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temporibus edite ſunt in Uſum privatum Academie 
| Sdurienſs Sed quum. earum quedam Exemplaria huc 
N To & illuc wolitantia etiam mare trajeciſſent , incid erupt 
@ in manus Virorum aliquot piorum & dottorum , quibus 
_—_ hec Inſula precipne abundat. Cumque illis probate eſſent, 
; & 2 multis expeterentur , hanc curam ſuſceperunt., ut 
| Juris magis publici fierent, & in Unum corpus collate 
denud typis mandarentur. 1s earum longe plurimis , ut legenti manifeſtun 
fiet , ſcopus Authoris pracipuus fuit elucidare , & aiſtinite exponere ſtatum 
Controverſiarum , que # pluribus aunss tauta contentione animorum agitan- 
tur inter Eccleſiam Romanam , & eos qui {eculo ſuperiori ab ea ſeceſſe- 
rant , propter ſuperſtitiones & corruptelas varias que lapſy temports 1n eam 
irrepſerant, & quarum emcnaationcm” imperrare non potuerunt. In quo 
labore pergit adhuc ,- & quod ſupereſt Vite & otii impendere ſibi propoſutt. 
Oui tamen labor mmlti« ſuperfluns & inutilss fortaſſe videbithy, Nam quid 
poſſit eſſe notins Controverſits illis , que tam multorum voce & calamo tot 
annis celebrate ſunt ? Et quis unquam de iſtis Controverſiis ſcribere tenta- 
uit, qui non judicet in ipſo limine quid fit illud de quo queritur , & ſuam 
& adverſariorum ſentextiam ſtatim non exponat ? PVeruntamen hic ple- 
roſque offendere & aberrare , vel in eo'manifeſtum eft , quod perpetus ſunt 
partium querelz'ſe talumniam - clamitantium : quodque nulla ſit fre- 
quentior ad argumenta partis adverſe reſponſio, quam argumenta ſropuns nun 
ferire , nec attingere ſententiam , quam twetur 1 le qui Reſpondet, Et certe 
fert ſemper iftud contingit in omnibus diſſidiis , preſertins vero its que Relj- 
gionem ſpectant , ut neutra pars adverſariorum mentens 1 ca captat , aut 
ſaltem ſatis ſyncers proponat. Jdque ex partium oaio & contempty, Si- 
quidem contempt fatit , ut utrique in propria ſententia acquieſcentes negli- 
gant doctrinam adverſariorum, neque laberent illam accurate diſcere. Od!um 
verd in cauſa eſt, ut omnia que profert adverſarius ſuniſtre accipiantur, & 
in ſenſum incommodum & abſurdum torqueantur , que poſſent aut commodam, 
aut ſaltem minus duram interpretationem pati, Et tamen omnes qui Foary 
peritatis & charitatis fludioſi nihil magis inter diſputandum cavere debent, 
quam ne aliquid falſo imputent adverſariis., & quod ſit contra ipſorum men- 
tem , neque quicquam magis ſtudere , quan ut corum mextem & ſententian 
aiſtinite percipiant, Nam qua ratione queas 4 ſententia propria dimovere 
lum qui ſibi conſcins eſt mentem ſuam a te non percipi? Et quantum Ve- 
ritati prejudicium affert , ſi qui illam tuentur utantur calummis, & falſis 
accuſationibus , ad adverſarios veluti opprimendos ? * Quis etiam poſit com- 


mode oppuznare ſententiam ſibi ignotam ? Et quantam bilenz homini movet 
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adverſarius verba ejus maligne aut inſcite contorquens , & immeritd ipſis 
ſententiam abſurdanm affingens, ut poſſet tp ſum traaucere ? Imo quotquot ſunt . 
homines candidi & Peritatis amantes hominem ejuſmodi , taxquam male 
fidet, horrent & averſantur. Nec etiam 4 charitate C hriſtiana quicquan 
magis alienum eft , quam in Religionts preſertins negotto , falſum aticus cri- 
men intentare. I, | 

Ut autem Controverſie alicujus ſtatus rite conſtituatur , non ſatis eſt ut 
aliquis ſuans & ſuorum ſententiam probe temeat , contents confuſe tantum 
&+ genetali quadam wotttia ſenfontie adver fariorum, eaqne adhuc hanita 
ex fame film & ahormn: relatione , quod now paucis contimgit : ſed preterea 
peceſſe eſt ut diſtini#e noverit Do(trinam partis adverſe, quibuſque & qua- 
libus fundamentis nitatur, Ideoque ſedulo horum & illorum ſcripta accurato 
Diſputatori voluenaa & examinanaa ſunt > Of mutraque Pars aninz ſedato 
& tranquillo audienda, Ante omnia vero advertendum eft quis ſit apud 
atroſque Vocabulorum uſus , & Nominum Sgnificatio. Nan. ſepe fit , nt cum 
partes contendentes iiſdem Vocibus utantar , els tamen ſenſu arverſo acct- 
pant : quod non animadverſum multas inanes facit Controverſias , ſen potins 
AvyoporXxicg , & de Wocibus diffidia, cumin re ipſa fit conſenſus : qualta nmtta 
in Scholts agitantur , & quidem quod Viris bonis & gravibms indignnm et, 
m1gna chm acerbitate. | 

Deinde quum eorum qui inter ſe contendant ſententia querenaa eft , & 
definiendum quid utrique cenſeant , non ſtatim arripienaum eſt quoa aliquts 
aixerit obiter > per tranſennam , quaſi aliud agens , & ex occaſion : ſed 
conſulenda ſunt loca, ubi rem de qua agitur ex profelſ traftant , & a fun- 
damentis repetunt & docent , & videndum quid ibi re tota conſiderata pro- 
nuncient & ſtatuanut. Nam atioqui Virss criam bonis e> dodtis uſu venit, 
ut nonnunquam dormitent , & dum ſunt in aliud intenti , quedam ipfis exci- 
dant duriter & incommode ditta , & que quoaammodo torqueri oportebat, 
ut ad bonum ſenſum reducantur.. Precipue inter diſputandum , quum animus 
eſt commotior , multa Vehementins dicuntur & hyperbolice , quegque 10 qut 
ea protulit non probantur , niſh interpretatione benigna molliantur, Itaque 
fiqua talia in adverſariis ocurrunt , nou eſt rigid? cum ipfis agendum , ſed 
equitas & candor poitulat , ut ae eorum mente & ſenſu judicemns ex iis 
potins que ex profeſſo docent , quam ex iis qua forte obiter exciderint , & 
patiamnr eos ſi ipſorum eſſe interpretes , & que ſunt ab eis male & incommodt 
dicta interpretatione commoal corrigere , aut ſaltem minus incommodamoellire, 

Preterea inter diſputanaum cavendums eft , ne quod multis ſolenne eft, 
tribuamus aaverſarits , tanquam ipſorum placita && dogmata , abſurda illa 
que ex illorum hypotheſibus ſequuntur , aut ſequi videntur , quamvis & 
conſequentia , & conſequens ab iis negetur, Ut ſiquis agens contra eos 
qui tatunnt animam humanam eſſe ex traduce , Jour eos docere ani- 
mam eſſe mortalem : quoniam opinio iſta de anime generatione , videtur 
cum ipſins immortalitate pugnare. Nam longe alind eft falſum aliquod & 
& impinum dogma aiſerte aſſerere , & expreſſe docere, & aliquid ponere, 
ande ſequitur. ejafineds dogma: ſed contra mentem ejus qui Theſin ponit, &> 
conſequentia ab eo nec probard » rec animatdverſt, Etenim quemadmodum 
falſum ex falſo _ , &+ abſurdum unum ducit ad alterum, vix eſt in 
Religione error ullus tam levis , qui ſi conſequentia de conſequentia nettatur 


208 evertat tandem aliquem Fidei articulum & capitale quoddam Religions 
dogma. Neque tamen propterea omnis error _—_ eſt, & cenſendus Fi- 
act fundamentimm evertere, Jeitur licet quidemw adverſarium ducere ad 
abſurdums , & ex abſurdis ibis que ſequuntur ex ejus Theſibus , earum fal- 
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tatew oftendere CF corrigere : ſed nihil ez Fanquam propriums placitum tribui 
debet , niſi quod: ipfe diſerte adnmitit & thetur, + .1, «1. 

Precipus verb in controverſies Fidei & -Religionts , accurate difbinguen- 
aum eſt id quoa ab univeyſa aliqua Eccleſia & communione tenetur, ab eo 
quod eft ſententia aliquorumprivata ,, &- — ac quo ic vobiſcum ſentire 
liceat, Nec enim toti Eccleſie Romang tribuendnm ct , quod 2 quibuſdam 
einus Dottoribus Tenetur , repugnantibnialits & coftradicentibus, Ut nec 
Eccleſie neftre luere debent , ſs quid temere aſſertum eft ab aliquibus eorum 
Theologts contra ' atiorum mentem & ſententianm 1 1: 

Ad que omnia diligenter attendit harum Ti; heſium author. Nam in 
ſingulis Quaſtionibus obſervat drverſos , fi qui fint , Vocabulorum uſus in hac 
& illa Schola , 3+ Nyoporxic inde enafcentes 2 Controverſits realibus difeer- 
nit, Nec de Authoris alicujus fenſu judicat ex verbis ab illhy obiter , 5+ alind 
agente prolatis , ſed ex iis que docet & affirmat rem ex profeſſo tr att ans. &- 
explicays, Non etiam ulli tribuit , tanquarh, ipſins dogmata. & placita, niſs 
que ipſe pro ſuis agnoſcat &* defendat, ,x Ac preterea diftinguit privatas 
Dottorum opintones , a communi & publica ſextextia Eccleſa.c tum Romanz, 
tum Reformatx. Nec tribuit quicquans Eccleſi2 Romans , ut propriam 
illius DotFrinam, preter id quod ſanxernnt ejus Concitia atque Pontifices, 
ant quod in Scholis illius\ communi conſenſy docetur. Ac profectd quod in eo 

fideliter & ſyncere procedat , argiumento efſe poteft quad Dottores quiden 
Eccleſie Roman illum incuſeut quod Reformatorum Dotrinam incruſtet 
atque diffemulet , e ſuarm privatam pro ills ſubſtituat.; . ex vicifſins quidem 
Reformati , quod Eccleſie Romanz DofFrinam nimis emolliet , & novun 
quendam wultum ili affingat ; fed iidems DotFores Becleſte Roman® #eitsi- 
moninm il perhibeant, quod fatchiter ſham & ſuorum ſententiam referat , & 
Reformati quod Proteitantiuns DoGirinam vere & prout Je habet exponat, 
Nam quiſque ſut ſen {Us eſt opt 14s Judex & tnterpres. AG proinde ſt Re- 
formatis 7» exponenda eorum Dofrina , & Scholz Raman in explicanda 
cjus Dottrina ſatisfacit , procul dubio ſuum fenſum aſſecutus eſt. 

Ceterim quidem eum voluerunt ſuſpeitum reddere,. quaſi Controverſizs 
omnes, que Reformatis cum Eccleſia Romana. intercedunt, ad Myopoxic 
reducere ſibi propoſitum haberet. Sed ſola hujus Operis lettio ipſum abunds 
liberat a tal ſuſpicione. Occurrunt enim in eo Qu4itiones non Pauce, in 
quibus oftendit graviſſimum eſſe , & maxime reale inter Proteſtantes & 
Eccleſiam Romanam aiffidinm ; oe hujus generis reſtant plurime quas non- 
dum attigit ; & quas eadem methodo explicare ſperat , ſi Deus ipſt vitam 
prorogarit, Quid autem ſentiat de illa Unione. quant multi varits modis 
inter Eccleſiam Romanam & Proteſtantes moliuntur ,, explicatum reperies 

ſingulari Diſputatione , que harum Theſium corport inſerta eft, Interim 
val ebenevole Lettor , & praſenti labore fruere. | 
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Theſes Prima. 


IDES Theologice ſumpta in genere, eſt aſſexſus quem Deo 
loquenti prebemus , quum aliquid verum eſſe certd nobis perſua- 
demus, ad id Divina Authoritate moti. Ac per hoc fides diſtin- 
guitur ab opinione, que afſenſus eſt timidus & incertus. Item 
a (cientia, quz quidem aſſenſus eſt certus 3 ſed qui demouſtra- 
tione, aut evidenti aliquo argumento, non vero cujuſquam te- 
ſtimonio nititur. Denique a tde humana, que in authoritate 

= hominum acquieſcit. 

II. Itaquequ nſus, adhibitus etiam eis, quz verbo Dei continentur, fides non 
eſt cenſendus. Si quis enim aliquod religionis dogma, veluti univerſorum creationem 
ex nihilo, certO & tirmiter teneat: non tamen ad id impulſus revelatione divina , fed 
ratione quadam, quz ipſi neceſſaria videtur, catenus tidem non habet. Ut nec qui 1- 
raelitici populi hiftoriam credit ex relatione Foſephi Hittorici, non vero hiftoricis fa- 
cris idem adhibens. Quod & de iis dici poteſt, qui verze & orthodoxz religioni ad- 
hereſcunt, ſed tantim ex conſuetudine, & ad-id ſola majorumauthoritate moti. - 

III. Fidei vero varias, ſeu ſpecies, ſeu gradus, ex Scripturis alſhignare licet. In qui- 
buſdam enim tides intelle&u theoretico hzret: & ita nudum & timplicem afſenſum 


prebent iis, quz verbo Dei proponuntur, ut ad reqe agendum inde non moveantur, 
B nec 
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nec reddantur meliores. Ita credidit Simon Magus predicationi Philippi, cujus tamen 
cor 104 erat reGum. quique in amariſſimo felle, & nexy injuſtitie poſits erat, ut babetur 
Aforum $. Ita quoque crediderant in nomen Chriſti, li quahi. tamen Chriftuge 01 
credebat ſeipſum , quod probe noſſet omnes , prout legimus, Johax.2., Et hayg-tidem 
fo modo participant ipli dzmones , qui dicuntur apud facobum credere Gt eagtpjc- 
miſcere. | FR 4 J > 
Iv. Hze c>| tides, que a noftris hiſtorica dicitur. Quam denomynationem/ ,þje 
to non accipit: quali fit corum tantidm , que hiſtorice narraptur in. Scriptugif” 
-gaidom qui bac tide prediti funt, vera credunt quezcungue 1n factis literis haweg 5 
nomminas. promitfiones,dogmata & precepta,quam hiſtorias & narrationes. Male:&vhtr 
_ Ffrepit de promiffhenum Evangelicarum veritate non ambigunt, nec dxmoriesery4& 
vocant in dubium. Sed iſta tides vocatur hiftorica, a modo quo verfatur circa fuum 
obje&tum. Scilicet quemadmodum cum legimus hiſtorias ad nos nihjl pertinentes, cas 
nude contemplagauy , nec inde athcymur & commovemur intus : ita qui fd illagn 
habent, quz verbum Dei docet, otiose ſpeculantur, nec ca ad praxin reterunt. M 

V. An autem hc tides vera dicenda fit, quzritur. Aftirmant Doctores Ecclefiz 
Romanz. Er hoc 1is aliquo ſenſu concedi poteſt. Quippe itta tides credit ca tanthm 
que vera ſunt, & ea revera credit, non hi&te 6 tunulate. Sed tamenea ſola tides abſo- 
Jute vera nobis wifictur appellanda, quz juſtihcans & faluraris eſt, qualem illam efle 
NEgamus. 3B: 

VI. Ab hac fide non longe differt fidei gradus alter, quem in Scriptura licet obſer- 
vare. Sunt enim in quibus fides non folum illuminat mcntem theoreticam , ſed & 
pradicam quadantenus zfficit : ita ut fimpliciter Evangelice veritati non credant : ſed 
inde Iztitia nonnullA titillentur, atque a vitiis ſuis, 8& mundanis cupiditatibus aliquo mo- 
do abſiincant. Veruntamen iſta hide mens eorum tantim Jeviter ett imbuta , nec ſatis 
alte penctravit, & radices egit in corde. Neque ctiam prorſus vere & fincere vitiis & 


cupiditatibus propriis renunciant, . {emperque amor mundi , & xerum ing pag 


"5 


' praxcordjis heret. Unde hi, ut fi crugs paulo gravior tolcranda fit, & ingruat pe 
eatio, ſcandalum patiantur, 8& fidem abjiciant. Quod & ſpe taciynt cupiditafibug 
fuis obſequentes, 6 (ollicitudinibus hujus vitz gravati. Wn" 

VII. Hi ſunt quos notat Chriſtus in parabola , nempe qui Verbum Dei cum gaudio 
ftatim accipiunt. radicem autem noa habent in ſeſe ; ſed temporarii ſunt : ortique affli= 
Gone, vel perſecutione, propter ſermonem, ſtatim offenduntur. Talcs ctiam i!li de qui- 
bus Petrus 2. Cpiſt. 2. Qui cam prizes effugerint polutiones mund: per agnitionem Pomini 
& Sexvatoris feſu/Chrijii, bis rarſum implicati ſuiperantur;, mde fitultima eoruntieon- 
ditio deterior priore. Et de hoc quoque genere ſunt illi, quibus Apoſiolus. tam ſevers 
minatur cap.6, & 10. ad Fiebr, Hanc tidem ſchole notirz temporariam vocant : appel- 
Jatione ſumpta cx Chriſti verbis, quz medocitavimus. 7 

VIN. Scd & cſi quzdam tides, quz inter/peculiaria Spiritus dona recenſetur 1 Cor. 
12.9. Guzque non cmnibus , qui junt in Eccleſia , obtingit: fed paucis quibuſdam 3 
prout viſum ct Spiritui Santo. Heac eſt fides, per quam miracula eduntur , unde 
quoque nomecn eſt ſortita, Atque-in co reperitur, qui a Deo vocatus ad cdenda mjra- 
cula, & ſuper hac re promiſſionem habens , quemadmodum Apoſtoli habuerunt ex oxe 

Chriſti, & multi alii cx interna Spiritus revelatione, non hefitat, nec difdit : ſed certO 
perſuaſus eſt Deum poſſe & velle ftupenda illa opera per ipſum eficere. De hac tide 
loquitur Chriſtus Marc. 11.22. dum diſcipulis ait, Habete fidem Dei. Amen ».dico.vobis,, 
quicungue dixerit buic monti, Tolitor, & projicitor in mare, nec dubitaverit in corde fip., 

ſed crediderit futurs que dicit, fiet et quicquid dixerit. Hujus quoque tidei defcurm, 
diſcipulis exprobrat Matt.17.20, dum refert in corum incredulitatem canfam, curnon 
potuiſſent dzmonem ejicere. Et ad hanc reſpicit Apoſiolus, 1 Cor. 13. Si habeam, jn- 
quit, omnem fidem, ita ut montes transferam , charitatem autem non babeam , nihil 

ſum. 

Ix, Denique ft alia fides, cui Scriptura juſtitiam| 8: ſalutem noſiram tribuit, ad 
quam nos vehementer & ftrequenter hortatur, quamque ſummis laudibus , & <logiis 

ornat. Et heceſi, quam julliticantem, falutarem, vivam, veramque nuncupamus, 

X. Hic autem nobis eſt lis cum Do&toribus Eccletiz /Romane : confundunt enim iJlj 
fidem juſtitcantem cum illa quam modo hiftoricam diximus, nullamgue inter eas 
diſtinctionem ponunt : ſed volunt plane vnam & eandem efſe. Tum ctiam docent ti- 
dem miraculorum, nihil eficaliud quam excellentem quendam gradum tidcj juſtitican= 
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De Fiae. 


-; Xl At fidem juſtihoantetn ab hiſtorica debexe. diſtingui, probare non eſt difficile; 
Si,cnina tides hifiorica, cadem.effet cum, juſiiticante,  tum.quicungue hdem hiftoricam 
kaberet, hoc ipſ@ haberet tidem ,juRtificantem: At; hypocritz, & impit multi pradit? 
ſat: tide hiftorica.y; qui tamen hde juſtjhicante caxent. De hac enim Scriptura dicit, 
Duicungque oredit. 208. perare, :d vitam eternam habere, & Chriſtum efſe fi M6 legis PS: 


juſtitiam; omni. eredenti-; atque Evangelio juſtitiam Det patefatiam in omnes, G&+ ſuper 


oohnes gui eredunt. . Vnde patetneminem efle tal} hde prediturn, qui non hit juſtitiae &6 
ſalutis particeps. -Ac; proinde. iis qui ſunt in ftaru perdifionis, ' & manent in peccato, 
ficredere dicantur-, aliam tidem cfle aflignandam. : WT Bis. 

- XJ; Et certe quod ad. hec loca dicunt Pontiticy! ſententiam noſtram; juvats Ajunt 
enim, quod Scriptura dicit, Quicunque credit vitam eternam babet, intelligi debere de: 
iis,qui cxedunt fiewt oporter, &- toto corde-: atque quod multi fint qai'cxedunt in.Filium, 
nes tamen vitam habent3 inde efſe, quod male cradant, & non ex toto corde, & ficut: 
oportet : ut videre-eſt, apud Bellarminum /ibro primo de juſt ificatione,, capite decimo, pa- 
ragrapho Adde quod. At quis poteſt cum aliqua-ratione; affirmare -eandem fidemeſſe, 
qua quis bene credit, 6 qua quis male credit : qua aliquis credit ut oportet, & qua ali» 
quis-credit ut non oportet ? aut tidem illam qua quis, male- credit, 'nec. toto corde, & 
licut, oportet, tidem efle juſtiticantem; quam Apoſtolus dicit #2 juſtitiam imputari? Ry- 
manorum capite quarto, ET 

XIIL Deinde dem miraculorum non effe gradum eminentem fidei juſtificantis,ma»; 
nifeſtum-eſt etiam, ex coquod quidam iſta fide ſunt. donati, qui tamen-non habent tis 
dem juſtificantem. Multis enim qui-Chrilto dicent,. None. per nomen tuum prophetavie- 
mus, in nomine tuo demonia ejecimng virtutes muligs feeimus ? reſpondebit Chriſtus, 
No# 40vi vos, ut teſtatur Chrifius ipſe Matt. 7. 22. Adde quod Apoſtolus 1. Corint. 
12.9, - tidem {ignorum numerat inter varia ſpiritus chariſmata, que Pontihcii vocant 
Gratias gratis datas. | Atqui gradus eminens hidei_juſtiticantis ad gratiam gratum fa- 
cientem , pertinet. Datur cnim ad;ſalutem-ejus, qui cam-habet: non verO, ut-illa do- 
naSpiritus gratuita., ad ſalutemaliorum. Tm tides, miraculorum effect gradus ex- 
cellens fidei juſtificantis, Chritius, exprobrans diſcipulis fidei illius defe&tum, non di-. 
ceret iplis, Si fidem. habereti ficut granum. ſmaaps,. diceretis' buic monti, Tranfi bing, &*' 
tranfiret, & nihil eſſet impoſſibile vobis. Granum cnim finapi denotatx aliquid'\minimum! 
in Scripturis, & tantundem eſt ac fi Chriſius diceret, Sh vel tantillum hdei haberetis. 

XIV. Eft autem fides juſtificans, qua non. tantim intellectus theoreticus illuſtratur-, 
ut ccrtO credat iis, quz verbo Dei docentur 3 fed & ita mens hominis practica affici« 
tur, ut illa ad praxinretcrat, 6 fibi applicet, Si quidem vere hdelis ita credit, exem- 
pli cauſa, -promiſſionibus Evangelii, de-remiiſione peccatorum, de felicitate & gJoria; 
Zterna, ut in iſtis ſurmum ſuum bonum 6 beatitudinem, ad quam ipſitit totis viribus 
aſpirandum, fitam eſſe tirmiter & efhicaciter judicet : ita hdem adhibet redemptionis 
noftre myſteriis, ut in-iis conſolationem,. & pacem conſcientiz ſibi quzrendam plant 
exiltimet : denique lic divina: mandata conliderat, ut ſecundum iſta- fibi vitam efſe 
exigendamcertO apud ſe conltituat. 

XV, Unde liquere poteft, dem juſtiticantem ita diverlam effea fide hiſtorica, 8 
temporaria, ut omnem ejus virtutem includac :. atque-ſic ab ea diſtingui, ut perfectuma 
ab-impertedo : live ca difiinctione, qua gradus ſuperior ab inferiori differt. Etenim 
hdes: juſtiicans ad reliquas dei ſpecies fe habet, quemadmodum anima rationalis ad 
ſcnlitivam & vegetativam 3. quarum vim 6 facultates, vitam, ſenſum & motum emi- 
nenter complectitur, & gradum rationis addit. Nam fic quoque hdesjuftiticans facit, 
ut: omuia credamus que verbo Deidocentur, guod preſtat hdes hiſtorica. Et ti Deus 
aliquid ſpeciale promittat, & ad patrandum miraculum vocet , tim etiam vim ſupplet- 
hdei-miraculoſe 3 ncc qui jam credit Dei verbo, ut par eft, ft ad cum dirigatur ſpe- 
cialis:promitſio, opus habet novo habitu, ut afſenſum illi prebeat. Unde eſt quod 
Apoſiolus vim 6 efficaciam fſalutaris dei commendans, ip tribuit varia opera mira- 
culoſa, quz fandti viri olim patraverunt, aut que in eorum gratiam facta funt : dicens, 
Fide Patres mare rubrum tranſgreſſos, & fide mania Jericho concidiſſe, & fide quoſdam 
ora-leonnm obturaſſe , &- extinxiſſe vim ignis, Hebr. 11. Sed ſupra reliquas hdei ſpe- 
cies tides juſtiticans habee, quod mentem . theoreticam luculentius irradiat, 6 practi-- 
cam- plenitis imbuic, ac alttis penetrat, acrioremque veritatis fenſum, &:firmiorens: 
aſfenſum animis noſtris ingignit , quam tides hiltorica, five temporaria, Tum etiam 
quzcunque ex verbo Dc«1 hauſit ad actionem retert, vitamque intftituendam : atque 
quo diximus modo, fibi applicat. | 
XVI. Que 


4 


De Fide. 


XVI. Que quidem applicatio recte eſt intelli genda, & quo ſenſu jm cxpolitum eſt. 
Non vero ita, quaſi proprius hdei juſtihcagtis aCtus, quo ab aliis hidei ſpeciebus difcer- 
nitur, in co conlittat, ut quis in animum inducat fibi eſſe remiſſa peccata ſeque eſſe 
Dei hlium ad vitam predeſtinatum, & falutis fore certo participem. Etenim hec 
perſuatio, filegitima lit, tidem neceſſari0 przſupponit, & ex ea oritur:: adeoque actus 
cjus primarius efſe non poteſt. Cum enim remitho peccatozum, 6c vita #ternaiin E- 
vangelio nemini protnittatur abſoJute, ſed ſub conditione hdei & refipiſcentie : utde 
gratia Dei & ſalute noſtra certi times, neceſſe eſt ut pritis nobis conſtet de tide, & re- 
{ipiſcentia noſira, Unde manifeſtum cft certitudinem illam tidei efſe conſequens,” non- 
verO ipſam tidem': aut fi quis ad tidem pertinere velit, faltem ejus atum non efſepri- 
marjum. | 1-5 | ny 

XVII. Sed ut fdei natura plenius intelligatur, heceſſe eſtde cjus objecto & ſ{ubjeo, 
causi & <cftetibus paulo latins diflerere. Et quidem exdictis patet, fidei objeQtum 
efle quz a Deo revelata ſunt, & quatenus ſunt a Deo revelata z Ut objectum materiale 
hdei tint ca que verbo Dei continentur : formale vero fit ipſa authoritas & veritasdi- 
Vina, 

>XVIII. Ttagque Bcllarminus non recte diſputat adverſus noſtros, quali tidei falutaris 
objectum ad ſolam protniſionem remiſhonis peccatorum omnino reſtringerent. Quip= 
pe hdet illius objetum ftatuimus, non tantim ca que promittuntur in Evangelio, fed 
& alia quzcunque in verbo Dei docentur, narrantur, & prezcipiuntur. Qyod docet 
Apoſtolus Hebr. 11. ubi de tide juſtiticante loquens, dicit, Fide nos intelligere aptata 
eſſe ſecula verbo Dei, ut que videmus non fint 6x apparentibus fatia, Itemque Noe per 

fidem credidiſſe admonitioni divine de venturo diluvio, qua territus arcam conſtruxit ad 
ſervandam domum ſuam. 

XIX. Verum hic eſt notandum, omnia, quz fidei noſtre objiciuntur, non perinde 
ad ejus objectum pertinere. Sicut enim in objectis ſcientiarum humanarum , quzdam 
ſunt quorum cognitio - preciput intenditur, & iſta objedium precipunum vocantur : ut 
verbi cauſa, in Logica ſyllogiſmus & demonſiratio: alia vero quz tantim proponun- 
tur ad priorum iftorum clucidationem, atque ut facilits & uberius cognoſcantur : & 
hac ſunt ſcientie objefium ſecundarium, & mints precipuum ; ita quoque res ſe habet 
in tidei do@trina., Quzdam enim fidei objiciuntur primario & precipue, quzdam vero - 
ſecundarid & minies precipue, Objecum autem il]ud precipuum, ſunt ca line quibus- 
ad ſaJutem perveniri non poteft, nec vita ret inſtitui : quales ſunt qui vocantur articu- 
li dei, myſteria falutis lummatim compledtentes, itemque precepta divina. Sed multa 
alia verbum Dei continet, quz ad iſtoxrum tanthm confirmationem 6: cognitionem am- | 
pliorem pertinent, ut ſunt, verbi cauſa, hiſtoriz variz & miracula que narrantur in 
Scripturis : &ifta ſunt obje&um tidei ſecundarium. 

XX. Porr0quz ad tidei precipuum objectum pertinent, ca diſtin credi neceſſe 
eſt 3 cxtera vero ſuihcit, {i confuſe credantur. Diſtine creduntur ca, quz fides ap- 
prehendit ſeorlim & ligillatim. Et hec eſt tides quz dicitur explicata, Confust, que 
non apprehenduntur in particulari, fed tanthm in aliquo communi principio, inquo 
continentur : & hxc cſi tides quam vocant implicitam, Exempli gratia , Qui credit 
librum Judicum eſſe diviniths inſpiratum, nec tamen eum legit, nec de co quicquam 
recitari audivit: is quidem credit veras effe hiſtorias quz ibi habentur, ſed implicite 
& confuse. Qui vero legit illas hiſtorias, novitque tigillatim quz inco Jibro narrantur 
de Samſone & Gedcone, <c#teriſque populi lſraclitici Ducibus, is carum habet tidem 
explicatam & diftintam. 

XXI. Sed cm Deus non ſimul & femel totam redemptionis & falutis doftrinam ho- 
minibus manifeſtaverit , ſed multis modis, multiſque partibus : ac primo obſcurids, 
deinde clarids 3 inde ſequitur 3 ſecundum varia temporum diſcrimina, tidem magis aut 
minus explicitam «<ffe debuifſe. Revelatio enim eſt tidei menſura: atque quo plura 
diſtinRe revelantur, ad plura tidem extendi necefle eſt. Ac proindea nobis , quibus 
E vangelium clare patefactum eſt, multorum articuloxrum tides explicita, ceu neceflaria 
cxigitur , quorum ſub Veteri Teſtamento, tides implicita olim ſufficicbat. 

XXII. Sed & hicanimadvertendum, quod dicimus dem implicitam multorum,quez 
Dei verbo continentur, ſufficientem cle , non ita accipi debere, quali in qualicunque 
przcipuorum hdei capitum notitia Jaudabile hit acquicſcere, nec amplior fit cognitio quez= 
renda, Quamyvis enim paucorum,articulorum hides diftin&ta, tanquam ad ſalutem pla- 
neneceſſaria exigatur 3 tamen & hoc certum eſt, 'unumquemque teneri omnem operam 


adhibere, ut pro vocationis modo, in doctrina {alutis magis magiſque proficiat, pleni- 
nſque 
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ufque & copioſius in verbo Dei inſtruatur. Ad quod ſedulo tideles hortatur A poltolus 
Col. 2. 2,& 3. 16. Ac proinde graviter errant & peccant illi , qui ſub. prztextu tidei 
implicitz ſtupidam & craflam plebis ignorantiam fovent. 

XXIII. Ut autem quale fit fidei objectum melits cognoſcatur , conliderandimm c(i 
quod docet Apoſtolus, Heb. 11. 1. Fidem eorum eſſe, que non videntar, quod con- 
hirmat etiam Paulus fidem opponens Aſpedz 1. Cor. 5. 7. Ea autem hic videri dicun- 
* tur, qu# ſub ſenſum cadunt: tum, que per ſcipſa intellectum movent ad ſui cogni- 

tionem : atque eo modo menti objiciuntur, ut ſplendore quodam inlito veritatis intel- 
les noſter iis cogatur aſſentiri 3 nec ad id opus habeat cujuſquam teſtimonio : Qualia 
ſunt prima principia per ſe nota, & que in ſcientiis evidenti aliqua ratione demon- 
{trantur. 

XXIV. Itaque fide proprie non tenemus quz ſenſu percipimus,nec etiam que ne- 
ceſſari0 & evidenter nobis demonſtrata ſunt. Hinc quoque eſt quod tides abolcnda 
dicitur in futuro ſeculo,in quo tidei ſuccedet aſpetius,,5+ videbimus facie ad faciem. Quz. 
tides enim nunc credenda proponit, veluti Deum trirum eſſe & unum, Chriſtumquz 
Deum & hominem, eaipſa in vita ventura cogneſcemus, iiſque aſſenticmur : ſed hoc 
quia veritatem in rebus ipſis aperte cernemus & contemplabimur, Nwnc verb videnus 
tanquam per ſpeculum & in enigmate : & quod illa myſteria vera eſſe nobis. perſuade- 
mus, id non facimus, luce quadam ex ipſo objecto manante, ſufficienter convicti z ſed 
intelletum. noſtrum veritati divine , quz de illis teftatur , voluntarie ſubmittentes. 
Quz obſcuritas, & inevidentia inratione hidei involviter : ideoque illa per claram & 
evidentem veritatis manifeſtationem ſubjata, hides aboleri dicitur, non pertici= Cum 
contra charitas aunquam excidere dicatur, quamvis hic fit imperfecta, & ab ca tollenda 
{it in patria ceeleſti omnis imperfectio. Quaa fcilicet iſta imperfeCtio charitati eſt acci- 
dentaria, non ad cjus rationem & efſentiam pertinet, ſicut obſcuritas & inevidentia ad 
rationem fidel. 

XXV, Verum hic eſt notandum duplicem eſſe evidentiam , unam exterxam , aliam 
mnternam. Evidentia interna eſt ſplendor ille veritatis ex re ipſa effulgens,mentemque 
inaſſenſum neceſſario pertrahens. Evidentia vero extern eſt, cum nonex ipſa rei quz 
objicitur , luce , ſed aliund? evidenter conſtat ipli efſe credendum. Et ita quz hdei 
ſunt evidentia eſſe nihil prohibet. Sic ex Apoſtolorum & Chriſti miraculis evidens e- 
rat ipſorum ſermonibus tidem adhibendam. Et iis qui ſunt hdej, lumine colluſtrati e- 
videns cft myſteriis divinis efſe credendum, propter Dei dicentis & verbum ſuum il- 
luſtribus notis 6 criteriis ipfis approbantis authoritatem. Ac quecunque ex Dei verbo 
proferuntur , tide digna eſſe manifeſie judicant ; quoniam illaa Deo , qui prima eſt & 
ſumma veritas, confirmari vident. - 

XXVI. Licetautem que fidei ſunt non ita ſint evidentia, quemadmodum ea quz 
traduntur in ſcientiis humanis 3 non minds tamen ideO certa ſunt. Teſtimonium enim 
divinum demonftratione quavis eſt certius. Sed hic quoque duplex certitudo diftinguen- 
da, una ratione obje&i, & inſe: alia ratione ſubjedz, & quoad nos. Etenim quz tidei 
objetum conſtituunt ix ſe quidem non mints certa , imo certiora ſunt quam quz de- 
monſirative, 6 per argumenta cognoſcuntur. Nihil enim eſt certius & firmius veritate 
divina, cujus authoritate nituntur. At verO ratione ſubjetii , & quoad nos, hdes non 
ita certa eſt, ut certa efſe deberet, ſed variis tentationjbus concutitur & impellitur. 

XXVII. Quod ad fidei ſubjectum attinet, duplex hic ſubjectum conliderari poteli, 
inbefionis unum , denominations alterum : prius illud eft facultas cyi tides inheret : 
poſterius perſona que tide predita eſt, & a hde denominatur. Facultas autem ilJa cuz 
tides inhzret, non eft alia quam mens, ſeu intelleus , non vero etiam voluntas, ut 
quibuſdam ett viſum. Quod manifeſtum eſt ex tideiobje&to: formale enim objecturn 
hdci.eſt veritasdivina, At veritas ſecundum propriam rationem objicitur menti, non 
ver9 voluntati. 

XXVIII. Deinde ex fidei actu hoc ipſum patet: nam fidei attus induobus conliltic, 
nimirum in apprehenfione corum quz verbo Dei revelantur: tum etiam in judicio3 five 
aſſenſu quem iis przbemus. At utrumque horum ad mentem pertinet: Etenim <us 
elt res apprehendere, five concipere : atqueetiam de 11s judicare aſſentiendo aut dif- 
{cnticndo. | | 

XXIX, Cert? qui fidem <tiam in voluntate collocant, ad id co moventur, quod h- 
duciam cum tide confundunt, & fiduciam putant przcipuum tidei a&tum, G quali tor- 
mam, At in cofalluntur, aut non loquuntur fatis accurate. Fiducia enim eſt tidei 
effe&us, non ver0aQtus & forma fidei, Et fi proprit loqui volumus, fiducia ad you 
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Non ef enim aliud quam ſpes roborata 6 confirmata, Et 
cert> Apoſtolus fiduciam I tide manifeſte diftinguit , Ephel. 3. 12. Iz Chriſto, inguit, 
habemus confideatiam , & acceſſum cum fiducia, per fidem ipſius. _ Ubi hides ponitur 
ranquam fiduciz cauſa, quandoguidem dicimur per idem haberc tiduciam, ſeu conhi- 
dentiam : quod abſurde dicerctur, fi fiducia & tides idem cfſent. Hoc enim poſito 
{enſas loci eſſet, nos per fiduciam,. babere fiduciam z quod nugatorium eſt, 
XXX. 1Ili autem in quibus vera fides reperitur, ſunt omnes & folt gui ſunt przdeſti- 
nati ad vitam zternam. Namque tides ifta obtingit ex decreto electionis divine 3 
ideoque 4 Paulo dicitur, Fides eleftorum Dei, Tit. 1. v-1- Unde t.t ut tineca-nemo 
pollit efſe falvus, nec eam quiſquam habeat qui ſalutem non adipiſcatur. Afenſus e- 
nim ille qui in quibuſdam reprobis fidem veram imitatur, hides ef tcmporaria, de qua 
ſupra diximus : & A juſtificanteac ſalutari tide debet omnino diſtingut. | 
XXXI. Quod autem hic queri ſolet, an ftidem etiam habeant Intantes electi ac ſal- 
vandi, planum c& quidem eos tidem a&ualem habere non poſſe; {cd its quandam ha- 
bitualem hdem, ſeu potitis ſemen & radicem fidet, infundi nihil prohibet. Er Certe 
heri non poteſt, quin Deus purget ab omni labe peccati originalis, quotquot infantes 
admittit in regnum ſuum .cceleſte, quo nihil ingreditur pollutum 6c contaminatum. 
Cum ergo peccatum originale in intantibus includat ſemen quoddam incredulitatis, 
ficut omnium vitiorumz dum eos mundat Deus, proculdubio tollit innatam illam in- 
credulitatem, adeCque principium 6 ſermen qguoddam hidet infundit. Non cam ſuos 
Deus repurgat A vitiis, nifi contrarios virtutum habitus intundendo. ; : - 
RXXII. Porroqualiſcunque fit illa, ſeu tides, feu tidei radix, & diſpolitio ad dem 
quz in infantibus poteſt reperiri, cam in ſolidum Deo tribuendam, nec ad cam vires 
hominis concurrere, extra controverſiam eſt : nec ab ullo poteſt 1n dubium Vocari: fed 
& idem de fide adultorum ſentiendum eſe Scriptura maniteſie docetz dem enim vocat 
Dei donum,Eph. 2. v. 8. Gratiaeſtis ſervati per fidem, & hoc non ex vobis, Der donum 
eff. Et Philippenſibus dieit Apoſtolus, Gratis datum fniſſe ut in Chr iftum crederent : 


Phil. x. v. 29. 
XXX[III. Sed ut,quantum in fideinegotioDeo debeamus, melitis innoteſcat, notin- 


dumeſt, myfſteria, que fdei noſtrz credenda proponuntur, tam recondita & ſublimia 
effe, ut in ca penctrare, & ad ca ſe attollere mens hominum, imo 6 angelorum nun- 
quam potuerit. Sxt enim, ut ait Apoſiolus, que nec oculus vidit, neque auris audi- 
vit, nec incer hominis aſceuderunt, ldeo neceſſe tuit Deum illa proloqui, & verbo ſao 
revclare, alias prorſus maniiſſent incognita 3 nec homo, vel Angelus ullus quicquam 
de iis unquam copitaſſet. . 

XXXIV. Verum non ſatis ct Deum myſteria ſalutis revelafſe, curamque adhibuiſſe 
ut hominibus annunciarentur. Duo enim maxime obſtant quo minus homines illa re= 
velata, & extrinſecus propoſita recipiant & agnoſcant. Primo mentis humane czcitas, 
& tenebr# quibus eſt per peccatum obſita; Deinde inſuperabilis voluntatis a Deo a- 
verſz, & rebus terrenis immerſz perverſitas. Idcoque ad tidem nobis ingenerandam 0- 
portet ut Deus oculos mentis noſtrz ſanet & aperiat , intellectumque noſtrum interno 
quodam lumine perfundat, ut ita Deum loquentem agnoſcamus. Tum quoque neceſſe 
cſt ut voluntatem noſtram gratia ſui prezparet, & moveat, cjuſque pravitatem & re. 
bellionem corrigat & edomet, ne Spiritui Sancto illuminanti refiſtat, vt fit in incredu- 
lis, ſed cjus monitis & inſpirationi cedat & ſe ſummittat. 

XXXV. Quodquidem Deus preſtat certO & cfficaciter. Nec enim voluntatem ar- 
bitrio ſuo relinquit, ut in ipla fit Spiritus Sancti ductum, vel {cqui, vel non {equi : 
icd cam tanta vi fledit, & inclinat, ut neceſſario ſequatur. Neque id foltim Deus 
per gratia cfficit ut credamus fi velimus 3 ſed ut velimus credere, & revera credamus. 
Tpſe eſt eaim qui operatur ia nobis velle & perficere pro ſuo beneplacito, ut docet Apoſto- 
lus Phil. 2. v. 13. Unde patet totam fidei noſirz laudem in Deum efle reterendam : 
nec vel minimam partem nobis relinqui, ſecundum illud Pauli, quid habes quod non acce- 
piſti? Item, Qs te diſcernit ? 

XXXVI. Quos autemeffetus habeat, & quam eximios frucus ferat tam pretiofum 
Dei donum, vix fatis dici poteſt. Fides enim elt quz Chriſto nos unit, que remitho- 
nem peccatorum accipit, quz juſtificationem, vitam 6 ſalutem affert 3 victoriamque 
de mundo 6 Satana reportat. Tum etiam pacem conſcientiz gignit, animumgue fi- 
ducia implet, & gaudio inenarrabili. Et hoc , quia tidelis ſe credere ſentiens, & cx 
Dei verbo edodtus quicunque credit non perire, nec in condemnationem venire z fed 


cranitifle de morte ad vitam : -tidemque efle pignus adoptionis & clectionis nolirz, de 
remithone 


pertinet, non ad fidcm. 
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remilſione-peccatorum certus eſt, ſcitque ſe vitam #ternam habere, & ad filiorumac e- 
le&torum Dei numerum pertinere. Et ita materiam habet immenſe lztitiz,& ſumme 
tiduciz, maxim=que animi pacis ac tranquillitatis. 

XXXVII. Ertenim quamvis illa remifſionis peccatorum, gratiz*Dei, adeoque ſalutis 
certa perſuatio, ipſa hdes proprit non fit, ut dictum ſupra 3 ex tide tamen naſcitur, 
eamque comitatur. Et certe legitimam efle, & in hidelibus reperiri, convincunt ex- 
empla ſanctorum, qui in Scripturis loquuntur tanquam |de ſalute propria & amore Dei 
ſpeciali erga ſe omnino perſuati 3 ut de Davide & Paulo fatentur ipſi adverſarii. Quod 
vero dicunt illos certitudinem jllam' habuifle ex peculiari revelatione, ejus rei Scriptura 
nullum dat indicium: Nec enim Paulus, falutis fuz hduciam & certitudinem tettans, 
alia profert argumenta,quam quz ſunt omnibus tidelibus communia, ut ex iplis locis 
videre eſt. = : | k 

XXXVIIT. Adde quod etiam fi certitudinem? illam habuifſet Apoſtolus ex ſpeciali 
revelatione, unicum tamen ejus exemplum ſuthceret.ad monſirandam vanitatem argu- - 
mentorum, quibus adverſarii oppugnant perſuafibnem illam quam tidelibus tribuimus, 
de ſalute ſua, & Dei miſericordia erga ſe. Quai ſcilicet illa perſuaſio ſecuritatem car- 
nalem induceret,uſumque precum tolleret, & bene vivendi ftudium. Nec enim quod 
Paulus de ſua ſalute certus efſet, idco precibus abſtinuit,| & A beue agendo deſtitit 3 ſed 
ſemper in eo manlit pia ſollicitudo falutis ſux operande, 

XXXIX. Sed ad talem perſuationem nobis ingenerandarnnon eſt opus aliqua particu- 
lari revelatione : ad hoc enim ſufficiunt promiſſiones generales credentibus taCtz 3 tum 
ut quiſque hide illa viva & efficaci, quam Deus exigit, ſe przditum efſe videat & ſentiat. 
Poſſe autem tideles fidem ſuam' videre, & certo dignoſcere fatis oftendit Apoſtolus, 
dum lic hortatur Corinthios : Vosipſos tentate an ſitis in fide, vos ipſos probate : annon 
agnoſcitis voſmetipſos , videlicet Ieſum Chriſtum eſſe in vobis \ niſi rejeflanci eſtis? 2, 
Corin. 13.5. Fruſira eſt enim illa hortatio, {1 vera & {incera tides non polhit ab eo ag- 
nolci & diſcerni qui eam poſſidet. Et planumeſt Apoſtolum ibi tanquam mirum quid- 
dam & ſtupendum ponere, quod aliquis Chriſtum tide habitantemin ſe habeat, nec ta- 
men 1d agnoſcat, ſemetipſum ignorans. | 

XL. Sed quod maxime hic notandum illud eſt, fidem corda purificare, 8 per cha- 
ritatem eſſe operautem : quod | quidem verz hdei convenire nemo eſt qui negare auſfit, 
chm lint ipſfa Scripture verba. Sed quzritur an id fides neceſſario preſtet, ſemperque 
habeat charitatem adjun&am. Pontihcii negant, voluntque veram hdem ſxpe eſſe line 
charitate : nos contra afftirmamus, ad id multis Scripturz teſtimoniis moti. 

XLI. Et primo quidem fidem & charitatem ita conjunctas efſe, ut nunquam ſepa- 
rentur, oſtendunt illa loca quz de omnibus qui credunt in univerſum docent, eos re- 
mithonem peccatorum, & juſtitiam per Chriſtum adipiſci, juſque filiorum Dei & vitz 
&ternz habere. Chm enim iſta non quadrent in cos, qui ſunt charitate vacui, inde ſe- 
quitur, eos qui fidem habent, habere quoque charitatem. Przterea, ut dicit Joannes 
1 Epilt. 5. v. 1. @ziſquy credit Jeſum eſſe Chrijium, ex Deo genitus eſt, At quiſquis 
eſt ex Deo genitus, & charicatem habet , & bonis opcribus fttuder. Omnis enim qut 
eſt cx Deo genitus non peccat,id elt , non elt peccato deditus , ut in cadem epiſtola ha- 
betur. | 

XLII. Dceinde vere Deum nofle, veramque tidem de Deo habere, reapſe ſunt u- 
num & idem. At- qui Deum non amat , & in peccatis manet, Deum vera & falutari 
Ccognitione non novit. Cui dicit enim, Deum novi, & mandata cjus non obſervat, is 
mendax eſt, & veritas in co non eft , ut teſtatur idem Johannes 1 Epiſt. 2. 4 Huic 
affine eſt quod ait cju{dem capitis commate x1. 2xi odit fratrem ſunm in tenebri eſt, 
& in tenebris ambulat, & neſcit quid eat , quia tenebre oculos ipſins obcecarunt. Unde 
manifeſtum eſt neminem poſſe charitate carere, & fratrem ſuum odifſe, & tamen eſſe 
vera tide przditum. Qui enim veram tidem habet, is in tenebris non eft, nec men- 
tem habet occzcatam. Siquidem habet oculos mentis illuminatos per Spiritum ſapientiz 
& revelations: Imo,fides eſt iNlud ipſum lumen,quo 3 mente noſira tenebre diſpelluntur. 

. XLIII. Denique Scriptura fideles & ſanQos pro iiſdemaccipit, ut exempli gratia, 

2 Theſl. 1.10. DPuum venerit ut glorificetur in ſandy ſuis, & admirandus flat in cre- 
dentibus omnibus in die io, Indicio manifeſto tidem non. poſſe a fantitate ſejungi, 
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THESES 


DE 


HE OLOGIA. 


Reſpondente & G IDI O WARNIE R, Aquiſgra- 
nenſi, die 13 AuguJFi, Anno 1646. 


Theſes Prima. 


e HEOLOGTIA, juxta vocis ctymon, fignificat ſermonem de 
7 Deo. Etfumitur in genere pro omni do&rina que agit de 
Deo rebuſque divinis. Itaque, chm de Deo duobus modis agi 
poſlit : primo ex principiis naturali lumine notis: deinde ex 
principits, quz modo ſupernaturalia Deo patefacta ſunt: hinc 
quoque duplex ſolet diſtingui Theologia: Una, ſcilicet, Natu- 
ralis : Altera Supernaturalis 

II. Theologia naturalis vocatur pars illa Philoſophie, quz de 
ente immateriali & Deo przcipue traftat. Sic Ariſtoteles ipſe 
Metaphyſicam appellat libro primo Metaphyſicorum. Theologia vero ſupernaturalis 
eſt dodrina illa de Deo, quz A revelatione divina ortum habet. Et h#c Theologia 
abſolute dicitur 8 antonomaſtict. Et de hac ſolanobis deinceps eſt agendurn. 4 

HI. Porro,duplex c& habitus qui revelatione nititur, unus quo fimpliciter credimus 
& amplec&timur que verbo Dei continentur. Ethic habitus non eſt aliud quam fides 
ipa: Alter quoquis aptus ea que hdes credit, diſtin&eexplicare, variiſque rationibus 
aſſerere & vindicare, 6 inde legitimas deducere conſequentias. Et hic habitus pro+ 
prie Theologia dicitur, 

IV. Theologia autem fic ſumpta ſe habet ad hdem, ficut ſcientia ad intelligentiam. 
Etenim hides eſt habitus principiorum : Theologia vero habitus concluſionum. Fidet 
primarium 6 przcipuum objectum ſunt veritates quadama Deo immediate & expreſs 
revelatz. Theologiz vero proprit objiciuntur,quz mediate & virtualiter tanttim re- 
velata ſunt, id eſt, quz a primis illis immediate revelatis per diſcurſum colliguntur. 
Itaque Theologia, licet a hide diſtinguatur, dem tamen preiupponit, & quodammo=« 
do includit. At verO tides non neceffario ſecum trahit Theologiam. 

V. De Theologia autem in Scholis multa diſceptari ſolent. Sed quz nunc dehoc 
argumento docere nobis propoſitum eſt ad hec capita referentur. 1. Quz lit,& quanta 
Theologiz neceſhtas. 2.Que fit illius natura, ubi in genus ejus & differentiam inqui- 
rendum. 3. Denique quz fit Theologie dignitas, & preſtantia ſupra reliquas ſcicntias. 

VI. Quod ad primum attinet, certum elt Theologiam per ſe non efle tingulis ad fa- 
lntem neceflariam, id eſt, non efſe necefſe, ut omnes qui ad vitam #ternam perve- 
niunt , Theologica {int ſcientia prediti : in Eccleſia enim omnes non ſunt docores ut 
docct Apoſtolus 1. Cor. 12. nec ob id tamen falute privantur. Siquidem ad ſin- 
gulorum falutem ſufficit hides , non vero neceſfari0 exigitur de rebus fidei plenior & 
amplicr cognitio. | 

VIE. Veruntamen Theologia , hoc eſt, talis de rebus divinis ſcientia, quz ipſam 
hdem tueri, cxplicare &\uadere poſſit, in Eccleſia neceſſaria eſt, ad hoc ut Eccleſia ſtet 
& conlervari queat, adeoque ut finguli falutem conſequantur. Hoc docet Apoſtolus 
Ephcf. 4. Ubi przter c#tera affirmat Chriſtum in Eccleſia ſua dotores inſtituiſſc 
ard; x97:gnowr A amor ad concinnationem ſanorum & corporis Chritti zditicatio- 
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nem : & ne limus pueri qui fluctuemus & circunteramur omni vents dodrinz.  Unde 
patet periculum eſſe, ne, {i doctores in Eccletia non lint,cqus compages difſolvatur, 8 
zdificium ruat, privatique a tide excidant, multis &.variis extoribus abrepti. Prete- 
rcaque idem Apoſtolus Tit. F. exigit, tanquam conditionem in Epiſcopo necefiariam, 
ut potens tit exhortari in doctrina ſana, 6 eos qui contradicunt redaxguere; quod pre- 
ſtare non potelt is, qui in facris eruditus non elit ſupra tidelium vulgus. 

VII Et certe nunquam fuit Eccletia tine talibus viris, qui ſupra piam & fidetem 
plebemin rebus divinis doctrina eminerent, Namque olim doctores ittiuſmodi eranc 
Patriarche 6 Prophetz, qui ſuas habebant ſcholas & diſcipulos : qui filii Prophetarum 
in Scriptura dicuntur. Cujus generis ſchola fuiſſe putatur collis Nei qui memoratur 
I. Samuel. 10. Et inde accepiſſe nomen, quod in eq doctrina divina traderetur.  Si- 
militer 2. Chron. 34. mentio fit N3UAnN, in quo dicitur habitafle Hulda Propheriffa, 
Quz vox MJWA vertitur a multis ſchola, ſeu collegium, quod Gallica nolira veriio 
ſecuta eſt. Quoniam ex uſt linguz Chaldaice & Kahbinice R822 ditcere & doacere 
figniticat. Une textus Talmudicus Hebreis dicitur FWD quati doctrinam, feu dif- 
ciplinam dicas, per quandam antonomatiam. | | 

IX. Polit Prophetarum quoque tempora Eccleſia Judaica ſuos habuit Theologas, qui 
dicebantur ©2'gI7 Sapientes, p237 Magiſtri, & FIYD'D Scribx. Quo titulo Ef 
dras ipſe infignitur in libro qui nomen ejus preftert. Et de hoc quoque genere fyerunt, 
qui dicuntur in Evangelio yeun:s & voued)taxayes dodtores 6 peritt legiss A quibus 
Chriltus clavem ſcjentiz aufcrens, ipſam tradidit Apoſiolis, Paſtorihuſque & Dodtori- 
bus, qui pro parte ſua ſunt corum ſucceſfores. 

X. Verum preter Epiſcopos & Paltores ordinarios, in quibus aliqua faltem exigitur 
Theologiz cognitio, Eccleſia Chrittiana jam ab initio ſuas habuit ſcholas, & Doactores 
doctrinam fſacram in iis profitentes, & exponentes divinas literas. Inprimis celebris 
fuit (chola Alexandrina, in qua, fi creditur Hieronymo, libro de ſcriptar. Ecclefiaſt. 
continua ſerie tuerant, ab Evangeliſiz Marci temporibus, | ad iptius uſque tempora, Ec- 
clehiaſtici Nactores. Quorum preciput memoratur Pantzxnus, &, qui cum excepit, 
Clemens Alexandrinus, 4, 

XI. Ercerte ex ipſa fdei neceſſitate Theologicz ſcientiz neceſſitas infertur. Fides 
enim propagari 8 durare non poteſt, nifi fint qui dem doceant, ſuadeant & tueantur. 
At non ett cujuſvis tidelis hoc preſtare : ſed eorum tanthm qui ſuntin Scriptura rebuſ- 
que divinis periti. Itaque ad fidei & Eccleſiz conſervationem, & per conſequens ad 
hominum ſalutem, Theologia neceſſaria et, hocelt , in Ecclelia neceſſarii ſunt viri re- 
rum divinarum periti, qui tidem in aliis generent, foveant & nutriant ;_lictt non ne- 
ceſſe lit ut {inguli ita docti 6 periti knt. 

XII. Sic ergo de Theologiz neceſſitate patet. Jam verO ut quid ea lit 3 clare 8 
diſtin&e teneamus, primo in genus ejus inquirendum eſt. Quzritur ergoprimO an 
Thcologianoftra fit ſcientia, Super qua re dicimus Theologiam (cientiam non eſſe ac- 
curate loquendo, & juxtadefinitionem ſcientiz ab Ariltotele politam. ; Etenim ſcien- 
tia ſecundum Ariſtotelem eſt aſſenſus evidens : Atqui con:luliones Theologice non ſunt 
evidentcs. Et hoc quia colliguntur ex principiis incvidentibus. Fides enim eſt habitus 
principiorum Theologicoram. Atqui tides eſt habitus inevidens. Nam Apoſiolus ti- 

dem opponit aſpectui : 2 Corinth. 5. Per fidem, inquit, ambulamus nan per aſpecium, 
Et Hebr. 11. docet fidem eoxum effe que non videntur. Fides, inquit, eft rerum, 
que ſperantur, ſubſiftentia, & corum, que non videntur, argumentum. | 

XIII, Ila autem dicuntur efle evidentia, quz per ſe intelle&um movent ad ſui cog- 
nitionem, id cſt, que ſcipſa menti ſuadent & commendant, 6 Juce ſua mentem ita te- 
riunt 6 convincunt, ut non poſſit non iis afſentiri- Quod tidei notir# myſteriis non 
eonvenire palam eſt. Non ſunt enim res per ſe not, quarumque veritas ex ſe menti 
noſir# ſe prodat, Sed quod illis afſentimur, id facimus propter authoritatem & teſtimo- 
nium Det, qui ea Verbo ſuo revelavit & confirmavit. 

xIV. Vertu hic eſt diſtinguendum inter evidentiam conſequentis & conſcquertiz. 
Concluſiones enim Theologice non ſunt quidem evidentes: fed conſcquentia tamen, 
qua ex principiis ſuis. deducuntur, evidens eſt, Ex przmiitis quidem inevidentibus : 
{cd evidenter colliguntur. Exempli cauſa, Chriſtum eſſe verum Deum & verum 
hominem , tidei principium eſt , quod cx ſe non eſt evidens, ſed propter folum Dei 
teſtimonium creditur. At inde tamen evidenter (equitur in Chriſto duas effe volunta- 
tes, divinzm unam & alteram humanam, Ideoque hac in parte Theologiz nihil deelt 
ad veram ſcicntie rationem. 

XV. Licet 
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XV. Lictt autem Theologia ſcientia non fit proprit & firicte loquendo, & juxta 
ſcientix conditiones omnes ab Ariſtotele poſitas, nullus tamen clt habitus mentis ad 
quem magis accedat, & ad quem potids debeat revocari. Eſt enim cognitio certa 
evidenter deduta ex principiis certis, que, licet inevidentia fint, non minds tamen 
certa ſunt, quam {i efſent evidentia, Ideoque ree & convenienter ſcientia dicicur, 
nec alio aptiori nomine delignari potelt. {TOS 

XVI. Porro Theologia ſcientia eſt una ſpecie, non multiplex. Licet enimde rebus 
yalde diverſis agat, exempli gratia, de Deco, de Angelis, de homine, de virtutibus 
& vitiis, que videntur ad prorſus diverſas fcientias pertinere,ommi tamen 1lla in una 
ratione communi conveniunt, ſab qua Theologiz obverſantur & objictuntur. Que 
ratio communis eſt revelatio divina. Iſta cnim que dixinon quovis modo cadunt ſub 
Theologi confiderationem : ſed quatenus per divinam revelationem cognoſci poſſunt. 
Nam verbi cauſa, de natura, viribus & officio hominis non docet Thcologus quecun- 
que doceri poſſunt, ſed ea tanthm que ex verbo Dei didicit & collegit. 

XVII. Eft autem hic notandum , non quezcunque Deus quovis modo revelat ad 
Theologiz objectum pertinere, Potelt eaim Deus multis quzdam privatim revelaſſe; 
quz non cadunt ſub hanc ſcientiam. Sed hic per revelationem intelligimus illam, 
quz Eccleliz toti communis eſt, & in communem ejus utilitatem eſt tacta, quamque 
Deus ſcriptis voluit confignari. Siquidem non ex privatis revelationibus huic aut illi 
factis, ſed ex Scriptura facra, afſertiones ſuas probare debet Theologus. 

XVIII. Porro Theologia non videtur eſſe ſcientia mere ſpeculativa, neque mere 
pradtica, ſed practica fimul & ſpeculativa. Et hoc quia Theologia de multis rebus agjt, 
quz ſpecant ad ſcientiam tam prafticam, quam ſpeculativam. Deum enim contem- 
platur & myſteria divina, quz ſub actionem non cadunt : tum quoque vitz precepta 
dat, docetque quitint mores homine Chriſtiano digni. 

XIX, Veruntamen Theologiam cenſemus potidss eſſe practicam quam ſpeculativamn, 
Siquidem univerſa Theologia verfatur in explicatione, 6 defenſione eorum quz conti- 
nentur in Scripturis. Atqui do&rina in Scripturis contenta, ex iplius Dei docentis & 
revelantis ſcopo, ad aftionem refertur,videlicet ad Dei & proximi dilectionem. Negue 
doctrine hujus ſcopum aſſecutus eſt , qui non quezcunque ex verbo Dei didicit, ad fj- 
nem illum refert. Afſfirmat enim Chriſtus Matth. 22. legem atque Prophetas pendere 
ex his duobus mandatis, nempe, Dominum Deum tuum diliges toto corde, & tota a- 
nima , & proximum ficut teipſum. Deinde dicit Paulus Rom. 15. Quzcunque 
ſcripta ſunt ad noftram dodrinam \cripta effe, ut per patientiam, 6& confolationem 
Scripturarum ſpem habeamus. Sed preſertim maxime ponderanda funt cjus verba, 2. 
Tim. 3. Tota Scriptura diviniths inſpirata, utilis eſt ad dodtrinam, ad redargutionem, 
ad corre&ionem, ad diſciplinam que eſt in juſtitia 3 ut perfectus fit homo Dei, & ad 
omne bonum opus perfect inſtructus. 

XX. Huc facit, quod Evangelinm ab codem Paulo dicitur doctrina quz eſt ſecun- 
dum pictatem, x Tim. 6, Hoc enim aliunde non eſt, nifi quod precipuus Evangelii 
ſcopus, eſt nos ad pietatem formare. Imoarticuli illi qui maxime videntur pertineread 
contemplationem, nimirum defilii Dei divinitate & incarnatione, myltertum plietatis 
ab Apoſiolo dicuntur in ſpecie, cap. 3. cjuſdem Epiſtolz. Adde quod Theologicoram 
princjpiorum habitus eſt tides. At vera tides habitus eſt practicus. Ejaſdem vero 
generis eſt habitus principiorum, 8& habitus conclutonum. 

XXI. Quod ad objectum Theologiz ſpe&at, notandum eſt, aliquando objectum 
ſcientiz dici quicquid ſcientia quovis modo confiderat. Ita Theologiz objetumnon 
eſt unum. Multa enim & valde diverſa confiderat, Deum, Eccletiam, Angelos , Sa- 
cramenta, Quz omnia tamen in una communi appellatione. conveniunt, quatenus ſub 
Theologi confiderationem cadunt. Nam quecunque traQtat Theologus poſſunt vocari 
. res divine. Sunt enim, vel Deus ipſe,vel alia que ad Deum aliquo modo ordinantur. 
Nec quicquam i TheoJogo proprie confideratur nifi cum aliquo reſpe&u ad Deum. 
Itzque, fi quis de objeo Theologiz quzrat, non inepte reſponderi poſſet , objectum 
illud eſſe res divinas. 

XXII. Sed ut plurimiim obje&um ſcientiz cujuſpiam dicitur, id cujus ſcientia prz- 
cipue intendit cognitionem nobis dare, & propter quod c#tera omnia conliderat : quia, 
ſcilicet, ad cjus ampliorem & perfe&tiorem notitiam conducunt. Hujuſmodi objectum 
Thcologiz Deus eſt, quod plerique omnes fatentur, & docect ipſa Theologiz vox,gquz, 
ut ſupra notatum ett, {igniticat ſermonem de Deo: ſed non convenit, an illud objectum 


fit Deus ſimpliciter, ut Deus eſt : an ver ſub certo aliquo reſpectu. Prius illad tuen- 
cur 
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tur Scholaſtici celebriores Thomam Aquinatem ſecuti, ſtatuvintque obje&tum Theologiz 
cfſe Deum, prout Deus ct, atque ut loquuntur ſub ratione Deitatis. Vertum hoc no- 
bis videtur nimis laxum & generale. Neque {copus Theologiz cſt nos ſimpliciter 
in Dci, ut Deus eſt, cognitionem ducere 3 ſed de Deo agit cum aliquo ad homines re- 
fpectu. 

XXIII. Itaque convenientius Theologiz objectum dici poteſt Dens, ut Deus eſt, 
& ſervator hominum. Tota quippe Scriptura Deum nobis {ub hoc reſpe&u proponit. 
Ac przcipue intendit nos docere que {int erga homines Dei beneticia,quemque viciſim 
ab illis cultum exigat & obedientiam. Si quz vero alia tangit, 1d tacit ad iſta magis 
declaranda & contirmanda, Exempli gratia, ctum tradit effe tres in Deo Perſonas, Pa- 
trem, Filium, 6 Spiritum ſan&um, ſcopus ejus non elt fimpliciter nos hanc veritatem 
docere : ſed per id vult nos claritis 6 uberidtis informare, de modo redemptionis atque 
falutis noſtrz, que per Chriſtum nobjs parta eſt, 6 per Spiritum nobis applicatur & 
oblignatur. Et fimiliter Dei attributa, ut juſtitia & miſericordia enarrantur in Scrip- 
turis relate ad homines, ut ſcilicet ſciant, quatenus Dei juſtitia iplis timenda fit, & 
quodnam debeant in <cjus mifericordia querere pertugium. 

XXIV. Porr0.ſemel cognita Theologiz nacura, in promptu eſt colligere, que {it e- 
jus dignitas, & przſtantia ſupra reliquas ſcientias. 'Et primo quidem, cam fatis 0- 
ſtendunt, que de Theologiz objecto jam dicta ſunt. Ex objecti enim dignitate, folet 
ſientiarum #ftimari dignitas. At Theologiz objectum , ut dictum eft, eft Deus 
Opt. Max. qui c#tera omnia in intinitum dignitate ſuperat, ctim fit ipſe efſentize & 
perfeQionis infinitz. 

XXV. Prima Philoſophia agit quidem de Deo, fed de tanto objeftopauca tradit 8& 
exigua, Pre iis que in hac diſciplina traduntur. Etenim Theologia Dei naturam 8 
attributa longe uberits & luculentinus enarrat, quam Metaphyſicz. Deinde rnulta de 
Deo myfteria aperit,Philoſophis prorſus incognita ; veluti in Deo tres eſſe perſonas, 
licet una fit eſſentia, Deique Filium pro nobis incarnatum & mortuumeſle, & multa 
{iimilia. 

XXVI. Tum quoque, licet Deus fit Theologiz objeum principale, quia, ut mo- 
do docuimus, nil conſfiderat, nifi in ordine & reſpe&u ad Deum z de multis tamen 
pr#ter Deum agit Theologia, neque eſtulla ſcientia,qui ad pluta ſe extendat, cujtiſque 
tam late pateat obje&tum. Plurima enim preclara ediflerit de creaturis ſpiritualibus, 
Angelis ſcilicet, tam bonis quam malis, de quibus vix quicquam poteſt afſequi ratio 
humana. Ibi habemus perfe&tam Ecthicam, & regulam bene vivendi longe ſandiorem 
& ſublimiorem quibuſcunque ſapientum hujus ſ#culi preceptis.Neque Theologiz de- 
ſant precepta politica atque ceconomica,que multa ex Seriptura ſacra depromipoſſunt., 

XXVII. Adde quod per hanc diſciplinam homo in|veram ſui cognitionem ducitur , 
eaque de ſcipſo difcit, quzaliunde doceri non poteſt. | Siquidem hzc ſola generis hu- 
mani originemaperit, varioſque hominis ſtatus. Ciimque facile fit animadvertere in 
natura humana magnam miſeriam & perturbationem, ſola Theologja illius cauſam 8& 
remedium docet 3 tantique aperit mali magnitudinem. Super quare jam olim fruſtra 
#ſtuavit &anhelavit Philoſophia. | 

XXVIII. Imo doctrina facra non pauca Geographica & Hiſtorica comple@itur,que 
magnam Jucem affundunt Hiſtoriz atque Geographiz. Et line ejus face prelucente ig- 
nota cſſent mundi primordia, 8 gentium pene omnium origines, nec ullum Chronolo- 
gia certum initium haberct, primaque & maxime veneranda in totum latens antiquitas, * 
Denique Scriptura facra, Theologiz' noſtrzx fons, & regula prima, patlim quzdam 
Phylica aſpergit, quz non leviter juvant ſcientiam naturalem. Ut, verbi cauſa, illud 
Salomonis Eccleſiattz primo, de fontium & fluviorum a mari origine, & in idem mare 
per circulum perpetuum reditu. | 

XXIX, Sed quantum hc ſcientia commendatur ab objecto, eam tantundem com- 
mendat cjus autor. Reliquz enim ſcientiz illuſtri aliquo viro tanquam precipuo au- 

thore gloriantur. Ariſtoteles habetur Philoſophorum princeps, & Medicorum Hip- 
pocrates : Mathematicz vero diſciplinz parentem agnoſcunt Euclidem, At Theo- 
logia Deum fibi vindicat authorem, A quo ſacra hzc | do&rina emanavit, Non enim 
libitu hominis allata eſt olim prophetia, ut Petrus Apoſtolus ait, ſed acti a Spiritu 
ſanto loquuti ſunt ſan&i homines Dei, qui primiim cam ſcriptis conſignarunt. 

XXX, Non line numine quidem inventz ſunt bone artes, & diſcipline: & ipſum 
rations lumen deſcendit A Patre luminum , qui eſt nature motor 8 gubernator. 
Sed principia, quibus Theologia nititur , ſunt expreſſa Dci dicta & grow 
quibus 
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quibus manifeſtantur ca, quz non potuerunt innoteſcere, nift per lumen ratione altius. 

XRKXT. Unde fit ut T heologiacertitudine ſuperet reliquas omnes ſcientias..Siquidem 
i112 nituntur ratione humana, quz fallipoteſt, 8 eſt errori obnoxia. Sed Theologia 
;ecumbit in veritatem Dei, qui nec falli, nec fallere poteſt. Mult! quidem Circa VErt= 
rates Theologicas addubitant, iitque Theologiz principia, & concluſiones minus certa 
-identur, quam ea que traduntur in ſcientiis humanis.. Sed id non obſtat quo minus 
in ſe lint certiffima : ficut Sol non delinit cle ſplendidifſimus, licet cxci & lippientes lu- 
-:m cjus, aut omnino non, aut obſcure tantium percipiant.. ; 

XXXII. Verim hic animadvertendum, quum ponimus Theologiam certiorem efle 
aliis ſcientiis, nos id itanon intelligere, quali certitudo illa ſoltim effct ex parte object. 
Etenim illa quz Deus revelavit, non tantum ſunt in ſe certiflima, fed etiam per habi- 
tum fidei, & Theologiz certitis cognoſci poſſuat, quam ullz veritates per ſolum Ju- 
men rationis notZ. Ita ut qui in hde & rerum divinarum ſcientiaroboratus eſt, cer- 
tior ſit, 8 magis perſuaſus de veritatibus divinis; quam fit de ulla alia veritate. Arque 
lic fidei & Thceologiz habitus, in ſe & ex propria ſpecie, certitudine antecellit habitus 
ſcientiarum men? naturalium,licet omnes non #qualiter participent illum habitum , & 
tit in uno firmior, in alio vero mintis ftirmus. . 

XXXIII. Sed in nulla re magis Theologiz dignitas & excellentia elucet quam. in 
przſtantia finis & uſus cjus. Etenim, inter diſciplinas praQticas, quO alicujus diſci- 
plinz tinis ulterior eſt & magis univerſalis, eO diſciplina 1lla dignior & preziantior eſt. 
[ta Politica-preſiat ſcientia militari, quia militaris ſcientiz hnis elt victoria, quz me- 
dium eſt ad adipiſcendam publicam pacem & tranquillitatem , que politicz ſcjentiz ti- 
nis eſt, & bonum aliquod majus. At hujus ſcientiz tinis ſummus eſt & ultimus omnium, 
perfeQta ſcilicet hominis beatitudo, cui ſubordinantur c#terarum omnlum artium at- 
que diſciplinarum fines. 

XXXIV. Diſciplinz & artes reliquz particulare aliquod hominis bonum curant. 
Medicina v. g. corporis fanitatem : Juriſprudentia, facultates : Politica, publicam pa- 
cem & tranquillitatem. Sed harum. nulla ſufficit ad hominem beandum. Theologia 
verO integram hominis forlicitatem curat, & ſuggerit quxcunque deliderantur ad bene 


beateque viverdum-. WD IS od mage 
XXXV. Adid quidem etiam contendit Philofophia. Sed ſcopum ſuum minus aſſe- 


quitur, & quzcunque bona homini procurare conatur, intra hujus vitz ambitum con- 
cinentur. At Theologia vitam &: felicitatem #ternam offert , & preſfiat iis qui ſa- 
quuntur ejus ductum. Et fic docet preſentem vitam iuſtituere, ut non tanthm pro 
hujus vite ſtatu beati fimus, ſed ita ut ad ſempiternam beatitudinem perducat, 

XXXYI. Itaque ſammo jure facra hc diſciplina fapientia dici debet. Etenim jux- 
ta ipſum Ariſtotelem, Sapientia eſt ſcientia rerum preſtantiſſimarum. Sed ut patet ex 
dictis, Theologia de rebus przſtantiflimis agit ; videlicet de Deo & mirandis ejus ope- 
ribus, tam in creatione quam in redemptione noſtra. Deinde quoque de rebus xe- 
bus reſpeftu noliri maximi momenti, & quz nofſe noſtra maxime intereſt, nempe de 
ſumma noſira felicitate, & de vita ſecundum Deumrecte inſtituenda, quz via eſt ad 
illam felicitatem adeundam. Nec tanttim de rebus preſtantifſimisagit, verumetiam 
przſtantiſſimo modo: ſcilicet non ex humane rationis inventis, ſed ex divina revela- 
tione. 

XXXVII. Preterea inter notas fapientiz recenſeri folet, quod verſetur circa max1- 
me difhcilia & a ſenſu remota. Deinde quod ab alia ſcientia non pendeat. Ac deni- 
que quod dirigat & judicet ſcientias alias, tanquam carum arbitra & domina, Que 
omnia apprime in Theologiam quadrant. 

XXXVIII. Etenim primo nobis myſteria aperit longe difficillima, que in ſe non 
tanthm ſunt aſenfibus remota, ſed mentis humane captum longe ſuperant. Sunt enim, 
ut ait Apoſtolus, quz nec oculus vidit, neque auris audivit, nec in cor hominis aſcen- 
dcrunt : ſed Deusca nobis revelavit per Spiritum ſuum, qui Spiritus omnia ſcrutatur, 
ctiam profunditates Dei , x Cor..2. 

XXXIX. Secundo Theologia non pendet ab ulla alia ſcientia. Etenim una ſcientia 
ab alia pendere dicitur duobus modis. 1. Qyum ſcientia quzdam ab altera ſumit ſua 
principia, que ſuperioris iftius ſcientiz ſunt concluſiones. Et itaArs urbes muniendi 
a Geometria pendet. Conclufiones enim Geometricz ſunt iſtius artis principia. De- 
inde quum his unjus ſcientiz refertur ad tinem ſcientiz alterius. Et ita militaris apo- 
litica pendet: quandoquidem tinis militaris refertur - ad politicz tinem, & eſt medium 
ad illum conſcquendum. Utroquevero iſto modo Theologia eſt plane independens, 
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Nam, cum tinis Theologiz fit tinis hominis ultimus, #terna ſcilicet cjus beatitudo, ad 
nullum tinem referri petcit, {ed ad illum omnia neceffario reteruntur. Tum quoque 
nulla eſt humana ſcientia, 3 qua Theologia ſua principia ſumat : ſed illa irumediate ha- 
bet ex revelatione Dei, cujus ſunt effata 8 pronunciata © © 

XL. At inquies , Theologi in ſuis argumentis ſpe utuntur propoſitionibus, que 
non {int revelatz, ſed notz ſolo lumine rationis, & plurime in Theologia reperiuntur 
argumentationes, in quibus una tantim premiſſaxum et revelata, altera vero una eſt 
ex conclulionibus cujuſdam ſcientiz naturalis. Reſpondeo Theologiam, quum quz- 
dam ſamit ex aliis ſcientiis, id non facere ex neceſſitate, ſed ad rem magisilluſtrandam, 
& ut ſe hominibus intirmis accommodet. Etenim per fe ſola fibi fufhicit, omneſque 


E- neceſſarias concluliones poteſt ex revelatis principiis probare.  Itaque, quum aliguid a 
E. naturalibus ſcientiis mutuatur, id non facit tanquam inferior, que ad ſuperiorem re- 
E currere cogitur : {:d tanquam domina, que libere utitur facultatibus ancillarum. 

3 XLL. Et revera Theologia c#terarum ſcientiarum eſt arhitra & domina, que ipſas 
0 dirigit, & de iptis judicat, ipfa 4 nulla alia ſcientia judicanda. Nam reliquz omnes 


diſciplize, cxigendz ſunt ad <jus amuſſim, ut quicquid habent cum Theologia non 
3 conſouum rejiciatur, neque admittatur quicquam quod cum Theologiz principiis non 
3 congruat. —- | 
F XLII. Atque fic in Philoſophia varii errores detedti, vt v.c. de origine mundi, 
quem Philoiophorum alii zternum, alii ex materia facum exiſtimarunt : nulli vero, 
ex nikilo, prout eſt revera.creatum, niſi Theologia monſtrante & manu ducente: Et 
in multis aliis, ubi Philoſophi hzrebant, nec rem habebant ſatis. exploratam , cam 
Theologia poſuit in aperto 3 &ſuſtulit omnem dubitationem. Ut patet in negotio de 
divina providentia, & anime immortalitate. | 
XL. Jure merito ergo dodrina facra titulo Sapientiz ornanda eſt, qui etiamipſi 
ſepec in Sciiptura tribuitur : ut quum Apoſtolus Evangelium vocat, fapientiam gquz 
in myſterio eſt : ipſumgque dicit efſe gentibus quidem ſtultitiam, & Judzis ſcandalum : 
at vcrO 1is qui credunt, Dei potentiam atque ſapientiam, I. Cor. I. & 2. 
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PARS PRIMA, 
Dae eſt de Scripture ſure Luce. 


Reſpondente J OSEP HO PITHOYS, Sedanenfi, die 
18, Novembris, Anno 1652, 


 T bepss Prima. 


E authoritate Scripture acriter diſputatur inter Orthodoxos 
& Pontificios. Nempe. queritur, Unde Scriptura facra ſnam 
authoritatem habeat. Utrique autem per Scripture authorita- 
) fem intelligunt dignitatem , ſecundum quam meretur tidem iri 
omnibus que quocungue modo dicit, & fummamex fide obe- 
dientiam in tis quz mandat & prohibet. 
II.Sed diftinguunt hic Pontiticii, & fatentur quidem Scriptu- 
ram in fe fuam, authoritatem non aliunde quam 4 Deo habere : 
D verunt 


i. 
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Vertm authoritatem' illam,quoad nos.ab Ecclehz tcli:inonto pendere contendunt, Hze 
ſcilicet cornm mens eft. Quod Scriptura omni hde & reverentia digna hit, 1d effe quia 
promanavit 3 Deo tonte' omnis veritatis, 6 fupremo omnium Domino : Verum non 
aliunde certO & indubitate ſciri poſſe Scriptvr:raa Deo prodiifle, quam qua itftud Ec- 
clelia teſtatur. Ita ut, quod Scriptura fit veritatis irrefragibilis.ſummnnimque in confcien- 
tias habeat imperirm,indelit quod Deum habeat authorem : quod vero certO agnolci- 
tur Deum authorcm habere, id jam ab Ecclefiz teftimonto pendeat. 

11. Noltri vero Scripturz ficrz authoritatem neque in fe, nzque quoad nes, ab 
Eccleliz teſtimonio & authoritate ſuſpendunt. Siquidcm afſerunt potie aliunde agnoſc] 
facros libros a Deo prodiiflſe, quam ex teſtantis Ecclcliz voce : neque quod iideles hos 
libros tanquam divinos ſuſcipiun, id cos facere propter Ecclcliz authoritatem : ſed 
Scripturam ipſam ſufficere ad prebendam ſui notitiam. 

IV. Convenit ergo inter partes unde Scripture ſua authoritas competat : non con- 
venit verO unde ipti talem authoritatem competere cognoſcatur. Atque ita tacilis & 
expeditus videtur controveri® ſtatus: Veruntamen quum venutum eſt ad concertatio- 
nem, & utraque pars mentem ſuam explicat clarius & in particular, tum magna in 
hac quzſtione oritur obſcuritas & contuſfio : vixque licet aſhgnare qua 1n re partes pro- 
frie diſideant. 

V. Ttaque, ut, quantum in nobis eſt, celcberrimz huic queſtion! Jucem aliquam 
afferamus, rem totam' accuratidis tradere conabimur. Et primO quidem inveſtigabi- 
mus, & exponemus modum quo Scriptura nobis pro divina innotefcit. Deinde in- 
quiremus in ſententiam Pontiticiorum, quam agnoſcere atque percipere non eſt ita ex- 
peditum & promptum ut videri poſſet. Ac poſtremo inde eruto controverliz ſtatu 
explicabimus qui lit Pontiticiorum bac im parte error, illamque contutabimus. 

VI. Porro circa modum, quo in Scripturz facrz cognitionemdevenimus, quatuor 
precipue diſcutienda erunt. 1. An Scriptura facra lucem aliquam habeat qua {ec px&- 
beat agnoſcendam, & que qualiſque fit illa lux. 2. Quz lint in hoc negotio Spiritus 
SanCti partes, & quouſque illius oper2 neceſſaria lit, ut aliquis Dei Verbum & Scrip- 
turam agnoſcat. 3. vuid Eccleliz hac in re tribuendum fit, & quantum valeat ejus 
teſtimonium. 4. Deniquequo preſertim fundamento nitatur tides illa, quam Scrip- 


turz adhibemus ut verz 6& divine. £4 
VII. Quod ad primum atrinet. in hac quzftione noftri tanquam fundamentum ſub- 


fternunt. Scripturam ſacram an {ec Jucem: quandam habere, qua, fecluſa omni Eccletize 
authoritate, per ſe innoteſccyt potut. Er cert Scriptura pluribus 1n locis ſeipſam luci 
comparat. Sed hoc ita tantiim in generenotatum parum Jucis aftert huic conuoverliz, 
Itaquenecefle ett diftinctius' tradere quz fit illa Scripture lux & evidentia. Quippe 
per lucem illam non intelligimus nifi evidentiam quandam veritatis, quam in Scriptu- 
ra percipiunt fideles, & qua Scriptura ſui divinitatem mentibus corum probat 6 
ſuadet. 

VIII. Porro diſtingui poteſt duplex evidentia : una quam vocare Jicet mathemati- 
camſeu Metaphylicam : altera vero que moralis dici poteſt. Evidentiam metaphy= 
ficam voco illam, quz competit primis principiis per ſe notis, & concluſionibus per 
hujuſcemodi principia demonſtratis, Moralis autem eſt illa que cernitur in rebus que 
quidem demonſtrari non poſſunt, ſed ejuſmodi tamen indiciis & argumentis ſuaJentur, 
ut de iis vir prudens 6 peritus dubitare nequeat & difſenſum a ſe impetrare. Sic 
Eneidem eſſe ſcriptam 2 Virgilio, & orationes in Verrem, Catilinam & Antonium, 3 
Ciceroneolim editas effe, res quiderh non c# per {2 nota, aut que demonſtrari pothit; 
Sed tamen iſtud tam conſtanti & ſolemni fama u.atum eſt, totque & tam gravibus in- 
diciis confirmatum, ut de eo dubitare nemo poſh qui fit ſanx mentis, & qui aliquam 
rerum & literarum notitiam & uſum havcat. 

IX. Evidentia, quz Scripturz competit, non eſt prioris generis. Etenim Scrip- 
turam eſſe diviniths inſpiratam rcs non eſt per ſe nota, ficut hc principia, Totum oft 
majus ſua parte, Idem non poteſt ſimul «ſz & non eſſe. Ncc etiam iſtud demonſtrari 
poteſt logice, ſeu mathematice, ut patet experientia, Nec enim ullus unquam 
Potuit huus veritatis aliquam aflerre demonſtrationem. Addequod,fi res ita fe habe- 
ret, afſenſus ille, quam ſacre Scripture adhiberemus ſcientia cfſet, non hides, 1iqui- 
dem ipſa ſcientiz detinitio eit, gtiod tit habitus demonſtrativus, | 

X, Igitur Scriprura ſacra non habet aliam lucem, five evidentiam, preter illam quam 
moralkem diximus. Etenim gquamvis non tit per ſe notum, necetiam poffit proprie 


demonſtrari Scripturam facram a Deoprodiifſe : attamen hoctam multis, 6 tam pro- 
babilibus 
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dabilibus argumentis ſuadetur, habetque Scriptura in ſe tot & tam inſignia divinitatis 
lax notas & indicia, ut inde vir pius & prudens efficaciter inducatur ut credat illam 
eſſe veram & divinam- : 6 "ol | 

XI. Atque ut argumentorum iſorum ſpecimina uzdam hic proteramus, Scriptu- 
ram illam,quam pro ſacra habemus,revera talem efle, divinitus inſpiratam, probatur 
ex conditione corum qui primi illam tradiderunt,$ pro divina commendarunt,Etenim, 
{i Scriptura ſacra vera & divina non eft,oportet ut (criptores lacri,qui profitentur ſe Deo 
inſpirante ſcripliſſe,& ea que {cribunt aut efle a ſe viſa,aut fibi diviniths revelata teſtan- 
eur, impoſtores fuerint quibus propolitum fuerit homines decipere, & mundo illudere. 
At hc ſuſpicio cadere non potelt in Prophetas 6 Apoltolos, quorum opera Scriptura 
nvbis conlignata eſt. Quibus enim eſt animus decipere, illi co intendunt,yvel Jucri cy- 
piditate, vel voluptatisalicuyus cauſa, vel ſpe gloriz cujuſdam, & voluptatis potiunde. 
Iea qui ſuperſtitionis alicujus authores fucrunt ij certe ſais commentis opes & dignitates 
libi conciliarunt : ut exempli cauſa, Mahumetes qui fabulis fuis nundum decipicndo 
ſummum fibi ſuiſque arrogavit imperium. Sed Prophetis & Apoſtolis tale quid athngi 
non potelt, nifi valde impudenter, 6 contra omnem veritatis ſpeciem. Si enim res 
ex ſenſu hominum #ſtimetur, omnes illi fere fuerunt miſerrimi, 8& conditione abjecta 
& contempta : neque ſua predicatione ullas fibi in mundo pepererunt divitias, aut ul- 
lum imperium & apud homines gloriam. Contra vero dodrinailla , quam verbo& 
ſcriptis ſuis aſſeruerunt, concitavit in cos coneivium ſuorum & externorum hominum 
odium, & reddidit cos obnoxios intinitis opprobriis, atque contumeliis : imo in cer- 
tum vitz pericutum conjecit, adeo ut corum plerique ſcripta fuo proprio ſanguine ob- 
11gnariat. 

"XII. Nec dici poteſt eos per incogitantiam incidiſſe in tales xrumnas. Nam illi 
munus ſuum aggredientes preſcii ftuerunt harum calamitatum, 8 ultro ſeſe exercendos 
& cruciandos tot malis tradiderunt. Moſes quidem populi Ifraelitici dux fuit & fa- 
cerdos : ſed. tamen quam parum fibi ſuiſque ſtuduerit inde manifeſtum eſt, quod prin- 
cipatum & facerdotium non tranſmiſit ad polteros ſuos, ſed ſervum ſuum Joſuam dus 
cem populi polt ſe delignavit, & fratrem fuum Aaronem infacerdotem, Deo mandan- 
tc, inauguravits Quam autem a vana gloria facri {criptores alicni fucrint, inde patet, 
quod, ft quid magmim aut preclarumab ipſis geſtum vel didtam fuit, id totum Deo 
acceptum referunt : imo in illis ipſis ſcriptis, quz tanquam divinitus inſpirata com- 
mendant, candide notant ſuos nezvos atque defectus : Et fi quid in iplis tenue & hu- 
mile ac inglorium fait, iftud non diſfimulant. Ita Moſes annotavit ſuam diffidentiam 
& diffidentiz poenam, quam Deus ipli impoſuit : itemque fratris ſui Aaronis idolola- 
triam & Marie ſororis murmuras 

XIII. Deinde dodrinam & Scripturamillam, quam pro divina habemus, vert di- 
vinam eſſe, valde credibile reddit fides, que illi in mundo habitaeſt. Paucis enim an- 
nis Evangelium Chritti totum fere orbem pervaſic 3 & ftatim atque ccepit gentibus prz- 
dicari; innumeros invenit ubique featores, omnis etatis, ſexus & hey rs i eQ 
ut unus Paulus ab Hieroſolymis in Illyricum uſfque, brevi admodumrerÞors pai, 
omnia repleverit Evangelio Chritti, ficut ipſe ſcribit ad Romanos c.15-Itud autem pro- 
ficiſci non potuit niti a vi quadamdivina, quz doqrinam illam facram comitata et : & 
ut notat idem Paulus loco citato, a virtute divini Spiritus, iam cordibus hominum in- 
{culpentis, variiſque prodigiis & fignis confirmantis. 

XIV. Etenim, ti rcs in ſe confideretur, omnia videntur obſtare debuiſſe, quominus 
doctrinam, illam, 6 Scripturam, quz eſt illius fundamentum, homines recipercnt. 
Primo doctrine iptius genius- Nam credenda proponit myſteria plurimaque ſenſys 
humanus tiultitiam judicat : eaque jubet & exigit quz maxim repugnant humanjs 
aftectibus,ut ſcilicer Chriſti crucem bajulemus , nos ipfos abnegemns, & pro Chriſto 
crucihxo parati fimus opes & voluptates relinquere, & vitam profundere. Deinde 
qui doctrirjam illam hominibus annunciarunt, non uti funt arte & cloquentia, quibus 
hominum animi fleQti folent. Neque apud homines valterunt authoritace, ſeuſapicntis 
& doctrine fama. Nee faexe viri potentes qui minis & armis terrere potuerint, & ad 
doCtrinam ſuam ſuſcipiendam cogere : fed fuerunt plerique viri rudes & idiotz, vitam 
tolerantes mechanicisartibus :ex Judcorum gente cxteris omnibus contempta & exoſz : 
ab iis, qui tum ſapientes & dodti exiſtimabantur, pro barbaris & inſciis habiti. Adde 
quod przdicabant hominibus alii religioni innutritis, quique multis & 1s/preju- 
diciis oecupati erant. Etcnim ſuperſtitionem, a qua avertebantur I majoribus'accepe- 
rant, eamque tirmatam videhant populorum _— fapicnturn calculo, & magna- 

2 cum: 
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tum authoritate. Denique vix dici potelt quot 6 quam acres & potcntes hottcs doctrina, 
ſcxipturis noſtris contenta, habuerit. Jugxorum enim magiltri, 6 Philofophi gen- 
tium magno conaty cam impugnabant. Ac priorcs quidem fuam authoritatem oppo- 
nebant : paſteriores verO in eam omne 1ngenu acumen excrebant, 6 facundiam CX= 
plicabant. Et preterea magiſtratus 6c princlpes ſeculi atrociiſime perſcquebantur EOS, 
gui cam amplexi fuerant, & in cos omni genere ſuppliciorum {xviebant. Cum ergo 
nihil cam humanitus adjuverit, contra vero omnia habuerit adverſa, neceſle clt ut il- 
np inc: ementum, 6 propagatio unius Dei virtuti aſcribatur.. Cum {1 que alia ſecta 
& reFgio late ſerplit, & multos (cRatores invenit, id facum tit humanis mediis. Nam 
Mal.umctiſmus cx Gratia brevi per provincias multas propazatus eſt: ſed id factum ci 
armis, & viaperta. Deinde quod dodctrina illa in multis carni adblanditur. 

XV. Preterca divinum aliquid in Scriptura arguit conſtantia, numerus, 6 conditto 
martyrum, qui cam ſao ſanguine oblignarunt. Chm enim per naturam homini nihil 
lit vita charius.unde fatum, ut tot homines .pro defenhione Scripturz, & doctrine 
quam tradit, mortem libenter oppetiverint, nitia vi quadam divina quz penitus co- 
rum animis inſederat ? Aliquando quidem ſezvitum eſt in quoſdam hercticos & ſuper- 
{titioſos, 8 pauca forte reperiri poſlunt exempla corum, qui ex animi quadam ferocia 
8 obſtinatione mori potidselegerunt, quam ut a ſemel arrepto errore dimoveri fe pa- 
terentur. Sed nullus eſt error, nulla ſuperſtitio & dodtrina humana, que multos ha- 
buerit ſe&tatores tam obſtinatos, ut, cum abnegata ſua impietate evadere poſlent falvi & 
incolames, ſupplicia tamen & tormenta perferre non recufaverint. Verim quum A- 
poſtolica & prophetica doctrina, & 'Scriptura, primum per orbem propagari ccepit, 
necdum cen(eri poflet traditione majorum | & con{uetudine hrmata, quibus maxime ra- 
dicibus humana inftituta hominum animis ſolent adh#reſcere, non pauct quidam re- 
perti ſunt, fed intinitx hominum myriades, omnis #tatis, omnis ſexus, omnis condi- 
tionis, viri, foeminz, pueri, ſenes, literati, idiotz, qui dirifſima quzque mortis ge- 
nera perpeſſi ſunt, potitis quam Scripturz dodrinam abnegarent : licet ſola” ejus abne- 
patione poſſent non ſoliim vitam redimere, ſed etiam bonis 6 honoribus ſuis cam con- 
civibus #quali jure frui, Neque cenſeri poſſunt ferocia vel ſtupiditate ant animi quo- 
dam morbo in mortem certam ruiſſe : chm ſpe ab iplis hoſtibus-extorlerint teſtimo- 
nium anfmi re&e compoliti, & inculpate vitz,& inipſa morte teſiati fucrint ſummam 
modeſtiam , fammam humanitatem & animi preſentiam. In quo certe, nit; quis ul- 
tro claudat oculos, factle digitus Dei notar] poteſt. , 

XVI. 'Przterea do&rinam in Scripturis traditam, adeoque Scripturam, quz fanda- 
mentum ilius eſt, divinam efſe & a Deo manaſſe, probatur ex miraculis que in dodqri- 
nz ifins confirmationem faGa ſunt. Chm enim Scripturz 6 dodtrinx cceleltis duz 
lint przcipuz partes, Lex, & Evangelium: lex quidem confirmata eſt mirabilibus illis 
quz in delerto contigerunt : ut quod viva vox Dei loquentise medio ignis audita eſt, 
quod'quadraginta annis in deſerto. manna pluit, quod aqua fzpiuse petra edudta eſt, 
quodque 'Ifraclitarum veſtes'totoillo tempore attritz non fuerunt, 6 plura ejuſmodi. 
-Mwelio vero teſtimonium perhibuerunt infinjta pene Chriſti miracula : tum viſibilia 
11a & plane ſtupenda' Spiritus fancti dona, que efluſa ſunt in primos credentes: ita ut 
{ubito variis & peregrinis linguis loquerentur, morbos quoſvis ſanarent, dzmones ex- 
pelerent, & miranda alia quam plurima patrarent. ' Chm enim talia fint ſupra nature 
vires, neceſſe eſt Dcum in 1]lis exeruifſe ſuam potentiam. At nefas eſt cogitare Deum 
voluifſe uti ſua omnipotentia ad tidem faciendam Scripturz & doctrinz, quz falſo & 
injuria ipfi aſcribebatur, quaſi voluiſſet ex pa&o cum hominibus mentiri. 

XVII. At inquies, miracula illa facta quidem dicuntur, fed qui ſcire poſſumus illa 
revera fata efſe : Nec enim mints incertum videtur, an vera fint illa miracula, quam 
hoc, an divina it Scriptura illa incujus confirmationem faca efle dicuntur. Reſpondeo. 
Quod itta revera contigertnt, ex ipfis ſcripturis noſtris efficaciter probari poſſe. Etcenim 
{criptorcs noſtri iſta eo modo ſcripſerunt, ut fieri non poſſit cos hac in re mentitos efle, 
Negantcm enim, tive dubitantem vera efſe quz narrant de miraculis iſtis ſcriptores 
noſtri, Moſes & PauJus.,verbi cauſa, rogabo num velit in dubium vocare Moſem quen- 
dam tuifſe qui If{raelitico populo leges dedit, & quzdam volumina ſcriplit : Et timi- 
liter fuifſe quendam Paulum, qui Chriſtianam dodrinam przdicavit, & fcriphit quaſ- 
dam epiltolas' quz ipti aſcribuntur. Hacde re certe nemo haCtenus dubitavit, nec ipfi 
quidem Athei hoc negare voliterint, vel auſi fuerint, Et revera id teſtatur famatam 
conitans, tam/perennis, 'ita omnium, etiam adverfariorum, conſenſu recepta , ut de 
hoc dubitare, delirare plane cfſet.* Crebra enim Moſis & ſcriptorum cjus mentig - 
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apud Ethnicos. - Neque Judzi & Mahumetani religionis Chriftane hoſtes infenlilſimi, 
Apoltolos noltros fuifle & ſcriptifle negant, five dubitant, Quod {i quis illud vellec 
pertinaciter in dubium vocare, £0 adigendus efſet, ut dubitationis ſuz cauſam afferret, 
& rationem aliquam cur fidem non habzat concordi totius orbis teſtimonio. Et cur 
credar potids Plinium, & Titum Livium fuiſte & ſcripliſſe, quam Moſem atque Pau- 
lum. Et cert? fruftta in-hoc probando laboramus;quandoquidem res eſt in confeſſo; 
Neque enim illi, qui verbum Dei rejiciunt, negant authores illos, quos pro facris ha- 
bemus, fuifſe vel ſcripliſſe, (ed illos vera non (criphiſſe blaſphemant. | | 
XVIII. Age crgo videamus an fieri pofſit, ut vera non fint ca quz de miraculis iſtis 
a Moſe & Paulo narrantur. Certe, fi vera non ſunt, aut decepti fant illi in ſcribendo, 
exiſtimantes contigiſſe ea, que revera non contigerant : aut ſcripſcrunt animo fallendi, 
& conati ſunt falſa pro veris obtrudere. Prius dici non poteſt. Non enim ifta tan- 
quam aliunde accepta referunt, ſed a ſeiphis geſta'ſive viſa teſtantur. - Oportet ergo ut 
voluerint fallere Moſes Ifraelitas, & Paulus Corinthios, Galatas & alios. Et fic ſen- 
tiunt homines profani qui Mofem-& *Paulum accuſant impoſturz. Videndum igitux 
an fuerint impoſtores,qui conati fint ſuadere iis ad quos ſcribebant, & in quorum manus 
ſua ſcripta tradebant, hzc & illa prodigia & miracula facta fuiſſe 3 chm tameniltorum 
nihil factum tuerit. p 
XIX. Certe ſolent impoſtores, & illi, quibus eſt animus decipere, fic procudere ſua 
mendacia, ut facile non poſſint argui mendacii ab iis, quos deceptos volunt. Tta Nu- 
ma, qui Roman ſuperſtitionis ritus pleroſque -inſtituit, tingebat ſe de node colloquia 
habere cum Nympha Egeria: vertim ſolum cum ſola, & quorum nemo teſtis eſſe po- 
tcrat. In Alcorano quoque- Mahumetis portentofa quzdam narrantur, verim non 
tanquam facta ante hominum oculos, fed quorum tides penes ipſum efſet. Si quis ve- 
rG portenta & ſocnnia narraret, & tamen de eorum verſitate provocaret ad ſenſus eo- 
rum quos alloqueretur , ut qui jam commemoraret Moſz aquas retro fluxiſſe, & fru- 
mecnto pluiſſe nobis inſpectantibus, & iſtud ipſum nobis perſuadere vellet,hoc jam non 
eſſet impoſtura, ſed dementiz quoddam genus plane inufitatum atque incredibile. Ne- 
que hoc cadere poteſt in eum qui non omnino furit, & atrabile percitus eſt. Jam ve- 
10 miranda illa quz habentur apud Moſen, ut quod mare fiſfum eſt, quod vox Dei lc- 
quentis audita de monte Sinai, quod in deferto pluit manna' & coturnicibus, quod a- 
quarum torrentes & petra eruperint & plura cju{dem generis, miranda-inquam illa non 
commemorat Moſes, tanquam que contigerint aliis . teniporibus,' aut in locis diſſitis : 
ſed contigiſſe narrat illo iplo tempore, & eo ipſo in loco quo ſcribebat, imo videntihys, 
atque advertentibusillis , ob quos ſcribebat, & in quorum manus ſia ſcripta txadebat. 
Atque de miraculorum iſtorum veritate provocatad oculos, 6: aures I{raClitarum. Vi- 
diftis, inquit ſpe, & dudiſtis, & eo nomine animum'ipſorum erga Deum ingratum 
graviter & {pe objurgat. ; 
XX. Similiter Paulus Apoſtolus, cam haberet apud Corinthios quoſdam z#mulos & 
invidos, qui Apoſtolatum ejus conabantur in dubium vocare, 8& ſuſpe&um reddere, de 
veritateſui Apoſtolatus provocat ad miracula & figna quz in medio corum faca erant. 
Fudicia, inquit, Apoſtoli edita ſunt apud vos cum omni tolerantia, per ſigna, & prodigia, 
&* virtutes; 2. Corinth. 12. v. 12. Etin prioris Epiſtolz capitibus 12. 13+ 14-diflerit 
de miraculotis Spiritus fancti donis, de dono fanationum, de operatione virtutum, de 
dono prophetiz, & de dono loquendi, &-interpretandi peregrinas linguas ſubito Spi- 
ritus aſfatu tanquam derebus in medio eorum notis 8 ulitatis : hortatur eos ad pacem, 
& monet ne {ibi mutuo invideant ob hujuſmodi dona : atque etiam reprehenditquod 
aliquando iſtiuſmodi donis ambitioss uterentur :  jubetque ut deinceps id faciant ad xdi- 
hcationem, & donorum iſtorum legitimum uſum preſcribit. | : 
XXI. 51 ergo iſta omnia mendacia ſunt 6 figmenta, certe Moſes & Paulus non fue- 
runt, ut protani criminantur, veteratores & homines callidi, quibis propoſitum fuit 
homines decipere & mundo imponere. Nemoenim decipi potett iniis de quibus ad au- 
res, ad oculos, & experientiam illius provocatur. Sed neceſſe eſt ut tuerint, abfic 
blaſphcmiadicto, homines plant furentes & infani. Atqui ſcripta eorum,judicibus ip- 
bis Atheis, ſatis arguunt cos fuifſe mentis compotes. Loquuntur enim fibi coherentia, 
& In quibus multum cernere eſt prudentiz & fapichtiz. . 
XXII. Deinde, ftingamus cos tuiſſe homines infanos, qui ſummacum amentia, five 
1mprudentia ſcripſcrint, 6 pro veris obtruſerint ea mendacia de qyibugpoterant palai 
& ab omnibus argui z Unde factum igitur ut TWraclitz enf®corinchy, Romani, 
Galatz, aliique Faulum tanquam viros divinos & fandos ſuſpexerint, & diſciplinam 
; COrunAy 
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corum ſuſceperint tanta \cum reverentia: licet in multis carni ingrata fit, & oneroſa 
& affetibus humanis repugnet : Nec ullum inde ad eos, qui fic decipti voluerunt, ti 
resex hominum ſenſu #ttimetur, redierit emolumentum. Certe nullum miracujum, 
neque ullum portentum magis cit incredibile quam hoc, doctrinam hominum inſano- 
rum, ecorumque craſſa & toda mendacia, fine ullo ad jumento vel divino, vel humano 
fidem tantam obtinuiſſe apud cos ipſos, quibus impotlibile eratnſaniam & mendacia 
corum nor agnoſcere & animadverterc. ; 

XXIII. Atque hic locum habet priſcumillud dilcmma, miracula que narrantur jn 
Scripturis vera ſunt, vel non vera : fi vera, vera quoque eft doCtrina & ſcriptura ad 
cujus contirmationem adhibita tuerunt, Si autem vera non ſunt, pluſquam miraculum 
clt doctrinam ita 3 ſenſu hominum abhorrentem, 6 refertam tot mendaciis, quz 
promptum erat cuivis arguere, nihilo minus abſque ulla ope divina, vel humana, tanto 
cum ardore fuſceptam, & retentam tanti conſtantia, per cxilia , per cruces, per tor- 
menta, frementibus & indignantibus qui in mundo poteltate & prudentia eminebant, 

XXIV. Quandoquidem igitur gquz Moſes & Paulus memorant de miraculis factis 
in contirmationem Legis & Evangelii, co modo {cripta ſunt, 'ut illi quibus ſcribebanc 
ſatim agnoſcere potuerint vertimne an falſum dicerent, cum {int resde quibus ad eg- 
rum experientiam & ſenſus provocatur, & tamen ſcriptis illis tanta tides habira fit ab 
illis, qui primi ca ſuſceperunt, & deinceps uſque in hodiernum diem, plane ncceſle 
cſ cos vera (cripliſle, & vera cfle miracula que narrant; ac proinde veram eſle Scriptu- 
ram & dodrinam iri cujus contirmationem Deus illa heri voluit- 

XXV. Sed preterea vera eſſe quz tata perhibentura Moſe miracula, & fimiliter ea 
que tribuuntur Chriſto & Apoſiolis cjus, cx ipſa adverſariorum conteflione patet. Nam 
quod ad Chriſtum attinet, Judzi qui ſunt Chriſtiani nominis hoftes intentifhmi, nec 0- 
tim auli ſunt, nec ctiamnum audent negare Chrilium patrafle miracula : ſed neſcio quid 
commenti ſunt, ut eludant vim argumeuti quod inde deducimus 3 nempe vel Chrittum 
ill fecifle arte magica, quam in Egypto didicerat : vel virtute nominis illus tetragram- 
mati, cujus re&am pronunciationem & expolitionem tenebat. Fabulantur enim qui- 

cunque nomen illud ſcitre&> pronunciare,poſſe vi illius nomints quzvis opera miranda 
facere. Cujus commenti vanitas per ſe patet, nec opus eſt illud refutare. Solummodo 
hic notamus non parum inde contirmari veritatem miraculoxum Chriſti : quandogui- 
dem Judzi qui maxim? cjus gloriz invident, non audent, neque poſſunt aperte negare 
illa facta fuiſſe. Et ſimiliter Ethnicorum plurimi teſtimonium Moſt perhibuerunt , && 
veritatem agnoverunt hiſtoriz Moſaicz,ut videre eſt inlibris Zoſephi contra Appionem, 
& Evuſebiz de preparatione Evangelica. | 

XXVI. Przciput vero doctrinz Chriſtiane veritatem probant, & divinam Scriptu- 
rZ originem arguunt Prophetarum. prxdiQtiones: Etenim ſolius Dei eſt cert0 & diſt- 
inte prenofle futura contingentia , & demum multis poſt ſculis eventura. Ac pro- 
inde talia przdicere nemo poteſt niſi divini Spiritus attatu.Sed Prophetz multa pre- 
dixerunt, quorum nullz in rerum natura cauſz apparebant, & que diu poſt mortem 
corum impleta ſunt. Ita Efaias Cyrum nominavit, imperiumque, & miram felicita- 
temillius przdixit, centum quinquaginta annis antequam Cyrus naiceretur. Ita Jere- 
mias Propficta ſeptuaginta annos captivitatis Babylonicz precis numeravit, priuſquam 
Judzieſſerit Babylonem abduQi. Ita denique Daniel de Monarchia Perfarum &- Grz- 
corum, de ſuccefforibus Alexandri magni, & de Antiocho prefertim Epiphane qui 
templum Dei profanavit, clarz admodum vaticinatus eſt. ; 

XXVII. Sed quod precipuum eft, que nosdocet Evangelium de nativitate,de vita, 
de paſſione, de morte, de ſepultura Jeſu Chriſti > de cjuidem refurreQione &aſcen- 
fione in calum: item de fruftu mortis & paſljonis cjus, de Gentium vocatione, Jus 
daicz Gentis deſolatione,& abrogatione cultus cxremonialis cum tingulis fere harum 
rerum circumſtantiis,reperiuntur in Prophetis clare & aperte predifa.Inter alia inſigne 
eſt Efaiz caput 53.ubi de Chriſti redemptoris noſtri morte & paſſione, & pro peccatis 
mundi oblatione tam diſerte & clart loquitur, ut videatur narrare rem geſtam,non fu- 
turam predicere : Et Daniclis caput 9. ubi expreſs: delignat tempus, quo Chriftus ad- 
venturus erat, ſtatimque exſcindendus, & facriticiis tinem impotiturus, nimirum poſt 
ſeptuaginta annorum ſeptimanas, quas ſequuturum erat horrendum totius gentis Ju- 
daicz cxcidium : ita ut conferenti Mofis & Prophetarum oraculade Meſia cum Evan- 
gelica de Chriſtq hiſtoria, mirus ac plant ſtupendus fiatim appareat conſenſus. Unde 
maniteſte probatur $Mrophetarum libros efle divinos, quandoquidem: continent pre- 


dxtiones r&um, que tant poſt temporis ſpatio contigerunt : Et Evangelicam quo- 
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que hiſtoriam veram & divinam cfſe , quandoquidem Deus per Prophetas tot ante ſc- 
culis ipli teſitmonium perhibuit, 

XXVIII. Pctco hzc vaticinia a Chriſtianis non eſſe confifta teſtantur Judzi-Chriſti- 
anorum holtcs, . & tamen propheticorum librorum aſſertores, atque vindiccs acerrimi. 
Et preterea quod maximum 1Jlud religions Chrittianz odium non potuit cos compelle- 
re, ut vaticinia illa, tantopzre iptis adveria.E libris fuis eradercat, hoc ipſum , inquam, 
cos liberar 3 crimine, cujus Ethnici quidam fuſpectos eos reddere voluerint, quati illa 
de Cyro & Alexandro magno vaticinia libris fuis inferlifſent ut gratlam iſtorum regum 
aucuparentur. Etenim hi tantum fibi licere putavifſent, non intacta twlcnt ia vati- 
cinia quibus 3 Chriſtianis tantopere urgentur, preſertim illud Daniels de tempore ad- 
ventus Chriſti 8 ejus excidio. Neque unquam aliquid talede Judzis {ufpicabitur, qui 
compertum habebir quanta religiune , ne dicam fuperſtitione erga libros {acros fe ge- 
rant uſque adco ut librorum fingulorum fyllabas & apices in numerato habeant: 6 je- 
junium publicum jndicant , 11 torte Scripturz codex perincuriam in tcrram deciderit; 
Adde quod quicunque attente perleget, & conliderabit Prophetarum Danielis & Efaiz 
libros, facile 2gnoſcet in iis omnia col:2rere, & effe codem tilo & genio contexta, nec 
quicquam reperiri quod quis mcrito ſufpicari pothit , illic additum & inſertum fuiſſe 
contra mentem & ſenſum authoris z quodque inde poſit avelli citra totius operis rui- 
nam & hiatum. 

XXIX. Preter hic ad conciliandam Scripturz authoritatem.& venerationem,multa 
poſſunt argumenca ſumi a Scripture antiquitate, A cura Dzi in ea conſervanda, & a 
mundi in cam 0010, juttoque Dci judicio adverſus ofores & contemptores ejus. Etenim 
libri Motis, qui fu:it veluti totius Scripture bahis & fundamentum, omnium qui extant 
ſunt longe antiquuiumi. Imo nulla fuut ſcripts que Salomonis & Davidis antiquitatem 
xXquent. Et tainen totus pene ochts 2dverſus Scxipturam bellum diu geilit, & conatus 
eltillam abolicre, ut Judatcis terwmporibus Antiochus ille Epiphanes : Chriſtianorum 
verO memoria Imperacores Romani , quorum tanta fuit potentia & tam late patens 
imperium. Verum quantum fategit mundus earn abolere, tanthm vigilavit Dei pro- 
videntia ut falva & integra hucuſque permanerec. 

XXX, Neque parvi momenti elt gzntiun:, imo ſectarum variarum hac in re conſen- 
ſis. Cum hodie vigeant tres precipuz {-#z.in mulcas alias poſta ſubdiviſz, Judaica 
ſcilicet, Chriſtiana & Mahutuctiaa ques partem orbis maximam occupant. Judet, 
Chriſtiani , & Mahumetani omncs Veteris Tettamcnti authoritatem agnoſcunt. Noe 
vum vero Teltamentum Judei quidem rejiciunt, ſed Mahumetani llud nobiſcum in 
pretio habent , Chriſtumque faltem tanquam maximum Dei Pxopherar venerantur. 
Quid autem compellere potuit tot populos moribus & ſctis inter fe diſcrepantes, & a- 
cerrimis odiis ſeſe mutu© proſequentes,ut libros hoſte tanquam Gcros & divinos proba- 
xcnt, niſi vis ipſa veritatis & divina quadam cfhcacia ? 

XXXI., Quz quidem argumenta licet omnia forte perinde valida non int. fi ver fe 
ſamantur fingula, maximam tamen fimul ſumpta vim hibcnt ad preftantiam Scripture 
probandam & authoritatem illi conciliandam. Quin ſufcriora illaque J:tiis expli- 
cuimus, talia efſe judicamus, ut iis valide pojtit Scripture autioritas afſeri & probart 
etiamadverſus Artheos & profanos, qui nihil regerere & opponere poſſunt quod vim 
aliquam habcat, cujutque vanitatem taci'e non fit oticndere. 

XXXII. Sed preter argummenta itia quibus afſeri potht adverſus negantem Scripture 
divinitgs, Scz:t;iura in fe habet illuftires dmodum notas & indicia veritatis 6 divinita- 
tis, quibus ipſa ſe provat & commeadat . menti bene affe&z, & cujus oculus non elt 
OCcXcuu3 prxjudicis 6 pervertis affeibus : quamvis inde media ad diſputandum 
apta fumi non poſſint, autcertenon ita valida atque cfhicacia, Etenim quemadmodum 
artis alicujus eximio operi, ut ex. gr. poemati Virgiliano, aut Apellis tabulz inſunt quz- 
dam qu'*bus authorem ſuum prodit, & ipti ſe vindicat: Et hc aperitis certO & clare 
agnoſcuntur, licet imperitus ad ifta nor. advertat, nec inde facile poſſint argumenta du- 
cl adverſus negantem : Ita Scripture ſacrzalte imprefla ſunt ſpiritus divini veſtigia, & 
cceleſtis originis not, quas cernunt illi quibus mens obtencbrata non eſt, & quiſunt 

rerum divinarum periti, atque inde de illius divinitate certi tiunt : etfi homines ignari 
& protani ilta tlocci faciant, aur omnino non animadvertant. Et cert>, fi qui funtdodi 
In literis hamanioribus, chm librum quempiam humanum evolvunt, facile notant in 
co geniam & characterem quendam quo in authoris cjus cognitionem ducuntur. Qua 
ratlone Critici germana fcripta ſuis afſerunt authoribus, Arittoteli verbi cauſa, vel Ci- 
cercni,{cripta vcro ſpuria & ſuppolititia expungunt,quamvis ſpe iltud quod now & 
agnolcatc 
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agnoſcunt Critici ſagaces, vix poſlint explicare & demonſtrare altert qui non tit in hiſ.e 
verſatus : An dubitabimus {cripta Prophetica & Apoltolica redolere divinum Spititum 5 
& iis incſe 35» 5 quod percipiat vir pius & doctus, & quo a ſcriptis humanis & Apc- 
cryphis illa internokat 3 quanquam iſtud non pofſet adverſus diſputantem & repugnan- 
tem demonſtirari ? | 
XXXIII. Porro ejuſinodi divinitatis notz quas Scripturz inefſe dicimus animadver- 

ti poſſunt tam in rebus, quam in verbis. Et primo quidem in verbis, five dicendi mo- 
do divinus quidam character per totam Scripturam elucet. Etenim, quum narrat rcs 
geſtas id facit ingenue , fimpliciter & nude, abſque ullo fuco, ab{que ullis phalcris. 
Scriptores humani quum recitant res magnas, ſolent figna dare animi folliciti, & me- 
cuentis ne {ibi non credatur. Conantur enim occulte amoliri, que M3gis offtenderc 
poſſent, & rem, quantum in ipſis eſt, reddere credibilem. Cum ver9 iptis de {e a- 
liquid dicendum cli, ve] jactant & oſtentant propria tacinora, vel timidi funt & meti- 
culoſi, ac utuntur quibuſdam excuſationibus & pretationibus 3 quod certe oritur ex 

quadam imbecillitate, 8 prodit animum libi diffidentem 6 non fatis fecurum. Quoyd 

attinet Futem ad ſcriptores ſacros, eth agant derebus maximis, ac plane {tupcndis, 6 

ſzpe corum miniſterio geſtis, in corum tamen narrationibus omnia recta ſunt atque fim- 

plicia, neque eſt quidquam quod fapiat animum anxium atque follicitum, ne ip tides 

denegetur, Sed ubique loquuntur quaſi fecuri de hominum judicus, rei dignitate & 

veritate freti: quod magnanimitatem & majeſtatem quandam Deo dignam arguit. 

XXXIV. In Scripturz quoque preceptis, correptionibus,6& hortationibus,tacile ett 
obſervare majeſtatem quandam divinam. Pari enim authoritate alloquitur reges & ple- 
beios,ſummos atque intimos, magiſtratus & privatos. Nemini bhanditur, ncmini con- 
nivet, authorque illius plane ſe oftendit aar:awwriane7:y favoris & odii, fpei & metus 
expertcm : quique fit idemerga omnes cujuſcungque ſtatus & conditionis tint. Neque 
camen oratio ferox, turgid-, atque ſuperba eſti. Sed in ca quidem apparet mira quz- 
dam gravitas, verum quz lenitate ſumma, & pio erga homines affectu temperata lit. 

XXXV, Chm verO docet, utitur ovyzamfarn quadam, qua fe captui rudjum ac- 
cormodat. Negue iis quz docet ornamenta conquirit ex arte & cloquentia, ſed ea 
proprio pondere & utilitate commendat. Solent humanarum artium 6 ſcientiarum ma- 
elftri, arti cuique terminos peculiares cudere , & ea quz tradunt tegere vocabulorum 
grandium involvcris : ut ita arti ſuz dignitatem concilient,8 myſterii aliquid aftingant, 
quod ſuſpiciat & miretur vulgus. At Scriptura res divinas explicat vocibus & phrati- 
bus humanis, & & vulgo petitis. Cam vult aliquid illuftrare, {imilia & exempla ſua 
non longe quzrit ; ſed utitur exemplis obyiis, 6 velut e trivio. Nec argumenta ejus 
calia ſunt quz non poſlint niti a doctis percipi z ſed plerunque cjuſmodi ut ruſticus & 
idiota quiſque vim corum agnoſcat. . 

XXXVI. Szpe quidem vocibus & phraſibus Scripture ineſt aliquid peregrinum , & 
quod ab uſu communi abhorret. Vertm id deputandum eſt Hebraicz linguz genio, cui 
aures noſtrz aſſuetz non ſunt. Etenim ſcriptores facri vel {cripſerunt Hebraica lingua, 
ut Moſes & Prophetz : vel uſi ſunt phrafibus, & idiotiſmislingux Hebraicz, etiamt1 
Grece {cripſcrint, ut ſcriptores Novi Teſtamenti. 

XXXVIL. Denique Scriptura ubique candide & ingenue agit. Cumque homines ſo- 
leant culpando five laudando, minando live promittendo res parvas & humiles inflare, 
& attollere magnihicis vocibus & ſublimibus metaphoris, Scriptura contra res maximas 
exprimit itylo plerunque tenui & vulgari , &*verbis quz infra rej magnitudinem ſubſi- 
dunt. Quumque minatur & promittit , magnificz quidem ſunt ejus promiſſiones 6 
terrific minz : ſed ita tamen ut rei iplius/momentum, & gravitas lenge ſuperet ſonum 
& emphaſim verborum. Et tamen a ſumma illa Scripture {implicitate nunquam abeſt 
gravitas & decor : Imo ſpe illi junta ef mira dicendi ſublimitas : adeo ut ipſe Lon- 
ginus Rhetor Ethnicus, & Chriltianorum| hoſiis infenſiſſimus difſerens mpi 745 id eſt, 
de ſublimi genere dicendi, citet illius exemplum ex Moſe, 2zemadmodum, inquit, Le- 
giſlator Hebreorum dixit & fafia ſunt. | : 

XXXVIII. Jam vero, fi ad res ipfas Scripturz attendamus, in iis apparebunt longe 
adhuc illuſtrjores & clariores divinitatis notx. Quzcunque autem Scriptura continen- 
tur vel ſunt hiſtoriz & narrationes rerum prxteritarum , vel ſunt vaticinia 6& pre- 
dictiones rerum futurarum, vel dogmata| & przcepta que nullam temporis differen- 

tiam notant. Porro hittoriam prxcipue duo commendant, nempe rerum veritas,tum 
quoque pondus 6 momentum : quz duo Hiſtoria facra eminenti quodam modo hbi 


vendicat. Et primo quidem hiſtoria facra multa & magna habet veritatis iadicia. Vel 
cnim 
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cnim i111 ratio, & ipſa rerum natura ſuffragatur, ut hiſtoriz creationis mundi, quein # 
nihilo atque in tempore factum eſſe validiſhimis probatur argumentis. Ut hiftoricorun: 
veterum 6 externorum monumenta teſtimonium ejus veritati perhibent , ut ex. gr. in 
hiſtoria de dijuvio univerfali, de zdihcatione turris Babylonicz, de. conflagratione So- 
dome & Gomorrhz , de Ifraclitarum exitu ex &gyptozquibus mentio tit apud proba- 
tos & priſcos hiſtoricos quorum fragmenta ſuperſunt apud Euſcbium, Joſephum & 
alios : & nonnulh ctiam in manibus hominum verſantur. . | " "0 

XXXIX.Adde quod Hiltoria facra in multis ipſa fe probat ſua ingenuitate,8: veriſimi- 
litudine,habetque eas veritatis notas,quas habent probi quique hittorici,ut videre eftin 
libris Samuelis 6 Regum. Gentiumquaque,urbium & regionum nomina, quz fuerunt 
olim, & hodie remanent,fidem creant iis quz Scriptura narrat de poſteris Noe.a quibus 
polt diluvium orbis de novo habitari copit, 6 incolis repleri, ut planum fit conterenti 
nomina illa, quz Moſes recitat cum populorum & gentium nominibus. Quz vero fi- 
dem videntur ſuperare, & miranda ſunt ac plane ftupenda, eo modo ſcripta ſunt,ut im- 
poſſibile fit, qui ſcriplit eſſe mentitum3 quandoquidem provocat ad teſtes innumeros # 
quibus revinci potuit, qui tamen ejus ſcripta tanquam divina ſuſceperunt.8 pro talibus 
poſteris commendarunt : ut ſupra oſtenſum ett de miraculis quz a Moſe narrantur,6& de 
quibus apud Paulum Apoſtolum mentio, 

XL. Preterea Hiltoricis facris fidem aſtruit ſinceritas & candor corum , qui tantus 
eſt, ut vitia ſua non diſimulent, & ſpe fibi ſuiſque multas inurant ignominie notas. 
Imo Scripture hiſtoriam credibilem reddunt ipſz poetarum fabulz. Si quis enim ve- 
teres poetarum fabulas diligenter inſpiciat, 8 cum hiſtoria facra conferat, reperiet iſtas 
fabulas umbras quaſdam efle. rerum,quarum corpus Scriptura habet,8 originem traxifſe 
a veris hiſtoriis quz traditione tiliorum Noe per totum orbem diſſeminate ſunt, 6 
tandem lapſu temporis corruptz 6 interpolate 3 ut multis exemplis poſlet fieri mani- 
teſtum, & rem facilem reddiderunt viri dodti, qui hac in re operam poſuerunt. 

XLI. Jam vero {i quis hiſtorie facrz pondus 8& momentum perpendere velit , quz 
res majoris ponderis & momenti efſe vel fingi poſſunt, quam quz non mod®o ad gentem 
& rempublicam aliquam pertinent , ſed ad totam Eccletiam quam Deus fibi © mundo f(e- 
legit, imo ad prkerg nn univerſum , ad angelos Coelorum incolas, 8 ad Deum ipſum, 
qui cft prima rerum omnium cauſa, Hzc verd ſunt circa que verſatur Scripture facrz: 
hiſtoria, Nam Scriptura nobis recitat quz fuerint hujus univerſi primordia & incuna- 
bula, & quomodo Deus oltim omnia condidit & extare julſit ; unde genus humanum 
natum & propagatum eſt, quomodo per totum orbem terrarum ſe difludit, & quz 
fuerint initio divitiones gentium 8 linguarum. Narrat angelicorum ſpirituum appa- 
ritiones,& frequentia cum hominibus colloquia: Deique iplius admiranda faGa in Ec- 
clelia regenda & tuenda , humanique generis ſalute procuranda, Cum quibus fi quis 
conterat hiſtorias Grecorum five Romanorum,nil inveniet cujus momentum & gravitas 
poilit ulla ex parte cum hifce comparari. 

XLII. Preciput in vaticiniis & affatibus Prophetarum divinitatis maxima lux afful- 
get, de quajam antea diximus, quoniam non tanttim ſufficit ad pium 6 fidelem ani- 
mum perſuadendum,ſed etiam plurimum valet ad verbi Dei hoſtes redarguendos,6c di- 
vinitatem illius comprobandam etiam adverfus profanos. Nami vaticiniorum facro- 
rum materiam ſpectes, non ſunt de rebus nullius aut exigui momenti, ſed quz ad Dei 
gloriam & totius humani generis ſalutem ſpetant. Neque prophetarum predictiones 
perplexz ſunt & ambiguz, ut Ethnicorum olim oracula,ſed clarz adeo.atque perſpicuz, 
utin iis perſonz & locus deſignentur propriis ſxpe nominibus.,, & precisz complementi 
tempus pretiniatur. Neque etiam ſunt tallaces & incertz, ſed tales ut ipſo eventu ple- 
reque jam comprobate fint- 4 

XLIIL. Sua quoque luce non carent, imo rmulto maximam habent,Scripturz facre 
przcepta 6 dogmata. Quod ut clarids appareat, notandum eſt illa duorum eſſe gene- 
rum. Multa enim docet & jubet Scriptura quorum homines per naturam notitiam ali- 
quam habent, ſed confuſam valde atque vacillantem. Verim Seriptura iſfta luculentius 
patefecit, & docuit plen> atque accurate. Ejuſmodi funt que Scriptura tradit de Det 
natura atque attributis, nempe de Dei efſentia #terna, immenſa, & immutabili, & de 
infinita illius potentia, ſapientia, bonitate, atque etiam juſtitia, de creatione mundi & 
omnium que in co ſunt, de providentia Dei qua cun&ta conſervat,regit,6 adminiltrat: 
Item de hominis officio tam erga Deum,quim erga proximum.qualia ſunt efſe Deum 
iupra omnia amandum , omiiia in ipſius gloriam reterenda, ipſum eſſe 


Ledulo colendum atque invocandum, ipk tidendum, & in curam illius os 
um 
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dum efſe, Proximum quoque eſſe diligendum, omnibus benetaciendum , terendas cſic 
injurias, humiliter de ſe ſentiendum efle, cogitationes 6c affcus intimos puros cle {cr- 


vandos.8 uno verbo, omnia 6 fingula fer przzcepta vitz Chriſtiane, que omni Cx par-. 


te pura & incera eſſe debet, & a qua debet abeſſe ſpurcitia & Juxuria omnis. Ita cyrte 
& fimilia probat conſcientiz ſenſus, conhirmat ratio, 6c eorum quzdam rudimcnta CCI 
nuntur in Ethnicorum libris. Etenim nonnulla de Deo,de pictate atque hominis othcio 
non contemnenda tradunt. Sed tamen obſcure, parce, trigide,dubitanter,atque cum plu- 
rimorum errorum admixtione. Scriptura ver ifta in clara Juce ponit, pleneque 6 a- 
perte docet : ita ut poſtquam nobis lux illius ſplenduit, mirewur res tam certas atque 
indubitatas nonnifi tenuiter, dubitanter & obſcure a pretiantiflimis ingenus perſpectas 
traditiſque fuiſſe. Cum autem ingenia illa preſtantifſima,rcs iftas, quarum jam vcritaten 
cernimus Scriptare bencticio, ita jejune & obſcure tradiderint, Scriptura vero ita plene 
& perſpicut z neque tamen Scriptores ſacri eruditione,aut naturz dotibus ſupra ceteros 
homines precelluerint , imo contra fuerint plerique ſcientiarum humanarum rudcs 6 
idiotz, neceſſe eſt illos alio quam naturz lumine ductos eſſe, atque a Deo doGtos 6 in.- 
ſpiratos. 

XLIV. Sed przter iſta, quorum homines per naturam tenuem quandam, atque fugi- 
entem cognitionem habent, Scriptura ſacra multa docet qu rationem ſuperant, ncque 


mens humana illa capere poteſt, nec eorum habet certa argumenta : Verumtamen tam: 


bene cohzrent cum 1is quz probat conſcientie ſenſus, & de quibus recta ratio convin- 
citur, & prioribus illis tam conſentanea ſunt, & ita congruenter & appolite ſuperliructa, 
ut ſatis apparcat non eſſe commenta humana,ſed ſapientiz divine myſteria. Talis clt,ex; 
gr. docrinade peccatorum noſtrorum expiatione per Chriſti Dei & hominis mortem 
& oblationem in cruce factam, quz congruere maxime cernitur curn Det juſtitia & mi- 
{ericordia. Hoc enim modo juſtitie Dei ſatisfacum cft, dum peccata noſtra in Chriſto 
punita ſant, & miſericordiz, dum nobis condonata. Et cum hac doGrina cohzrct dog- 
ma ilJud tam ſublime & excelſum de tribus perſonis divinis in una effentia.Nam nif Dei 
filius Deus efſet, & =qualis patri, ſacriticium ejus non fuifſet valoris intiniti, quale re- 
quirebatur, ut eo peccata no{tra expiarentur, | quandoquidem infinitam poenam prome- 
ruerant. Et talis quoque dodrina de mortuorum reſurrectione. Videtur cuim effe ratio- 
ni conſentaneum, ut homo qui in corpore bene vel male agit, , in corpore quoque poe- 
nam, vel mercedem accipiat juſie vel injuſte fatorum : quod cum in hac vita non fiat, 
juſtitiz Dei congruit,ut corpora noſtra,que mors-in pulveremredegit, animabus fuis dc- 
nuo jungantur , ut ita homini integro, vel bene, vel male fit,prout bene, vel mal? egerit. 

XLV. Sed przterca maximum divinitatis indicium in Scriptura facra eſt cjus cftica- 
cia , quaintus in homine agit, partim quidem terrendo conſcientias,6 peccati ſenſu afti- 
ciendo, partim erigendo animum attritum & conſcientias atfictas conſolando : Sed prz- 
cipue ita hominem immutando, ut peccatum odio habeat, & pictatem veramgue virtu- 
temex animoſecetur: qua quidem efficacia nihil potentius eſt in ftidelibus contirmandis; 
licet ad afſenſum compellere non poſfit cos,qui nondum iſftam efficaciam ſenſerunt,8 ad- 
verſus Dei verbum obduruerunt.Et tamen homo maxime profanus.ctiamti verbi Dei cf- 
ficaciam non ſenſerit,fi tameniliud attentz confideret,tacile poteſt agnoſcere hoc verbum 
tale eſſe,ut ſummam tranquillitatem & gaudium generet in 1is qui ili tirmiter credunt, 
coſque ad omne bonum opus & omnem virtutem compellat. 

XLVI. Atquc hzc pauca ſufficiat delibafſe de hoc argumento quod nunquam ex- 
hauriri poteſt, quodque fuſids & copiolidis traatur a viris doctis, quorum veltigia (e- 
quimur, 6& qui nobis tacem prztulerunt. Hoc autem addendum videtur, nempe cha- 
raQeres hoſce divinitatis,quos in Scriptura fulgere diximus, non efſe quezrendos in fin- 
gulis Scripture partibus 2 toto ſeparatis, ſed in {criptis divinis prout confiderantur con- 
junctim, & ſecundum ſe tota. Nec enim putandumeſt quamvis Canovici libri perico- 
pen, certam habere notam, qua poſſit ab Apocrypha diſcerni & diſtingui. 

XLVII. Ac preterea fatendum eſt divinitatis notas & indicia, que Scripturz ineſfſc 
diximus, in fingulis Scripture libris non effe pari fulgore conſpicuas. Nam quemadmo- 
dum ſtella luce a ſtella differt, ita quidam Scripture libri uberiores & (plendidiores di- 
vini/Spiritus radios emittunt, alii verO longe exiliores & obſcuriores.Sic ex.gr. in Vete- 
ri Teſtamento long? impar eſt divinitatis fulgor in libro Efther,aut libro Rz#th,quam fit 
in Mof:s Pentateucho, & Prophetia Iſaie. Neque tam aperta ſunt ſpiritus Chriſti veſit- 
gia in epiſtola Jacobi, aut Jude, quam in plerilque Pazli cpiſtolis, & quatuor Evange- 
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Is qui decetur quid fit internum Spiritus ſaniti teſtimonium per quod fadeles cer” 
ti fiunt de Scripture divinitate, tum quid & quantum Ecclefie hac in re tri- 
buendum ſit , atque etiam quid ſit ilind in quod fides neftra ultims reſotui- 
Far. 


T befes Prima. 


UPERIORI[ diſputatione expoſuimus quam lucem, id eft,quz ar- 
gumenta & indicia Veritatis, & originis divine, habeat Scriptura 
— lacra: ſequitur ut inquiramus, quomodo lux illa percipitur, Et 
SES 41, & Puouſque opera Spiritus ſandi neceſſaria fit, ut Scriptu- 
© ram pro vera & divina agnoſcamus. 
=) II. Hicautem diſtinguendum eſt, inter opinionem quandam 
S& fluxam & evanidam, 6 fidem veram 8 falutarem, que Deofit 
grata & accepta. Quandam enim opinionem de Scripture divi- 
| nitate poteſt aliquis concipere, eO adductus humanis quibuſdam 
incitamentis, abſque ulla Spiritus interna operatione : atque hzceft quam Scholz fidem 
humanam & acquititam vocant. Sic heretici multi improbiſſimi & perverliffimi autho- 
ritate m Scripture non negant, illamque divinitus inſpiratam agnoſcunt. Imo Judzi ip- 
11 intideles Veteris faltem Teſtamenti authoritatem acriter defendunt : Mahumetani ve- 
ro utriuſque Tettamenti libros pro divinis habere, & revereri perhibentur. Neque ta- 
men nccefl: elt, ut in omnibus illis hereticis & inhdelibus Spiritum ſan&um agere pu- 
tenius, & intus corum mentes illuminare. 

Il. Verum ut certam ac legitimam fidem, & que fitalicujus ad fahutem momenti 
de Scriptura concipiamus, omnino neceſfarium eſt ut Spiritus ſanctus ſeſe in mentes no- 
{tras infinuct, & arcano modo iniis operetur : Unde eft quod cjuſmodi tidem,Scholz di- 
vinam, .& intuſam vocant. Hoc autem ipſa Scriptura docet multis in locis. Nam apud 
Johannem Chrittus Dominus notier afirmat neminem poſſe ad ipſum venire, id elt, in 
cum credere, & doctrinam ejus ampled&i,nifi quem traxerit Pater, 8 qui Patrem intus 
docentem am audiverit : Nemo, inquit, poteſt venire ad me, nifi Pater qui miſit me trax- 
erit eum. Scriptum eſt in Prophetis, Et erunt omnes doi a Deo. Quiſquis ergo audivit & 
didicit a Patre, v2nit ad me.Joh.cap.6. Przterea Paulus, 1 Corinth. 12. diſertis verbis 
aſlerit, Meminer paſſe dicere Teſum Dominum niſi per Spiritum ſandium. Et cap«2. c- 
juidem Epiſtole, de myſicriis Evangelii loquens, Dez, inquit , nobis ea revelavit per 
9prritum ſunum, Spiritus enim omnia ſerutatur, etiam profunda Dei. Nos verd Spiritum 
munidi Hong accepimus, ſed Speritum qui eft ex Des, Ht ſciamus que a Deo donata ſunt 
obis. Et paulo poſt, Animalis autem homo non percipit ea que ſunt Spiritus Dei, ſunt 
£111 ei (iultitia, & non poteſt inteligere , quoniam ſpiritualiter dijudicantur. Atque 


ninc el quod tides dicitur donum Dei, Eph.2. Gratia eſtis ſalvati per fidem,idque non ex 
zobrs, Dei dviium et, 
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Iv. Porro iſtam Spiritus Dei in anjmis noftris operationem neceflaritam reddit inge- 
nii humani pravitas,& tenebrz quas peccatum accerlivit. Etenim Scriptura facra multa 
continet, que pravis & diſtortis noltris afte&ibus repugnant. Unde fit ut homo car- 
nalis ab illa abhorreat, & eam averfetyr, quod impedit ne ejus yeritatem agnoſcat, 6& 
re&tum de ea judicium ferat : quandoquidem prout quiſque affectus eft, ita judicat. 
Deinde mens hominis in univerſum ita per peccatum obſcurata eſt, ut, ctiam innatura- 
libus, non poſſit non hallucinari , &| ſzpiſſime falli. Ac proinde multo minus que 
ſupra naturam ſant cert0 agnoſcere & percipere poteſt. Ad hoc igitur neceſle eſt, ut 
Spiritus ſantus mentis tenebras nativas diſpellat, 8 fumos illos, quibus aftectus pravi 
intelle&tum obſcurant, & prxpediunt ne poſſit veritatem cernere. 

V. Imo hanc Spiritus operationem ad fidem animis noſtris ingenerandam neccfſario 
exigit, non tantim natur= noſirz depravatio, & tenebr#z ex peccato ortz, ſed genius 
ipſe doctrine inScriptura traditz, Siquidem multa myſtcria continet, que non tan- 
tum naturam corruptam, fed naturam humanam in ſe,etiam citra peccatum, conſidera- 
tam, omnino ſuperant : ita ut abea, non ſolim non inveniri & excogitari, {cd nec in- 
telligi & percipi pollint. Ideoque neceſle eſt, ut Spiritus ſanctus non tantum mentes 
noſtras peccato czcas ſanet, ſed etiam ut intelle&tum noſtrum non parum ſupra ſtatum 
naturalem extollat, ut ad res tantas poſſit afſurgere. 

VI, Quis (it autem iitius operationis modus, res valde obſcura eſt & explicatu difh- | 
cilis : quod forte cuipiam mirum vigeripoſſet. Chim enim illa Spiritus ſancti operatio 
in animis noſtris fiat, videmur id nofle debere ſenſu ipfo & experientia. Sed tamenin 
eo nihil eſt quod mirari debeamus. Etenim multa m nobis experimur, imo multa 0- 
peramur iph1, quorum tamen rationem & modum non tenemus,nec valemus intelligere. 
Sic quotidie experimur*nos videre & intelligere, 6 tamen, quum explicandum ett qua 
ratione viſio & intelleQio hat, acutiflimi quique & doctiſhmi viri hezrent, nec fatis 
poſſunt ſe expedire. Et adhuc lis eſt inter Phylicos & Mathematicos, An viſio hat 
per radiorum emiſſionem, An vero per receptionem ſpecierum vitibilium. Igitur ctti 
fidelis quiſque experiatur ſe verbum Dei certa fide amplecti , plenumque 8& ftirmum 
afſenſum Scripturx facre tribuere , admirationem movere non debet, f Theologi hx- 
reant, in exponendo, quomodo hides illa nobis ingeneretur, 8 qua ratione Spiritus 
aſſenſum iltum in nobis pariat. Qua de re ſententiam noſtram breviter expone- 
mus. | 
VII. Prim igitur certum & indubitatum nobis eſt Spiritum ſanctum,hominis,quem 
ad fidem adducit, fic difponere & affcere mentem,quez alioqui in his caligat & cecutit, 
ut verbi Dei & Scripture hacem percipiat & agnoſcat, hoc eſt, ſerio advertat ad ea ar- 
gumenta, notas, & xgrripre, quibus verbum Dei verum & divinum probatur,& de jis 
rea? judicet, indeque,ficuti par eſt,de illius divina veritate perſuadeatur. Quod dum 
Spiritus intus agit, inderedicitur nobis novos oculos. De quibus Moſes Deut. 29. Vos 
vidiſtis, inquit, #uuiverſa que fecit Dominus coram vobis in terra Rgypti Pharaoni & om- 
nibus ſervis ejus, univerſeque terre illins, tentationes maguds quas viderunt oculi tut, 
ſigna illa portentaque ingentia : & non dedit vobis Dominus cor intelligens,& oculos vi- 
dentes, & aures que poſſint audire uſque in preſentem diem. Et hanc Dei opem implo- 
rabat David Pſalm. x19. pauſa Ghimel, Revela, inquit, ocxlos meos, & conſideraby 
mirabilia de lege tua, Nam, per legis mirabilia,intelligit divine fapientiz documenta, 
quz per legem Dei ſparſa ſunt : de quibus mens noſtra carnalis rite judicare non potelt, 
obftante nativa noſira hebetudine, pravitate & tgnorantia, que ſunt veluti quoddam 
velum mentis noſtrz oculis oppanfum, quod Spiritus fan&us in fidelibus tollit. 

VIII. An autem ifta Spiritus ſani operatio, qua fic mentem noſtram afhcit, ut ad- 
vertat ad lucem in Scriptura tulgentem, eamque percipiat, pracise & ſola per fe con- 
{iderata,ſufficiat ad plenam & certam fatis idem de Scriptura facra nobis ingenerandam, 
dubitari jure poteſt. Etenim lux illa Scripture, de qua jam quzſtio eſt, moralis eſt 
tantum quzdam evidentia, que mentem non ita convincit ut Principia per ſe nota, aut 
demonſtrationes Logicz ſeu Mathematicz, ac proinde non parem certitudinem gignit, 
ſed inferioris cujuſdam generis 3 ut diſputatione precedenti docuimus. Ideoque, vel 
dicendumeſt, hdem, quam facrz Scripture adhibemus, per ſe & ex ſuo genere, non 
admittere tantam certitudinem, quanta reperitur in ſcientiis humanis: quod cſt con- 
tra communem Theologorum ſenfum : vel'Spiritum, ut nobis fidem: illam imprimart, 
aliud quid agere,quam ut fimpliciter aperiat oculos adScripturz facre lucem videndam 
& percipiendam. Przſertim,fi ftingulos Scripture facrz libros conlideremus,multi repe- 


ricntur, qui, {i velimus fateri quod res ett, tantum in fe lucis non habent, ut eos non 
folim 
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ſolm veram dodrinam continere, ſed etiam divinitus eſſe conſcriptos & inſpiratos, 
inde reddatur omnino certum & maniteſtum.Ut ex.gr.in Vet. Teftamento liber Eſther, 
liber Ruth, & Canticum canticorum : & in Novo quzdam epiſtolz, ut Judz, & Ja- 
cobi. Quapropter, ut aliquis libros 1llos agnoſcat, & rccipiat pro-divinis certa G& tir- 
ma tide, non fatis ct cernere cam lucetn que im illis eft : quandoquidem lux illa tanta 
non cſi, ut poſſit cum aſſenſum extorquere,quem requirit tides,ad cujus objectum per- 
tincnt, chm fint pars regulz tidei, & inter principia fidet connumerentur. | 

IX. Ut crgo toti Scripture ceu divine, ticuti meretur, firmiter 8 certO credamus, 

prxter a&tionem illam Spiritus ſanQti aperientis mentis noltrz oculos ad Jucemin facra 
Scriptura fulgentem, neceſſarius videtur internus quidam, ut fic dicam, impulſus & 
inſtin&tus, quo nos ad credendum moveat, vi quadam quz fit omni argumento & ra- 
tione major. Et inftinctus ille eſt, quem proprie, per ſualtionem Spiritus intrinſecam, & 
internum Spiritus ſani teſtimonium intelligi debere putamus- Non enim cxiftiman- 
dum eſt, quum Spiricus fanctus dicitur in hdelium cordibus de divinaScripturz veri- 
fate teſtari, hideles intus audire vocem quandam, que diſerte 6 expreſs: dicat boc ve- 
rum eft + Dei verbum. Sed iſtud accipicndum eſt de virtuali quodam, ut fic loguar, 
teſtimonio: nec per hocdatur aljud re quod arcano modo Spiritus ſandus 
rosad credendum inſtigat, & certam de Scripture divinitate perſuaſionem mentibus 
noſtris imprimit. Quo modo intelligendus eſt celebris ille Auguſtini locus, quiex cay- 
feſonibus cjus citari ſolet. Azdiam, inquit, & intelligam quomods in principig fecifti 
calum & terram. Scripfit hoc Moſes, ſcripfit & abiit, tranſit hinc ad te, neque enin 
nunc ante me eft. Nam fieſſet, tenerem eum,& rogarem enum e per te obſecrarem ut mihi 
iſta panderet, & preberem aures corporis mei ſonis erumpentibus ex ore ejus, Etfi He- 
brea voce loqueretur, fruftra pulſaret ſenſum, nec modo mentem mean quicquam tangeret. 
Siautem Latine.ſcirem quid diceret : ſed unde ſcirem an verum diceret ; quod fi &+ boc 
ſeirem, num & ab illo ſcirem ? iatus utique mihi, intus in domicilio cogitatiouis nec He- 
brea, wec Greca, nec Latina, nec Barbara veritas, ſine oris ac lingue organis, ſine ſtrepi- 
tu ſyllabarum diceret verum dicit , & egoſtatim certus confidenter illi homini tuo dicerem, 
verum dicis. | 

X. Noneſtautem metuendum ne, fi impulſus ille & inſtin@us. Spiritus ſan&i in fide- 
libus admittatur, locus detur enthuſiaſmis. Etenim cjuſmodi,vis & actio Spiritus in 
nobis multura differt abenthufiaſmo. Nam, ut omittam alia quz poſſent hic afterri, 
inenthuſiaſmo Deus ita ſe in mentes hominum infinuat, ut ea ipſis revelet, quz A nullo 
homine didiccrunt, vel audiverunt. AtSpiritus non inſtigat hideles ad credendum,nifi 
ea quz extrinſecus credenda proponuntur, in verbo Dei per Apoſtalos & Prophetas 
tradito. Nec ctiam perſuaſio, quam impulſus ille Spiritus generat, poteſt dici czca, 
& ſui neſcia. * Non cnim Spiritus Dei ad credendum impellit, niftilla quorum prius ita 
Iucem cernerefecit, ut ca intelleQtus 'judicaverit eſſe credibilia, atque merito, & cum 
ratione poſſe credi, licet, que in 1llis notat argumenta veritatis,non exXquent certitu- 
dincm quam imprimit Spiritus ſan&tus, nec lint illius regula, & menſura. 

XI. Porro Spiritus jlle apientiz & revelationis, cujus vi efficacia homines in verbi 
Deinotitiam ducuntur, 6 certam de eo tidem concipiunt, omnjhus & fingulis in Ec- 
clefia communis elt, nec eſtullus hdelis & Ecclefix membrum, qui ſit ejus omnino ex- 
pers. Nam quotquot filii Dei ſunt Spiritu Dei aguntur, Duodſi quis Spiritum Chriſti 


0x habet,zlle non eft ejus, ut teſtatur Apoſtolus Roman. 8. Atque etiam, chmante pro- 


batumlit neminem poſſe verbo Dei credere, 6 illud tanquam divinum recipere, qui 
n0n tit a Spiritu ſanto illuminatus 3 inde manifeſtum eſt hdelem quemcunque, qui ver- 
bo Dei credit, a Spiritu ſan&o illuminatum -efle. 

X11. Vertim Spiritus ille inxqualiter datur, nec omnibus eadem menſurs. Unde 
eſt quod, tametti omnes & tinguli tideles Spiritum Dei habent, aliquo faltem gradu, 
quidam tamen corum ſpirituales vocantur, oppoſite ad alios, qui dicuntur carnales, ut 
videre eſt, 1, Cor. 3. Et Egofratres, inquit Paulus, #on potus loqui vobis quaſi ſpiri- 
tualibus, ſed quaſi carnalibus : tanquam- parvulis in Chriſto. Nam fratres ſuos Paulus 
non vocat, nifi hdelcs. Et tamen quos ibi compellat, dicit cfſe carnales, id eft, rudes 
adhuc & mente imbecilla, quique ea menſura Spiritum Chriſti adhic non acceperunt, 
ut ferre & capere pollint religionis Chriſtianz myſteria magis abſtruſa atque difficilia : 
idcoque.ut ipſe dicit,in Chriſto quaſi infantes. Per ſpirituales autem intelligit illos quos 
Spiritus ſanQus in ſtatum pertcRiorem evexit. 

XITI. Itaque omnes, qui ſunt in Eccleſia, Spiritum Dei non ci menſura accipiunt, 
ut quilibet corum poſlit agnoſcere atque diſcernere quicquid ad Dei verbum & Scriptu- 
ram 
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ram facram pertinet. Etenim, inter fideles & Spiritum Dei habentes, poteſt eſſe du- 
bitatio de aliquo Scripture libro, & de aliquo religionis Chriſtianz dogmate. Sic 0- 
lim in ptiſca Ecclelia non omnes viri boni & ſancti dodtores idem ſenſerunt de libris 
Canonicis : ſed quidam rejecerunt, quos alii admiſerunt. Nam ex. gr.Epiſtolam ad 
Hebrzos diu rejecit Eccleſia Latina, cujus interim ſacram & divinam authoritatem ag- 
noſccbat Eccleha Greca. Neque quierrat in aliquo Religionis capite, tatim eſt e nu- 
mero hdelium expungendus. Nam Paulus Phil. 3. vult ut qui pertecti ſunt ferant a- 
liter ſentictites, 8 tanquam cum fratribus communionem -colant, interim dum Deus 
ipfis revelet ilJud, ad quod nondum pervenerunt. . 
XIV. - Sed quantumvis inzquali menſura diftribuatur Spiritus ille Sapientiz, & reve- 
Jationis, certum eſt omnes & tingulos, qui Spiritum Dei habent, poſſe verbum Dei 
{1bi oblatum internoſcere, & Jodrinam veram a falſa diſcernere, quantum cuique ad 
{aJutem propriam' neceſſarium eſt. * Obſervandum eſt enim, non cſſe ad cujuſque ſalu- 
tem necefſariutn noſſe fingulos Scriprturz facre libros, & omnia que Deus in verbo ſuo 
revelavit. Siquidem corum quzdam neceflaria ſunt ad falatem tingulorum, alia vero 
tantlim commune bout Eccleſix ſpe&tant. * Deinde, fi inter lingula Eccletiz membra 
comparatio hat, alius plus, alius in verbo Dei minus noſſe tenetur. Neque quod ad 
alicujus privati ſalutem ſufficit, ſuficere putandum eſt iis qui ad docendum in Eccleſia 
vocati ſunt. Atque idcirco Deus cui viſum eſt varie dona ſug in Eccletia diſpenſat,Spi- 
ritum ſaum non largitur omnibus tanta copia, ut afſequi polſint omnia, que verbi ejus 
ambitu continentur. Sed faltem hideli cuique cum Spiritus modum admetitur , qui ne- 
cefſarius eſt ut agnoſcere & percipere pothit quz vocationi ipſius congruunt , & que ili 
nofle opus eſt, ſecundum ſtatum & conditionem ſuam.Et juxta hanc limitationem,6& ac- 
commodam diſtributionem,jintelligenda ſunt loca illa Scripture, que tidelibus tribuunt 
facultatem verbum Dei diſcernendi atque dijudicardi.Quale cſ i]Jud Chriſti , Johan. 
IO. Oves mee vocem meam audiunt : Et Johan. 7. $i quis voluerit voluntatem Patris fa- 
cere, cognoſcet de dofirina, utrum ex Deo fit, an ego 4 meipſo Ioquar. Item quod dicir 
Paulus tr. Corinth. 2. Homo ſpiritualis dijudicat omyia: Et Johan. 1. Epilt. 2. V#di0- 
nem babetis a Santo, & noſtis omnia, Item, Vndiio vos docet de omnibus, His,enim, 
& ſimilibus locis Scriptura'non vult docere, ones & firigulos fideles poſſe ſtatim ope 
Spiritus dignoſcere quicquid ad Dei verbum quovis modo pertinet. Sed hec tantim, 
fideles, & qui ſunt pie erga Deum aftecti poſſe, quantum ad falutem uniufcujuſque cx- 
pedit, docrinam facram, Spiritu inſtigante & ſuggerente diſcernere ab errore contra- 
TiO. | | 
XV. Atque ita patet, quam weceſſariv.& quomodo,& quouſque,Spiritus fandtus in no- 
bis operetur, ad hoc ut Dei verbum & Scripturam ſacram potſimus agnoſcere.Sequitur 
ut paucis videamus,quid Ecclefiz quoque hac inre tribuendum fit. Quod fuit tertium 
caput eorum quzin hujuſce diſputationis initio, examinanda ſuſcepimus. 

XVI. Quzritur ergo, Num ad hanc notitiam adipiſcendam opus fit Eccleliz voce & 
teſtimonio. Breviter reſpondemus, abſolute loquendo, ad hoc non efſe neceflariam 
ullius hominis operam. Siquidem Deus poteſt immediate,8 abſque cujuſquam cxterno 
miniſterio, alicui,Scripturz & verbi ſui cognitionem dare, & certam de co fidem im- 
primere. Ita Paulus Evangelium ab bomine non acceperat, neque edafius erat, ſed per 
revelationem Jeſu Chriſti. ficut teſtatur ipſe Galat. 1. Sic reliqui Apoſtoli a Spiritu Para- 
cleto dui tuerunt in omnem veritatem, homine nulloprxzeunte. Sic denique olim 
Prophetz ſolo Spiritu ſanto, qui cos inſpirabat, didicerunt ques proloquebantur. 

XVII. Sed iſtud fuit Cath Neque Deo viſum eſt hac via paſhm uti in 
hominibus ad fidem adducendis, & in dodrina cceleſti inftruendis. Sed voluit ut ho- 
minesab hominibus docerentur, 8 tidem acciperent, Spiritu tamen ipſo intus docente 
& cooperante. Idcoque in Eccleſia miniſterium facrum inſtituit, juſlitque ut paſiores 
& doGtores publice verbum ejus annunciarent, explicarent & commendarent, & de 
veritate illius teftarentur. Qtiodque Paſtores publice faciunt,& cum authoritate, fingult 
quoque fideles, '&x ordinatione divina, tenentur id privatim pro ſuo modulo, facere a- 
pud eos qui curz illorum commili ſunt. 

XVIII. Itaque; juxta legem ordinariam, miniſtcrinm iſtud neceſſarium eft, ut ali- 
quis doctrine & Scripture divinz cognitionem habeat, & fidemconcipiat. Nec caim 
Spiritus ſanctus in verbi Dei notitiam immediate nos ducit. Neque quod doctrinam 
ceeleſtemamplecimur, & veneramur Scripturas, id facimus quopiam immediato Spi- 
ritus aflatu. Sed neceſſe eſt ut hac in re przcuntes habeamus Ecclefiz miniftros,6 cos 


quibus noftra inſtitutio commiſſa cft,qui nobis doctrinam illam proponant & cxponant,& 
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Scripturam indicent, explicent & commendent. Etprimum iſto Ecclctz teltimonio 
movemur, ut de doErina ccelelti & Scriptura facra bene ſentiamus, & tidem ei habea- 
mus, alias in perpetua ignoratione Ulius verfaturi. . Juxta illud Apoſtoli, Roman. 1c. 
Duomods credent ei de quo non audiverunt ? Duomodo. audient fine predicate ? Item, Fi- 
dzs oft ex auditu: audits per verbum Dez, id eſt,ex Dei mandato. Quo ſpectat illud 
Auguſtini totiesdecantatum, Now crederem Evangelio, niſi me Catholice Eccleſie com- 
moveret authoritas. Loquitur enim in perſona ejus qui ad hdem introducitur, & ali- 
quam de Evangelii divina veritate perſuationem habere incipit. Nam Ecclefiz com- 
munis conſenſus & teſtimonium ordinarie eſt primum incitamentum, quo inducimur 
ad aliquam Scripturz ftidem adhibendam. Atque etiam inter ipſos tideles, quum du- 
bitatiooritur de aliquo libro & dogmate divino, fatemur conttans atque uniforme FEc- 
cletiz teftimoniumargumentum eſſe maximi ponderis & momenti, cui Judicium pro- 
prinm opponere hominis fit inſolentis atque temerarii. Przfertim vero, quum agitur 
dc libri alicujus facri reje&tione vel admiſſione,agnoſcimus perpetuum Eccletiz Judaicz 
& Chriſtiane conſenſum argumentum efle incluctabile,& cut quemvis cedere oportcat. 

XIX. Neque tamen Ecclefiz conſenſus 6 teftimonium cft propria 6 precipua hidei 
noſirz baſis, ad quam certitudo ejus reducenda fit. Nam Eccleſia quiden, ut modo 
docuimus, ea eſt quz per miniſtros ſuos, & privatos ctiam hdeles, credenda nobis pro- 
ponit & explicat, juxta Dei ordinationem, ejuſque teftimonio & authoritate primim 
inducimur, ut eis aliquam hidem adhibcamus, vertm in co fides noſtra non conquieſcit, 
{cd longe ſolidiori fundamento nititur.Quod f1 ultra non pergat, non eft vera & legiti- 
ma tides, fed tantum humana quzdam perſualio.Videlicet, Ecclefia idem nobis preſtat 
officium quod olim Samaritana mulier concivibus ſuis. Nam Eccletia aditum nobis prz- 
bet ad cognoſcendum Chriſtum, & dodtrinam illius. Et Ecclctiz primim teſtimonio 
commonemur ut in Chriftum credamus. Sed poſtquam Chriſftum ipſum loquentem 
audivimus, tam cxtrinſecus in verbo, quam intus in cordibus noſtris, jam hides noſira 
non amplius nititur Eccletiz teſtimonio, eique dicere pofſumus, quod Samaritani mu- 
lieri dicchant, Jam non credimus propter loquelam tuam,ipſi enim audivimus, & ſcimus 
qutod hic eit vere Servator mundi. 

XX. Quod autem res ita fe habeat,neque teſtimonium & authoritas Eccleſie fit fidei 
noſtr propria ratio, & przxcipuum illud, in quod noftra de verbo Dei certitudo re- 
cumbit, probatur multis argumentis. Nah prims, {i tides noſtra tale fundamentum 
haberct, humana efſet non divina: quia, ſcilicet, non divina veritate & authoritate, 
{cd teftimonio hominumniteretur. Deinde fequeretur tideles Deo credere, non propter 
ipſum, ſed propter homines, & hdelium ipſorum refpeu majorem effſe hominum 
quam Dciauthoritatem, quod valde abſurdumeſt. Mutanda quoque effet tidei detinitio, 
Nam, cx Docorum omnium conſenfu,fides eſt aſſenſus ille quem Deo loquenti prxbe- 
1114s. At {ic per idem,non tam Deo loquenti,quamhominibus crederemus. Neque fides 
eflet afſenſus omnino tirmus & infallibilis. Nulla enim haumana veracitas tanta eſt, ut 
poilit omnem falt: formidinem tollere, 

XXI. Preterea nulla unquam in Eccleſia major fuit, aut crit authoritas, illa qua fue- 
runt przditi Apoſtoli. Et tamen hides eorum, qui predicationi Apoſtolorum credide- 
r11unt, non nitebatur ullius Apoſtoli authoritate. Quod patet ex Pauli verbis, Galat.1. 
Licet, inquit, #95, aut Angelus e calo, evangelizet vobis preterquam quod vobis evangeli- 


zavimus,anathemaſit, Namf1 Apoſtolorum authoritas tuifſet fundamentum ſolum vel 


precipuum quo nixi tuifſent hideles,certe ſublato iſto fundamento, necefe quogz tuiſſer 
dem illorum tolli, vel Jabaſcere.Et tamen ft Apoſtoli,imoAngelt ipfi.contrarium docuif- 
{cnt ejus quod primo predicatum tuerat, vult Paulus ut nihilo minus Evangelii fides 
trma fict 6 inconcuſſa. 

XXI1L. Deinde Prophetz atque Apoſtoli, qui primi dodrinam ſacram & Scripturam 
tradiderunt, tidem illam, quam verbo Dei habebant, non poterant in Eccletiz autho- 
ritatem reſolverc : quandoquidem dodrinam illam Ecclehz tradebant, non vero ab 
Ecclefia commendatam accipiebant. Etheri poteſt, faltem extra ordinem, ut quis E- 
vangclio crcdata nullo homine doctus, fed forte in aliquem Evangelicodicem incidens. 
Quo calu tides iftius hominis pro fundamento non poſlet habere authoritatemEccleſiz, 
cus teltimonjum nunquam audivifſet. Et tamen una eſt omnijum tides. Neque ſpecie 
aiticrt tides noftra a tide Prophetarum 8 Apoſtolorum, & eorum qui a Deo immediate 
cocerentur. Fides autem noſtra non effet eadem cum corum tide, fi fundamentum a- 
tiud haberet, & aliam formalem credendi rationem. Unius enim ſpecie fidei unicum 
<lt proprium & precipuum fundamentum: nec ſunt cjus, ut loquuntur Schole,diverſz 
tormalcs credendi rationess XXIII. Adde 
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XXIIE. Adde quod, fi qui tngant fidem noſtram Ecclctz authoritate nitt, per F.c- 
Zlefiam intelligunt Eccleliam nniverſalem. | Atqui hdeles tinguli Ecclcham Jam non 
audiunt, ſed plerique inftituuntur ab Eccleliis particularibus, 6 carum miniftris, qui 
falli & errarepoſſunt. Ac proinde hides corum non potelt niti Eccicte univerſe tefit- 
monio, quod ab ipgfis nunquam auditurn ett. : 

XXIV. Vaitm explosailla ſententia, quz,tidem verbo Dei & Scripturz facre adhi- 
bitam, ad authoritatem Eccletiz reducit, videndum quid ergo fit iNJud in quo tandem 
ultimO conquieſcit tides noſtra, & quod {it jus proprium 6c prectpuum tuadamentum, 
Quod ut manifeſtum fiat, videtur diſtinguendum <cﬀfſe inter ipſum Det verbumn, ive 
divinam revelationem*Et illa quzDei verbo traduntur & continentur,per revelationem 
divinam patctiunt.Etenim,mylicria que verbo Det traduntur hdes notira aliter accipit, 
& aliter ipfam Dei vocem, ſcu divinam revelationcm- | 

XXV. Nam quod attinet ad res ipfas que traduntur in Dei verbo,ut ſunt qua vo- 
cantur hdei dogmata, & alia quz habentur in Scripturis, iis aſſentimur, eaque ut ve- 
ra rectpimus, quoniam Deus, qui eft famme verax, quique nec tallt, ncc tallere po- 
teſt, illa per Apoſtolos & Prophetas nobis revelavit, 6 in verbo ſuo docuit» Habcne 
quidem hdei dogmata, preter divinam revelationem, argumenta multa quibus pro- 
bentur & ſuadentur. Neque ſolet Deus nos ad corum fidem adducere, nift mcdianti- 
bus quibuſdam argumentis, indiciis & rationibus, quibus eorum veritas menti noſtre 
credibilis redditur, & ſuaviter in animos noſtros infinuatur. Undec>i quod Petrus pr, 
Epitt. cap. 3. vult ut tideles poſſint defenſione uti, & ſatisfacere cuivs petent? rationem 
ejus que in ipſis eft ſpei, Quit vero abſque omni ratione crederet,nec hdei ſuz rationem 
ullam haberct, aut reddere poſſet, iſta non efet vera tides, ſed levis & temeraria quz- 
dam perſuaſio. Ideoque non ſufhicit jis, qui verbum Dei annuntiant,fimpliciter doctri- 
nam hdei proponere, ſed prxterca opus eſt, ut ſuaſiones quaſdam adhibeant, & vel 
EX iplis rebus, vel ex quibuſdam adjunCtis argumenta eliciant,quibus religionis Chriſtianz 
iylteria credibilia reddant, 8 etiam valide comprobent. Attamen hdei noſtrz pre- 
cipuum fundamentum , & propria ratio, non ſunt illk qualc{cunque rationes 
- argumcnta , ſed divina revelatio, in quam prezſertim hdes nottra rccum- 

it; 

XXVI. Viris do&tis quibuſdam viſum eſt, fi modo mentem corum percipimus, 
certitudinem fidei , qua religionis dogmata ampleQimur, & rebus a Deo revelatis 
credimus, fundari in rerum revelatarum luce, & ſplendore quodam inlito veritatis, 
quo mens noſtra convincitur, &ad afſenſum veluti cogitur. Nimirum, quum aliquis 
Evangelio credit, & libi perſuadet filium Dei hominem factum eſſe, &. in mundum 
veniſſe, pro nobis paſſum & mortuum eſſe, reſurrexiſſe, in caclos alcendifle,& cztcra 
quz ad noftram redemptionem pertinent, in ea ſunt fententia, propriam 6 precipuam 
rationem illius afſenſus, cfſe ipſam do&rinz majeſtatem , ſanctitatem , ſublimitatem, 
veritatem, & cum ratione re&ta congruentiam, que mentem rapit in ſui aſſenſam, & 
manife{tum reddit dorinam illam, non tantum veram cfſe, ſed immediate a Deo pro- 
diiflez quandoquidem ab ingenio humano tanta, tamque miranda, NEC invcniri, nec 
contingi potuerint. Unde ſequitur doQrine coeleftis veritatem natura prius a nobis ag- 
noſci,quam certi fimus'illam Deum authorem habere 3 adeoque ultimam & potiſſimam 
illius credcndz rationem non effe Dei dicentis veracitatem & authoritatem, 6 quia 
Deus ita dixit & revelavit 3 ſed ipſam, utdiximus, rei veritatem 6 evidentiam. Ve- 
Tim, licet agnoſcamus religionis dogmata ſfuam habere Incem 6 argumenta veritatis, 
atque etiam originis divinz:Videtur tamen veritati & doctrine Theologice magis con- 
ſentaneum , Si dicamus . fidei, qua dogmata illa recipimus, rationem propriam & 
przcipuam eſſe authoritatem Dei dicentis & revelantis, potitis quam ipſam rei verita- 
tem & Jucem : quod probatur multis argumentis, 

XXVIL. Primo enim ha&tenus in Scholis receptum eſt fidem, licet non excludat ra- 
tiocinationes, potitis tamen loquentis authoritate niti. Sed authoritate divina potiſſi- 
mum nonaititur tides, fi przcipua ratio, cur rebus fide credimus, fit quzdam, que 
iptis ineſt , evidentia veritatis, non divina revelatio. Abſurda quoque effet fidei de- 
imitio, nempe, quod fit afſenſis quem Deo loquenti prebemus. Tum enim per tide 
Deo loquenti non crederemus, nifi materialiter, ut dicitur in Scholis, hoc-elt, credere- 
mus quidem iis, quz Deus loqueretur, at non, quia Deus illa locutus efſet. Sed ab- 
furde mentis aliquis habitus ab objeto ſuo tanttim materiali definitur. Si quis enim, /; 


verbi cauſa, Peripatetice dodrinez peritus incidat in aliquem librum Arittotelis, 8” 
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& difſerendi modo judicet librum efſe Arittotelis, affenſus ili doctrinz prebitus nonnit! 
abſurde dici poterit fides Ariſtoteli dicenti habita. At certe Theologi huc uſque com- 
muni conſenlu,non tantum hidem definiunt afſeyſum Deo loguenti exhibitum, & ſtatuunt 
obje&um illius efle Dei verbum.,& res a Deo revelatas; ſed etiam objecti illius rationen 
formalem, ſub qua tides illud apprehendit, & ob quam illud recipit & agnoſcit, docent 
eſſe divinam authoritatem & revelationem. 

XXVIII. Deinde, fi propria & potilima hdei ratio efſet ipfa lux veritatis, que it: 
rebus credendis cernitur, quzque mentem ad affenſum neceſſario determinat,hides effet 
aſſenſus evidens,8& dogmata hidei efſent evidentia. Siquidem illud cft evidens quod luce 
ſua mentemconvincit, 8 cogit ad afſenſum. At eſt veluti quoddam ſcholarum axioma, 
in Scripturis fundatum, fidem eſſe habitum mentis inevidextem z quandoquidem Scriptura 
tidem: opponit aſpefizi : & docet tidem eornm efſe que 10u videutur. 

XXIX., Preterca, licet quzdam, quz docet Dei verbum. fint demonſtrabilia, & poſ- 
{tnt ex principiis per ſe notis colligi: attamen hdei multa credenda proponuntur,quzi- 
{i quis velit effe contentioſus, fatendum eli nec effe per fe nota, nec poſſe probari ullis 
arguments neceffaris 8& convincentibus. Sumamus, exempli gratia, przcipuum illum 
fidet articulum,quo docemur in una fimpliciſima Delt effentia tres efſe diſtinas perſo. 
nas. Quis audebit polliceri tanti myfterti demonſirationem,6 ſerio affirmare jn eo eſſe 
quandam veritatis evidentiam ? chm contra ibi mens noſira nihil videat,niſi meras tene- 
bras ad Jucem illam inaccefſam caligans, ut nouarum oculi ad folem : vixque acutiſ- 


_ ſimi & ſubtiliſhmi quique articulum illum pofſint a contradicione apparenti vindicare, 


nedum ut demonfirare queant. Idemque dici poteſt de fatisfatione morte Chritti pre- 
ltita,de futura olim mundi univerh conflagratione, & reſurreqione omnium mortuo- 
rum, de quorum veritate, fi quis, przter Scripture facrz authoritatem, probationes 
quzrat, nihil admodum certi & firmi reperiet, & quod fidei noftre tulciende ſufficiat. 
Non improbamus quidem pium corum conatum qui in eolaborant, ut myſteria ifta & 
timilia undecunque quztitis rationibus probent, & ſuadeant. Sed, fi volumus candide 
agere, agnoſcendum eft argumenta illa, quzcunque tandem fint, efſe tantim, ut lo- 
quuntur {cholz, congruentias quaſdam, que rem ad ſurmmum probabilem & verilimi- 
lem reddunt, non verO, qucd ita fit,neceffario concludunt. 

XXX, Quum vero Iſraclite in &gypto docerentur marem omnem oQavo die efle 
circuncidendum, afanguine abftinendum efſe, quibuſdam animalibus veſci licere, aliis 
non licere, 6 plura hujuſmodi, nemo negare potelt quin ifta illis tide ample&enda fuc- 
rint, ut res Deo gratz & acceptz. Et tamen quis{incere & exanimo affhrmare poſſit 
ilta in ſelucem habuiſfe, qua ſufficienter tidem ſui facerent, & unde mens, tidelium efh- 
caciter compelleretur ut crederet hzca Deo juſfla & tradita fuiſſe. Idemque hodie noftri 
reſpe&u, dici poteſtde lavacro illo aquz quod in Baptiſmo uſurpatur, & de ſumptione 
panis & vini in menſa Domini. Ctun igitur tide ſuſcipienda {int dogmata,6 precepta 
multa, que non eam in ſe habent lucem & evidentiam,quaſe fatis cert vera cfſe com- 
probent 8& a Deo tradita, manifeſtum eſt tidei, qua res verbo Dei traditas & religionis 
dogmata ſuſcipimus, rationem & balimyprzcipuam,non effe ipſam rei veritatem atque 
evidentiam, ſed potinis veritatem 6 authoritatem Dei docentis & revelantis. 

XXXI. At, inquies, quomodo revelationem divinam percipimus : Et unde pendet 
certitudo tidei qua verbum ipſum Dei amplectimur ? Certe Deus loqui non folet quin 
vox & yerbum ejus habeat quaſdam notas & indicia, quibus ab humana, vel diabdlica 
impoſtura & fraude diltingui poſhit atque internoſci. Preſertim ver revelatioilla cui ti- 
des noftra hodie innititur, & quam habemus in facris Scripturis conlignatam, habet il- 
laſtria admodum- argumenta quibus Deo ſele vendicat, ficut thefibus {uperioribusabuns- 
de oſtenſum eſt: Neque hdes, qua illam ſuſcipimus, eſt perſualio ceca, & quz ſui nul- 
lam rationem habext. © Sed qui verbo Dei icuti par eft credit, ad affenfum illi przben- 
dum inducitur rationibus 6: motivis quibuſdam, que viro prudenti ſuadere poſſunt re- 
vera Deum efle qui loquitur, nec confictam & falſam revelationem pro vera obtendi. 
Ideoque, preter argumenta que ex re ipſa peti poſſunt, ſpe Deus, ut tidem verboſuo 
crearet, & ad credendum homines compelleret, multa adhibuit figna 6 miracula, qui- 
bus tides eorum qui crediderunt, non raro aſcribitur. Ita Sergius Paulus vir prudens, * 
quum vidiſſet cecitatem qua Paulus Apoſtolus Elymam Magum perouſſerat, credidit, 
admirans ſuper dofirina Domini, Acor.13. Et Centurio qui Chriſto morienti aſtabat, 
videns mirabilia que in morte Chriſti contigerunt, glorificavit Deum, dicens. vere hic homo 
Juſtus erat ; Luc.23. Similiter Joan.4; © Quum Pater quidam agnoviſſet tilium ſuum 
moribundum verbo Chriſti fanatum fuifſe, & convaluiſſe, 11a ipſa hora qua dixerat et 
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XXIIE. Adde quod, fi qui ftingant hdem noſtram Ecclctz authoritate nitt, per Ec- 
Jefiam intelligunt Eccleliam nniverſalem. | Atqui hdeles tinguli Ecclcham ilam non 
audiunt, ſed plerique infſtituuntur ab Eccletiis particularibus, 6c cafum miniftris, qui 
falli & crrare poſſunt. Ac proinde hides corum non potelt niti Ecclctie univerſe tetit- 
monio, quod ab iptis nunquam auditum ett, : 

XXIV. Vertim explos4illa ſententia, quz,tidem verbo Det & Scripture facre adhi- 
bitam, ad authoritatem Eccletiz reducit, videndum quid ergo fit iNJud in quo tandem 
ultimo conquieſcit tides notira, & quod fit jus proprium & precipuum tundamenturm, 
Quod ut manifeſtum har, videtur diſtingucndum cbfſe inter ipſum Dei verbum, {ive 
divinam revelationem*Et illa quzDei verbo traduntur & continentur,per revelationem 
divinam patctiunt.Etenim,mylicria que verbo Dei traduntur hdes noltra aliter accipit, 
& aliter ipfam Dei vocem, ſcu divinam revelationcm- 

XXV. Nam quod attinetad res ipſas que traduntur in Dei verbo,ut ſunt gui vo- 
cantur fidei dogmata, & alia quz habentur in Scripturis, illis aſſentimur, eaque ut ve- 
ra rectpimus, quoniain Deus, qui eſt famme verax, quique nec talli, ncc tallere po- 
teſt, illa per Apoſolos & Prophetas nobis revelavit, & in verbo ſuo docuit. Habent 
quidem hdei dogmata, preter divinam reyclationem, argumenta multa quibus pro- 
bentur & ſuadentur. Neque ſolet Deus nos ad eorum hdem adducere, nilt mcdianti- 
bus quibuſdam argumentis, indiciis & rationibus, quibus corum vcritas menti noſtrs 
credibilis redditur, & ſuaviter in animos noſtros infinuatur. Undecki quod Petrus pr, 
Epitt. cap. 3. vult ut tideles poſſint defenſione uti, & ſatisfacere cuivis petent? rationem 
ejus que in ipfis eft ſpe. Qui ver0abſque omni ratione crederet,nec tidet ſuz rationem 
allam haberet, aut reddere poſſet, iſta non effet vera tides, {ed levis & temeraria quz- 
dam perſuaſio. Ideoque non ſufficit iis, qui verbum Dei annuntiant,fimplicitcr doctri- 
nam tidei proponere, ſed preterca opus eſt, ut ſuaſfiones qualdam adhibeant,. & vel 
ex iplis rebus, vel ex quibuſdam adjundtis argumentaeliciant,quibus religionis Chriftianz 
inytteria credibilia reddant, 8 etiam valide comprobent. Attamen hidei noſtrz prez- 
cipuum fundamentum , & propria ratio, non ſunt ilke qualc{cunque rationes 
+ argumcnta , ſed divina revelatio, in quam prefertim fhdes nottra rccum- 

it; 

XXVI. Viris do&tis quibuſdam viſum eſt, ſi modo mentem corum percipimus, 
certitudinem fidei , qua religionis dogmata ample&imur, & rebus a Deo revelatis 
credimus, fundari in rerum revelatarum luce, & fplendore quodam inlito veritatis, 
quo mens noſira convincitur, & ad afſenſum veluti cogitur. Nimirum, quum aliquis 
E vangelio credit, 6 libi perſuadet filium Dei hominem factum eſſe, &. in mundum 
venifle, pro nobis paſſum & mortuum eſſe, reſurrexifſe, in caclos aſcendiſſe,& cxztera 
que ad noſtram redemptionem pertinent, in ea ſunt ſententia, propriam 6 precipuam 
rationem illius afſenſus, efſe ipſam dodrinz | majeſtatem , ſanctitatem , ſublimitatem, 
veritatem, 6 cum ratione rea congruentiam, qur mentem raplt in ſui aſſenſum, & 
manifeltum reddit do&rinam illam, non tantum veram cfſe, ſed immediate a Dev pro- 
diifſe 3 quandoquidem ab ingenio humano tanta, tamque miranda, nec inveniri, nec 
contingi potuerint. Unde ſequitur doQrine coeleftis veritatem natura prius a nobis ag- 
noſci,quam certi fimus'illam Deum authorem habere 3 adeoque ultimam & potifſimam 
ilius credendz rationem non efle Dei dicentis veracitatem. & authoritatem, & quia 
Deus ita dixit & revelavit 3 ſed ipſam, utdiximus, rei veritatem 6c evidentiam. Ve- 
Tim, licet agnoſcamus religionis dogmata ſuam habere lucem & argumenta veritatis, 
atque etiam originis divine: Videtur tamen veritati & doctrine Theologicz magis con- 
ſentaneum , $i dicamus hdei, qua dogmata illa recipimus, rationem propriam & 
Precipuam eſſe authoritatem Dei dicentis 8 revelantis, potitis quam ipfam rei verita- 
tem & Jucem : quod probatur multis arguments. 

XXVIL. Primo enim hactenus in Scholis receptum eſt idem, licet non excludat ra- 
tiocinationes, potits tamen loquentis authoritate niti. Sed authoritate divina potiſſt- 
mUm nonaititur tides, fi przcipua ratio, cur rebus hdei credimus, fit quzdam, que 
iptis ineſt , evidentia veritatis, non divina revelatio. Abſurda quoque effet fidei de- 
imitio, nempe, quod fit afſenſiw quem Deo loquenti prebems. Tum enim per tide 
Deo loquenti non crederemus, nifi materialiter, ut dicitur in Scholis, hoc-eſt, crederc- 
mus quidem iis, quz Deus loqueretur, at non, quia Deus illa locutus eſſet. Sed ab-. 
furde mecntis aliquis habitus ab obje&o ſuo tantum materiali definitur. Si quis enim, * 
verbi cauſa, Peripatetice doctrine peritus incidat in aliquem librum Ariſtotelis, 8 
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& difſerendi modo judicet librum efle Arittotelis, affenſus ili doctrinz prebitus nonnitt 
abſurde dici poterit tides Ariſtoteli dicenti habita. At certe Theologi huc uſque com- 
muni conſenlu,non tantum ftidem definiunt aſſeyſum Deo loquenti exhibitum, & ſtatuunt 
obje&um illius efſe Dei verbum.& res a Deo revelatas; ſed etiam objecti illius rationen; 
formalem, {ub qua tides illud apprehendit, 8 ob quam illud recipit & agnoſcit, docent 
efle divinam authoritatem & revelationem. | 

XX VIII. Deinde, fi propria 6& potifſima fhdei ratio effet ipſa lux veritatis, que ir: 
rebus credendis cernitur, quzque mentem ad affenſum necefſario determinat,tides effet 
aſſenſus evidens,6e dogmata tidei efſent evidentia. Siquidem 1llud eft evidens quod luce 
ſaa mentemconvincit, & cogit ad aſſenfum. At eſt veluti quoddam ſcholarum axioma, 
in Scripturis fundatum, fidem eſſe habitum mentis inevidentem 3 quandoquidem Scriptura 
der: opponit aſpedizi : & docet dem eornm efſe que non videntur. 

XXIX. Preterca, licet quzdam, quz docet Dei verbum. fint demonſtrabilia, & pol- 
{tnt ex principiis per ſe notis colligi: attamen dei multa credenda proponuntur,que,ni- 
{i quis velit effe contentioſus, fatendum elt nec efle per fe nota, nec poſſe probari ullis 
argumentis neceffarns 8 convincentibus. Sumamus, exempli gratia, przcipuum illum 
fdet articulum,quo docemur in una {implicifima Det effentia tres efſe diftin&tas perſo. 
nas. Quis audebit polliceri tanti myſterii demonſirationem,8 ſeri0 affirmare jn eo eſſe 
quandam veritatis evidentiam ? chm contra ibi mens noſfira nihil videat,niſi meras tene- 
bras ad Jucem illam inaccefſam caligans, ut noQtuarum oculi ad folem : vixque acutif- 


- ſimi & ſubtiſiſhmi quique articulum illum polſint a contradictione apparenti vindicare, 


nedum ut demonfirare queant. Idemque dici poteſt de fatisfatione morte Chrilti pre- 
ltita,de futura olim mundi univerh conflagratione, 6 reſurreione omnium mortuo- 
rum, de quorum veritate, ft quis, przter Scripture facrz authoritatem, probationes 
quzrat, nihil admodum certi & tirmi reperiet, & quod fidei noftrz fulciendez ſufficiat. 
Non improbamus guidem pium corum conatum qui in eolaborant, ut myſteria ifta & 
limilia undecunque quztitis rationibus probent, & ſuadeant. Sed, fi volumus candide 
agere, agnoſcendum eft argumenta illa, quzcunque tandem fint, efſe tanthm, ut 10- 
quuntur {cholz, congruentias quaſdam, que rem ad ſurmum probabilem & verilimi- 
lem reddunt, non verO, quod ita fit,neceffario concludunt. 

XXX, Quum vero Iſraclite in &gypto docerentur marem omnem oQavo die efſe 
circuncidendum, a fanguine abſtinendum efſe, quibuſdam animalibus veſci licere, aliis 
non licere, 6 plura hujuſmodi, nemo negare potelt quin ifta illis tide ample&enda fuc- 
rint, ut res Deo gratz 8& acceptz. Et tamen quis{incere & exanimo athrmare poſit 
ilta in ſe lucem habuiſle, qua ſufficienter hdem ſui facerent, & unde mens, fidelium efh- 
caciter compelleretur ut crederet hzca Deo juſfla & tradita fuifſe. Idemque hodienoftri 
reſpe&tu, dici poteitde lavacro illo aquz quod in Baptiſmo uſurpatur, & de ſumptione 
panis & vini in menſa Domini. Ctun igitur fide ſuſcipienda fint dogmata,& precepta 
multa, quz non eam in ſe habent lucem & evidentiam,quaſe fatis certO vera effe com- 
probent & a Deco tradita, manifeſtum eſt tidei, qua res verbo Dei traditas & religionis 
dogmata ſuſcipimus, rationem & bafim'przcipuam,non efle ipſam rei veritatem atque 
evidentiam, fed potinis veritatem & authoritatem Dei docentis & revelantis. 

XXXI. At, inquies, quomodo revelationem divinam percipumus : Et unde pendet 
certitudo tidei qua verbum ipſum Dei ampleQimur ? Certe Deusloqui non folet quin 
vox & yerbum ejus habeat quaſdam notas & indicia, quibus ab humana, vel diabdlica 
impoſtura & fraude diſtingui poſht atque internoſci. Preſertim verd revelatioilla cui ti- 
des noſtra hodie innititur, & quam habemus in facris Scripturis conlignatam, habet il- 
laſtria admodum-argumenta quibus Deo ſefe vendicat, ficut thefibus ſuperioribus abun- 
de oftenſum eſt: Neque hdes, qua illam ſuſcipimus, eft perſualio ceca, & que ſui nul- 
lam rationem habeat. * Sed qui verbo Dei ficuti par eſt credit, ad affenſum illi preben- 
dum inducitur rationibus 8: motivis quibuſdam, que viro prudenti ſuadere poſſunt re- 
vera Deum efſe qui loquitur, nec confictam & talſam revelationem pro vera obtendi. 
Ideoque, preter argumenta que ex re ipfa peti poſſune, ſzpe Deus, ut tidem verboſuo 
Crearet, & ad credendum homines compelleret, multa adhibuit figna 6 miracula, qui- 
bus tides eorum qui crediderunt, non raro aſcribitur. Ita Sergius Paulus vir prudens, * 
quum vidifſet cecitatem qua Paulus Apoſtolus Elymam Magum peroufſerat, credidit, 
admirans ſuper dofirina Domini, AQor.13. Et Centurio qui Chriſto morienti aſtabat, 
videns mirabilia que in morte Chriſti contigerunt, glorificavit Deum, dicens, vere bic homo 
Juſtus erat : Luc.23. Similiter Joan.4. © Quum Pater quidam agnoviſlet filium ſuum 
moribundum verbo Chrifti ſanatum fuifſe, & convaluiſle, i//a ipſa hora qua dixerat et 
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Jeſis , filins tuns vivit, & credidit ipſe, © Domus ejus totz, Unde merito ſulpcHtacit 
corum ad fidem converlio, qui converkior.ts fa rationem expolcenti, nihil habent quod 
dicant, aut trivola atterunt. 

XXXII. Attamen non exiſtimamus argumenta illa & credendi motiva, quibus ver- 
bum Dei ſuadetur, & quibus hominum mentes lcniter ad cjus obſcquium fieuntur, 
eſſe ilJud unde hdei ccrtitudo potuhmum pendet, 6 precipuum. illius tundamentum. 
His quidem argumentis Deus utitur in tide generanda, 6 1is quoque t.dcs jam gencrata 
alitur & tovetur 3 non tamen videntur cflſe hdei potiflima batis & certitudinis illius men- 
ſura, Et hoc quia, ut jam theli 5. dictum, conſentiunt ſchole Chriſtiane certitudinem 
fidei ſummam eſſe, & talem que vel xquet, vel etiam ſuperct, certitudinem omnem 
quz repecritur in kcientiis kumanis, nempe, {i tides, #ltimetur ex ſuis Princip1!s,& con- 
tiderctur qualis effe potelt, & debet : non autem qualis revera lit in multis. Scd tides, 
qua verbum Dei, quod hodie Scriptura continetur, ſuſcipimus, non potelt habere illam 
certitudinem, fi nitatur tantum notis & argumentis, quibus Scriptura, divina compro- 
batur. Nec enim ſunt demonktrationes que certitudinem abſolutam generent,ſed ar- 
gumecnta ſolim moralia, quz, licet ſufhciant ut aliquis ad prudenter credendum indu- 
catur, nontamen per ſe, & ex ſua natura,poſſunt gignere certitudinem parem illi quam 
habent, verbi cauſa, diſciplinz Mathematicz: qualem aut etiam majorem ſupponimus 
hdem acquirere. 

XXXIII. Preſertim vero, fi fingulos Scripturz facrz libros conſfideremus, fatendum 
cſt multos eſſe qui in ſe non habent cas divinitatis notas, quibus neceſfario & evidenter 
probctur authoritas corum divina, & quibus tanta poſſit tundari certitudo, quantam fi- 
des requirit. Quales ſunt, exempli gratia, liber Judicum, liber Ruth, liber Eſther , 
Canticum Canticorum, quos divinitus inſptratos efle, vix probari potelſt aliis argumen- 
tis> quam generalibus illis, que petuntur a teſtimonio & conſenſu Eccletiz Judaice & 
Chrittianz, Et tamen libri 1lli ſunt pars yerbi divini, & regulz ulius fidet certiſſime, 
ad quam omnia, quz religionem ſpectant, exigenda ſunt & examinanda 3 adeoque per- 
tincnt ad tidei objectum in tota ſua amplitudine ſumptum : & afſſenſus quem illis,hcutt 
par eſt, prebemus,non refertur ad aliam virtutem, quam ad tidem. Ac proinde, chm 
partes quedam verbi Dei tide ſuſcipicndz non habeant ca divinitatis argumenta, quaz 
per ſe tundare poſſint afſenſum tam certum quam hdesexigit, proculdubio argumenta, 
quibus verbum Dei divinum {e probat & A Deo manaſſe, non ſunt precipuum hdei fun- 
damentum, & ultimum illud in quod tides noſtra refolvi debet. Neque ad rem perti- 
net quod librorum cju{modi hides ad fingulorum falutem neceſlaria non eſt, Hic enim 
non c{t quzttio, quid ad lingulorum ſalute neceflarium hit, ve),non. Sed confidera- 
mus in genere naturam, & tundamentum hidei ad cuyus objectum pertinent multa,que 
non ſunt cognitu tingulis ad falutem neceſſaria. 

XXXIV. Quapropter ultimum illud in quod tides noftra tandem reſolvitur, 6 pre- 
cipuum illius hirmamentum, ſtatuimus cle illum Spiritus ſancti impulſum, & inſtin- 
ctum qui I nobis theli 9. deſcriptus tuit. Quo nomine delignamus Spiritus ſancti acti- 
onem, & efficientiam, qua nos ad divinam revelationem ſuſcipiendam immediate mo- 
vet, & certzm de ca perſuationem mentibus noſiris imprimit. Ad cujus rei illuſtratj- 
cnem potelt aliquid conferre, fi comparatio tat inter afſenſum hdei, 8 afſenſum ſcieu- 
tiarum. Quod ergo ſunt in ſcientiis conclutiones demonſtrate, hic ſunt hdei dogmara, 
& alia quz docet & tradit Dei verbum. GQyod eſt medium demonftrationis, conclu- 
fionis reſpeu, iftud eſt Dei dicentis & revelantis authoritas , reſpetu eorum que 
credenda proponuntur. Ut autem medium ipſum, & demonſtrationis vim immediate 
percipimus, naturali & infito rationis lumine - ita divinam revelationem, fa&tam Pro- 
phetis atque Apoſtolis, immediate credimus & percipimus, per internum Spiritus 
Dei inſtin&um & teſtimonium, quod hdei lumen Scholaſtici vocant. Atque ut ratio- 
nis lumen non eſt illud quod ratiocinando percipimus & cognoſcimus, ſed illud quo cog- 
noſcimus & ratiocinamur : Ita iftud Spiritus fancti teſtimonium non eſt amplius aliquid 
quod creditur , nec argumentum quod ad credendum mioveat, fed ilJud tantum gzo 
creditur, & adtio qua tides menti nolir#z imprimitur : quamnon necefle eſt ut omnis fi- 
delis,qui fidei aftum elicit, cognoſcat & intelligat cognitione reflexa: Non magis quam 
neceſle eſt ruſticum aliquem cogitare de inte!ligentia & viratiocinandi, quum intelligit 
& ratzocinatur. 

XXXV. Vertm quid Spiritus ſan&i teſtimonjum conferat, & quid momenti habeant 
argumenta, quibusauthoritas divina Scripture ſuadetur, ad hoc utilli quam par lt ti- 
dem adhibcamus, non poſſumus melinis explicare quam verbis viri celeberrimi qui fic 
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ca de re loquitur. Maneat ergo hoc fixtm, quos Spiritts intus decuit, ſolide acquieſcere 
ir Scriptura, & hanc quidem eſſe asnmay , neque demonſtration &- rationibus Subjici 
eam fs eſſe: quam tamen meretur apud nos certitudinem, Spiritus teſtimonio conſequi, 
Erfi enim reverentiam ſua ſibi ultro majeſt ate conciliat, tunc tamen demum ſerio nos afficit, 
quum per Spiritum obſiguata et cordibu noſtris. Wins ergo virtute iluminatijam 104 aut 
aſtro , aut aliorum judicio credimus,& Deo efſe Scripturan : ſed ſupra bumanum judicium, + 
certo certius conftituimus , no# ſecus ac ſi ipſius Dei numen illic mnturremur hominum mi- 
aifterio, ah ipſiſſimo Dei ore ad nos fluxiſſe.Non argumenta, non verifumilitudines querimus 
gibus judicium noſtrum incumbat : ſed ut rei extra eftimandi aleam poſite, Judicium inge- 
ainmque noftrum ſubjicimus. Non qualiter ſuperſtitionibus ſolent malſeri homines captivans 
mentem addicere : ſed quia non dubiam vim numinis illic fentimus vrgere ac ſpirare, qua ad 
parendum, ſcientes quiaem as volentes, vividins tamen & efficacius quam pro humana aut 
zoluntate, aut ſcientia trahimur & accendimur. Tali ergo eſt perſuaſio que rationes nou 
requirat : tals notitia cut optima ratio conſtet, nempe in qua ſecurins conftantinsque mens 
quieſeit quam in wllis rationibus : tals denique ſenſus , qui niſi ex cale(ti revelatione naſei 
zequeat. Calv. Inſtit. lib. 1. C- 7. Sect. 54 
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InquaPontificiorum ſeatentia exponitur, & inaicatur coniroverſie ftatus,vera que 
ſententia argumentts confirmatur, 
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ACTENUS expoluimus, quam diliin&> & clare 4 nobis 
heri potuit,noſtram de authoritate Scripture ſententiam.Atque, 
$ ut rem totam in pauca contrahamus, docuimus 1. Scripturam 
proprio quodam fplendore fulgere, & varios divinitatis radios 
emittere,quibus mentem rite diſpoſitam ferire & afficere poſlit: 
& ita ipſi ſe probare. Lucem tamen illam non cſſe evidentiam 
proprie diam, qualis eſt eorum, quz ſunt per ſe nota, aut ſub 
; demonſtrationem cadunt, ut cernitur in rebus Mathematicis & 
Metaphylicis : {ed ſolummodo quandam moralem evidentiam , 
quz tota in co conliſtit qued Scriptura tam multis & tam probabilibus argumentis ſua- 
detur, & habet in ſe tot & tam inſignes divinitatis notas, ut inde vir pius & prudeus 
efficaciter inducatur ut credat illam effe veram & divinam : quamvis diyina illius au- 
thoritas non ſit res per ſe nota, aut etiam que demonltrari pothit. 

HT. 2. Probavimus, ad hoc ut aliquis Scripture facrz credat, illamque divinitds in- 
{piratam agnoſcat, vera & legitima hide quz ſit alicujus ad falutem momenti, opus efſe 
Spiritu ſanto intus monente & illuminante.Illam autem Spiritus ſandti aperationem ne- 
cefſariam nobis efle, non tantum propter tenebras per peccatum indus, quz ſunt ve- 
Juti quoddam velum, mentis noſtrz oculis oppanſum, quod occultat nobis Scripture 
facrz Jucem, & obſtat ne illam poſſimus aſpicere 3 ſed etiam propter genium & natu- 
| F >» ram 
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De Authoritate Scripture, Pars 111. 


ram ipfius dodrinz in Scriptura content# : que , cum mentem noltram in ſe, ctiam 
citra peccatum conlideratam,omnino ſaperct, neceſſc ut incc}lcctus nolter ſupra ſcipſum 
cxtollatur, ut ad illam poſfit afſurgere. Adeoque, ut Scripturam & lingulos £jus libros 
pro veris & divinis agnoſcamus & recipiamus firmiter & indubitate, 6 ccrtitidine tanta 
quantam requirit hides, ad cujus objectum pertinerit, opus cfſe non foltm ut Spiritus 
{an&us, mentis noſtrz nativam czcitatem ſanet, & diſpellat tcncbras per peccatum ac- 
cerlitas, que obſiant ne Scripturz lucem pottimus percipere 3 fed &tiam ut nos ad cre- 
dcndum compellat arcano quodam inſtin&u & impulfa, tive interna quadam efficacia, 
quz {it omni argumento 6 ratione major. 

HE. 3. Et hoc anobis oftenſum eſt, licet, abſolute loqucndo, non fit opus Ecclefiz 
voce & tcftimonio, ut Scripture notitiam.& tidem habeamus, attamen juxta Iegem or- 
dinariam, Deum Ecclcliz minifterio uti in tide de Scriptura nobis ingeneranda z prj- 
mumque incitamentum, quo movemur ordinarie ad illam ſuſcipiendam pro. vera & di- 
vina, communem efle Eccletiz conſenfum 6 teftimonium. Neque.tamen Eccleh#-vo- 
cem & authoritatem efle tidei noſtre precipuum' fundamentum , & illud ad quod tan- 
dem recucenda eſt certitudo tidei qua Scripturam facram amplectimur. 

IV. 4. Docuimus, licet religionis dogmata, & alia quz verbo Dei traduntur,multa 
argumenta ſu# veritatis habere poſlint, tamen argumenta ifta non cfſe propriam & 
przcipuam rationem cul innititur tides qua res Dei verbo traditas recipimus3 ſed potius 
auchoritatem & veracitatem Dei docentis & revelantis. Ipſum vero Dei verbum, ſen 
divinam revelationem, habere quidem notas & indicia,quibus internoſci polſit,& a dia- 
bolicis 6& humanis traudibus diftingui, nihilominus dem noſtram non nitt potiſinim 
hujuſcemodi notis & indiciis: ſed certitudinem illius refolvi in arcanum Spirits S. te- 
ſtimonium,& internam illam efficientiam, qua hdeles certos reddit immediateDeum ecfſe 
qui loquitur, & tirmam hac de re perſuationem mentibus noſtris imprimit. 

V. Sequitur jam ut videamas quid de iſtis omnibus Pontificii cenſeant, ut inde liqui- 
do conſtet,qua in re fitus fit ſtatus queſtionis de Scripturz authoritate, que tanta con- 
tentione inter nos & illos hodie agitatur. Hic autem ante omnia obſervandum inter 
Pontihicios duo cfle hominum genera. Etenim inter cos multi ſunt homines procaces, 
nullius candoris, vix ullius docrinz, quibus aliud nihil propoktum eſt, quam noſtros 
importunisdiſputationibus vexare. Hi ſ#pe pughant Andabatarum more, non viden- 
tes quid ferjant, 6 quo dirigant iftus, Itaque inter diſputandum non tantiim noſtram 
do&rinam impugnant, fed propria quoque placita convellunt, & tibi iptis adverſ{antur. 
Satis enim iphs ett, rnodO aculcatis quibuſdam ſophiſmatis, & captioſa quadani ſubtilita= 
tc molcftiam nobis creent 3 non curantes interim, an ea, que contra nos proterunt, 
poſlint in ipſos retorqueri. Iti, quum de authoritate Scripturz queſtioelt , internum 
Spiritus ani teſtimonium exſibilant, 8 multain noſtros blaterant quz omnem Scrip- 
turz (acrz authoritatem detrahunt , & tidem noliram unice ſuſpendunt ex hominum 
teſtimonio. Et ita Chriſtianam religionem cxponunt opprobrio & ridiculam reddunt, 
quaſi nullo alio fundamento niteretur, quam ecorum, qui illam protitentur, autho- 
ritatc. 

VI. Sed preter iſtos blaterones, & ſophiſias nullius inter ſuos authoritatis, fatendum 
cſt, in ſchola Pontificia multos eſſe viros doctos, qui magis confiderate & exact? loquun- 
tur, majoremquedele&um argumentorum habent. Hi certe ſententiam Eccletiz Ro- 
mane accuratins tenent, & melins explicant, cautiuſque defendunt. Idecque priores ifti 
vitilitigatores coercendi ſunt quidem, | 6 reprimendi,corunique ttultitia , & impietas 
merit0 a noſiris coarguitur, & publice vapulat. Veruntamen, quum ſtatus alicujus 
controverliz cum Eccletia Romana querendus & conſtituendus cft, non putamus iſto- 
rum nugis efſe inherendum : fed inquirendum quid ſentiant & doceant poſteriores, qui 
apud fuos pollent dodrina & authoritate. 

VII. Rurſus tamen illi Pontificix Scholz duces,ac primipilia ſeiplis diſtinguendi ſunt. 
Scmper enim {ibi conſtare non videntur. Quippe aliter Joquuntur- quando cum ſais a- 
gunt, & apud ſuos animo ſedato & compoſito docent 3 aliter vero quum nobiſcum di- 
micant, & difputandi atque contradicendi ardor incaluit, Siquidem in ſuis nobiſcum 
concertationibus, odio noftri & zſiu difputationis abrepti, illi ipti Komanz ſcholz An- 
ichgnant multa temere effuriunt, non tantum nobis, {ſed fib1 iptis adverſa, quorumque 
EOS iplos pudet. Itaque ea ipfa alibi in corum ſcriptis longe mollits & veritati pro- 
pus expolita reperiuntur. | 

VII. Porrolicet ifta fic temerteffutita, odioque & cxco affecu, potits quam cer- 


tz anim; {ententia prolata, juſtiſime I noſtris notentur & exagitentur : in contiituendo 
tamen 
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De Autboritate Scripture, Pars IT. 


nt. Wy, 
tamen controverſiz alicujus ſtatu, reſpiciendum potidts arbitramur ad ca loca ubi ſedato 
animo loquuntur, & rem illam, de qua agitur, ex protfeſſo tractant, mentemque ſux 
Eccleliz clare & diftin&e explicant. Etenim, non tanttim iftiuſmodi viris, qui malam 
cauſam agunt , ſed viris quoque bonis, quibus propolitum eſt veritatem tueri,non rir0 
contingit ut, inter diſputandum, ab adverſa ſententia plus nimio recedant, & deferan- 
tur in contrarias oras 3 eaque imprudenter proferant in adverſarium, que iptis quoque- 
nocent, neque cum veritate ,- & proprits iplorum placitis ulquequaque congruunt. 
Quod tam noltri quam Pontificii ſepe in priſcts Eccletiz Patribus animadvertunt, aum 
ſchiſmaticos & hereticos confutant & in hereſes invehuntur. Sed zquitas 8: candor 
cxigit, ut que ita duriter & incommode dicta ſunt,explicentur cx altis locis, ubi au- 
thores illi commodits loquuntur ,- & veritati magis confentance. - Neque ditiremur 
noſtros quoqueDoQtores aliquando hac venia 6: indulgentia egere. Idecque, vt henigne 
& candide agamus cum adverſariis noſtris, exiltimamus etiam hoc iplis debere coaedt, 
ut {icubi quzdam male 6 fals0 prolocuti tint, alibi vero bene & veritati congruenter , 
priora illa ex poſterioribus emolliantur 8 intclligantur, 

IX, Vt autemiſta ad rem przſentem applicemus, certum eſt, non tantim vanos i!- 
los homines, 6 nullius etiam apud ſuos pretii,ſed eos ipſos quoque qui inter Pontiiicios 
Doctores tamiliam ducunt, multa proferre inter diſputandum, que videntur planc con- 
traria his qut hactenus docuimus, de notis Verbi Dei & argumentis quibus Scriptura 
ſacra comprobatur, & de interno illo Spiritus teſtimonio, ad quod noſtra de verbo Dei 
certitudo referenda eſt. Sxpe enim Joquuntur quaſi Scriptura facra nullam tidem mg> 
reretur, nec authoritatem haberet, nifi quam ab Eccetia Rormana mutuatur, 6 quatt 
in hodicrnos Ecclelizx Docores tota fidei noſtre certitudo recumberet : ita ut , ſecluſo 
iſto teltimonio, Scriptura non plus eſſet apud nos valitura, quam quilivet liber pro- 
tanus. Cujus generis voces impias & blaſphema di&ta Docores noſtri notant & conge- 
runt in f1js de hoc argumento diſpurationibus. Attamen, quum doctores illi Pontihicii 
talia Scripture injuria proferunt, videntur efſe ſui immemores, & in eo propria placita 
rehgere.  Eadem enim fere quz antea docuimus, de Scripture facrz & verbi Det luce, 
de arcano Spiritus ſandti teſtimonio,de propria fidei ratione & precipuo illius fundamen- 
to, & de ultimo eo in quod reſolvitur tidei certitudo, a Pontiticiis Theologis tradun- 
tur 6 docentur in ſcholis. Quod ut clarits oſtendamus, breviter percurrenda ſunt no- 
bis Hla capita, dequibus antea egimus, & quid de uno quoque doceant Pontificii paucis 
eſt indicandum. 4 

X. Primtm igitur, licet Pontificii nolint ea que per ſe & proprie ad hdem pertinent 
res efle per ſe notas, aut quz demonſtrari pofſint, quod etiam fupra fathi fimus, non ne- 
gant tamen rebus hdei competere evidentiam quandam externam 6 moralem : 6& pre- 
ter Ecclelie ſux authoritatem, agnoſcunt &ffe plurima argumenta quibus doctrina 
Chriſtiana 8 Scripturaſacra comprobatur,&, ut loquuntur, evidenter credibilis redditur. 
Id docent communiter commentatores Thome in {ecundam ſecundz queſt. 1. art. 4. 
Ubi Thomas illud diſcutit, A# objeFrm fidei poſſit eſſe aliquid viſum. Nam in co arti- 
culo Thomas, qui ſtatuit objectum fidei non cfſe aliquid viſum five evidens, libi objicit 
locum Apoſtoli, 1 Corinth. 13. Videmus tanquam per fpeculum. Ubi Apoſtolus loquitur 
de cognitione tidei : Et tamen dicit nos per cam, tanquam per {peculum videre. Unde 
{equitur objectum tidei a credente videri, adeoque fidem effe corum quz videntur. Ad 
quod reſpondet Doctor ille, ea que ſunt fidei confiderari poſſe , un0 mody in ſpecials , & 

fic non poſſe eſſe ſimul viſa & eredita : alio modo in generali, ſcilicet, in communi ratione 
credibilu, & fic viſa eſſe ab eo qui credit. Non enim, inquit, crederet, »ifi videret ea eſſe 
credenda , vel propter evidentiam fignorum, vel propter aliquid hujaſmodi. Ex guibus 
Thome verbis Scholaftici iſtud igiope colligunt, ea que ſub [id2m cadunt non efſe evie 
denter vera : attamen evidenter eſſe credibilia & perſuaderi multis argumentis maxiine gra- 
vibus & rationibus admodum valids, Quz argumenta deinde enurnerant, quifque, {ci- 
licet ca que fibi maxime valida videntur. Ut videre ett apud Dominicum Bannem, Jo- 
hannem Putcanum, Pefantium, & alios ad locum Thome lipra incmoratum. 

XL. Prccipue vero Gregorius de Valentia, Jeſuit :loctus 6 acutus , inco volumine 
quod de Analyfi fidei inſcriptit , primum librum infiimit in perſequendis argumentis 
quibus dodrina Chriftiana & Scriptura, que cjus liber eft, probari & ſauaderi potelt: 
& argumenta ejuſmodi uſque ad decem & novem enumerat. In quibas attingit fere 
OMnes !Nlas quas noftri notas verbi Dei vocant, hoc eli argumenta, quibus Scriptura {a- 
craa {criptis humanis dignoſci & diſcerni poteſt. Atque eriam Bellarminus ipſe libre 7. 


4c Verbo Dei cap. 1. Omittens Eccleſie ſux teſtimonium,quod reſpuunt i1!! nibuſcwur: 
rem 


4 


F po 
Ke yo. 4 gue _ 
” =p >aap winder _ 


OO ILY 


_-” "A F n £ 


© 6 
Xo 

\ —_— 
CE IEn_S 
#9 


W5= 


CARA an ip ern ten 4. 
= "w__ 
= > . 
_ TIX REES 
ner 
GE = EP 


34 
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rem habct , multis argumentis & rationibus Scripture divinam authoritatem probat, 
Ur, cxempli gratia, ex miraculis in Scripturz contirmationem tactis,cx admiranda con- 
ſpiratione 6 concordia Scriptorum facrorum, & ex futurorum pradictionibus & Fro- 
phctarum vaticiniis in Scriptura contentis,& eventu comprobatis. Quz & alia quzdam 
protert & vindicat adverſus Libertinvs Scripturam contemnentes. Itaque non videntur 
Pontificiorum mentem ſatis capere illi cxnoltris Theologis qui opcrose probant advcrſus 
cos Scripturam facram quaſdam notas habere & quxdam argumenta quibus divina com- 
probeturz quali in co politus cflet ,ardor controverliz de Scripture authoritate, nega- 
rentque limpliciter Pontiticii Scripturam ulla divinitatis Twine & notas habcre, ſed 
ſolo Ecclctiz teſtimonio poſſe internoſci. | 

X1L. Prezterca DoRtores Eccletie Romanz nobiſcum conſentiunt, opus cle interna 
quadam Spiritus {ancti operatione, |ad hoc ut Dei verbum 6 Scripturam ſacram agnot- 
camus, &; ca qua par clt hde, recipiamus. Quam operationem Spiritus Dct in nobis 
vocant, ut & nos internam Spiritus illuminationem, revelationem &. perſuationem, in- 
texnumague Spiritus fanCti tettimonium. Atque de iſto Spiritus fancti tcttimonio tam 
Jars, tam conlianter|& frequenter loquuntur, ut videri poſſit ſuperfluum corum ſuper 
hac xc'proterre teſtimonia, Neguis tamen ſuperlic dubitationi locus,pauca de multis ci- 
tabimus. Sic ergo Melchior Canus locor. Theolog, lib. 2. cap. 8. Reſp. ad 4. arg. 1d 
#atuendum ejt, inquit, autboritatem humanam & incitamenta omnia illa predifa, ſive 


aliz qutecunque adbibita ab eo qui propouit fidem, non eſſe ſufficientes canſas ad credendum 


:reredere zenemur, ſed preterea opus eſſe interiori cauſa efficiente,id ejt, De ſpeciali auxi- 
lio moventis ad credendum. Et paucis interieQtis, Exterae igitur omnes & bumange per- 
ſrrfiones non ſunt ſatis ad eredendum , quantumeunque ab hominibus competenter ea que 
ſunt fidei proponantur, Sed ucceſſaria eſt inſuper cauſa interior, hoc eſt divinum quoddam 
lumen incitans ad credendum , & oculi quidam interni Dei beneficio ad videndum dati. 
Quod ibidem probat authoritate Thome & Auguſtinj, & multis Scripturz locis, quz in 
hanc rem citat & urget. Idem doget Stapletonus in relect. princip. controverl. de po- 
tefiate Eccletiz in ſe,quzlt. 1. artic. 2.concluſ. 4, Et tuſius De principiis fidei Controy, 
4. libr. 8. cap. 1. cujus lemma eſt, Impoſſibile eſſe ſine ſpeciali gratia ac dons fidei divinitzs 
infuſo, atium vere fidei producere, aut ex vert nominis fide credere. _ Atque in ſuis contra 
Witakerum diſputationibus perpetuo queritur per calumniam doGtoribus Ecclefiz Ro- 
manz objici, quod negent Spiritus {ani internum teſtimonium neceſſarium eſſe ad fi- 
dem ingenerandam. Speciatim trjplicat, adverſus Witakerum pro Eccleſ. authorit. 
Cap. 3» Arcanum boc,; inquit, divini Spiritus teſtimouium prorſius neceſſarium eſt , ut quis 
Ecclefie teftimonio ac judicio circq Seripturarum approbationem credat. Quibus concinit 
Gregorius de Valentia Analyſis dei lib. 1. cap. 1. Dew, inquit, ipſe in primis eſt qui 
Chrittianam dofrinam, atque adeo Scripturam ſacram veram eſſe voce revelationis ſue, &- 
interns quodam inſtiniu atque impulſn humanis mentibus conteſtatur, atque perſuadet ut 
inea ipſa Scriptura multis in loci expreſſum ejt. Denique Bellarminus hanc doQrinam 
perſcquitur integra concione, cui titulum fecit De lumine hidei. | 

XII. Ex his vero manifcfium elt eos non attigifſe hujus controverſiz ſcopum qui 
guzttionis ftatum hic explicant. An, ſcilicet, Scripture credamus propter Ecclefie ſolum 
reftimonium ; an ver0 preciput, propter teſtimonium internum $piritus ſanii; quali Ec- 
cleltia Romana internum illud Spiritus ſancti teftimonium prorſus rejiceret 6 extibilarct. 
Et vice verſa nobis jnjurios efſe Pontihicios qui nottros exagitant, quali privatum jatan- 


res Spiritum, & enthutiaſmis quibuſdam inhiantes. Etenim de Spiritus arcano teſti- © 


monio non docemus aliud quicquam quam quod ipfi fatentur & docent. Nec per iſtud 
teltimonium excludimus, ut nobis calummoſe objiciunt, neceſſitatem miniſterii Eccle- 
tiaftici in proponendis atque exponendis iis que pertinent ad tidem, ut ſuperiori diſpu- 
tatione abunde docuimus. 

XIV. Ncque minus diſerte docent Pontiticii Eccleſiz authoritatem non eſſe fidei 
noſtrx rationem formalem, id eft przcipuum illud fundamentum in quod hides nolira 
recumbit. Ittud przſertim docet Melchior Canus locor. Theolog, lib. 2. cap. 8.rcfp. 


ad quartum arg. Tertium, inquit, ſubjiciendum eſt rationem formalem noſtre fidei non 


eſſe Kecleſie authoritatem, hoc eſt fidei ultimam reſolutionem non fieri in Eccleſie teſtimo- 
rium. Et infra, Noz eſt Eccleſie authoritas ratio per ſe movens ad credendum. Item , 
$7 gexeraliter queratur unde fideli conſtet ea que fide tenet eſſe 2 Deo revelata, non poterit 
Ecelefie anthoritatem inducere. Fuerunt quidem nonnulli inter vetercs Scholaſticos, 
nempe Durandus & Gabriel Biel, qui tidem Chriftianam in Ecclefiz authoritatcm ulti- 


mo rcſolvcbant , quatiultima credendi ratio fidelibus efſet Eccletiz teftimonium. Sed 
hec 
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hec ſcntentia pridem explola cſt,6& communi conſenſu rejicitur a Scholalitcis Nodiernis, 
rominatim ver9 a Mclchiore Cano loco quem jam indicavunne Eorum, inquit, erro- 
rem diſimulare non poſſum , qui aſſerunt fidem nojtram £0 Fanqitam in wliimam credeyd: 
cauſam reducendam eſſe, ut credamus Eccleſiam eſſe veracem. Polica ſubjungit multa ar- 
gumenta quibus errorem illum redarguit : ut quod inde ſequeretur primam rationem 
tormalem tidei non eſſe veritatem increatam fed creatam : Et ita hdem noſtram non 
inniti tanquam ſuo fundamento divine veritatl, <d humane. Preterea, chum affenſus 
concluſionisnon {it certior principiorum aſſenlu,oftendit inde {ſequi, quod Deum eſſe tri- 
num, non nobis eſſet certius, aut firmius , quam Ecclcham efle veracem, cui per hu- 
manarum caufarum incitamenta crederemus. Deinde urget locum Pauli, Licet nos,aut 
Angelus de calo, evangelizet vobis, &c. Unde colligit hdei afſenfionem humanis cauſis 
& incitamentis non inniti- @zare, inquit, ue mens noſtra vacillet, altivs petenda, quam 
ab hominis vel ratione, vel authoritate S cripture divine authoritas eſt.  Quibus addit A- 
poſtolos & Prophetas reſolviſſe ultimO tidem ſuam in divinam authoritatem & veract=- 
eatem: Jamantem fidem noltram eandem eſſe cum hde Prophetarum & Apoſtolorum, 
adcoque in humanam Eccleſiz authoritatem non reſolvi,& multa fimilia. | 

XV. His conſentanca docet Stapletonus Controverl. 4. de potelt. Eccleſ. in ſe queſt. 
3. Art. 3. ubi hzc eſt cjus ſecunda concluſio, Ecclefie vox non eſt formale fidei objetium. 
Id quod probat, Primo, quia abſque ea tides effe potelt. Er {ſccund0 , quia ſola Ec- 
clefiz vox & authoritasad veri nominis idem non poteſt inducere. Poſtea fibi objicit 
argumenta quorundanr veterum Scholaſticorum, & inter alia celebrem iftum Auguſtin 
locum, Non crederem Evangelio, niſi me Catholice Eccleſig commoveret authoritas. Ad 
quod breviter reſpondect his verbis, Evangelio non creditur, niſi autboritate Eccleſie com- 
movente , ſcilicet ordinarie , quia eft ordinarius modus quo prima veritas omnia revelat. 
Ibidemque fatctur tidem noſtram non pendere a ſolo Eccleliz teſtimonio, nec princi- 
paliter ab illo. Ad illud vero Auguſtini hzc dicit Melchior Canus, loco ſupra citato, 
Non, fi Ecclefia aditum nobis prebet ad ſacros libros cognoſcendos, protinus ibi acquieſeen- 
dum eſt, ſd oportet ultra progredi , &* ſolida Det veritateniti. Conſentit Dominicus 
Bannes inter ſuos celebris in ſecundam ſecandz queſt.1. art.1. dubio 4. ubi hzc eſt ejus 
fecunda conclulio, Aſſenſis fidei noſtre non poteſt reduci ad fidem acquiſitam, qua credimus 
Eccleſiam eſſe veracem, tanquam in regulam, vel formalem rationem credendr. Poſteaque 
ſubjungit, Hec concluſio tam certa eſt, ut oppoſitums ejus videatur nobis non ſolum temera=- 
rium, ſed erreneum etiam in fide, Unde patet neque hunc inter nos & Pontiticios eſſe 
quezſtionis ſtatum, An, ſcilicet, fidei quam Scripturz adhibemus, ratio propria & pre- 
cipuum fundamentum fit Eccleliz authoritas. 

XVI. Que lit vero propria tidei noltrz ratio ſic explicat idem Canus loco ſepius me- 
morato, Hers vero tribus certis{tabilibiſque ſenatentiis illa etiam conjuntia eſt, ultimam fi- 
dei nojtre reſolutionem fleri in cauſam interiorem efficientem, hoc eſt, in Deum moventem 
ad '-:d-ndum,verbi gratia, huic articulo, Deus eft trinus, & huic, Eccleſia non poteſt er- 
ran” 13 :.eterts univerſis dofirine Chriltiane principiis , aſſentior per infuſam fidem, non 
git" johannes dixerit, aut quivis alius homo, ſed quod Deus revelaverit : buic autem , 
D-.., rev-lavit, immediate credo, a Deo motus per inſtincium ſpecialem, Itaque, ex parte 
objecti, ratio formalis movens eft divina veritas revelata: ſed illa tamen non ſufficit ad ma- 
vendum, niſi adſit cauſa interior, hoc eſt, Deus etiam movens per gratuitum ſpecialemgue 
concarſum, Tdem docet Stapletonus queſt. illa prima art.2. ubi hzcelt cjus tertia con- 
clulio, Dems revelans eſt proprie © abſolute objefium formale fidei, Idque probat exem- 
plo tidei Prophetarum & Apoſtolorum, qui non aliud formale fidei ſuz objeum habu- 
crunt : unde concludit omnium ftidem idem objectum habere 3 quandoquidem una eſt 
omnium hides. Ibjidem vero reſp. ad tertium arg. illius hzc verba ſunt, Abſolute &- 
perſe, nltima reſolutio credibilium eft Deus verax, ſeu Deus intus in corde revelansjuxta 
aud Johannis Baptiſte, ©uem miſit Deus, verba Dei loquitur, & qui accipit teftimonium 
e1us gnavit quia Deus verax eſt , Jobax. 3. Denique hzc eſt communis Scholaſticorum 
ſententia, Aſenſum tidei noſtrz refolvi ultim0 in motionem interiorem Spiritus ſan&i, 
ut videre eſt apud Commentatores Thoms in ſccundam ſecundz quezlt.1. 

XVII. Itaque DoRores illi volunt Ecclefiz vocem, & teſtimonium efle caufam fine 
qua non crederemus, &, ut loquuntur, conditionem quandam objecti hdei noſtre quia 
Ecclcha medium eſt per quod Deusrevelat, 8& proponit credenda; Attamen nolunt fi- 
dem noſtram reduci ad teſtimonium Eccletiz , tanquam ad ſfupremam & ultimam cre- 
dendi rationem, ſed ad Neum revelantem, & Spiritum fancum illuminantem, ut ac- 
curate docet Bannes loco quem jam citavimus.- Et fimiliter Stapletonus , cujus hxc 
verba 
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verba ſunt articulo I n$6bis ſzpius indicato, Fides que capit ab Eceleſie tejtimonio, qua- 
tenus proponit & inducit ad fidem , definit in Deo intus revelante , © zntus docente quod 
foris Ecclefie predicavit. Predicatio enim Ecclefie ducet forinſecus, proponit, inducit, ad- 
invas : ſed cathedram habet in celo qui docet intus, ut docet Auguſtinus. Duo interno 
magiſterio ſemel accedente, Iocum habet illa Samaritane vox , Jam non propter loquelam 
tuam credimus : Tpfi enim audivimus, & ſcimus quia hic e(t Salvator mundi. 

XVIII. Nec etiam negant Doctores Scholaftici tidem,quam revelationi divinz adhi- 
bemus, effe prudentem affenſum, hoc eſt, illum qui verbo Dei credit , ad id moveri 
quibuſdam argumentis, quz viroprudenti ſuadere poſſunt revera Dei verbum eſſe quod 
ur tale ipft proponitur.Licet non pendeat ab iftis argumentis fidei certitudo, aut eis pro- 


prie nitatur:ut preſertim videre eſt apud Gregor.de Valentia,Analyl. tidei, lib. 1. cap. 1, 


ubi hc ſunt illins verba, Sed quia rationt humane revelatio divina non evidenter patet, 
als quibuſdam, pretey revelationem divinam, argument, opus eſt, quibus bomines ctiam 
indatii, prudenter ſibi perſuadeant dofirinam Chriſtianam veram eſſe. Nec verd ejuſmodi 
arguments ad eam rem requiruntur,ut propter illa proprie,certd ac firmiter homines credant, 
( certitudo enim & firmitas fidei , atque adeo ipfines aſſenſio, per ſe divine revelationi ſoli, 
tanquam fundamento innititur. ) Sed ut clariora quedam habeant motiva, quibus pru- 
denter animum inducant velle cevtd ac firmiter, propter divinam revelationem, Deo adiu- 
vaute, credere, Etenim accurate diſcernendi ſunt animi motus duo in iis qui fidem am- 
plefiuntur. Nam & prudentia etiam difiante , judicant dignam eſſe Chriſti dorinam que 
certo ac firmiter credatur , & demum credunt aſſenſione fidei, adinti divinitus , eam ve- 
ram eſſe. DBuod aſſenſione fidei certa atque firma , adiuti divinitus , credunt dotirinam 
Chriſti veram efſe, id in ſolum divinum teftimonium , quod revelatione divina continetmr, 
tanquam in cauſam quidem rationemque credendi , referri debet. Itemque , in Eccleſie 
Ppropoſitionem, tanquam in quandam conditionem, fine qua,Chriſtiana quidem fide minime 
crederetur. DPuod autem in primis prudenter deliberant, atque ſtatuunt merith eam 2 
ſe drlirinam, tanquam divinam ac veram, certd ac firmiter credi poſſe, id vero prudentie 
indicium quoddam eff, quod proprie argumentis alis preter divinam revelationem nititur. 
Quibus conformia tradit Melchior Canus lib. 2. cap. 8. reſp. ad quartum arg. Noz ſo- 
lxm , inquit,zeceſſarium eft, ut credituro ea que ſunt fidei ſimpliciter ab homine proponan- 
tur, quaſi prima principia diſcipulo, veriam etiam opus eſt exteriorem aliquam perſuaſio= 
nem, & humanum incitamentum adhiberi, Idque probat exemplis eorum qui miraculis 
& aliis rationibus commoti crediderunt. Et poſtea quoque addit ,quibus rebus expeſitis, 
facile, ut opinor, intelligi poteſt vera eſſe que paulo ante ſunt difia, boc eſt, oportere hu- 

mana quedam & exteriora admixicula intervenire ad credendum, nec tamen ea eſſe idonea 

per ſe, nec fidei noſtre reſolutionem in ejuſmodi fieri,ſed in interiorem cauſam divinam,que 

excitet & moveat ut credamus. Atque hec eſt etiam communis ſententia ſcholx Roma- 

nz nullo, quod ſciam, refragante : ut ſuperfluum fit plura cumulare teſtimonia, 

XIX. At, inquies, quis ergo tandem eſt fiatus controvertiz de Scripturz authorita- 
te 3 nam incapitibus hucuſque recenſfitis videtur cfſe conſentus inter Orthodoxos & Pon- 
tificios. An forte hic eſt tantim de nomine certamen? minime certe. Hic magnum 
& maximi momenti difſidium eſt inter utroſque. Ad cujus intelligentiam notandum eſt, 
I. quaſdam eſſe revelationes quz nonnifi per aliam revelationem nobis innoteſcunt, un- 
de ſuam quoad nos authoritatem mutuantur. Ita verbi gratia, revelatio facta olim Ba- 
laam, per revelationem Moſi factamnobis innotuit. Idemque dico de fragmento illo 
prophetiz Enochi, cui Epiſtola Jude authoritatem conciliat. Sed cim hac in re non 
pothit dari progreſſus in infinitum , nec debeat admitti circulus, quo una-revelatio per 
aliam probetur,& hzc viciſſim per alteram illam : neceſſe eſt,ut detur revelatio quzdam, 
reſpeta noſtri prima, quz per ſe, & propter {e tidem apud nos obtineat,non autem be- 
nehcio revelationis cujuſdam notioris. | 

XX, Praeterea ſciendum eſt, accurate loquendo, diſintionem adhiberi poſſe inter 
hdei propriam, &, ut loquuntur Scholz, formalem rationem, fi confideretur ſimplici- 
ter & abſolute; & inter externum quoddam fidej_principium, five regulam externam 
credendorum. Fidei propria & formalis ratio eadem fuit, eſt , & crit ſemper apud 
omnes fideles, nempe Deirevelatio, quocunque tandem modo illa revelatio fiat , five 
immediato Dei afflatu, ſive per homines, five per Angelos, five per Scripturam, five 
extra Scripturam. Etenim tidelibus cunQis hzc perpetua credendi res fidei & religio- 
nis ratio formalis eſt, nempe , quia Deus talia revelavit. At Deo viſnm noneſt ſatis 
tidelibus ſingulis privatim revelare que ad falutem cujuſque neceſſaria efſent, ſed ad uni- 


tatem & communionem in Eccleſia ſexvandam, & ut obviam iretur Satane —__, - 
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Deus ſemper voluit in Eccleſia extare communem quandam, cxternam & puolicam re- 
velationem, quz efſet tidei regula, ad quant exigenda efſent omnia hdei dogmata , & 
ex quaominis de rebus tidei contentio decidenda & terminanda efſet. Talis tidei regula 
ante legern datam erant Patriarcharum voces, & viva Dei oracula. . Poli legem vero X 
Moſe datam & ſcriptis mandatam, regula fidci in Eccleſia fuit ipfa lex 'Mofis ſcripta, 
& revelationes Prophetis poſtea factz, & Icriptis quoque confignatz. Poſt Chritti ve- 
ro adventum, hc regula Novi Teſtamenti acccſſione auctior & amplior fadta eft. Itag; 
jan fidei'noſtrz in Eccletia Chriſtiana regula eſt Scriptura Veteris & Novi Teſtamenti. 
RXT. Terti0 obſervandum eſt , tidei noſtrz reſoJutionem-dupliciter fieri poſſe, re- 
ſpeu-objeti, & reſpeu ſubjeRi , five ' reſpeRu noſtri, & refpectu aliorum. Re- 
ſpecu' noſtri , & * reſpeu ſubjeci hides reſolvitur, quum queritur quid fit internum 
hdei principium, & illud in quo conſcientia cujuſque conquieſcit, neque licet ultra pro- 
gredj. Sed refſpetu objedi, & reſpedtualiorum hides noftra refolvitur, quum quezritur 
altimum'tidei noſtriz fundamentum, quod alteri proferre & indicare poſſumus. Ulti- 
mutn verd” iſtud fidei 'noſtrx fundamentum quod indicare poſſumus alteri , ne- 
ceſſeeſt ut ſit aliquod externum hdei principium, & externa quzdam fidei regula,in qua 
Gftendurh eſt, & qua non datur alia ulterior. £46374 3 
XX[I1..:Jamut iſta ad rem preſentem applicemus, conſtat inter nos & Pontificios, ut 
pater cx ahtedictis, fidei noſtrz rationem-propriam fimpliciter 6 per ſe, efſe divinam 
revelationem, quocunque tandem modo hat, neque hac de reulla eſt inter nos contro- 
veriia, Conſtat quoque ultimum illud in quofidelis cujuſque confcientia conquieſcit eſſe 
internum Spiricus ſandti teſtimonium. At verO non conliat que fit hodie illa revelatio, 
noſtri refpecta, prima & notiſſima, quz per ſe & propter ſe a nobis recipi debet, non 
verO propter ullam aliam revelationem , quz nobis ſit notior & majoris authoritatis 3 
adeoque quz fit primum 8 communiſſimurn fidei principium externum, per quod om- 
nia probari debeant, mow ver0a nullopriore. Hanc revelationem afſerimus nos ſacra 
Scriptura'contineri's Benim verbum Dei , libris Veteris & Novi Teftamenti compre- 
henſum, tale eſt ut per ſeapud nos fidem obtinere debeat 3 non vero per aliquod aliud 
Dei verbum, '8&divinami m revelationem , quz publicum 8 cxternum teſtimo- 
niurh iftj perhibeat , quod fidelibus ſit IÞÞſa Scriptura notius &.certius. Nequeeſt ulla 
fidei regula, aut ullum tidei principium externum,quod Scriptura facra fit prius, & quo 
Scriptura poſlit tanquam a priori probati» Sed ea eft prima & communiſſima regula 
omniutn que ad fidem ſpectant, ipſa ad aliam nullam-regulam examinanda. Itaque ti 
quis rogetcur hoc vel illud dogma credis , verbi gratia, Deum eſſe trinum & unum, 
& tideles eſe baptizandos in nomine Patris & Filii & Spiritus fanQti, Reſpondemus, 
quia hoc in Scriptura divinitus inſpirata habetur , & locum indicamits. Si ver0 ultra 
fogetnut, cur Scripturam illam divinam efſe credamus, jam non proferimus aliud tidei 
princiPium, quo Scriptura probetur: ſed in eo principio fliſtendum efle monemus. Ad- 
ducimus quidem argumenta quibus probare conamur Scripturam divinam efle.& illi me- 
rito tanquam divine credi.Attamen argumenta illa non ſunt tdei noſftrz principia pro- 
prie dicta,& fundamentum illud quo fides noftra precipue nititur-: Sed Scripturz,id elt, 
Deo inScripturis loquerti, immediate credimus,ad id moti internoSpiritusfancti impulli, 
XXIII. At vero Pontiticii nolunt Scripturam facram immediate 6 per ſe tidemapud 
nos mereri 6 obtinere 3 ſed docent efle aliam divinam revelationem per quam Scriptu- 
ram Þrokari neceſle ſit, ut publict deea in Eccleſia conſtet. Et hec revelativiptis ett 
Ecclefis vox & teſtimonium, hoc eſt przpoſitorum Ecclelix dodrina. Siquidem 
Dcum ipſum per Eccleſiz paſtores hodic loqui volunt, tanquam per organa, qucad fidei 
doQrinamm,intallibilia, quemadmodum olim locutus eft per Prophetas atque Apoſtolos. 
Ttaque admittunt quidem Scripturam effe fidei tegulam , fed ſubalternam atque partia- 
lem, quz fuperiori & ampliori regula probari indigeat. Quapropterad fidei dogmata 
comprobanda afferunt quidem Scripture facrz authoritatem. Sed fi rogentur cur facre 
Scripturz tidem adhibeant, dicunt ſe id facere propter Eccleliz luz teltimoniurm , & in 
hoc teſtitnonio,tanquam inter tidei externa principia fupremo,conquieſcere ipſos necefſe 
eſt, {ti quidemfujs placitis ſtare velint,. Nos quidem ad libri alicujus ſacri authorita- 
ter comprobandam afferimus quoque conſtans Eccleſiz teſtimonium : verum non ficut 
Ipti.tanquam aliquod fidei principiutn cui fides noſtra ſubjicienda fit : ſed ſolim tanquam 
quoddam atgumentuma poſteriori , validtum quidem 6 bonum, fed non prorius divi- 
num atque infallibile. KO 
XXIV. Atque inde exurgit celebris illa quzſtio de Scripturz authoritate, Nobis 


aſſerentibus Scripturz authoritatemapud aos efſe ſurmmam, nec aliunde mutuo ſump- 
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cam : quoniam Scriptura ſupra ſe nullam habet revelationem, aut aliud quoddam fidei 
principium quo probari poſſit. Pontificus vero contendentibus authoritatem Scriptu» 
r# ab authoritate Eccletiz pendere: quoniam exiltimant Ecclehz teſtimonium tidei 
quoddam principium eſſe Scriptura ſuperius, & quo Scriptura probari indigeat, ut de 
ca publice in Ecclelia conſtet. ol 
XXV. Verim ut diftin&ivs apparcat diſcrimen Pontificie ſententiz , & noſtre, 8& 
qua in re politus fit controverhiz cardo, ſciendum eſt Pontifhcios ita Scripturam facram 
cum Eccleſiz do&rina comparare , ut nos aliquod tidei particulare dogma cum Scrip- 
tura facra comparamus. Sicut ergo aligqulfa tidejarticulu&, ut eXemPp. gre Mortuos 
olim reſurreQuros eſſe, in ſe ſuam veritatem & authoritatem a ſolo Deo habet, non ve- 
I0 3 teſtimonio Prophetarum & Apoſtolorum, qui Scripture libros conſcripſerunt: ita 
Pontificii admittunt Scripturam ſacram in fe fuam authoritatem a folo Deo habere, non 
ab Eceleliz teftimonio, Deinde querhadmodum przcipua ratio hidei, qui dogma illud 
amplectimur non eſt proprie Petri, Pauli, Eſaiz, &c. authoritas, ſed divina revelatio 
ad nos illorum calamo tranſmiſſa,quandoquidemante Scripturam dogma iſtud creditum 
fait, & adhue citra Scripturam credl poteſt, Sic fatentur Pontifici, Ecclelie teſtimo= 
nium non efle tidei noftre de Scriptura rationem propriam atque precipuam, ſed fim- 
pliciter & abſolute divinam revelationem. Rurſus tamen , ut dogma illud, & aliud 


quodvis ſimmile rien debet publice in Eccleſia recipi, & credendum proponi, nifi quate-.. 


nus Seripture teſtimoniis probatur ex quibus ſolis publice conttare poteſt hdelibusaliquid 
ad fdem pertinere, atque fic dogmatis cu uſvis authoritas quoad nos, & certitudo pub= 
lica & externa a Scripturz facrt teſtimonio pendet :. Ita volunt Pontificii Scripture aus 
thoxitatem quoad nes ab Ecclefiz teltimonio pendere, neque de libri alicujus divinita- 
te publice tidelibus conſiare, niſi ex Eccleliz approbatione & teltiticatione. Denique, 
quemadmodum,non obſtante illa doggnatum a Scriptura dependentia,religionis Chriſtia- 
nz dogmata multis,przter Scripture teſtimonia,argumentis probaxi & ſuaderi poſſunt , 
que tamen argyumenta non ſunt fidei noſtre ratio & fundamentumj;, ſed tanttun motiva 
quzdain ad tidem inducentia : Ita Pontificii quoque non dithtegtur Scripturam facram, 
preter Eccleliz teſtimonium, multa divinitatis axgumenta & notas habere, quibus pro- 
bati & ſuaderi poſſit,ſed guz tamen non poſſunt, publicam de Scripture divinitate tidem 
in Eccleſia tundarc. | os 4* | 

XXVI. Ex quibus ſatis liquere putamus qupznam hic nobis intercedat cutn Eccleliz 
Romanz DoRoribus controverſig. Nempe hc, utrum Scriptura fit prima fidei regula, 
& primum tidei principiumexternum,quod proinde alio nullo principio probari poſit, 
nec aliunde ſuam rnutuetur authoritatem. An vero Eccleliz doqrina & teltjimoniunm 
fit principium & regula tidei,Scriptura ipla quoad nos notior & evidentior, & qua Scrip- 
turam probari neceſſe fit , ut publice de ea apud fideles conltet : Prius nos afferimus : 
Poſtcrius Pontificii, qui per Ecclefiam, ut modo dictum elt, intelligunt preſentis Ec- 
cletiz Pattores, & prezcipue Pontihcem Romanuin. 

XXVII. Inde vero error illorum refcllitur quod Scriptura eſt aliquid apud fideles no- 
tius quam fit ipa Eccletia. Et hoc quia inter omnes Chriſtianos conſiat que fint vere 
Scripturz, faltem quoad partes precipuas, ut patet per inductionem. Etenim Greci, 
Armeni, Ethivopes, Pontificii, Proteſiantes, & 1 que fint adhuc hodie Chriſtianorum 
ſe&z, communi conſenſu agnoſcunt libros, quos Eccleſiz noftrz pro Canouicis habent, 
revera Canonicos efſe. Addunt quidem Pontiticii quoſdam alios libros ad Canonemn ve- 
teris Teltamenti : ſed deillis quos Canonicos cenſemus nobifcum conſentiunt. © Qiiod fi 
qui Scripturas in totum negarunt, vel contempſerunt, quod patrum noſtrorum memo- 
ria putantur fecifſe Libertini, pauciſlimi fuerunt , nec ullius nominis, & cit0 d IETUnts 
At nenconltaf que lit vera Ecclekia : ſed unaquzque ſeRa pertendit Ie efſe veram Ec- 
cleliam. Nec Eccleliz Grece,Armeniacz & #thiopicx Romanam Ecclefiam pro vera 
Dei Eccielia habent, aut illiusauthoritate ullo modo ſe obſiringi putant. 

XXVIH. Adde quod nullus Pontifex , nullum Concilium , nullus Paſtorum Ceetus 
tot & tam illuſtres habet ſue authoritatis notas & argumenta, quam Scriptura fſacra ſuz 
divinitatiss Nam Scripturam facram commendant quamplurima Thekbus przceden- 
tibus 2 nobis enumerata 3 Futurorum predictiones que in ca habentur, doQtrinz quam 
tradit ſandtitas, ſublimitas 8 efficacia, fſiyli mazeſtas atqne mplicitas, conſenſus vete- 
ris & novi Teſtamenti , miracula in cjus conftirmationem faQa, genus vitz eorum qui 
primi cam tradiderunt, perpetua Dei cura in ea conſervanda, conſtantia martyrum in 
veritate illius tuenda , populorum conſenſus, & ipforum ctiam hoſtium teſtimonium. 


Quodnam vero Concilium, aut que Paſtorum multitudo , tot & tam inlignibus autho- 
ritatem 
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ritatcm ſuam ingerit argumentis 3 Acque his appellanda eſt conſcientia adverfariorum, 
3nnon, ſcilicet, notius fit ſcripta Molis & Pauli divina & authentica effe, quam Con- 
ciiium Florentinum, Tridentinum , aut Lateranenſe lepitima «ffe Concihia;& que Spi- 
ritus ſand infallibilem ductum habuerunt, 

XXIX; Preterca Scriptura hdelibus elt certior teftimonio corum qui Eccleliz pre- 
ſunt, ac proinde ab illis authoritatem fuam non mutuatur. Nam authoritas Paſiorum 
Eccleliz non eſt hodie tidelibus certior, quam fuit primis Chrifiianis authoritas Apoſto= 
lorum. Sed Apoſtolis olim viventibus 6 predicantibus , tefttimonium eorum apud ti- 
deles minds certum fuit Scripture teſtimonio, ut patet ex verbis Petri,Epiſt. 2. cap. 1. 


' bi verba faciens apud cos qui jam hdem ſuſceperant, poſiquam teſtatus eſt ſe vocem 


audiviſſe de ceelo Chriſtodicentem , hic eſt hlius meus dilectus in quo mihicomplacui, 
addit tideles habere de Chriſto teftimonium aliud tirmius,nempe Prophetarum in Scrip- 
turis ſan&is, Nox enim, inquit, arte compoſitas fabulas ſecuti, notamFfecimus vobis Domi- 
ui noſtri Feſus Chriſti potentiam & adventum. Sed mt qui noftris oculis aſpexim illius 
majeſtatem. Acceperat enim & Deo Patre honorem &: gloriam, voce ad eumdelata hujuſ- 
modi e magifica gloria, hic eft filius meus dilefius in quo acquieſco. Et hanc vocem audi- 
wimus 6 calo delatam , cium eſſemis una cum eo in monte ſanto : Et habemus firmiorem 
propheticum ſermonem,cui benefacitis attendentes,quaſi lucerne Iucenti in caliginoſo loco. 

XXX. Adde quod Scriptura facra majorem ex omni parte apud hdeles authoritatem 

habet, quam teftimonium Paftorum Ecclei1z. Etenim teſtimonium Paftorum Ecclefiz 
non eſt hodie majus quam erat olim Joannis Baptiſiz teſtimonjum. At Bcriptur# 
teltimonium teſtimonio Joannis . Baptiſtz majus erat : ut manifeſts docet 
Chriſtus Dominus noſter, Joan. cap. 5- ubi teſtimonium illud quod iph Scripture facre 
perhibebant,anteponit Joannis Baptiſtz teſtimonio« Miſiftis , Inquit, a4 Foannem, & 
teftimonium dedit veritati , ego autem habeo teftimonium majus Fawn teſtimonio. Et 
polica affert t1iplex teſtimopium teſtimonio Joannis majus ; & primo quidem opera mi- 
raculeſa quz patrabat. Opera enim, inquit , que dedit mihi Pater , ut ea perficerem , 
teſtantur de me quod Pater miſerit me, Deinde vocem Patris e ccelo atteſtantem, Ez quz 
miſit me Pater ipſe teſtatus eſt de me. Ac denique Scripture ſacre teftimonium. Sub- 
jungit enim,Scrutamini Scripturas,quia vos putatis ipſis vitam eternam habere,& ille ſunt 
que teſtificantur de me. 

XXXI., Preterea Ecclefiz teftimonium nullum eſt illuſirius 8 magis ſolemne juxta 
adverfarios, quam illud quod perhibetur in Conciliis & Decretis Pontihefurm. At ſen- 
ſus communis tidelium dictat nullorum Conciliorum tantam efle authoritatem, quam 
fit Scripturz ſacrz: Nec enim ullum Concilium vel Nicenum, vel Chalcedonenſe, vel 
Tridentinum, velaliud quodvis quiſquam #quiparare auderet authoritate fcriptis Maſis 
& Prophetarum libris. Neque, vel ili qui funt Pontiticibus maxime addi&i, eouſque 
adhuc frontem perfricucrunt, ut xquare aulint Epiſtolas Papales Paulinis Epiſtolis, 6 
quatuor Evangeliis. Quod docct ipſa pxaxis doctorumRomanentium. Erenim,cum 
digerunt locos unde deſumuntur argumenta Theologica, primum locum ſemper Scrip- 
turz aiſignant, poſteriorem vero Conciliis,& PP. Decretis. Et quidem couſque Scrip- 
curam, ticuti par eſt, venerantur , ut agnoſcant in canullum , vel minimum erratum 
reperiri poſſe. At, licet velint Concilia infallibilia efſe quoad fidet dogmata , tamen 
agnoſcunt in aliis multis errori eſſe obnoxia,corumque conclutiones effe quidem de hide, 
at Concilia uti poſſe argurnentis non bonis: Et quamvis non errent in queſiione juris , 
{xpetamen falli in quzltione facti, Adde quod Eccletiz Paſtores & Doctores utuntur 
Scripture facrz teltimoniis ad authoritatem ſux doctrine conciliandam  illorumgne 
doctrina poteſt & dcbet ad Scripturz facrz examen revocarl. Unde eft quod Iaudan- 
tur fideles Beroenſes qui, audita Pauli przdicatione , conſulebant Scripturas, an que 
dixerat ita ſe haberent. Ad. 17. Chm ergo Scriptura facra apud hideles {it majoris au- 
thoritatis, quam fint Eccletiz Paſtores, proculdubio ſuam authoritatem a teſtimonio il- 
lorum non accipit, quandoquidem quod majorem authoritatem habet , authoritatem 
ſumere non poteſt ab co quod habet minorem. Nihil enim poteſt conferre authoritatem 
majorem illa ipfa quam habet. | | | 

XXXII. Quomodo vero poſſet Scripturz authoritas quoad nos ab authoritate Ec- 
clcliz pendere, chm contri authoritas Eccleliz quoad nos ab authoritate Scripturz 
pendeat. Etenim ex Scriptara diſcimus que tit vera Eccleſia, & quz 6 quanta it illius 
authoritas. Nec authoritas illa poteſt aliunde cert probari. Ide6que patrxes olim ad 

cripturas revocarunt hereticos qui veram Chriſti Eccleſiam non agnoſcebant, & ex iis 
veram Ecclefiarg demon(trandam effe cenſuerunt. Sic enim Auguſtinus cam Donatiſtis 
G 2 agit; 
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agit: Utrumipſt, inquit , Ecclefiam teneant nonniſ! diviaarum S cripturarum Cults 
libris eftendant. Et ipfi Pontificii hodie Ecclctiam fuam , & authoritatem cjus infalli- 
bilem, contra nos cx Scriptura ſacra probare conantur, & co ſe officio egregie detungi 
putant dum nobis afferunt illa Scripture loca , Ero vobiſcum uſque ad conſummationem 
ſeculi, Rogavi prote, Petre, ne fides tua deftceret, Spiritus vos deducet in omnem verita- 
tem, Dic Eccleſie, & iimilia quzedam que proferunt tanquam tfundamenta authoritatis 
illius quam Eccleſiz tribuunt. Cum igitur, ipfis fatentibus , ex Scriptura authoritas 
Ecclehiz nobis innoteſcat, nec certior polſit ejus afferri probatio, planum'elt vice verſa 
certitudinem noſtrz fideide Scriptura, Eccleliz teſtimonio, tanquam precipuo ſuo fun- 
damento, non niti. Alioquin hic admittetur circulus. Nam Scripture authoritas 
per Eccletiam probabitur, & vicitſim authoritas Eccleliz per Scripturam z Er rurſusa 
Scriptura ad Eccletiam redibitur, & fic in infinitum. | 

XXXIII. Huc accedit quod Pontificii docent Scripturam in manibus Eccleſiz effe in- 
ſtar literarum quas vocant credextie,hoc eſt, quibus iides fit alicui qui mittitur ab aliquo 
ſuperiori, & quibus ad illum remittimur, ut plenits de mittentis mente & voluntate in- 
formemur : Sic enim volunt Ecclefiam nobis exhibere Scripturam, tanquam diploma 
quo ejus divina vocatio & authoritas confirmatur, ac nobis oblignatur. Et que a il- 
lam remittimur, ut plenius de voluntate Dei edoceamur. At literarum Hlarum, quas 
credentie vocant, authoritas non pendet ab eo qui illas exhiber : fed contra authoritas 
ejus qui literas exhibet per literas illas nobis innoteſcit & contirmatur. Et qui affert 
literas non eſt cauſa cur literis credamus : fed illi credimus propter iftas literas quibus 
des ci tit. . 

XXXIV. Ad hoc Argumentum mirum eſt quomodo reſpondeant Pontiticii. Etenim 
Stapletonus, qui omnium accuratiffime hanc controverliam traGtaſle videtur, concedit 
authoritatem Eccleliz quoad nos ab authoritate Scripturz pendere, At negat inde 
ſequi authoritatem Scripturz non pendere vicifſim ab Eccleliz authoritate. Idquepro - 
bare conatur quibuſdam inſtantiis in negationis ſuz rationem” adductis. Nam, inquit, 
authoritas Chriſti quoad nos ab authoritate Johannis Baptiſiz pemlebat. Johannes enim 
miſſus erat ut Chriſto teſtimonium perhiberet, 8 ut omnes per illum in Chriſtum cre- 


derent, Et tamen viciſfim Baptiſtz authoritas quoad nos a Chriſti teftimonio pendebat. 
P q P | 


Chrittus enim Baptiſtz teſtimonium perhibuit, & vocationem illius confirmavit. Ve- 
r1hm hc Inſtantia, 8 fimiles quas affert, nihil faciunt ad rem. Nam per hoc tanttun 
oſtenditur, duo quzdam {ibi poſſe teſtimonium mutuo perhibere, & ſcfe invicem pro- 
barc. At non duo itaefſe comparata, ut authoritas primi ab authoritate ſecundi pen- 
deat, & vicifſim authoritas ſecundi ab authoritate primi , faltem coxundem reſpectu, 
Etenim verum eſt quidem Baptiſtam teſtimonium perhibuifſe Chriſto , & Chriſtum 
indicaſſe, atque homines ad Chriſtum adduxifle. At tamen Chriſti authoritas ab au- 
thoritate Baptiſtz non pendebat, neque qui ad Chrifium adducti fuerant & Chriftum 
agnoverant Baptiſta indicante, in Chriſtum credcbant propter Baptiſte teftimopiun: , 
tanquam precipuum fidei ſuz fundamentum. Neque major & CCrtior quoad illos crit 
Tohannis Baptittz, quam Chriſti authoritas. Ttaque damus quidem authoritatem Jo- 
hannis Baptiſtz ab authoritate Chriſti pependifſe, at pernegamus Chriſti authoritatem 
vicifſim, pependiſſe ab authoritate Johannis Baptiſtz. Et certe jmpoſibile eſt duoita 
eſſe comparata, ut unius authoritas ab alterius authoritate pendeat, & viciſhim, faltem 
guoad eofdem, 8& codem tempore.Nam id cujus authoritas ab alio pcndet, quoad nos 
minds certum 8&notum eſt co unde dependet. Ita ftEccleliz authoritas quoad nos ab au- 
thoritate Scripturz dependet, tum certior|8 notior eſt quoad nos Scripturz authoritas. 
Si vero viciflim Scripturz authoritas ab authoritate Ecclefiz pendet,tumScriptura quo- 
2d nos minus certa crit & nota.Et ficScripturz 2uthoritas ſimul crit quoad nos certior & 
minus certa , notior & minus nota quam Eccletiz authoritas , quod implicat contra- 
dictionem. Jam ver0 hic non quzritur fimpliciter, an Scriptura poſſit per Eccleliam 
probari, & Eccleſia viciffim per Scripturam. Sed an Scripturz authoxitas proprie lo- 
quendo pendeat ab Eccleliz authoritate, tanquam abaliquo hdet principio quod tit cer- 
tius & notius quoad nos. 

XXXV. Secundo reſpondet Stapletonus,authoritatem quidem Eccleliz quoad nos ab 
authoritate Scripturz pendere, non tamen ita ut Ecclehia non poliit aliunde quam per 
cram Scripturam innoteſcere. Nam, inquit , citra Scripturam ex Symbolo diſcuns 
fideles Ecclcliameſſe & ipli eſſe credendum. Ar certe Symbolum pox (e authoritatem 
non habet, ſed authoritatem ſuam ſurhit ex Scriptura ſacra , ex qua totum defumprum 

oft, Nec Symbolum alind eft, quam declaratio corum que tideles, juxta Scripturam 
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cram, ſe credere profitentur. Preterea inde {cquitur authoritatem Symbolti quoad 
nvs, notiorem efle ipſa Eccletiee authoritate , quod valde tacit contra adverlarios, qui 
1thoritatem Symboli, ut cztcrorum omnijum credendorum, ab authoritate Eccletia 
pendere contendunt, tanquam A tidei quodam notiori principio & argumento. Nam 
Ecclelia juxta adverſarios ipfa eſt quz Symbola condit, & conciliat illam anthoricatem, 
Adde quod in Symbolo protitemur nos credere unam lantam Catholicam Ecclefiam. 
At Symbolum non docet que lit illa ſancta & Catholica Eccletia, an ſcilicet Romana , 
potitis quam Grzca aut #&thiopica» Nec ullis ex 6 '09es probationibus iſtud elici 
poteſt, Sed ut authoritas Scripture per authoritatem Eccletiz nobis contirmetur, qua 
ratione volunt Pontificit, non fufficit ut in genere ſciamus in terris efle Ecclefiam , {ed 
necclc eft ut determinare ſciamus que fit vera Eccletia, predita , ſcilicet, authoritate 
divini atque infa]libilt. : Il : 

KXXVL. Prxterca quod certitudo fidei, qua Scripturam facram hideles ampleRuantur 
ut tidet regulam, non pendeat a publico 6 folemni aliquo Eccletiz judicio, quo tanquam 
oraculo divina authoritas Scripture confirmetur, inde patct quod;citra ullum Hualmodi 
judicium, Scriptura multis ſeculis publice innotuit & recepta eſt, tanquam fidei Canon. 
Ercnim per aliquot annorum centurias a tempore Apoſtolorum, nullum Concilium, nec 
ullus Pontifex certum Scripturz2 Canonem contignavit,6c librorum ſacrorum catalogum 
contexuit. Nam primum Concilium in quo librorum Canonicorum numerus recenti- 
tus ct Laodicenum fuit, quod non habitum eſt ante trecentelimum A Chriſto nato an- 
num, & adhue particulare tuit,non generale. Atante Concilium iftud certus fuit Scrip- 
ture Canon, & certa ndelibus —_—— authoritas. Neque Laadicenz Synodi, ut nec 
ſabſequentinm Conciliorum que librorum ſacrorum numerum recenſuerunt, ſcopus fuit 
novam quandam authoritatem libris illis acquirere, ſed tantum indicare & declarare qui 
jam Canonici tuifſent. 

XXXVII. Neque hic recurri poteft ad traditionem aliquam Eccleſiz,quaſi ante Con- 
cilia que librorum ſacrorum numerum definierunt , Ecclefiz traditio tuerit fidei de 
Scriptura fundamentum. Nam Pontifcu volunt traditionem efſe quidem medium quo 
Eccleſia utitur in dijudicandis eis quz fidei ſunt, attamen traditionem dubjam effe vo- 
lunt, non minus quam libros Scripturz, nec efle certum fidei fundamentum , antequam 

ublico Ecclefiz judicio probata fnerit. 

RXXVII. Nec etiam eſt magis ad rem commentum Stapletoni qui duplex Eccleſiz 
teſtimonium difiinguit. Unum ſolemne & expreſſum , quod Eccletia ſcilicet perhiber 
in Conciliis univerſalibus 6 PP. Decretis. Alterum tacitum 8 interpretativum, quo 
Ecclefia cenſctur probare illa que a ſuis minittris patitur doceri,&a populo fideli teneri: 
quaſi Eccletia ante Conctliorum determinationem , jam de Canonicis libris judicium 
pronuntiaſſet, & teſtimonium perhibuifſet, non illud quidem folemne & expreſſum ; 
{cd alterum iftud tacitum & interpretativum : quatenus nimirum ſinebat Paſtorcs li- 
bros Scripture tanquam Canonicos hdelibus tradere, nec hidelium illos acceptantium fi- 
dem improbabat. Nam judicium, five teftimonium illad, quod vocat interpretativums? 
non poterat tidem fidelium fundare, nec ab eo hides Chrittianorum pendebart, quand0o- 
quidem judicium illud tidem hdelium ſequitur,non przcedit. Quod enim init Eccletia 
herj, intelligitur eſſe & ticri, pritis quam Ecclelia illud fieri finat & patiatur. Itaque 
r0go Pontiticios quodnam fundamentum habebat illa priſcorum Chriftianorum fides, 
quam Ecclctia toleravit, & quam probaſle cenſetur ſua tolerantia, Nam certe non po- 
tuit niti Ecclctiz tolerantia, & tacito conſenſu,hides illa quz concipitur tanquam aliquid 
iſta tolerantia prius. 

XXXIX.Deinde, quicquid fit de illo tacito Ecclefiz teftimonio, faltem quod ad ali- 
quos Canoniccs libros attinet , docent Pontiticii per aliquod tempus Eccleſiam ſuper 
illis non pronuntiaſſe ſuam ſententiam : dicunt enim de quibuſdam Novi Teftamenti 
libris olim dubitatum fuifſe, eo quod Eccleſia de illis mentem ſaam non ſatis teſtata 
fucrat. Atlicet quidam de 11lis dubitarent, tamen apud pleraſque ' Ecclefias libri illi 

etiam tum publice recepti tuerunt, & pro divinis atque authenticis habjti. Unde li- 
quet publicum Ecclefiz teltimonium neceſſarium non efſe ut de cujuſpiam libri divinita- 
te publice conſtare poſit, 6c de eo certi lint ftideles. Quandoquidem ante Eccleliz de- 
terminationem librorum illorum, de quibus quidam addubitabant.certa fait & publice 
agnita authoritas in Chriftiani orbis maxima parte. Quamvis enim Epiſtolz Judz & 
Jacobi quibuſdam viderentur yoy$d:$, utait Euſcbius : tamen,codem teſte, apud alios 
erant edno(iduÞar & publice recepte. Et timiliter, licet Joannis Apocalyptinqui- - 
dam rejicerent, tamen Johannisalumnz Eccletiz, ut loquirur Tertullianus,illiusautho- 
ritatem 
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ritatem tuchantur. Et de Epiſtola ad Hebreos codem modo res ſe habet. Quangquim 
cnim de illa aliquandiu dubitatum fucrit in Eccleha Latina, Hieronymus tamen docct 
Epiſtola ad Dardanum , Ecclehas Orientis illam tuifſe veneratas tanquam divinam 6c 
Apoſtolicam. 

XL. Quod {11 libet ad Veteris Teftamenti tempora regredi, quando Prophetz libros 
ſaos edebant, libri illi authoritatem & de jure habebant, & de taco apud tidcles Irac- 
litici populi obtincbant, antequam ſacerdotes Ecclefiz tum prepoliti, libros illos pro; 
baſſent, 6 divinos eſſe declarafferit. Imo chm plerique corum in cum tinem precipue 
3 Deo miſh eſſent, ut Sacerdotiim vitia 6 ſocordiam arguerent, illos ut plurimum ha- 
bucrunt adverfarios 3 6 tamen, non obſtante illa Sacerdotum repugnantia, Prophetarum 
libripro divinis 6 authenticis habiti & agniti fuerunt. Quod patet preſertim Jere- 
miz exemplo.Etenim cap. 8. libri ſui fic eos increpat qui tum Judaico populo przerant. 

uomodo dicitis nos ſapientes ſumus & lex Domini nobiſcum eſt : vere mendacium operatus 
eſt ſtylus mendax Scribarum, confuſ ſunt ſapientes, perterriti & capti ſunt : verbum enim 
Domini #bjecerunt, & ſapientia nulla eſt in ejs, a Propheta uſque ad Sacerdotem omnes fas 
cinut mendacium. Ideoque cap. 18. videmus in Jeremiam inſurrexifſe iſtos Ecclefix 
prepolitos , dicentes , Venite & cogitemus contra Jeremiam cogitationes. Non peribit 
enim lex & Sacerdote, & conſilium a ſapiente , nec ſermo & Propheta, Venite & per- 
cutiamus eum lingua , & non attendamus ad univerſos ſermones ejus. Et tamen 
quamvis ita Jeremiz repugnarent Eccleſiz Judaicz prepoſiti, nedum ut illius 
prophetias probarent, tamen, inquam, graviſſhime increpatur Jchojakim, quod pro- 
phetiarum illius 3 Barucho exſcriptarum authoritatem reſpuiſſet , ipſaſque ſcalpello 
Scribe laceratas combuliſſet, ut habetur Jeremiz cap. 36. Sed juxta placita Pontificio- 
rum quodnam tantum crimen admittebat rex ille, pro divino non habens ſcriptum , 
quod nondum Eccleliz judicio probatum erat , imo tunc ab Ecclefiz prepolitis impug- 
nabatur. 

XLI. Denique, quandoquidem per Eccleſiam unde pendet quoad nos Scripture au- 
thoritas, Pontificii intelligunt Paſtores & Epiſcopos qui Ecclefiam regunt, rogamus cos 
unde pendeat Scripturz authoritas quoad Paſtores ipſos,8 unde conſiet cis hos libros di- 
vinos eſe, & a Deo inſpiratos. Certe hic recurrere non poſſunt ad Ecclefiz judicium, 
quo Paſtorum fidesde Scriptura fundetur. "Nam Paſtores & Epiſcopi ſunt ipſa Eccleſia 
de cujus teſtimonio 8 judicio agitur : adeoque Paſtores illi ex ſcipſis diſcerent, quz fine 
vere Scripturz, & tides eorum in proprio fuo teſtimonio fundaretur : nam, nequis fit 
ullus exceptioni locus, ſumemus in exemplum eos qui primi tale quoddam judicium 
pronuntiarunt, neque paſtorum aliorum judicio niti poterant. Et tamen adverfarit 
nolunt Paſtores Eccleliz enthuſtaſmis agi , & Scripture notitiam ex immediata Dei 
revelatione habere. Siquidem enthuſiaſmi & immediate revelationes non amplidts ha- 
bent locum in Eccleſia Dei. Sed ſtatuunt Epiſcopos & DoGores Eccleliz ad cogni- 


tionem illam pervenire, Spiritu quidem fanco docente & ducente , ſed tamen etiam 
anediante ipſorum ſtudio , 6 diligentia , & conſideratione accurata librorum ipſorum, 
ac ſedulo examine multorum argumentorum , queis Spiritus S. utitur ad tidem de 
Scriptura ipſis ingenerandam. Quid autem abſurdieſt , fi dicamus tideles eo modo a 
Spiritu ſancto in Scripture ſacr# cognitionem duci? faltem ex eo maniteſie ſequitur de 
Scriptura facra nobis conſtare poſle citra enthuſiaſmum, & immediatam revelationem, 
& tamen ectiam citra Ecckſiz quoddam judicium authenticum & infallibile. 
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ISPU TA TIONE proxime pracedenti quzftionis hujus 
ftatum explicuimus, veramque ſententiam confirmavimus iis 
argumentis que nobis maxime idonea viſa ſunt. Reſtat ut ex- 
2 cutiamus argumenta adverfariorum, & eorum vanitatem,quim 
breviter & dilucide a nobis fieri poterit, oſtendamus. 

IT. Primum ergo fic authoritatem Scripture ab authoricate 
Eccleſiz pendere , probare conantur. Scriptura , inquiunt, 
per Scripturam probari non poteſt. Ergo, ut de Scriptura a- 
V7 pud tideles conſiet, neceſle eſt ut fit teſtimonium aliquod divinum 
3 infallibiſe, quo Scriptura probetur. Sed hoc teſtimonium aliud eſſe non poteſt quam 
Ecclelie teſtimonium, quo in terris nullum eſt certius & auguſtius. Qyod ti dicas Scrip- 
turam multis in locis ſe divinam afſerere, regerunt illi, ut Scripture credamus ſe divi- 
nam aſſerenti, neceſſe efſe ut de illius divinitate jam aliunde perſuaſi fimus. Nec enim, 
ut ſcriptum aliquod pro divino habeatur, ſufficic ut ſe divinum afferat : quod fecere li- 
bri plerique Apocryphi, qui merito tamenrejeCti ſunt. Et certE Scripturam per Scrip- 
turam ipſam probari non poſſe inde maniteſtum videtur, quod probatio omnis eſta no- 
tioribus. At idem non elſt ſeipſo notius & 1gnotius. Neque authoritatem Scripture 
neſcienti, aut de Scriptura dubitanti ex Scriptura quicquam probatur. 

1. Reſpondeo hoc argumentum merarn efle tallacjam qua Pontiticij poſſunt zque 
ac nos urgeri. Sic enim mn iplos retorqueri poteſt, Ecclehe vox & teftimonium non 
eſt ſuprema tidei regula, ſed cjus authoritas ab alio quodam tidei principio quoad nos 
notiori & certiori pendet. Nam neceſle eſt ut ſit teftimonium aliud divinum, Ecclefiz 
teftimonio notius & certius, per quod de Eccletiz teftimonio conſtet. Et hoc quia 
Eccleliz authoritas & teſtimonium per ipſius Eccleſiz teſtimonium probari non poteſt. 
Chim idem ſcipſo non fit notius , & ignotius, neque authoritatem Eccleſiz ignoranti, 
aut de authoritate Ecclefiz dubitanti, quicquam poſſe ex teftimonio Eccleliz probari- 
Itaque, fi quicquam valet hoc argumentum, emnem prorſus fdem ſubvertit : quando- 

quidem non poteſt ulla proferri tdei regula, tanquam prima & ſuprema, contra quam 
dbn liceat fimili argumento uti. } 

IV. Ut autern hajus argumenti fraus & vitium detegatur, ad formam revocandum 
eft. Sic igitur neceſſe eft ut illi argamententur. ©Pzod ex ſe non oft evidens, nec ſeip- 
ſum probare poteſt, illud non eft primum fidei principium, & ſuprema fidsi regula, cujus 
authoritas alminde non pendet, ſed ipſum per aliud probari neceſſe eſt. 

At Scriptura non ft aliquid evidens, n:c ſeipſam probare poteſt, 
Ergo, &c. : 

Jam ve major hujus argumenti eſt falſi manifefta. Nam plane contra neceſle eſt, 
ut quod eſt primum tidei principium, neque ſcipſum probct, nec per aliud probetur 3 

nec 
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nec tamen {it al.quid evidens. Etenim quemadmodum in dilciplinis kumanis quzdam 
ſont prima principia, unde reliqua pendent, 6 per que cztcra probantur, ipfa tamen 
neque 2 {e, ncque abaliis in hoc genere pendent, alioqui prima non eficnt, {ed per ſe 
tidem & afſeriſum obtinent : ita quoque res ſe habet in dei doctrina. Vel enim debet 
hic admitrti circulus, aut dariprogreſſus in infinitum, quorum utrumqueefſt abſurdum : 
aut ncceflario tittendum eft in principio aliquo, unde pendeant, & per quod probentur 
cztcra guz ad fidem pertinent, ipſum tamena nullo priori, (cilicet, probetur, neque e- 
tiam & ſeipſo 3 quandoquidem idem non poteſi a ſeipſo probari : ſed per ſe hdem & af- 
{:nſam obtincat, & cui immediate credamus 6c afſentiamur. f 

V. In hoc quidem differunt principia fidei, & principia ſcientiarum, quod principia 
ſcientiarum per {e nota {unt- & evidentia, -& ſua Juce cogunt intellectum ad afſenſum : 
principia verO tidei, quamvis moralemaliquam evidentiam habcant, tamen, logic & 
proprie loquendo, ſunt inevidentia, neque ſua Juce afſenſum, qualem hides requirit , 
impetrant. Attamen in hoc conveniunt quod ficut principiis naturalibus, afſentimur 
immediate, per naturale Jurnen intelleRtus : Ita quoque hidei principiis immediate cre- 
dimus, per illuminationem & impulſum Spiritus ſancti. Verdm ut nihil obftat quo- 
minus aliquando principia naturalia probentur a poſteriori : fic etiam tidei principia pro- 
bari quidem poſſunt 3 ſed a poſteriori, & ad hotminemtanttium, -' 

VI. Inde ergo planum eſt in tidei negotio deveniendum efle ad principium aliquod , 
quod neque ex fe lit evidens, neque etiam poſſit per ſeiplum probari, & tamen a nullo 
priori principio pendeat, ſed per {e authoritatem & ftidem mereatur. Quamvis igitur 
Scriptura neque ex ſe ſit evidens, nec f{eipſam'probare poſit, inde tamen concludi non 
potelt illam non eſſe primum iftud hdei principium quod authoritatem ſuam aliunde 
non mutuatur. ; EROHRI<: EM 


VII... Et certe quocunque ſe vertant Pontihcii, ominino fateri cogentur Eccleſix teſti- 


monium, quod tanquam primum & ſupremumtidel principium obtendunt, non eſſe 
rem per.{c evidentem,nec per iplam Ecclefiam vocem & teſtimonium idonee poſſe pro- 
bari. Chm ergo nihilominus Eccleſiz teſtimoniun ab alia nulla priori authoritate pen. 
dere,; ſed per ſe ſuam authoritatem apud: fideles obtinere velint, aperte contra ſcipſos 
pugnant, quum ex co-quod Scriptura per Scripturam- probari non poſht, concludunt 
authoritatem illius non efſe primam, & illam ſuperiori indigere teſtimonio, quo nobis 
comprobetur. Huc ergo redit ſumma reſponhonis noſtrz, Scripturam quidem per 
Scripturam ipſam probari non poſſe 3 non tamen inde ſequi authoritatem. <jus aliunde 


pendete, & nobizper authoritatem Eccleliz debere probari, tanquam per quoddam . 


tidei principium Scriptura ipſa prius & ſuperius : quoniam Scriptura, tanquam primum 
fidei principium, tidem & afſenſum apud tideles obtinet, non probationis talis interven= 
tu, ſed immediate per internam Spiritus cfficaciam certam de illa perſi:alionem mentibus 
noltris imprimentis. | 

VIII: Quz tamen dextre accipienda ſunt. Primo enim, cum concedimvs Scriptu- 
ram facram non poſle per Scripturam ipſam probari, hoc tanthm volumus illa teſtimo= 
nia quibus Scriptura ſe eſſe divinitus inſpiratam predicat, non efſe argumenta idonea 
quibus convincatur, & perſuadeatur ille qui Scripture facrz authoritatem negat. At 
hoc non obſtat quominus alio ſenſu Scriptura dici poſlit ſeipſam probare, quatenus, ut 
thelibus precedentibus oftenſum eft, Scripture facre infunt multa divinitatis figna & 
argumegta, quibus ſeipſam veram & divinam afferit. Non fecus ac coclum & terra 
predicant & oftendunt ſuum authorem Deum efle, non fimplici aliqua voce & teſtimo- 
nio, fed ex ipſa ſux nature preſiancia,& potentie ac ſapientiz divine veſtigits, que in 
Illis notari poſſunt. Aut, utliber aliquis Ariftoteli, & Euclidi ſe vendicat, non cx fo- 
lo titulo, ſed ex iplins doctrine genio, acumine ſiyli, & difſerendi modo, qui cju{modi 
Eſt, ut non poſlit, nifi preſiantibus 1llis ingeniis tribui. 

IX. Deinde, quum dicimus nos immediate Scripture credere, per internam Spiri- 
tus ſan&ti efficaciam, non vero probationis alicujus interventu, ſententia noſtra non eſt, 
hdem noſiram de Scriptura facra efſe cxcam perſuatonem, & que ſui nullam rationem 
habeat. Neque per id negamus, eum quiScripturz, ficuti par eſt, credit, &0 adduci 
quibuſdam argumentis, quz viro prudenti ſuadere poſſunt Scripturam veratn eſſe, & I 
Deo profe&tam. Etenim per vocem illam immediate non excludimus probationes qua- 
leſcunque, ſed folum probationes quas ſcholz vocant de fide, id cſi, que petite lint ex 
aliquo hdei principio, & faciant rem eſſe de tide, & poſſint per fe fidei articulum fun- 
dare. Hnjuſmodi vero non ſunt .probationes ille quibus Scripture ſacrz divinitas ſua- 
detur. Nec enim petuntur ex ullo tidei principio, & ex aliqua fidei regula 3 ſed => 
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tim ex notis 6& lignis variis: & tote conſtant argumentis quibuſdam moralibus, que 
per ſe parere non poſſunt eam certitudinem que requiritur in hde -: quandoquidem cer- 
titudo quz fidei debetur, ex ſc & ex no genere, #quat, fi non ſuperat, certitudinem 
omnem quz naſci poteſt ex demonliratione. Ac proinde, quamvis probationes iſt? 
ſunt fidei adjumenta & credendi motiva, attamen plena tidei certitudo, qua libros fa- 
cros ampledi debemus, ad eas reterenda non elt, tanquam ad proprium atque przci- 
puum ſaum fundamentum, ſed potius ad internam Spiritus fandti perſualionem. 

X. Vertun quum hdei noftrz certitudinem de Scripturz divinitate immediate refe- 
rendam dicimus ad internam Spiritus ſancti perſuationem, inſtant adverfarij ea quz fidei 
ſunt, quale eſt hunc & illum Jibrum divinitus cfſe confcriptum, non amplius haberi per 
1nmediatas revelationes, fed juxta Dei ordinationem ab Eccletia docente difci & accipi 
debere : alioqui feneſtram apertum iri tanaticis & Enthutiaſticis. Reſp. Quumdicitur 
aliquid immediate credi, per illuminationem 8 impulſum Spiritus fant, id duobus 
moedis intelligi poſſe. Primo quidem ut excludatur opera & minifterium hominum 
explicantium & commendantium ca que credenda ſunt 3 quo pacto Paulus Apoſtolus 
E vangelinm non acceperat ab homine, neque per hominem, ſed immediate a Spiritu 
{ancto edoctus erat, Hujuſmodi immediata Spiritus revclatio non amplius Jocum ha- 
bet in Eccleſia Dei. Neque Spiritus ſanctus, communiter & juxta viam ordinariam, 
tic tidelibus revelat hos 6 1llos libros effe divinitus conferiptos. Sed tides de Scriptura 
nobis ingeneratur per operam & miniſtezium Eccletiz tradentis & commendantislibros 
facros. Verum alio ſenka dici poteſt Scripturam immediate credi per internum Spiritus 
{ani teſtimonium 3 nempe, ut excludatur extranea quzvis authoritas, tive verbi cu- 
juſdam non fcripti, five docentis Ecclelig, que lit hdei noſtrz argumentum proprie di- 
cum, quo hdem nottram Spiritus fundare intelligatur. Atque ita Scripture immedi- 
ate credimus, quoniam ea fides quam Scripture adhibemus, & quam Spiritus Dei no- 
bis imprimit, non nititur proprie ullo argumento & medio externo, nec in verbo ali- 
quo quod in orelit Eccleliz fundatur. Non ſecusrac, ex mente DoQtorum Eccleliz 
Romanz, hides illa quz przbetur Eccletiz docenti, & proponenti Dei verbum, quod 
in ejus ore efle. credunt, non nititur aliena quadam authoritate, quz fit a verbi illius 
autheritate diverfa : ncque ctiam habet pro argumento teſtimonium & vocem Eccletie, 
quandoquidem idem eflct ſui iptius argumentum, fed immediate eſt ex illuminatione 
& inſtin&u Spiritus ſancti. Qui tamen etiam, .cx eorum mente, utitur motivis qui- 
buſdam quibus homines ad fidem Eccletiz adhibendam diffonat : qualia ſunt quz ipli 
notas Eccleliz vocant. Itaque per vocem illam immediate excludimus authoritatem 
Eccleſiz tanquam fidei nofirzx fundamentum, non vero timpliciter Eccletizz docentis 0- 
peram 6 minilterium. | 

XI. Sed urgere nos pgergunt adverſariy Nam, inquiunt, fi tideles immediate Serip- 
turam reciperent per internam Spiritus illuminationem & perſuationem non vc10 prop- | 
tet Ecclefiz doctrinam & teſtimonium, tanquam ſux tidei regulam, faturum efſer uc 
tideles, qui Spiritum Det habent, abſqueauthoritate & teſtimonio Eccletizz, poilent in- 
fallibiliter 6 certo dignoſcere libros divinos fibi propotitos ab iis qui divini non ſunt. 
At contra eſt experientia. Siquidem, ante Ecclefiz judicium & determinationem, de 
multis libris qui vere divint ſunt dubitatum fuit : ut ex. gr. de Epitiola ad Hebrzos & 
Joannis Apocalypli, & de pluribus aliis Novi Teſtamenti libris- Alii vero qui non c- 
rant Canonici & divini pro talibus ignoranter a piis etiam viris habiti ſunt. Utque ma- 
$15 nos urgeant. Vos, inquiunt, Proteſtantes, qui jaGatis vos habere illum Dei Spiritam 
quo libri ſacri & divini ab apocryphis dignoſcuntur, non eſtis inter vos de his libris con- 
corder,fiquidem Lutherani de Epiſtola Faochi, aliiſque nonnullis dubitant, quas admit- 
tant Calviniani. Atqueut rem quali oculis ſubjiciant, & ſententiam noſtram apud no- 
ſtros redarguant ipſa experientia, alicui ex plebe noſtra przlegunt caput libri Apocry- 
phi, itemque caput libri Canonici, celato authoris & libri nomine. Tum rogant an 
poſit ope Spiritus diſcernere, utrum divinum fit, utrum non. 

XII. Reſp. Verum quidem eſt Deum tidelibus omnibus Spiritum ſuum indulgere 
qui eos in verbi ſai cognitionem ducit : e6fque, ut inquit Joannes, ##ionem habere 4 
Santio que eos docet de omnibus. Veruntamen non omnes ſpiritum illum fidei & fapien- 
tiz zqualiter participant : Nec Deus illum omnibus & lingulis zquali menſura diſper- 
ſat : fed aliis majorcm, aliis ver9 minorem ſpiritus illius copiam impertit. Neque 
anctio illa tideles omnes doect de omnibus {impliciter, ſed faltem de omnibus quz voca- 
tioni cujuſque congruunt, & ad cujuſque falutem & cognitionem necefſaria ſunt,ſecun- 
dum ſtatum & conditioncm ſuam, & locum quer tenet in Eccleltia Dei. Unde fit ut 
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qui fide, & rerum divinarum cognitione donatus eli, quantum ad falutem ſuthcir, pollit 
ramen.in aliquo tidei capite errare, 6c aliquam verbi Dei partem non agnoſcere. Ideo- 
que Paulus ad Philippenſes capitetertio, vult ut qui perfecti ſunt ferant aliter {cntientes, 


& tanquam cum fratribus communionem colant, interim dum Deus 'plis revelct illyd 


ad quod nondum pervenerunt. @wotquot, inquit, perfecii ſumus hoc ſeutiamus quod fi 
guid aliter ſentitis, hoc quoque wobis Deus revelabit, Attamen in eo ad quod pervenimas, 
eadem ingdamus regula, & idem ſentiamus, 

XIII. fam autem ad falutem cujuſque non eſi neceſſarium ut fingulos Scripture li- 
bros, & lingulaseorum partes recipiat & agnoſcat. Itaque non mirum eſt ti omnes qui 


ſpiritum tidei & revelationis, aliquo faltem gradu, acceperunt, ignorent tamen qual- 


dam Scripturz partes, & in eo fallantur quod aliquem librum, qui vere divinus eſt, 
humanumeſſe opinentur : Et vicifſim librum aliquem, qui tantum eſt foetus ingenii hu- 
mani, divinitus conſcriptum exiftiment. Ac plane injuſtum cſt, & contra rationem A 
limplici quovis fideli exigere ut per (e ſtatim internoſcere polſit quamvis Canonici libxi 
particulam a portiuncula libri Apocryphi. Nec enim ad ejus ſalutem hoc requiritur. 
Inde tamen non ſequitur eos qui libros iſftos a quibuſdam rejectos, aut ignotos am- 
pledtuntur, & hide ſuſcipiunt, eos inquam iltud non facere immediate per teſtimonium 
& illuminationem internam Spiritus ſandti, quo majore hac in parte copia donatt! 
ſunt, ſed mediante Eccleſiz teftimonio & authoritate, tanquam tidei ſux funda- 
mento. 

XIV. Etcerte multi, quos Eccleſia Romana pro vert fdghbus habet, non magis 
poſſunt per ſe dignoſcere Germanum Ecclefiz ſux teſtimonium a ſuppolititio,vertimque 
& legitimum Concilium ab illegitimo, & Canenes veros ab adulterinis, quam fideles 
© plebe notitra particulam libri Canonici 3 particula Apocryphi. Atque etiam viri in 
ea Ecclelia docti de quorundam ſyorum Conciliorum authoritate diſputant, nec fatis 
inter ſe conſentiunt an legitima lint an ſecus. Et tamen illi tuentur Eccletie ſux do- 
Erinam 6: teſtimonium effe ſupremam tidei regulam, cujus authoritas a nulla ſuperiort 
authoritate pendet, & cuiſe tideles immediate ſubjicere debent, a Spiritu ſancto moti 
atque Impultr. 

XV. Prezterea Scripturz authoritatem quoad nos ab authoritate Eccleſiz pendere 
Pontiticii fic probare contendunt. Abſque autboritate & teſtimonio Eccleſie, Scriptura 
nobis eft dubia & incerta, E. illam per Ecclefie authoritatem & teſtimoninm confirmari 
zeceſſe eſt. Scripturam autem eſſe dubiam & incertam, niti Eccleſiz authoritas & te- 
ſtimonium accedat, inde probant, quod abſque authoritate illa cert0 ſciri non poteſt, 
qui f1nt libri ſacri & divini, qui minus. Et hoc quia plurima ſcripta, ab hereticis & 


vanis hominibus conficta, Prophetis & Apoſtolis ath&a & ſuppolita ſunt. Nec etiam 


quezcunque ſcripſerunt Prophetz & Aﬀolioli divinam authoritatem, habere meruerunt. 
Etenim multa leguntur ſcriptiſſe Salomo, & alii Prophetz, quiz in facrarum literarum 
numero habita non ſunt. Tum quoque vix eſt u!lus Scripture facre liber cujus autho= 
ritaS non {it in dubium vocata, aut in totum negata, ab iis qui ſe Chriſtianos prokite-= 
bantur. Exempli cauſa, Manichzi Veteris Teliamenti authoritatem negabant, Ptolo- 
maitz librorum Moſis, Marcionite Evangeliorum, exceptoſolius Lucz Evangelio,& 
ita dec#teris. Et adhuc hodie inter nos & Pontihicivs de quorundam librorum divino- 
rum authoritate certatur. Siquidem plures libros, quos Apocryphos cenſemus,ad Ca- 
nonem Veteris Teſtamenti pertinere vojunt. Atque etiam de multis Novi Teſtamen- 
ti libris inter ipfos orthodoxos olim dubitatum eſt, & hodic quoque dubitatur inter eos 
qui ab Ecclclia Romana poſiremis hiſce ſxculis ſecefſerunt. Ut ex. gr. de Epiſtola Ju- 
dz & Jacobi, & quibuſdam Joannis & Petri Epiftolis. Adde quod libri facri ab he- 
reticis corrupti, depravati & interpolati ſunt, iiſque multa addita vel detracta. Et 
quibuſdam adhuc ſuſpeca eſt prima pars capitis octavi Evangelii ſecundum Joannem, 
ubi habetur hiſtoria de muliere adultera, 41# t2nta ergo, inquiunt, ſextentiarum varie- 
tate & confufione de libris ſgcris & eorum partibus, qua certa ratione verum potertt iuHve= 
airi abſque anthoritate & judicio Eccleſie  Vude ſcitis libros eos qui Prophetis & Apo- 
ſtolis tribuuntur reveracorum eſſe : Et poſits quod libri iſti revera quoſdam ex Prophetis &* 
Apoſtolis babeant authores, unde certd ſcietis illos noa fuiſſe ſeriptos humana diligentia, 
ſed divina inſpiratione, & ad nos uſque integros perveniſſe, non verd variis modis ah be- 
reticis corruptos. Atque inde concludunt, ut tides nofira de Scriptura firmum funda- 
mcntum habeat, neceffarid recurrendum efſe ad autharitatem Ecclcſiz,que ſcilicet, fuo 
judicio ceito & infallibiliter libros divinos diſcernit ab Apocryphis 6& ſuppolititits, 6 


quo judicio licet fidelibus ſecure nit. : 
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XVI. PorrO ifta quidem ſpeciose ufgent-& exaggerant, ſed tamen, {i gnis argumen- 
tum illud introſpiciat, 6 accurate expendat, facile agnoſcct merum cle ſophiſma, quod 
falfa nititur preſuppolitione. Atque ut hoc advcriariis iptis clarum faciamus, bmilj 
plane modo poſſumus contra cos arg umentar1, & cvertcre tundamentum quod tidei 
fix ſubſiernunt. Ecclctiz authoritas dubia & incerta elt. Ergo Ecclefiz doctrinanon 
eſt ſaprema tidei regula : nec Eccletia quoad nos primam authoritatem habet. Autho- 
ritatem verO Eccletiz dubiam & incertam cle, patet quia dubitatur quznam authori- 
tas Ecclefiz fit tribuenda. An ſcilicet infallibilis & divina quzdam authoritas, nt vo- 
Junt Pontiticii : An verO, ut nos cenſemus, magna quidem, fed humana tamen, & er- 
rori obnoxia. Tum quoque inter Chriſtianos non efi certum que fit vera Eccleſia fed, 
chm Chriſtianiſmus in multas partes & ſecEtas diviſus fit, unaquzque pertendit ſe effe 
veram Eccleliam. Hic ergo pofſumus illos quoque rogare. ' In tanta fſetarum inter 
Chriſtianos diverſitate, quo argumento demonſtrare poteliis apud vos cfſe veram Ec- 
cleſiam, & authoritatem ejusefle infallibilem? Jam enim non poſſunt ad facram Scrip. 
turam recurrere cujus authoritas quoque in dubium vocatur, & quam volunt ab autho- 
ritate Ecclefizz pendere tanquam notiori & ſuperiori. Multo minus poſlunt obtendere 
ipſius Eccleſiz ſux teftimonihm, de cujus authoritate hic queritur 6c diſputatur. Vel 
ergo cogentur hic obmuteſcere, vel neceflario recurrent ad indicia illa & notas quas vo- 
cant vere Eccleliz, hoc eſt, argumenta quzdam quibus probabile reddi putant Eccle- 
fiam Romanam eſſe veram Eccleltiam. Sed hic non quezruntur argumenta que rem 
tantim probabilem & credibilem reddant, verum quibus noftra fides tanquam legitimo 
ſuo fundamento nitatur, & quz ccrto probent rem efſe de fide. Deinde Scriptura lon. 
ge clariores & illuſtriorcs divinitatis ſu notas habet quam Eccleſia, neque deſunt ar- 
gumenta quibus fortiter ſuaderi poſſit, ctiamſ1 non demonſtrari : qualia multaargumena 
Thetium harum prima parte allata & indicata ſunt. . 

XVII. Chm vero Doctores Ecclefix Roman# Ecclefiaſticam illam authoritatem 
przcipue refidere velint in Conciliis & Pontihicibus, hac quoque in parte poteſt eorum 
argumcntum valide retorqueri. Nam Pontificum *& Conciliorum authoritatem prij-. 
mam 6 ſupremam non efle inde quoque probabo, quod corum authoritas dubia & in- 
certa eſt. Quidam enim Pontifices tuerunt intruſi &-vitio creati. _ Et ſxpe plures fu- 
exunt Antipapz qui ſe mutuo excommunicabant 6c Antichriſtos declarabant. Malta 
quoque Concilia que ſe Oecumenica, & in nomine Chriſti congregata dixerunt, fave- 
runt hxreticis, neque fuerunt legitima,ut Concilium Ariminenſe quod Arianis favit, & 
Epheſinum ſecundum in quo ſuperiores fuerunt Eutychiani« Nicenum vero ſecundum, 
8 Francofordienſe ſub Carolo magno legitima fimul effe non poſſunt, ſed alterutrum 
errafſe neceſle eſt. Chm unum adorationem & cultum imaginum vetuerit & prohibu- 
erit, alterum vero juſſerit ſub Anathematis poenas Imo in nupera Ecclctia Romana, 
qualis eſtab aliquot ſzculis, multa Concilia tuerunt que fmgula ſe Occumenica vocant, 
quorum tamen quzdam reprobata ſunt, alia vero approbata, alia in parte prohata 6 
in parte reje&ta, Et de quorundam authoritate acriter certatur inter Doctores Pontiti- 
cios. Ita Concilio Lateranenti ſub Leone X. ſubſcribit Bellarminus, Eccletia vero Gal- 
licana Concllii iſtius decitiones non admittit. Quandoquidem definivit Pontificem Ro- 
manum efle ſupra Eccletiam totam, & Concilium univerſale. Et viciſhim Conftanti- 
enſe, quod in Gallia multi integram recipiunt, quoad primos Canones a Bellarmino & 
aliis rejicitur : quonjam dctinivit Concilium effe ſupra Pontiticem. Sic quoque Baſi- 
lcenſe Conciljum venerati ſunt inter Pontiticios alii, alii verO tanquam Conciliabulum 
diffamant. | 

XVIII. Nos igitur jure quoque Pontificios rogare poſſumus, Unde ſcitis hoc vel il- 
lad Concilium legitimum efſe, & Pontihcem iſtum noneſle intruſum,8 vitio creatum, 
licut multos alios, quorum ſucceſſores aca reſciderunt,& memoriam infamarunt*Quo 
certo argumento probare poteſtis Concilium Tridentinum vert tuifle in Chriſti nomine 
congregatum ? An quia ipſum hoc dicit ? Sed idem f1bi iptt dem facere non poteſt,. & 
{cipſum probare : Gantque alia multa impia Concilia que ſe itidem duci Spirita ſan&o 
Jactant. An quia Papa Romanus Concilium iſtud approbavit ? Sed approbavit quo- 
gue illud Lateranenſe, cujus tamen authoritate Pontihicii omnes ſeſe obſtringi nojunt. 
Deinde quo certo tidei argumento probari poteſt Pontitices illes, qui Concilia proba- 
rint, lepitimos fuiſſe, neque per vim & ſimoniace occupaſle ſedem ſuam ? Saltem.enim 
hac de re major certitudo haberi non poteſt quam hiftorica & moralis quz ad tidemnon 
ſufficit, Prezterea quomodo tides alicui tiet exemplaria Conciliorum atque Decretorum 
Pontihcalium corrupta non efſe, neque iis quicquam additum aut detraum 3 clitn cer- 
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tum fit multa decreta Pontiticibus afficta fuifle, & plurimorum Conciliorum ata cor- 


rapta atque depravata ? Nec dubitationem hanc tollet nova Pontiticis aut Concilii alj- 
cujus declaratio. Nam adverſus hoc poſtremum Concilium ezdem que adverſus prius 
diflicultates movebuntur, 6: fic in intinitum. Itague, f locum habet Pontificiorum 


xa tioadverſus Scripture facrz certitudinem & autaoritatem, evertetur quoque Eccle- 


liz & Conciliorum atque Pontifticum authoritas : nec ullum ſupererit tidei ftundamen- 
tam» X | 

xI x. Imo auſim dicere ne quidem animo tingi poſle ullum hdet fundamentum ad- 
verſus quod non liceat {imil|bus uti cavillationibus. Quicquid enim proferetur tanquam 
pritna fidei regula, neceffe eſt ut fit aliquid logice inevidens, 8 quod non poſht proprid 
demonſirari- Nam principia fidei, ex communi Theologorum & Scholaſticorum con- 


ſenſa, ſunt inevidentia & mdemonfirabilia.” Ac preterea neceſle cſt ut nan poſſit ex 


aliis det principiis tanquam prioribus & notioribus probart, alioqui prima regula non 
effect, ſed daretur aliqua prior. Unde neceffari0 ſequitur primam tidei regulam, cujus 
authoritas quoad nos fuprema eſt , effe aliquid quod argumentis de fide a priorj 
probari non poſit, & ſuper quo etiam non poſht fatisheri profanorum hominum 
quzſiionibus per demonſtrationes, & rationes prorſus neceſſarias atque eviden- 
tes. 

XX. Scd ut iſtius ſophiſmatis vanitas clarids appareat, notandum in co multa pre- 
ſapponi que omnino falſa ſunt. Et primo quidem ſupponit illud omne nobis efſe du- 
binm & incertumn quod a multis negatur, & de quo ſunt multi qui dubitant. At fihoc 
admittatur nihil prorſus certum remanebit. | Vix enim quicquam eſt tam certum & e- 
videns, de quo non fuerit a multis dubitatum 3 imo quod a multis negatum non fue- 
rit. Ita nobis certum non erit ex cceli 6 terrz aſpe&a Deumtefle, quoniam Epicurei 
& Atheihoc negant. Neque prima principia ſcientiarum nobis certa erunt, & indubi- 
tata, quoniam Pyrrhonji, qui afſenſum omnem tollebant, de iſtis quoque dubitarunt. 
Neque Pontificiis, ut diximus, certaerit Eccleſiz ſuz authoritas, quoniam a reliquis 
Chriſtianis negatur. Itaque dicendum id de quo immerito dubitatur, & quod ine 
ratione negatur, non delinere certum effe ret t{entientibus. Nec enim hominum ma- 
I feriatorum, perverforum atque ſtolidorum error 8 dubitatio circa res in ſe certas, 
quicquam obeſt certitudini hominum {ani judicii, & quorum mens rect? affea 
Elk. 

XXI. Deinde ſupponitur iniſto argumento id quod demonſtrayzi non poteſi, &nece(- 
fariis ac evidentibus argumentis probari.non poſſe cſſe hidei ccrtum 8 exploratum, ccr- 
tamque apud tideles tidei regulam atque tundamentum. At hoc eft fallifimum. Ere- 
nim prima fidei regula, quzcunque tandem ftatuatur, necefſe omnino elt ut tit aliquid 
quod evidentibus, &\fi logice loquamur.prorſus necefſariis argumentis probart non po- 
telt. Siquidem argumenta 1Ila, velex proprio iphus teſtimonio peterentur, ve] cx aliis 
fdei principiis, vel ex humanaratione. Jam |vero peti non paſſunt ex iptius teſtimonioz 
quoniam hoc modo nihil probat fſeiplum : non etiam ex aliis tidei principiis 3 quia 
quod ponitur efſe prima fdei regula hoc ipſo ſupponitur cfle principium hdei notifſimum, 
ad quod proinde probandum, alia mintis nota fruſtra adhiberenturs nif forte ad homi- 
nem : deniq non ex humana ratione 3 quia, cim regula fidei fit aliquid proprie loquen- 
do incvidens, non poteſt rationibus necefſariis demonſtrart, ſed folum argumentis mora- 
libus ſuaderi. 

XXII. Tertio, iſtud argumentum ſupponit dubitationes illas quas adverſus Scrip- 
turam movere poteſt humana ratio per Ecclefiz authoritatem tofli. Sed hoc quoque 
falſum eſt, Nam querenti unde ſcimus libros qui circunferuntur Apoftolorum & Pro- 
phetarum eſſe, aut omnino tuifſe Apoſtolos & Prophetas ullos,non ſatis fit dicendo Ec- 
clctiam ita dicere & docere. Siquidem part jure quzret ille unde (cimus Ecclefiam ve- 
ruin dicere,6 duci 2 Spiritu ſanto. At-ctim tot tint ſez inter Chriftianos, unde ſci- 
mus hanc potins quam illam cfſe veram Ecclctiam, aut ullam omnino efle in terris Dei 
Ecclefiam. Certe tum ipſis nihil ſupererit quo ſe adverſus cju{modi percun@atorem 
tuceantur, \nifi netz & prxjudicia i}la quibus Eccleliz Romanez authoritas ipſorum judi- 
cio redditur dredibilis, Vertim hic non quzruntur cjuſmodi argumenta, fed quz cer- 
toprobert rem eſſe de fide, & quibus fides tanquam fuo fundamento niti poſit. Ac 
preterca, 11 iftuc deveniendum foret, promptum eſt nobis oftendere Scripture autho- 
ritatcm longe pluribus & certioribus argumentis & notis commendari, quam cujuſcun- 
que inter Chriſtianos Eccletiz authoritatem. 

XXIII. Sed, ut jam prefſius agamus, ifta ſunt ad argamentuw propoſitum _—_ 
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canda. Argumentum fuit cjuſmodi. @yod ex ſe nobis eft dubium & incertum.firma fi- 


de 4 nobis apprebendi non poteſt, nifi authoritate aliqua ſuperiori confirmetur. Sed Scrip- 


tura ex ſe nobis dubia & incerta eft. Ergo neceſſe eſt cam authoritate aliqua ſuperiori cou- 
firmari, Due alia efſe non poteſt quam Eccleſie anthoritas. Reſpondeo aliquid nobis 
dubium & incertum dici poteſt duplici reſpectu. Nempe tidei reſpedu : deinde ref- 
peRu rationis humane. Fidei incertum ett quod a Deo revelatum & inſpiratum non 
eſt. At ratiovi humane incertum eft quod demonſtirari non poteſt argumentis neceſ- 
fariis &evidentibus. Itaque diſtinguenda minor, Scriptara ex ſe nobis dubia &. incer- 
za. Nam, {i illud yobis dicatur, reſpecu rationis humane concedi poteft, {i vexO reſ- 
pectu fidei neganda eſt, Quamvis enim Scriptura rationi etiam humane ſuaderi & 
commendari poſlit multis bonis & validis argumentis : Attamen quia ifta argumen- 
ta Jogice & mathematice demonſirativa non ſunt, catenus patimur Scripturam dici 
human rationi incertam. Sed falſum eſt fidei non poſſe effe certum quod rationi in- 
ccrtum clit, nec demonſirari poteſt. Imo quod demonltirari poteſt eatenus res fidei non 
clt. 

XXIV. Ad majorem verOillam, ©wod ex ſe nobis et dubium & incertum,firma fide 
x01 poteſt apprehendi, & eſſe certa fidei regula,nifi autboritate ſuperiore confirmetur, Reſp. 
falſflimam eſſe, ti per illud quod nobis eſt incertum intelligatur id quod demontſtrari 
non potelt, & argumentis prorſus neceſſariis contirmari, Etenim quod probari non 
potett argumentis, philoſophice & proprie loquendo, neceſſariis 6 evidentibus, firma 
tamen tide potelſt apprehendi, 6c efle certa fidet regula, quamvis authoritate quoad nos 
ſuperiori & priori non contirmetur. Imo, ut jamjam probavimus, omnino neceſle eft 
ut prima tidei regfila fit aliquid incvidens, quod demonſirari non poſlit, nec tamen 
ſuperiori authoritate contirmari. aut queat aut debeat. Quandoquidem hoc pacto 
non efſet, ut ſupponitur, prima & ſuprema fidei regula, ſed ſubalterna tantim & inte- 
TiOr. 

XXV. Ad minoris vero confirmationem, qua probatum elt Scripture fa- 
cr# libros eſſe dubios citra Eccleliz authoritatem , quoniam multi libri . Apoſto= 
lis ſuppoſiti funt, & de veris corum ſcriptis dubitatum eſt. Reſp. quod dubium 
eſt hominibus ignaris, perverlis, aut non ſatis inſtructis,poſle tamen efle certum hdeli- 
bus & piis, qui abund? inftructi ſunt, & A Spiritu fano illuminati. Nec enim te- 
—_— & injuſta quorundam dubitatio quicquam obeſt certitudini hominum ſani 
judicit. 

XXVI. Quod autem ſpe&tat importunas illas interrogationes, Vnde probatis Apo- 
ftalos fuiſſe & ſeripſiſſe libros inſtinliu divino, & eo qui circunferuntur revera illorum eſſe, 
Reſp. a nobis aliquid injuſtum exigi,nempe ut demonſiremus quod eſt indemonttrabile. 
Ttaque fatemur ultro iſta non poſſe a nobis demonſirari, & mathematice {cu logice pro- 
bari. Sed inde negamus ſequi libros iftos cfle non poſſe certam & primam fidei regu- 
Jam 3 quoniam hoc proprium eſt principiis tidei ut fint inevidentia, neque probarj pol- 
{int argumentis philoſophice neceſſariis & evidentibus. Quz tamen ita accipienda non 
funt, ut jam ſpe obſervatumelſt, quaſi nihil habeamus quod hominibus protanis rege- 
rere poſſimus, & impiis eorum quzltionibus opponere. Nobis enim non deſunt argu- 
menta quz viro prudenti ſatis efſe poſlint,& ipti {uadere Apoſtolos & Prophetas inftinctu 
divino ſcripſifſe, 6 nos in manibus habere genuinos corum libros cujus generis argu- 
menta multa harum theſium parte prima, propoſiumus 6 explicuimus,nec opus eſt hic 
illa repetere. Hoc ſoJum fatemur argumenta illa non habere evidentiam logicam, ſeu 
mathematicam, 8 catenus rem relinquere incertam, <1 libet incertum vocare quod eſt 
incvidens, & «vew6d«x]oy. Sed hoc quoque addimus, fiquid incertitudinis argumenta il- 
{a retinquunt,minimt tolli poſſe per Eccleliz quoddam judicium & determinationem,ut 
Jamjam probatum eſt. 

XXVII. Atque hc de iſto argumento jam fatis. Pergendum ad aliud. Tgitur Ponti- 
Iicii Scripture authoritatem quoad nos ab authoritate Eccleſiz pendere, probare quo- 
queſtudent ex uſu & praxi Ecclelix. Nam, inquiunt, quod libri Apocryphi, quos im- 
Poſtores varii ſub nomine Prophetarum & Apottolorum ediderunt 3 & tanquain facros 
& divinos obtrudere conati ſunt, a fidelibus rejeRti fuerunt & exploſi, factum eſt au- 
thoritate & judicio Ecclcliz, que libros illos ſuppoſititios, pro ſua ſapientia, A divinis 

icrevit, & & Canone expunxit : aut faltem nunquam judicavit cle reeipiendos. At- 
que in hanc rem afferunt ex Patribus multa teftimonia» Ut quod autor ſynoplcos quz 
tribuitur Athanaſio, rationem afferens quare Evangelia illa Thom, Petri, ſecundum 


Hebrzos, &c. non approbentur, Qzatwor, inquit, nobis Evangeliorum ING 
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ſantie Catholics Eccleſie Canones ſanxerunt , preter ijta non eft unum aliud. Et limili- 
ter Auguſtinus Evangelium quoddam Thomx, quod Manichz1 protercbant, repudiat 
his verbis, Hwic Scripture licet nobis non credere, quia non e(t in Catholico Canoue: Et 
iterum, Has Scripturas Canon Eccleſtaſticus reſpuit. Quibus addunt Euſcbium, qui in 
hiſtoria Eccleliaſtica, ſxpe ſcripta iſtiuſmodi Apocrypha efle pronunciat, quia apud ve- 
teres nulla tit corum mentio. Et quia nullus Scriptor Eccletiaſticus ufus eſt teſtimoniis 
ex libris illis depromptis : aut uſquam in ſcriptis ſuis in memoriam illa redigere digna- 
tus elt. | 

XXVIII. Chm vero de quibuſdam libris vere divinis & Apoſtolicis aliquando inter 
ipſos orthodoxos dubitatum fit, ut ex. gr. de Epiſtola ad Hebrzos, de Epiftola Jacobi, 
de Epiſtola Jude, & poſteriore Epiftola Petri, 8 de ſecunda & tertia Joannis, cjuidem- 
que Apocalypli, id inde factum afſerunt & pertendunt, quod Eccletia de his libris ju- 
dicium & ſcntentiam ſnam nondum pronunciarat : Iftam verO dubitationem tandem 
per Ecclefiz determinationem & judicium ſublatam fuiſſe. Nempe in Laodicena Sy- 
nodo, & III. Carthaginienfi, Innocentiique & Gelafii PP. decretis, quibus non tanttim 
predi&i Novi Teſtamenti libri, ſed illi quoque de quibus adhuc hodie lis eft inter nos 
& Pontiticios , Anad Veteris Teftamenti Canonem pertineant, in Scripture Canonem, 
ut quidem illi volunt,recepti ſunt.Atque in hujus rei confirmationem afterunt etiam quod 
deEpiſtola Jacobi ſcribit Hieronymus, @od,etfi ah alio quodam ſub ejus nomine ſeripta aſ<. 
ſerebatur, tamen paulatim procedente tempore obtinuit authoritatem, Et quod de Epi- 
ſiola Jude ſimiliter dicit, ©wod, etſi 2 pleriſque rejiciebatur, tamen authoritatem vetuſtate 
& uſu meruit. Quibus conſentanea ſunt que de Epiſtola quoque ad Hebrzos, & Jo- 
annis Apocalypli fcribit idem Hieronymus epiſtola ad Dardanum, Nos, inquit, #traque 
recipimu, nequaquam hujus temporis conſuetudinem, ſed, veterum Scriptorum authorita- 
zem ſequentes, qui plerumque utrinſque utuntur teſtimoniis, non ut interdum de Apocry- 
phis facere ſolent, ſed quaſi Canonicis & Eccleſiaſticis, 

XX 1X. Denique, cam multi libri quorum authoritas ſemper certa fuit apud Ortho- 
doxos, ab hereticis rejecti aut in dubium vocati fint, in eo multi fant Pontiticit , ut 0- 
{tendant Patres refellifle illos hereticos ex authoritate, confenſu, & teſtimonio Ecclefiz, 
quibus librorum iftorum divinitatem & authoritatem vindicarunt & afſeruerunt. Ita 
enim ex. gr. Auguſtinus loquitur de Actis Apoſictorum, ' quorum authoritatem Mani- 
chzi negabant, Hwic libro neceſſe eft me credere, fi credo Evangelio : cum utramque Scrip- 
turam ſumiliter mihi Catholica commendet authoritas. Et adverſus coſdem Manichzos, 
Noſtroram,. inquit, librorum authoritas tot gentium conſenſione,” per ſucceſſiones Apoſtolo- 
rum, Epiſcoporum, Conciliorumque roborata, vobis adverſa eſt : Veſtrorum autem nulia eft , 
que atam paucis profertuar, &c. Fx quibus & fimilibus concludunt Pontifticii hdem no- 
{tram de Scriptura facra ab Eccletiz judicio pendere : eju{que authoritatem, tcftimoni- 
um & conſenſum ecfſe regulam & amuthm, ad quam Scriptura omnis probanda & exa- 
minanda eſt, ut cert0 de canobis conſtare poſſit ; juxta celebre illud Auguttini, Ego ve- 
ro Evangelio non crederem niſi me Catholice Ecclefie commoveret authoritas, Et quod 
alibi dicit idem vir fantus. Tenebit hunc modum fidelis animws in Scripturis Canonicis, 
wt eas que ab omnibus accipiuntur Eccleſus Catholics preponat es quas quedam non acci- 
piunt. Tn iy veroque non accipiuntur ab omnibus, preponat eas quas plures gravioreſque 
accipiunt, eis quas pauciores minoriſque authoritatis Eccleſie tenent. 

XX X. Ut omnibus his ſatis fiat, ante omnia hic eſt in memoriam revocandum quid 
Eccleliz nomine intelligant adverſarii. Id enim apprime neceffarium eft ad ſtatum 
queltionis probe inteJligendum, & tollendam hic omnem homonymiam. Ipitur ſci- 
endum eft Ecclefiam hic non ſumi colle&ive pro tota multitudine tidelium qui ſunt & 
hactenus fuerunt. Nec enim de iſtius Eccleftiz authoritate proprie queſtio eſt, Et 
quamvis Scripture facrz authoritas nequidem ex Eccleliz fic ſumptz authoritate pen- 
deat,certum eft tamen ex cjus teſtimonio & conſenſu duci poſſe argumentum pro Scrip- 
turz authoritate divinum & infallibile, & quod ftidem noſftram obliget : quandoquidem 

in iſta Ecclctia comprehenditur Apoſtolica & primitiva, cujus fuit Scripturz Canonem 
certa quadam & divina ratione confirmare, 6 fidelibus tradere, tanquam qui deinceps 
eſſet unica fidei regula. | | 

XX X1. Pontihicii vero per Eccleſiam przſentem intelligunt uniuſcujuſque ficuli. 
Nec adhuc per illam Eccleham preſentem communitatem hdelium uno codemque {x- 
culo viventium intelligunt : ſed reftringunt Eccleliz nemen ad prepolitos & Paftorcs 
Ecclefiz. Itaque, quum pertendunt Scripture authoritatem ab authoritate Ecclefiz 
pendere, mens corum eft, dem illam, qua fidelis populus Scripturz libros awplc&i- 

ur 


N BEE ©/43 Hh 
CS RE EO o 
RO 0, OW AE es gr PI 15 
[ROSIE OE eo ORE IT CESS» 


£ 


+ 
ne 


0 


_ 7 A F2s *X 23> PERS 
CS ED 2 Pas Ong tg 
Pe Cer hore, oo AR Ne 
EY SIS Seda Ee HT, 


RE 


roo eee ne 0 Oe AG CAO 


De Authoritate Scripture, Pars IV. 


— 


57 


—————— 


tm... 


' tur ut veros & divinos, niti teſtimonio Paſtorum qui tum Eccleliz preſunt & tettimo- 


nio itfi acquieſcere. Et hoc quia in Paſtoribus & przſultbus Ecclciiz perpetuo retidet 
infallibilis & divina quzedam authoritas, eX qua de libri alicujus veritate & divinitate 
pronunciare poſſint : itaut ſententia & judicium illorumn tidem noftram obliget. Imo 
ilſos ea eſſe preditos poteſtate, ut liber, qui hactenus dubiz fuit authoritatis, & de 
quo in utramque partem opinari licuit, per determinationem illorum tiat authenticus, 
& eodem poſtea debeat haberi numero quo libri alii facri & canonici. 

X X X I I. Fuerunt quidem inter veteres Scholaſticos qui authoritatem illam de Scrip- 
tura infallibiliter & certo dcterminandi ad Apoftolicam Ecclcham reſtrinxerunt, & do- 
cuerunt non alio ſenſu tribucadam effe Eccleltix prefenti , quatn quua cum Apoſtolica 
cenſctur unum corpus. Et ſenex revera fecit que fecit quum eflet puer, licet jam ſe- 
nex non polſit amplius illa facerc. Que fuit fententia Durandi, & Thome Waldenfis, 
& ctiam ſuperiori ſeculo Driedonis. Sed hzc ſententia hodie communiter erronea cen- 
ſetyr. Et hodierni Scholz Pontiticix Docores in priorem illam ſententiam concedunt. 
Itaque videndum eli, an ex uſu & praxi Eccleliaz, 8 illis priſcorum Patrum argumen- 
tationibus, que ſupra adductz ſunt, concludi poſſit Paſtorum qui unoquoque {#culo 
Ecclefiam gubernant, authoritatem tantarn eſſe, ut fit fidei noftre circa Scripturam re- 
gula, Scriptuzaipſa quoad nos certior & notior, & qua hides nofira de Scriptura facra, 
tanquam pracipuo fundamento nitatur. Ulud eſt quod negamus : neaue quicquam ad 
hoc faciunt probationes'i!lz que ſupra allate ſunt. 

"XX XIIL. Ultro quidcm concedimus Dodtores Eccleliz antiquz co nomine reje- 
ciſle libros Apocryphos, quos heretici continxerant, & pro divinis obtrudebant, * quod 


' libri iNi nanquam in Canone Ecclefiz tuerant, neque a DoRoribus Eccletie agnitiz & 


pro divinis habiti & citati. Et hanc corum argutnentationem tanquam Jegitimam pro- 
bamus, & {imili plane modo impugnamus authoritatem librorum illJorum quos Eccle- 
1ta Rcmana adjicit ad Vetus Teſtamentum ſupra Eccleſiz Judaicz Canonem : nempe, 


quia hj libri nunquam ab Eccleſia Judaica agniti fuerunt, etiam tum quum vera & {o- - 


la efſet Dei Eccletia, Imo nec A primitiva Ecclefia Chriſtiana , cujus Doctores com- 
muni conſenſu, pauciſſimis forte quibuſdam exceptis, libros illos e Canone expungunt, 
licet corum lectionem' in Ecclctiis admittant, tanquam utilem ad plebis. xditicationem, 
Et quamvis libri plerique Apocryphi notas quaſdam in ſe vanitatis habeant, & inhr- 
mitatis humanz veſtigia, quibus deprehendi poſſit illos a Deo infpiratos non effe : ta- 
men abſolute & in genere loquendo, non putamus ullum eflſe magis idoncum argumen- 
tum, quolibrorum Apocryphorum authoritas infringj poſht, quam quod nunquam ve- 
ra Dei Eccletia cos pro divinis habucrit. - | 

XXXIV. Sedut ſubjiftat argumentum iſtud, & vim-ſuam habcat, nonneccfle eſt ut 
przſentis Eccletiz: Paſtores authoritatem habeant divinam & infallibilem.Scriptura ipſa 
quoad nos notiorem & ſuperiorem. Nec argumentum iſind fimpliciter nititur corum 
authoritate : ſed vis argumenti in co confiſtit, quod, t1 Itbri ill Apocryphi vcre divini 
efſent, & a Prophetis & Apoliolis co tine conſcripti, ut perpetua cflent in Eccletia {idei 
regula, proculdubio a Prophetis & Apoſtolis iptis pro talibus traditi & commendati ti- 
dclibus effent, ut alii libri Canonici, & cum reliquo Scripturz Canone confignati. Ar 
{1 hoc faftum effet, Apoſtolici viri & Eccleſia proxime fuccedens Apoſiolis, quz tan- 
ta reverentia reliquos corum libros fuſcepit, abſ{que omni dubio itos quogque luſcepiſſer, 
&, fi non ab omnibus, faltem a maxima , aut notahili parte tidelium admiſh fuiſſent. 
Itaque quod corum ne meminerunt quidem priſci Eccletiz DoCtores, _ Eſt mani- 
teſtum Apoſtolos, quum Canonem Scripturz conſignarunt, cjutmodi libros non admi- 
tifſe, ſed rejccifle & repudiaſſe. Nec ullo modo verifimileeſt Deum fingulari ſua pro- 
videntia Prophetam aut ApoſtoJum ad ſcribendum inſpiraſſe, eo tine ut liber illius effer 
tidei regula in Eccleſia Dei, & ad eruditionem & conſolationem tidelium inſerviret, & 
tamen pafſurum fuifſe ut liber ille ab Ecclefia ſua nec reciperetur nec agnoſcere- 
tur, | 

XXX V, Ad ſecundam ver0 illam probationem petitam ex libris de quibus olim 
dubitatum ct, quaſi-librorum quorundam divinorum fuerit olim dubia authoritas, quo- 
nam Eccletia ſuper illis ſententiam ſaam nondum pronunciarat : poſtea vero omnis du- 
bitatio ſublata tuerit per Ecclefiz judicium& definitionem : Dico prim© librorum qui 
vere divini & Canonici ſunt authoritatem nunquam ita fuiſſe dubiam, ut de tis aliquan- 
do dubitarelicuerit, amplius vero non liceat, quod Pontificii volunt. Etenim qui 
dubitarunt de Epiſtola ad Hebrzos, & Joannis Apocalypli, aliiſque Novi Teltament? 
libris id temer> fecerunt, & fine juſta ratione. Et ficut hodic culpa non c_ qui 

tbrorum 
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librorum illorum authoritatem negaret, aut in dub:um vocaret, ita quoque fucrunt re- 
prehenſione digni, qui-libris ittis olim authoritatem {uſtulerunt, aut dubios cos redde- 
re voluerunt. Quod attinet autemc#teros illos libros,quos ad Veteris, Tettamenti Ca- 
nonem Pontificii pertincre volunt, & de quibus tamen agnoſcunt Jicuifſe olim dubirare, 
quemadmodum merito de illis dubitatum| tuit, ita guogue hodic jure dubitari poſſe con- 
tcndimus. | 

XXX V I. Secundo vero dico, nulloxum librorum, qui vere divini ſint, authorita- 

tem unquam ita fuiſſe dubiam, ut omnes|& paſſim de iis dubitarint, , Sed dubitatioil- 
la quorundam tantum fuit : apud reliquos vero corum fuit certa authoritas. Ita verum 
eſt quidem Epiſtolam ad Hebrzos, Epiſtolam Jacobi, & Joannis Apocalyptin,quibuſdam 
tuifſc ſuſpectas, & a quibuſdam habitas pro ſuppotitittis: attamen apud plerafque Ec- 
cleſias authoritatem ſuam ſemper obtinuexunt. Nec ullum tempus affignari poteſt quo 
non in magna orbis Chriftiani parte recepte fucrint, 6 pro-divinis & authenticis habi- 
tz. Quod indicant ipſa loca que rcferunt adverſarii tanquam ſue cauſe faventia. Ita 
negantibus Arianis authoritatem Epiſtol= ad Hebrzos reſpondet Theodoretus,Oportebat 
eos, fi non aliud, certe diuturnitatem tempory revereri, quo hanc Epiſtolam in Eccleſiis 
perpetuo legerant weritatis alumni. Et ſic Apocalypſin adverſus Marcionem tuetur Ter- 
rullianus, Habemus & Joannis alumnas Eccleſias, nam etſi Apocalypſin ejus Marcion re- 
ſpuit, ordo tamen Epiſcoporum ad originem recenſus in Joannem ſtabit authorem.. 
Quod vero ſpettat Epiſtolam Jacobi, idem ille Euſebius qui dicit illam quibuſdam vi- 
deri yoy$d: 2dutterinam eſſe, teltatus eam in quamplurimis Eccletiis fuiſſe publice rc- 
ceptam Jdvwmndwplu, F. 

XXXV1I. Dico tertio, cos, qui de libris illis dubitarunt, dubitandi caufam non 
habuiſſe, quod eos non viderent ab Ecclefiis receptos, & antiquorum Patrum eos ad 
Apoltolos authores referentium traditione commendari : ſed quod, re non ſatis expen- 
ſa, putarent in his libris quzdam eſſe quz non redolerent divinum Spiritum 3 nec ſatis 
cohererent cum tidei doctrina reliquis libris comprehenſa. Ita dubitatum eſt in Eccle- 
tia Latina de Epili. ad Hebrzos, quod capite ſexto & decimo videretur favere Novatia- 

ms, qui laplis poſt baptiſmum omnem ſpem veniz tollebant.Apocalypſis etiam ſuſpea 
tuit propter Millenarios , qui quibuſdam ejus locis abutebantur, quz iphs in ſpeciem 
favent. Jude ver0 Epiſtola a quibuſdam reje&a fuit, quoniam videtur citare librum 
quendam Apocryphum, qui ſub - nomine Enoch Patriarchz olim circunfereba- 
tur. 

XXXVIIL. Denique quod iſti libri communi poſtea confenſu reccpti fucrunt, in 
cauſa non fuit novum quoddam Eccleliz decretum.,, quo ſancita tuerit corum authori- 
tas ſed quz in iltis libris ſcrupulum quibuldam movebant paulatun lucem accipienti- 
bus , & probe intelleCtis, tandem dctierunt effe qui dubitarent. & conceſfcrunt omnes ' 
in ſententiam priſcorum Patrum, qui Apoltolis proximi, hos l:bros tanquam ab 1is ac- 
ceptos polteris commendarunt : 6: frequenti uſu atque lectione comprovarunt. Etcerte 
quod ittud non fit tribuendum Synodo Laodicene, aut tertiz Carthaginienti,patet, quia 
Synodi ille provinciales fuerunt, nec poterant, ex ipſa adverſariorum ſententia, tdem 
proprie obligare. Et revera de iſti3 livris poſt Synodum Laodicenam dubitatum ad- 
huc tuit. Nam tempore Hieronymi, qui tuit illa reccntior, crant adhuc qui dubita- 
rent. Preſertim vero manifeſtum eſt, nec Synodum Carthaginienſem, nec Decreta 
PP. Gelatii & Innocentii, ſuſtulifle dubitationem circa Veteris Teltamenti libros, quos 
Canonicos illi, nos Apocryphos putamus : quandoquidem uſque ad Concilii Triden- 
tini tempora, plurimi tuerunt, in ipſa Eccletia Romana, qui librorum iftorum autho- 
ritatem rejeccrunt. 

XXXIX. Ad ilJam vero argumenti confirmationem, que inde petita © quod 
Eccleliz Docores, ad confutandos varios hereticos, qui quoſdam Scripture I! »s re- 
pudiabant, perpetuo uti ſunt teſtimonio & conſenſu Eccletiz, quo librorum uftorum 
authoritatem comprobarunt : Reſpondeo, inde minime concludi poſſe quod Pontificii 
volunt, & quod in quezſtioneeſt, nempe authoritatem Paſtorum, qui unoquoque {#cu- 
lo Eccletiam gubernant, majorem quoad nos & notiorem eſſe Scripture authoritate , 
hdemque noſtram de Scriptura niti teſtimonio & judicio Paſtorum qui jam Eccletiz pre- 
ſunt tanquamdivino & infallibili, 6& tanquam prezcipuo & proprio ſuo tundamento. 
Neque Dodtores ilti timpliciter argumentantur ex Epiſcoporum ſui temporis authorita- 
te, quaii regula tidei fuiſſet, & ea tingulorum Eccletiz membrorum tides obſtringere- 

tur : ſed, quum heretici jlli, quos impugnabant, librorum quorundam facrorum au- 
thocitatem rejicerent, quaii Apoſtolis aut viris Apoſtolicis talſo tribucrentur, & s "4 
tholicts 
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tholicis Do@oribus conficti- eſſent , Patres illis oppoſuerunt perpetuum Epifcopo- 
rum atque fidelium' conſenſum , qui jam inde ab Apoſtolorum temporibus , libros 
illos venerati ſunt tanquam' ab Apoſtolis traditos & commendatos pro veris & di- 
vinis : cui conſenſui fidem derogare non poteſt, niſi homo protervus & pervicax. 
Erenim , 6 ille qui hodie negaret libros Arittotelis, Demoſthenis 6 Ciceronis, co- 
rum eſſe quibus tribuuntuz, convinci poſſet ex conſenſlu DoEorum , qui omnibus 
feculis libros iſtos tribucrunt magnis illis & preſtantibus, viris, & inſanus haberetur 
qui-fam# tam conſianti & celebri fidem denegaret.: Annon pari , imo longs ma- 
jori jure infanus habeatur., qui- {& audet opponere traditioni., & famz conltantiort 
& celebriori, & magis adhuc continue, que libros illos, quos pro facris habemus, ad 
Apoſtolos refert tanquam authores & approbatores ? 

XL. Et cert> in-eo vim przcipue ftecifſe priſcos Eccleſiz Doctores, quum-ex au- 
thoritate Eccletie librorum Canonicorum authoritatem tutati ſunt:, patet- ex Au- 
guftino , qui libr. 32. & 33- adverſus Fauſtum/Manichzum , Quzrenti Fauſto unde 
ſciret- Apoſtolorum efſe- iitas literas, reſpondet inde ſe ſcire , unde ſciebat Fauſtus 
literas illas alias effe Manichei-, & unde ſciebant omnes libros quoſdam. effe. Varro- 
nis, Platonis &- Ariſtetelis , & unde ſcitura- crat poſteritas libros. quas tunc {cribebat 
Augultinns, efſe Auguſtini. Et poſtquam- plura.cjuſmodi exempla expliguit & ac- 
cumulavit, tandemr. concludit in. hzc verbaY ©xe cim, ita fint , quis tandem. tau- 
zo furore cecatur , niſi demoniorum mendaciloquorum malitia. atque  fallacia. conſen- 
tiendo ſubverſis fit qui dicat hoc mereri non potuiſſe Apoſiolorum Ecclefiam tam fi- 
dam, tam numeroſam fratrum concordiam,, ut eorum ſcripts fideliter ad poſteros 
trajicerent , cim eorum cathedr.as uſque ad preſentes Epiſcopos certiſſima ſucceſſione ſerva- 
verint, cm hoc qualiumcunque hominum ſeriptis, five extra Eccleſiam, ſive in ipſa Eecle- 
fra tam feliciter proveniat. 

X L I. Itaque quum liber aliquis Scripture in controverſiam vocatur , 6 dubj- 
tatur an vere tit Propheticus 6 Apoſtolicus , & cum c#tero Canone conlignatus ab 
Apoſtolis aut viris Apoſtolicis, agnoſcimus optimum hujus rei argumentuffi duct 
poſſe ab Ecclefiz perpetuo & conftanti conſenſu & teſtimonio , quo liber 1lle ſem- 
per relatus eſt ad Apoſtolos ut authores ſive approbatores, cui teſtimonio hdes 
derogari non poteſt , abſque magna impudentia atque pervicacia, Nec ullum pu- 
tamus eſſe argumentum magis idoneum quo revinci | poſſit homo ſectarius , tive 
hzreticus. Nec tamen argumentum iſtud eſt divinum , ſed humanum, neque vis 
ejus in eo conliſtit , quod in Eccleſiz prepoſitis reſideat infallibilis 8& divina quz- 
dam authoritas. Id enim necefſe non eſt ut argumentum ſubſiſtat , & vim ſuam 
habcat. Nam in iis qui rem litergriam tractant nulla fingi poteſt talis judicandi in- 
fallibilis authoritas. Et tamen perpetuus literatorum conſenſus qui libros quoſdam 
aſcribit Ariſtoteli, Platoni, 6 Galeno, ſufficit ad plenam fidem faciendam 3 & fi quis 
contra niti vellet, jure merito protervus & infanus haberetur. Quanto magis ergo con- 
ſenſus Eccleliz, quam non eft dubium peculiari Dei providentia, & Spiritus ſan&i a(- 
ſiſtentia regi, fidem faciet librum hunc vel illumab Apoſiolo vel Propheta conſcriptum, 
& pro divino commendatum efle. 

X L II. Sed quantumvis bonum & validum argumentum ſumi poſſht ex Eccleſfiz 
conſenſu & teſtimonio pro libri alicujus facri divinitate comprobanda , negamus inde 
ſequi authoritatem Scripturz ab authoritate Eccleſiz pendere tanquam notiori & 
ſuperiori, Quod ab ipſis adverſariis vel maxime invitis extorquere poſſumus. 
Nam quemadmodum Patres refellerunt hzreticos qui Scripturam negabant ex au- 
thoritate & teſtimonio Ecclefiz 3 ita quoque Schiſmaticos veram Eccletiam Chriſti 
non agnoſcentes ad Seripturas revccarunt, & ex iis veram Ecclefiam demonſtran- 
dam effe contenderunt. Sic enim Auguſtinus cum Donatiſtis agit , #trum pſt Ec- 
clefiam teneant nonniſi divinarum Scripturarum Canonics libris oftendant. Et hodie 
Pontificii Ecclefiam ſuam, 8 ejus authoritatem ex Scripturis probare conantur : 
Et eo ſe officio egregie defungi putant. Et tamen minime volunt Eccletiz au- 
thoritatem quoad nos minus notam & certam efle Scripturz authoritate : quod eſt 
ipſum de quo hic queritur , & quod affirmamus , illi vero negant. Igitur ex co 
quod Scripture liber 'aliquis in dubium vocatus , non poteſt aptiori & certiort 
argumento contra hzreticos defendi, quam ex Ecclefiz conſenlu & teſtimonie. 
Pontificii concludere non poſſunt authoritatem Ecclehiz certiorem quoad nos & 
notiorem eſſe Scripturz authoritate : quandoquidem fateri coguntur hereticurm , 


qui veram Ecclefiam non agnoſcit , non poſſe certiori & firmiori argumento revinct 
I quam 


De Authoritate $ cripture, IV. 


—— 
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quam Scripturz authoritate. Et tamen ab co maxime abhorrent ut dicant 
Scripture facrz authoritatem quoad nos authoritate Eccleltiz priorem 6& notio- 
. rem efle. | 

XL IIL. Itaque dicendum eft non omnes probationes ab co ſumi quod ett 
{ſimpliciter notius & certius. Etenim inter diſputandum cogimur nos attemperare 
illis, quibuſcum nobis res eſt: Et contra eos qui principia negant, & ea que 
ſunt in ſe certifſima , uti minus certis probationibus , & argumentis illis quz vo- 
cantur a poſteriori, hoc eſt , quibus quod cli cognitione prius , fmpliciter loquen- 
do, probatur per illud: quod cſt cognitione poſterius. Sic contra Ethnicos qui ne- 
gant religionem Chriſtianam, argumentamur ſxpe ex placitis fapientum , philoſo- 
phicis axiomatibus, & conſenſu gentium. Et tamen omnia iſta tantam reſpectu no- 
{tri certitudinem non habent, quam' religio Chriſtiana. Et ipſa prima principia , 
quibus abſolute nihil cſ notius & certius , probamus exemplis & inductionibus, unde 
tamen non pendet principiorum illorum certitudo & authoritas. 

XL 1IV. In ſumma ergo fatemur authoritatem librorum ſacrorum per Eccleliz 
conſenſum & teſtimonium recte |& valide probari. Sed negamus tamen inde ſequi 
quod adverſarii volunt, nempe Eccleh#-teſtimonium effe regulam fidei Seriptura ipſa 
notiorem quoad nos. Non enim/omnis bona probatio ex aliqua fidei regula & princi- 
pio ſumitur , nec etiam ex co quod eſt fimpliciter notius & certius ; ſed ſxpe res pro- 


bare cogimur ad hominem,& a poſteriori. 
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I SCRIPTUR AM 
; PLENITUDINE ET SUFFICIENTIA 


Adverſus neceffitatem verbi cujuſdam non ſcripti. 


PARS PRIMA, 


Iz q#4 Ortholoxorum ſententia exponttur- 
T hefes Prima, 


CCLESTARUM , quz ſeceſſionem ab Eccleſia Romana 
2 fecerunt ſuperiori ſxculo conftans ſententia eſt, Scripturam ſa- 

S cram, omnia quz ad fidem & falutem pertinent, ſufficienter 
/ continere : ita ut opus non fit alio Dei verbo , unde ea, que 
deſunt Scripture, fuppleantur. Ecclefizx verd Romanit Do- 
&ores,6& propugnatores ſententiam illatn acerrime impugnant, 
eſtque ca de re gravis controverſia , quam hiſce theſibus & ſe- 


- <4 
ACYSPRS quentibus aliquot traQare aggredinur. Ut autem diſtinGids 
& clarins id hat, Eccleſiarura noſtrarum ſententiam quam dilu- 
cide & diſtin&e a nobis heri poterit exponemus. Deinde inquiremus in ſententiam ad- 
verſfariorum, illamque cum noftra conferentes, manifeſtum reddemus quid propris {it 
illad quod in quzſtione eſt, Ac denique veritatem paucis confirmabimus, & adverſz 
Þ ſententiz fundamenta ſubrueraus. 


| II. Quod ad primum attinet, ante omnia noſtri Theologi diſtinguunt inter ea que 
ſant ad falutem neceſſaria, 8 ea quz ad falutem neceffaria non ſunt. Et quidem ea 
quz ſunt ad falutem necefſaria Scriptura ſacra contineri afſerunt. Ea vero que non 
fant ad falutem necefſaria, cx eorum mente Scriptura contincri nihil neceſſe 
Eft. 

HI.Sed hic obſervandum eſt aliquid ad falutem neceflarium dici poſſe duobus modis; 
Ft primo quidem quoniam tale eft, ut nemo illud ignorare queat citra ſalutis diſpen- 
dium, neque poſſit ullus ſervari fine expreſfa «jus cognitione. Deinde ctiam quia nullus 
tHhd rejicere potclt, & contrarium cjus Eccleſia docere,quin peccet in propriam falutem. 


I I v. Et fimiliter aliquid ad fidem'neceſfarinm dicitur, vel quia neceffarium eſt ad 
7 firgulorum fidem, nec quiſquam fine fide illius explicita fidelis cenſeri debet: vel in 
2 "Benere ad objectum hdei pertinet, & publicam den Ecclefiz obligat. 


V. 'Quum autem ftatuunt Ecclefize nioſirx ea, quiz ſutit ad hdem & falutem neceſſaria, 
| in Scripturis omrinia haberi, inicelligunt neceffaria non tantim primo modo, ſed etiam 
YE {ccundo modo. Nec enim id ſolim volutnus, extra Scripturam nihil effe fine cujus 
OF explicita tide & notitia ad fatntern nemo pervenire poſſit : fed hoc quoque,neminem ex- 
Df Iftimari debere in tidem Chriſtianam , & falttem propriam peccare, eo quod rejiciat 
& imprgnet aliquid quod Scriptara facra'non docet. Unde fequitur noſtram ſententi- 
am non fatis probari, induQtione facta eorum quorutn tides & cognitio explicita poſlit 
alicui ad (zlutem ſufficere. Narn'fides in genere ambitu ſuo plura comprehendit, quam 
ca'quorum copgnitio ad ſalutem neceſſaria tit. Ad hdem autem nihil pertinere cenſe- 
mus quod in Scriptura non reperiatur. | : 7 
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De Scripture Plenitudine &- ſuſficientia adverſus 


V I. Ideoque ut vitetut omnis ambiguitas, nonnulli ex noſtris Theologis utuntur 
hic diſtin&ione clariori & commodiori. Obſervant enim diſtinguendum <fſe inter ca 
in quibus ſubſtantia eſt, & quaſi corpus religionis Chriſtiane , & quz ex vi diving in- 
ſtitutionis neceſſaria ſant non tantum ad fidem, ſed etiam ad mores formandos, poli- 
tiamque Eccletiz continendam : 8 alia que ſunt tantum hujus ſubltantiz veluti appen- 
dices, 6 corporis hujus ornamenta, queque nec ex natura ſua, nec ex divina inftitu- 
tione, ncceſſaria ſunt, ſed indifferentia, ordiniſque tantum & decoris gratia in uſum 
recepta : ut ſunt multe diſciplinz partes variis Canonibus fancite, ritus etiam & ct- 
remoniz variz, tum univerſales, tum particulares, obſcrvationis liberz quidem, 
ſed hactenus ut nemo ſua privata authoritate illa poſſit aut debeat contemnere rejice- 
a: : oY 

V IE Res prioris, generis aſſerimus ſacra Scriptura 'centineri, non item alias iftas , 
que ſunt ad Ecclelix hdem, mores & diſciplinam veluti accidentariz. Multa enim que 
pertinent ad yariasdivinj cultus & Eccleſiaſtice politiz circumſtantias, fatemur non eſſe 
tigillacim in Scriptura tradita ; ſed relifta prudentiz prepoſitorum Ecclefiz, ſub hoc 
generali precepto, ut omnia fant ordine & decenter in Eccleſia Dei. Unde patet ab 
Eccleliz Romanz Doctoribus fruſtra contra nos in hac controverſia, varias inſtantias 
peti 2 ritibus, ſtatutis 6 cxremoniis quibuſdam, que in Eccleſia antiqua, five Judaica 
{ive Chrittiana, olim obſervata ſunt, & ctiamnum apud nos ſervantur tam in divino 
_ quam in politia Ecclefiaſtica , etiamſi nihil de iis in Scriptura conſtitutum 
it. 

VIII. Igitur quz fint illa, que Scriptura facri contineri dicimus, ex diCtis mani- 
feſtum elt. Deinceps videndum eft, qua ratione & modo ex ſententia noſira in Scriptura 
contineantur. Porro dogmata & precepta quzdam in aliquo libro poſſunt contineri 


duobus modis. PrimO quidem ewmaztte, & iildem verbis. SecundO in ſubſtantia, & . 


verbis #quipollentibus. Noſtra autem ſententia non eſt: omnia fidei dogmata, atque 
vitz prxcepta quz traduntur ab orthodoxis, totidem verbis in facra Scriptura reperiri. 
Iftud quidem nobis imputant hodierni quidam vitilitigatores, qui ex co quod profite- 
mur nihil nos extra Scripturam in religionis negotio ſuſcipere, exigunt ut quzcunque 
ſcribimus & docemus, totidem verbis 6 ſyllabis in Scriptura facra oftendamus, Ve- 
rim nobis ſufficit ad credendum aliquod dogma, ut Scriptura facra illud in ſubſtantia 
contineat. Tta:Scriptura Sacranullibi habet hc verba, Deus eft unu & trim. Et 
tamen iſtud certa fide credimus, quin quod eodem recidit Scriptura dicit tres -eſſe in 
calo, Patrem, Verbum, & Spiritum, & hos tres unum eſſe. Et pluribus in locis teſtatur 
Deum efſe unum, & tamen Patrem efſe Deum,Filium eſſe Deum, & Spiritum ſandtum 
eſſe Deum. | , 

I X. Priori autem ifti diſtinctiont afhnis eſt altera, Nam aliud ct continere exprefſe 


 & immediate, aliud mediate & per conſequentiam. Et Scriptura quidem, ex noſtro- 


rum mente, omnia tidei dogmata non continet immediate 6 expreſs. Sed nihil eft 
ad tidem & religionem neceſſario pertinens, quod ex Scriptura deduci non poikt per 
bonam & apertam conſequentiam. Sic non dicit expreſs: Scriptura, Chriftum duas 
naturas habere, & in co duas efſe yoluntates. Attamen ad tide veritatem utrumque 
pertinet : quoniam aperte ex co conſequitur, quod Scriptura docet pluribus in locis, 
nempe, Chriſtum verum Deum, 6 verum hominem eſſe. 

X. Unde patet rurſus hodiernos Sophiſtas injuſte nos vexare, quum aliquod dogma 
noſtrum per bonam conſequentiam ex Scripturaeruimus. Quaſi in eo retigeremus le- 
gem a nobis pofitam, qua ſtatuimus Scripturam unicam eſſe hdei & religionis regulam, 
cui nihil addendum, nihil detrahendum fit. Nam ex Scriptura aliquid deducere non 
eſt ci aliquid addere, aut aliam fidei regulam ſubſtituere : ſed illa ipla que continet e- 
volvere, & reconditos ejus theſauros explicare. Ita dicuntur in Adis Prophetz Chri- 
ſio atteſtari, fore ut qui credit in eum remiſſhonem peccatorum per nomen ejus acci- 
piat. Neque tamen iſtud ullibi expreſs poſitum, reperitur apud Prophetas 3 Sed di- 
cuntur Prophetz teſtari quod ex teſtimoniis eorum dedueitur. 

X I. Preterea dogmara quzdam ex aliquo principie deduci poſſunt duobus modis. 
Primo figillatim, dittinctz & per ſe. | Deinde generatim confuse, & per aliud. Sic 
omnia religionis Chriſtiane dogmata & inſtituta ex Scriptura veteris Teſtamenti proba- 
ri non poſſunt per ſe & ligillatim. Ut, exempli gratia,tideles efſe baptizandos in No- 
mine Patris, Filij, & Spiritus ſancti ex veteri Teſramento ſatis probari non poſſet, fi 
nullum aliud hdet principium ſuppeteret preter illam veterem Scripturam. Et tamen 
omnia quz ad E vangelicam doctrinam pertinent cx veteri Teſtamento in genere = 
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bari poſſunt , quatenus inde potelt cfhcaciter demonſirari Teſum Nazarenum effe Mcili- 

am, & Dei Filium a Prophetis promiſſum : adcoque dodtrinam illius veram & divinam 
eſſe, 8& <ejus inſtituta tanquam divina a nobis amplectenda., Quz generatim & con- 
fuse tant ex aliquo principio colligt, & deduct poſſunr, in eo continentur virtutc 
atque in ſemine. Quz vero ex eo probantur diſtine & bgillatim expreſse dici pol- 
ſunt aliquo modo in eo contineri : licet ſtrictiori fenſu expreſse idem ſigniticet ac dikerte 
& immediate. | | 

X LI. In hac autemdiſputatione ſententia noſtra non cſi omnia religionis Chriſtianz 
inſtituta, & tidei dogmata contuse ſolum atque generatim ex Scriptara probari poſſe, 
ſed diſtinRe & ligillatim, adeoque, hoc quidemſenſu, dici poſſe in Scriptura expreſs> 
contineri non virtute tantum, atque in ſemine. 

X I I I. Quandoquidem autem omnia que ad fidem pertinent Scriptura facra conti- 
nentur, quomodo jam expolitum eſt, inde colligitur Scripturam efle tidei regulam per- 
team & ſufficientem. Que tamen ſufficientia non excludit necefſitatem minifterii 
Eccleſialtici, quo, juxta ordinem a Deo conftitutum, doctrina corleſtis ex Scriptura 
hauritur, & tideli populo per ſuos pattores & doctores traditur : tum quoque interni 
Spiritus magiſterii, quo tideles ducuntur in notitiam doctrine ex Scriptura hauſtz at; 
propolitz, & line quo illam diſcernere, & faJutariter amplecti non volent. Sed iſta 
Scripture facre pertedtio & ſutficientia, excludit folummodo neceſſitate alterius re- 
gulz, quam Scripture ſacrz adjungi neceſſe fit , ut integram tidei dodrinam ha- 
beamus. Unde patet nihil agere Ecclctiz -Romanz Doctores, qui nobis ad fa- 
lutem Scripturam non ſufficere inde probare conantur, - quod alioqui fruſtra foret 
minitterium Ecclcfiafticum , cujus tamen neceſfitas in ipſa facra Scriptura commen- 
datur. 

XI V. Vertim ad pleniorem quzſtionis hujus intelligentiam, hic quoque ek animad- 
vertendum, ea quz in ſcholis noliris tractari ſolent, & in publicis noſtrorum confeſſio- 
nibus proponi, & exponi, vel confiſtere in admiſſione yerorum principiorum fidei & 
religionis, & reje&ione corum que pro talibus principiis immerito & fals0 obtru- 
duntur : vel eſſe do&rinam iplam ex veris principiis hauſtam atque deductam. Et fidei 
guidem principia Scriptura ſacra contineri dicimus, quoniam ſunt ipſa Scriptura. Nec 
enim Eccletiz noſirz ulla fidei principia admittunt, preter libros divinitus inſpiratos 
quibus conſiat Scripture corpus. ; 

X V. Sed plenitudo 8 ſufhcientia quam Scripturz facre tribuimus, nullo modo re- 
quirit, ut cx ea hdei principia probari & demonlirart poſtint, verbi gratia, hunc, aut 
illum librum divinum eſſe atqueCanonicum. Etenim cujulvis regulz perfedtio in eo 
conliſtit, ut fit reliquorum omnium que tint cju{dem generis menſura, minime vero ut 
fit regula ſui iplius. Neque in ulladiſciplina requiritur in principiis, ut ſeipfa probent 
& demonſtrent, quod abſurdum eſt & impothbilez ſed in ſuo genere fat perteta ha- 
bentur, {i ex iis omuia quz ad talem ſcientiam, & diſciplinam pertinent, probari & 
demonttrari pollint. 

X VI. Quemadmodum igitur in diſciplinis omnibus humanis ſunt principia quz- 
dam, unicuique arti & ſcientiz propria, ex quibus deducuntur 6& probantur concluti- 
ones 6 propolitiones omnes, que pertinent ad artem 6 ſcientiam cujus ſunt principia, 
ipfa vero in eogenere per ſe certa ſunt nec demonſtrari queunt : adeoque dici poſſunt 
eſſe veluti regula unde pendent, & per quam probantur omnia, quz ad talem artem 
aut ſcientiam ſpetant, lictt ipſa ſeſe probare nec poſlint, nec debeant : fic quoque res 
{e habet in divina & coleſii dodrina. - Nam quum Theoremata, & propoſitiones ecjus 
ad examen revocantur, & quzritur quod fit eorum fundamentum, neceſſario deveni- 
endum eſt ad principia quzdam, ultra que in eo faltem genere, procedi non poſſit: Ac 
per conſequens, qut non pollint per alia fide principia probari, & a quibus quoque 
exigi non debet, ut ſeipſa probent,quandoquidem ſeipſum nihil probare poteſt : Et que 
tamen haberi debeant pro ſufficienti & pertecta fidei regula,quoniam cetera omnia,que 
ad fidem pertinent, per ipſa probantur atque demonſirantur, 

XVI1. Ex communi quidem Theologorum ſenſu, in co diſcrimen eſt inter 
principia tidei , & principia ſcientiarum, quod principia ſcientiarum per ſe nota 
ſunt, & evidentia , & ſua luce afſenſum extorquent a naturali xationis lumine : 
principia verO tidei non habent parem evidentiam 3 ideoque, licuti par eſt, credi & 
{uſcipi non poſſunt, niti per illuminationem internam Spiritus ſan&ti. Attamen in hoc 
convenirent, quod ficuti principiis naturalibus afſentimur immediate per naturale Jus 
men intelle&us, non vero per alia notiora quzdam principia, per quez —_— 
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fuerint : ita quoque fidei principiis credimus immediate, - per" Spiritus fancti illumina. 
tionem, non ver0 interventu probationis alicujus, que ducta' lit ex aliis notioribus in 
hoc genere principiis. I: BE Roll 

X V I TI. Haberc quidem dcbent prima fidei principia divinitatis & veritatis ſug 

notas & characeres, & argumenta quibus probentur & ſnadeantur ; ſed digecte & 
proprie ſcipla probare non pofſunt : nec etiam ab aliis pendens hdel principiis, unde 
authoritatem & ftidem mutuentur. Jam vero prima 1lla religionts regula,& Chriſtiari 
tidei principia nobis ſunt Scripturz divine conltantes certo numero librorum $609rd- 
wy. Ac proinde facrz Scripture authoritas, juxta ſententiam noſtram, ex ipſa'Scrip= 
tura probari non debet, fed ab omnibus Chriſtianis immediate & propter e 
{uſcipi. : 
X I X. Sed quemadmodum, fi prima cujuſdam ſcientiz principia negentur ab ho- 
mine contentiofo, non probantur illa ex ſeipſis, ſed illius ſcientiz fines tranſihre-ne- 
ceſſe eſt, & aliunde corum probationes quzrere : aut etiam recurrere ad quzdam mi- 
nds nota quibus probentur a poſteriori, 8 ad hominem illum 3 neque hoc quicquam 
derogat principiorum illorum perfe&tioni & ſufficientie : Ita {1 Scripturarum facrarum 
divinitas in dubjum vocetur , ut fit ab Ethnicis & profanis hominibus, probanda qui- 
dem erit, non tamen ex proprio carum teſtimonio , aut ex alio quopiam hdei princi- 
pio, neque amplitts ſappetunt probationes quas vocant de tide, hoc eff, quz petite fint 
ex proprie didtis fidci principiis : ſed aliz probationes adhibendz erunt, que petentus 
ex variis notis, tum infitis, tum externis, quibus Scripture Sacre divinitas Innotelce- 
re, & confirmari poteſt, Neque hoc obſtat quominus, tidelium reſpectu,plenifſima fie 
& perfeifſima religionis & hidet regula. | 

X X. Atque hinc patet quomodo occurrendum fit argumento, quo ſe plurimum jaz 
Rant Pontiticii, dum, ſcilicet, ſe demonſirare putant Scripturam non efle plenam & 
ſufficientem fidei regulam, quoniam ipſa Scriptura per Scripturam probari non poteſt, 
Nec enim, ut patet ex di&is, ad perfe&ionem & ſufficientiam regulz requiritur , ut 
polſt ſeiplam probare. Sed fatis eſt ut per eam examinari 8 probari point omnia 
preter ipſam quz ſunt cjuſdem generis. Ac preterea in tidei analyſt , nitt quis velit 
admittere circulum, aut progreſſum in infinitum, quorum utrunque abſurdum eſt, nes 
 ceſle eſt devenire ad principium quoddam in quo filtendum tit, && quod probari non 
polſit per aliud in co genere notius, nec etiam ſeiplum probare, quandoquidem, ut di- 
ctum eft, nihil probat ſeipſum. 

X X I. Sicut autem ad perfe&tionem , quam Scripture ſacrz tribuimus, non 're- 
quiritur, ut ſcipſam probet, ita quoque nihil neceſle eſt, ut, quz fals0 obtenduntur 
dei principia, per Scripturan dirc&e & expreſse rcjici point, atque ad hoc exigan= 
tur Scripturz teſtimonia. Sed quemadmodum veris hdei principiis immediate cre- 
dimus, per illuminationem & perſuationem internam Spiritus fancti , qui homines. c6 
ſuaviter adducit, non per aliud quoddam tidei principium, ſed tantum motivis & tio- 
tis quibuſdam quibus divinitas corum innoteſcit : fic ad rejicienda & non admirtenda 
que falso putantur fdei principia ſafficit ut deſtituantur veris verorum principiorum 
notis, & in iis notari poſſint ignorantiz & imbeallitatis humane veſtigia. 

XX II. Ac proinde Scripture perfection nihil obelt, tt demonſtrari per eam non 
poltit hunc aut illum librum, qui fals6 Canonicus preſumitur, revera Apocryphum 
efſe. Et, etiamii omnino fileret de non ſcriptis traditionibus, ad illas rejiciendas 
fufficere deberet, quod idoneis argumentiseorum authoritas ſuaderi 8& probari non po- 
reſt licuti Scripture divinz. Neque noſtrum eſt probare illas non efle divinas , ſed eis 
qui il}as urgent atque tuentur, probandum incumbit illas divinas effe. -. 

XX TII1. Quod ſpectat autem af doctrinamquz ex Scriptura hauritur, & in ſcholis 
proponi folet, vel conliftit in iis que in Scriptura facra reperiuntur diſerte & expreſse 
potita, aut faltem quz ex ills per conſequentias proximas & evidentes deducuntur : 
cujus generis ca efle debent, que tanquam articuli, & capita fidei credenda Chriſtiano 
populo proponuntur, cum nota hxreſeos in illos qui contraria docent. Vel in 1is que 
quidem ex Scriptura re&e & bene deducuntur, ſed tamen non ita clare, & evidenter, 
& per conſequentias magis ſubtiles & remotas : quod genus proprie non ſunt articuli 
hdei, ſed veritates, aut opiniones tanthm Theobgicz, quarum contrarium gravius 
appellari non debet, quam error 3 non vero nomine hzreſeos notari- Quemadmo- 
dum Dodctores Ecclehiz Romans ea tanttim effe de tide ſtatuunt , que ſunt a Conciliis 
ſuis perfpicue & expreſst detinita, non vero quecunque ne&endo conſequentias de con- 


ſequertiis cx tis {eſe retecolligere poſſe putant. Ide6que diftinguunt inter fidei dog- 
mata, 
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 neceſſitatem verbi cujuſdam non ſcripti, Pars 1. 


mata, & Theologorum ſuorum placita, atque ſcntentias, prioribus herelin, poltcriori- 


bus errorxem opponentes. BHS : 
X X I V. Inde vero colligi poteſt quid lit reſpondendum adverfariis, dum impug- 


nantes ſufficientiam, quam Scripture facre tribuimus, objiciunt quzdam in noſtris 


Eccletiis teneri, & doceri, que tamen per con{cquentias tam apertas & neceflarias ex 
Scriptura non deducuntur, ut pofſint Chrittiani populi tidem obligare , nifi aliunde 
divina quadam authoritate fulcianturz ut ex. gr. non efſe de novo baptizandos eos qui 
ſemel apud hercticos baptiſmum ſuſceperunt. Etenim dogma iſtud, & alia nonnulla 
in Ecclctiis noftris tenentur quidem , 6 docentur, ut Scripture conſentanea, 8& prxte- 
rea longo uſu & communi hdelium ſuffragio probata, quz propterca temerarium eſt 
damnare atque rejicere : nec tamen cam illis tribuimus neceſſitatem, ut Chriſtianorum 
tidem neceflario obligentz adeo ut qui aliter ſentit fit e fidelium numero expungendus, 
& accenſendus hzreticis, quibus minime vellemus annumeratum Cyprianum virum 
ſan&um 6 Chrilti martyrcm, qui de baptiſmo hereticorum non idem ſenfit quod Ec- 
clelix noltrz. es | LY 

X XV. Porro, cx iis quz jam expoſita ſunt, ſatis manifeſtum eſt, quo ſenſu com- 
mendemus Scripturz plenitudinem , & ſufficientiam, & inculcemus illam omnia que 
{funt ad ftidem & fſalutem neceflaria continere, Iftam autem perfeionem non tantim 
tribuimus Scripture Veteris & Novi Teſtamenti, prout ab Apoſtolis, & viris Apoſto- 
licis nobis contignata eft : ſed, ex quo Deo viſum eft verbum ſuum (cripto tradere , 
exiſtimamus Scripturam ſemper continuifſe omnia quz Dei populo & Eccletiz nece(- 
{aria erant ad Deum rite colendum, & falutem adipiſcendam : nec opus fuiſſe alio re- 
currere ad hauriendam tidei & falutis dodtrinam. 

XX VI. Neque contra hoc facit quod Scriptura, qualis jam eft, non pauca ad fa- 
lutem neceſſaria continet, que deliderantur in quinque libris Moſis, quibus folis con- 
ſitit aliquandiu Scripture ſacrz corpus. Etenim ſciendum eſt omnibus #tatibus non 
eadem fuifle ad falutem neccfſaria. Nam plurima nunc {ub novo Teftamento ad fi- 
dem & religionem neceſſario pertinent, quz non ſemper eandem habuerunt neceſſita- 
tem. Siquidem Deus omnia cofleſiis ſapientiz myſiteria non revelavit fimul & femel: 
{ed ut loquirur Apoſiolus Hebr. 4. mavwegas x moAvrgimes multis partibus atque mul- 
tis modis. - Atque, cx quo prinmim dodrina corleſtis ſcripto conſfignari coepit, paula- 
tim crevitdivinz revelationis lutnen, donec ultimis temporibus Chriftus dodrine coe- 
leftis plenitudinem attulit, & totum de noſtra falute conlilium nobis annunciavit. 

X X VII. Creſcente vero doctrine cceleſtis claritate, & amplitudine,crevit quoque 
Scripturarum corpus. Nam prout Deus, juxta varia Ecclefiz fuz curricula,aliquid de 
novo Prophetis & Apoſtolis revelavit , illud ſummatim fcripto tradiderunt. Unde 
procedente tempore auctus eſt Scripture Canon. 

X X V IIL. Sed quanto plura Deus.revelavit , & magis diſtin&?, tanto pleniorem 
& magis diſtinctam hdem ab hominibus exegit. Quum vero parcior atque obſcurior 
erat revelatio, ad pauciora quoque hdes extendebatur. Nam menſura fidei eſt divina 
revelatio ; neque ad falutem opus eſt plura noſſe & credere, quam fint ea que Deus 
revelavit. 

X XI X. Itaque quanquam Scriptura, quum primum per Moſen data eft, non om- 
nia contineret quz nobis nunc necefſaria ſunt, ſufficienter tamen continebat ea quz tunc 
populo Iſraelitico necefſaria erant. Eamque perfe&ionem ſemper habuit Scriptura di- 
vina, ut omnia complecteretur, quz Ecclefiam faecre & ſcireopus erat. 

X X X. Id tamen intelligendum videtur cum hac cautione , nempe fublatis viris 
Hremrdoors per quos crevit divine revelationis lumen, & editis eorum fcriptis. Ut 
excipiatur tempus quo viva vox corum in Eccleſia reſonabat, nec dum {criptis con- 
fignaverant que Deo placitum erat de novo ipſis revelare. Nam , exempli gratia » 
quum Apoſtoli przdicare cceperunt , neque adhuc quicquam fſcripſerant, Scriptura ve- 
teris Teſtamenti non continebat omnia ad ſalutem neceſſaria, niti contuse & implicit, 
quatenus nos ad verum Meſſiam remittebat, a quo plenius de Dei voluntate edocere- 
mur. 

XX X I. Sed poſtquam terris cxempti ſunt , & in coelum tranſlati illi, quorum 
ore & calamo Deo viſum eſt uti ad ſua myſteria Eccletiz tradenda, nihil ad fidem 
& falutem pertinere exiſtimandum eft, quod non reperiatur in ſcriptis que relique- 
runt, & fidelibus commendarunt, ut in Eccleſia effent fidet norma & regula. Nec eo- 
rum dodtrina alibi quam in corum ſcriptis tuto & certo queri & inveniri poteſt. 


XX XII. Ultro quidem fatemur Prophetas & Apoſtolos homineſque alios a Deo 
inſpiratos, 


— an 


\ 


29 


60 De Scripture Plenitudine &> Sufficientia adverſus,&c. 


5, 
» 
: 


£ , 
Ao; 


adn pede. Ne 


EI 
as Am 
- . 
£m > 6.4 
_ 


MAL X 
gf " 
DIET as 0 Bs, WO Were enter 
Nu S; 


«ng ” 
Honor”. 
* rl rp ago” ney peg 2B 
5 ana 


© 


ER IO 


*> -, 
cy 
PR 
4 


Wells, A 
Fo 


inſpiratos, plurima viva voce dixiffe & docuifſe, que in f2cris literis verbatim exprefia 
non reperiuntur. Nec etiam negamus heri potuiſſe ut Apoſtoli-& viri 61g in Ec- 
cletia olim multa ordinaverint, circa formam-divini cultus,& varias Eccletialtice politi 
circumſiantias, que non ſunt in facris literis perſcripta. Atque etiam hiſtorica non- 
nulla ab iis acecpta potuifſe apud tideles conſervari & tranſmitti ad poſteros. 

XX XIEl. Vert illud ard tenemus,ſurmmam-corum, quezhomines fancti,divino 
Spiritu a&i, docuerunt &-prolocuti ſunt, quantum ad falutem & tidem fufficit, Scriptu- 
ra facra contineri 3 nec quicquam eos docuifſe, quod lit ad religionem alicujus momen- 
ti, quod in ſacris literis abunde-traditum non lit. 

XXXTV. Prxterca quoque afſerimus, ea, que ab Apoſtolis inſtituta fucrunt 
circa ritusdivinicultus, & Eccleliaſtici 1egiminis circumſtantias, & de quibus tamen 
Scripture facrz tilent, eſſe poteſtati: Ecclehz permiſſa, ut ca, pro temporum & locorum 
ratione, varie immutare poſſet 3. ſub hac tanttim regula & eautione generali, ut omnia 
hant ordine & decenterin Ecclefia Dei. 

XX X V. Denique, quod przcipuum eſt, & unde reliqua ſequuntur, illud conſtanter 
affirmamus corum quz Apoſtoli docucrunt, aut inſtituerunt,nihil nos pro omnino certo 
& comperto habere, niſfi-ea quz ſunt tradita & conlignata in facris literiss Et hoc 
quia poſt Apoſtolos, & viros: Apoltolicos, nulli amplins fuerunt in Eccleſia. viri 66+ 
yg extra omne erroris periculum. politi, Adeoque quicquid de dictis & factis A- 
poſtolorum, prxter ſcriptz Canonica, ad nos uſque pervenit, yon habemus niſt ex tide 
hominum infirmorum,. qui & falli &fallere potuerunt. 

XX XVL. Unde patethullam effe traditionem nonſcriptam, que authoritate come 
parari debeat cum ſcriptis divinis & Apoſtolicis : adeoque Scripturam effe unicam. tidej 
regulam, cuijalia non-poſſit adjungi quz vim eandem habeat obligandi conſcientiam, & 
tide obſtringendi. Ae proinde, ti ipſa fufficiens noneflet, neque omnia, que ad tidem 
pertinent, contineret, ſequeretur Ecclefiam ejuſmodi regula ſufficient carere, nec illius 
Gluti ſufficienter faiſſe proviſum. | 

XXX VI. Atque hinc eſt quod I facrz Scripturz authoritate negative argumenta- 
mur. Quandoquidem enim corum quz Deus per Prophetas & Apoſtolos revelavit , 
nihi omnino certt ad nos-pervenit, preter ea quz ipi1 divinitus fcripto- mandarunt, ut 
aliquid rejiciamns tanquam ad fidem- non pertinens,. fatis eft ut in Scriptura fundamen- 
tum nor habeat, nec poſſit ex ea probart & deduci. | 

XXX VIII. Iaquenon omnino quidem.contemnimus, & rejicimus traditiones 
non ſcriptas circa res hiſtoricas, 8 Eccletiarum ritus, ordinem, atque politiam : fed ta- 
men nullas admittimus circa fidei dogmata, & ea que ad mores pertinent. Neque puta- 
mus illa que Spiritusnon judicavit opus effe ſcripto mandartper fuos amanuenſes Apo- 
ſtolos & Evangeliſtas, tanta certitudine a nobis (ciri pofſe, aut eandem authoritatem 
=. nay habere, ac taque fcriptis volit confignari, ut eterne legis vim in Eccletia 

aberent. 
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Adyerſus neceſlitatem verbi cujuſdam non ſcripti. 


PARS SECUNDA, 


In quia Pontificiorum ſententia exponitur , &* indicatur controverſie ſtatue , 
veraque ſententia argumentss confirmatur. 


T befess Prima. 


HESIBUS praecedentibus de "OVEN plenitudine & ſuf- 
fcientia, quam diſtincte 8: dilucide a nobis fhieri potuit, expo=- 
lita eſt noſtrarum Ecclefiarum ſententia, Ut vero rem totam 
in pauca contrahamus, huc illa redire videtur, nempe, ex quo 

Deus verbum ſuum ſcriptis confignari voluit , Eccleham in li- 
bris facris habuifſe omnia que: pro fingulis #tatibus, 8 varia 

Dei diſpenſatione ad falutem ita neceſſaria crant,ut nemo poſſet 

citra ſalutis diſpendium contrariumdocere, tueri ac tenere : fj- 

ve quod codem recidit, Scripturam facram ſemper continuiſſe 

otrinia, quz ad corpus & ſubſtantiam religionis pertinebant , & ex Dei Inſtituto neceſ- 

Griacrant, quamvis determinatio multarum circumſtantiarum que ad divini cultus,& 

Eccletiaſticz diſcipline exercitium pertinent, fuerit poteſtati Eccleliz permiſſa,non ve- 

rO ligillatim in Scriptura preſcripta. EOS 95k ; 

1 1. Non tamen omnia illa quz neceſfaria dicimus in Scriptura de verbo ad verbum 
reperiri, ſed, vel verbis zquipollentibus, vel faltem ita ut lingula ex Scriptura deduci 
polſint per necefſariam atque evidentem conſequentiam , citra opem alterius hidei 
principit, ad quod Scriptura nos remittat., ut ex eo cognitionem uberiorem hau- 
Tiamus. | 7 : ' PR” ; S 

"II. Acpreterea hidei principia Scriptura quidem contineri, quoniam ſunt ipta 
Scriptura, non aliquid extra Scripturam 3 non quod ex Scriptura facra probari debeant 
aut poſſint. Reliqua vero omnia que ad religionem & doctrinam facram pertinent, vel 
difertis textibus probarl,aut ex Scripturis per apertas & proximas conſequentias dedu- 
ci, cujuſmodi ſunt ea que proprie dogmarta tidei appellari debent : vel ſolummodo per 
conſequentias remotiores 6 minus evidentes ex reconditiore Scripturz penu veluti de- 
promi, cujuſmodi ſunt multz Theologicz veritates in Scholis Orthodoxis proponi & 
doceri {olitz. | : | 

I V. Quibus addendum eſt Eccleſias noſtras illud arde tenere, que ad falutemneceſ- 
Garia flint, non poſſe aliunde, quam ex Scriptura-peti certO 6 infallibiliter, nec ullum 
efle preter.Scripturam Dei verbum, quoconfirmari poſfint ea que fidei ſunt, adeoque 
Scripturam ſacram unicam eſſe hdei regulam, cui non polhit alia adjungi que fit paris 
authoritatis. REY | 
 V. Sequitur jam ut exquiramus que fit de hac quzſtione DoCtorum Eccleſiz Roma- 
az ſententia, Primo igitur docent, Scripturam non efle datam Eccletiz in hunc finem, 
at efſet unica fidei regula y- atque ut cx ea ſola rcligionis inſtituta & fidei dogmata 

| K : peti 
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peti & erui deberent. Itaque non efle neceſle, ut omnia que pertinent ad tidem atque 
mores, ex Scriptura facra probentur. Non negant tamen illa, quz ad faJutem tingulis 
limpliciter necefaria ſunt, in Scriptura ſacra reperiri, ut videre eſt apud Bellarminum, 
De verbo Dei lib. 4. cap. 11. par. ultimd proferunt. Ubi reſpondens ad illud Auguſtini 
quod a noftris pro ſua ſententia afferri ſolet , In his quez aperte polita ſunt in Scriptu- 
ra inveniri illa omnia que continent fidem moreſque vivendi. Loquitzr, inquit, de 
ills dogmatibus que neceſiaria ſunt omnibus ſimpliciter, qualia ſunt que babentur in Sym- 
bolo Apoſtolieo, & in Decalogo, Et in ſequentibus probat illud ejuidem Auguſtini, 
Creds quod etiam hinc divinorum eloquiorum clariſiima authoritas eſſet, fi homo illud fine 
diſpendio promiſſe ſalutis ignorare non poſſet. 

V 1. Im etiars totam dodrinam, tive de fide, five de moribus, neceſſariam, non 
quidem'lingulis timpliciter, ſed toti Eccleliz aliqua ratione Screptura contineri non ne- 
gant Doctores Eccleſizx Romang : ſed ſolim non expreſse contineri afſerunt, ut videre 
eſt apud Bellarminam': (6. 4. de verbs Dei cap. 3. par. 2. Et fimiliter Stapletonus a- 
gens de principiis fidei doctrinalibus, Controv. 5. queſt. 5. art.1. dum hanc queſtionem 
explicat 3 Varios modos proponit quibus tuta doQrina falutis in Scripturis contineatur, 
Et primo quidem hunc quod Scriptura facra veram Eccletiam indicans, & ad eam 
nos mittens, per eam nos omnia neceſſaria docet. Deinde etiam iftum , quod ex 
multis illis dogmatibus quz in Scripturis aperte polita ſunt : reliqua poſſunt tixmitec 
deduci, ficut dogma de duabus in Ieſu Chriſto naturis ex hiliiDei incarnatione. Nam, 
inquit, etiam hoc ſexſu omnia ad fidem neceſſaria Scripturis comprebendiverum eſt & Pa- 
tres docent. | 

VII. Et quamvis in hac quzſtione omnes Doctores Eccletix Romanz non eodem 
modo loquantur, ſed alii plus, & alii minus Scripture videantur hac in re tribuere 3 in 
eo tamen omnes conveniunt, omnia quz ſunt ad #ternam falutem neeeſfario requiſita, 
in Scriptura facra contineri explicite , vel implicite ,, exprelse vel virtute , & tan« 
quam in ſemine , fi ad eum ſenſum Scripture intelligantur quem intendit Spiritus 
fanqus. F:: 

V TIT. Sed negant omnes ca quz ad doctrinam fidei & morum in Eccleſia neceſſaria 
funt in Scripturis ita contineri omnia, © ut ſafficienter inde peti 8 hauriri pollint , 
eyry traditionis , & verbi cujuſdam non ſcripti , quod in Ecclefiz corde depoti- 
tum elk. 

I X. Etenim DoGctores Ecclelix Roman communi conſenſu docent , Chriſtum Do- 
minum noſtrum, & Apoſtolos cjus, multa docuiſſe & inſiituifſe ad fidem & divinum 
cultum pertincntia, que in facris literis expreſſa non reperiuntur, nec ſufficienter inde 
poſſunt erui : adeoque docrinam Chriſtianam & Apoſtolicam partim Scriptura, partim 
verbo quodam non fcripto, & ore tenus tradito contineri. 

X. ltiud autem verbum non ſ(criptum Ecclefiarum reoribus & przpolitis commen- 
datum, & eorum tidei commiſfum, de manu in manum poſica traditum fuifſe volunt, 
& perpetua Epiſcoporum & Paſtorum ſucceſſione tincerum & incorruptum ad nos uſque 
perveniſſe. 

XI. Atque he ſunt quas vocant traditiones nen ſcriptas, quo nomine intelligunt 
dogmata & inſtituta pertinentia ad tidem atque religionem , quz Scripturis canonicis 
confignata non fuerunt. De quibus, ut, quz fit ecorum ſententia, diftinCtids intelliga- 
tur, (ciendum eſt, f:tentibus iptis Pontiticiis, traditionis nomen ex ſe generale ele, & 
hgnihcare dottrinam omnem quz ab uno traditur & communicatur alteri , five per 
(criptum, five extra Scripturam. Et ita tradere eſt idem quod docere, & traditio i- 
dem quod documentum. Sed tamen uſus Scriptorum Eccleſiaſticorum traditionis vo- 
cem plertinque relſtringit ad do&rinam non ſcriptam, fed viva voce traditam : & ita 
fumunt hanc vocem Pontiticiz Scholz. Neque tamen per do&rinam non ſcriptam, 
intelligunt cam que nullibi ſcripta eſt, ſed quz ſcripta non et a primoauthore, ſeu poe 
tids, ut eorum quidam accuratinis dicunt, quz ſcripta non invenitur in libris Canonicis 
Prophetarum & ApoſtoJorum. 

X 1 I. Porro traditiones varie partiuntur, Sed partitioque hic maxim confideranda 
eſt, 1]]a cft que ſumitur ab authoribus ad quos referendz ſunt. Dicunt enim traditiones, 
alias efle Divinas, alias Apoſtolicas, & alias Eccleliaſticas. Divinas traditiones vo- 
cant ca,quz, ut exiſtimant,Chriſtus ipſe aznTrewmes docuit & inſtituit : nec tamen uſ- 
quan in facris literis inveniuntur. Hujuſmodi traditio iplis eft undtio illa ex oleo & 

balſamo que fit in contirmatione, quam inter Sacramenta nove legis numerant. Agnoſ- 
cunt enim omnia nove legis Sacramenta immediate a Chriſto inſtitui debuiſſe. | 
XIIT. Apo- 
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XIII. Apoſtolice vero traditiones ab iis proprie dicuntur, quz ab Apoſtolis pre- 
cepta & inltituta opinantur, quamvis corum mentio nulla hat in fſcriptis Apoeſtolicis. 
Ad quas traditiones referunt jejunium quod vocant Quadragefimz, quod ab Apoſtolis 
inſtitutum autumant. Et tamen ſzpe has voces confundunt, traditiones Divinas vo- 
cantes ca, quz non Chritius ipſe, ſed Apoſtoli tanthm inſtituiſe putantur : quoniam 
que ſunt ab iis inftituta non fine divini Spiritus afflatu inſtituerunt. Et vicidthm quz 
ad Chriſium referunt, traditiones quoque Apoliolicas vocant, quoniam eorum que 
Chriſtus docuit nihil ad nos pervenit, niti per Apoſtolorum ſcripta & predicationem. 
Ecclefiaſtic& vero traditiones ab {iis vocantur quxdam conſuetudines antiquz, vel 2 
Przlatis, vel a populis inchoatze, quz paulatim tacito populorum conſenſu vim legis 
obtinuerunt. l 

 X1V. Cxtertim omnibus iſtis traditionibus non omnino eandem authoritatem tri- 
buunt. Et quidem traditiones i]las guas divinas vocant, candem vim habere volunt, 
quam divina przcepta & dogmata que ſcripta funt in Evangeliis. Et ſimilliter tradi- 
tionibus, quas Apoſiolicas dicunt, eandem authoritatem tribuendam eſſe ſiatuunt, quam 
ſcriptis Apoltolicis. Scd traditionibus Ecclefiafticis minorem aliquanto authoritatem 
deterunt, eam fcilicet, quam habent Canones & Leges Eccleliz (cripte. , | 

X V. Itaque ad duo tanthm Priora traditionum genera reſtringunt Decretum 
Concilii Tridentini, quod habetur Seſſione quarta: ubi przcipitur ut traditiones non 
ſcript pari pictatisafte&u. ſuſcipiantur atque ipfi libri Scripturz Canonicz. Verba 
Concilii ſunt, Synodus perſpiciens Evangelii veritatem & diſciplinam contineri in libris 
ſeriptis, & ſine ſcripto traditionibus, que ipſius Chriſti ore ab Apoſtolis accepte , aut ab 
ipfis Apoſtolis Spiritu ſanGo dictante, quaſi per manus tradite, ad nos uſque pervenerunt, 
Orthodoxorum Patrum exempla ſecuta, omnes libros tam Veteris quam Novi Teſtamenti, 
cam utriuſque unus Dew fit author, necnon traditiones ipſas tum ad fidem, tum ad mores 
pertinentes, tanquam, vel ore tenus a Chriſto, vel a Spiritu ſandto didatas, & continus 
ſucceſſione in Eccleſia Catholica conſervatas, pari pietatis affetin & reverentia ſuſeipit & 
veneratur. £5 4 gh | 
- X V I. Porro Doctores Eccleſiz Romanz plures tradunt regulas, quibus: traditiones 
revera divinz & Apoſtolic diſcerni poſlint ab aliis, quz fals0 poſſent pro talibus ob- 
trudi. Quz tamen omnes regulz ad tres .reduci poſſunt. Prima eſt quod quicquid 
Ecclcftia Romana tanquam de hide credit, nec tamen in Scriptura clare traditum reperi- 
tur, hoc ipſo cenſendum eſt traditionem eſſe divinam, ſeu Apoſiolicam. Idque nititur 
duobus quz ſupponunt fundamentis. Unum eſt quod Eccletia Romana errare non pcf- 
fit: Alterum quod tamen Eccletia illa hodie non regitur novis revelationibus : ſed quic- 
guid novit in rebus tidei id totum ab Apoſtolis & Prophetisdidicit. 

X VII: Secunda regula nitens iiſdem fundamentis hzc «ſt, Quod ea que fervat 
Eccleſia Romana quz ſunt cju{modj , ut. nemo nifi Deus legitime potucrit illa intii- 
tuere , nec tamen in Scripturis reperiuntur a Deo inſtituta, ab Apoliolis tradita fuiſſe 
neceſle lit. | oy” 

XVLEI. Tertia denique regula corum eſt, Quod illud, quod Doctores Eccleſiz 
Romanz communi conſenſu docent , . cx Apoſtolica traditione deſcendere revera pro 
traditione Apoliolica habendum tit : licet tale fit ut ab Eccletia potuerit inftitui. 
Cujuſmodi traditionem volunt eſſe jejunium illud quod vocant Quadrageſimale. | 

XI X. Scd rurſus he tres regulz in unicam eontrahi poſſunt, hanc nempe, Quod 
quicquid Eccleſia Romana tanquam divinam ant Apoſtolicam traditionem proponit 3 
pro traditicne tali indubitato fic habendum. . Quemadmodum enim Dodtores Ecclefiz 
Romane authoritatem librorum diy notorum quoad nos abEcclectiz preſentis teftimonio 
ſuſpendunt, ita quoque nonnifi cjuidem judicio traditiones yeras a fallis cert & infalli- 
biliter diſcerni & diltingui volunt. | Be | 

X X, Porrg cx iis que dictaſunt, facile colligi poteſt quatenus Eccleliz noſtrz cum 
Eccletia Romana in hac quzſiione conveniant, & quatenus ab,ea diflentiant ; adeoque 
quis lit- hujus controverti ſtatus. Et primo quidem Eccletix Romane concedimus 
lingula quz pertinent ad Eccletiz politiam, publicique & externi cultus cxremonias, 
EX Scriptura Peti non Poſle 3 ſed efle poteftati Eccletie permiſſa, & relicta prudentiz 
pre#pbſitorum Ecclelie. | "IS 

X X I. Ultro quoque fatemur illa ipfa que pertinent ad fubſtantiam & corpus tidei 
6 rcligionis in Scriptura non contineri verbatim & expreſs, five immediate, fed mul- 
7 hdet dograta folummodo ex Scxiptura per bonam & legitimam conſequentiam de- 
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neceſſtatem verbi cujuſdam non ſcripti, Pars 11. 63 
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X X IL. Vicifſim vero Dodtores Ecclehiz® Romane nobis concedunt , omnia que 
ſunt omnibus ſimpliciter ad falutemnecefſarfa 3 8& quorum hides explicita a tidelibus 
{ingulis cxigitur, in Scriptura clare & aperte habcri. Ac preterca nobis largiuntur 
omnia que necefſaria ſunt ad dodrinam tidei 6& morum in Scriptura ſaltem virtute & 
implicite continer1,_ & ex ea poſſe per bonam conſequentiam deduci. | 

X X I II. Sed difcrimen in eoeft, quod omnia que ad ftidem 6 religionem neceſſaria 
fant, contendimus ex Scriptura ita peti & probari poſſe, ut opus non fit alio fidei 
principio, ad quod Scriptura nos remittat plenitis erudiendos, Nec etiam ullum tidei 
principium & regulam extra Scripturam agnoſcimus. Doctores vero.Ecclefiz Roma- 
nz omnia tidei dogmata,& religionis inſtituta ex Scriptura ſufficienter probari non poſſe 
contendunt, niti interveniente Eccleſiz doctrina atque traditione, quam tanquam alte- 
ran verbi divini partem paris cumScriptura facra authoritatis ſuſcipiendum eſſe docent. 

XX 1I V. Ade6que tota hxc quzſtio in duobus verſatur. Unum eſt, an Apoſtol 
quzdam necefſaria docuerint aut inftituerint, quz non int ſufficienter in facris literis 
contenta. Alterum, an Apoſtolorum documenta & inſtituta aliunde certo & infalli- 
biliter peti & haberi poſlint, quam ex Scriptura facra, nempe ex traditione Noctarum 
Eccletiz qui Apoſtolos ſecuti ſunt, cui par obſequium fidei debeatur atque ipfi Scriptu- 
r# facrz. Utrumque affirmant Doctores Ecclelix Romane: Theologi vero omnes 
Orthodoxi utrumque negant. | 

XX V. Duo jgitur afirmamus. Et primO quidem omnia que pertinent ad ſub- 
ſtantiam hdei &religionis plene & ſufficienter in Scriptura ſacra contineri, Deinde 
prxter Scripturam non extare ullum Dei verbum quod fidei nofirz fit principium & re- 
gula, adeoque nullas traditiones non ſcriptas #qualis eſſe cum ſacra Scriptura authori- 
tatis. Minime vero jiſtud honoris tribuendum eſſe traditionibus illis quas Ecclefia 
Romana tavquam A poſtolicas & divinas commendat. Prius autem illud ſequitur ex 
poltcriori. Etenim {i nullum fit preter Scripturam Dei verbum, neceſle eft illam om- 
nia ad ftidem & falutem neceſſaria continere, vel nos jam aliquibus neceſſariis carere. 
Et quod inde ſequitur, nullam certam ad falutem nobis ſupereſſe viam. Itaque omiſſis 
115 teſtimonits quibus Scriptura ſuam ipſius plenitudinem 8 perfectionem commendat , 
iſtud przcipue probare contendemus nullum efſe Dei verbum viva voce tanthm tradi- 


. tum quod cum Scriptura ſacra.certa fit tidei regula. 


X X VI. Primtmergo fic argumentamur. In Eccleſia Judaica, cum Scriptura ſa- 
crz conſtaret folis Veteris Teſtamenti libris, tota falutis dorina Scriptura contineba- 
tur, neque extabant ulle traditiones non ſcripte zqualis cum Scriptura facra authori- 
tatis. Igitur multo magis credendum eſt totam falutis dorinam hodie facra Scrip- 
tura contineri, cum Scriptura jam aud fit Novi Teſtamenti libris, in quibus exponi- 
tur dorina Chriſti & Apoſiolorum. In Eccletia vero Judaica non extitiſſe ullas tra- 
ditiones non {criptas, cju{dem cum Scriptura facra authoritatis, ex eo colligitur, quod, 
{1 quz tales habcnde fuiſſent, proculdubio forent ill quas Judzorum magiſtri commen- 
dabant, & quarum apud populum obſervationem urgebant. Sed illas vanas fuiſſe & 
hominum commenta docet Chriſius apud Matthzum cap. 15. &apud Marcum cap. 7. 
Quum enim Scribe atque Phariſzi, qui tum erant Ecclefiz Judaicz DoCtores,diſcipu- 
tos Chriſti arguerent, dicentes, @rare diſcipuli tui tranſgrediuntur traditionem ſenig- 
ram £ Non enim lavant mants quum panem eduxt., Chriſtus vicithm illos increpat , 
dicens, Quare & ws trauſgredimini preceptum Dei per traditionem veſtram ? 
Item , lrritum feciſtis preceptum Dei per veſtram traditionem. Neque foltim 
arguit corum hypocrifin, quod mandatorum humanorum obſervationem urge- 
rent, dum ipſi Dei mandata negligebant, 8 dogmatibus pravis corrumpebant; ſed in 
gence declarat traditiones corum tanquam fruſtraneas reiciendas effe, nec ullas tradi- 
tiones ut veras & legitimas a fallis & ſpuriis diſtinguit. Bexe, inquit, de vobis prophe- 
tavit Eſaias, ficut ſcriptum eſt, populus ifte Iabis me honorat, cor autem eopum procul ab- 
eft 4 me. Fruſtra verd me colunt docentes dofirinas que ſunt precepta hominum. . Nam 
omiſſo Dei precepto tenets traditiones hominum , lotiones ſextariorum , & poculoram , 
aliaque fimilia bujuſmodi multa facits, ldcoque Paulus Colofl. 2. tideles monet ut 
fibi caveant ab hominum traditionibus, V:dete, inquit, Ne quis vos decipiat per Philo- 
fophiam & inanem fallaciam, ſecundum traditionem hominum, Et Galat. 4. fibi ipſi vi- 


tio vertit quod antc fuam ad Chriſtum converſionem, Supra modum zelator fuerit pa- 


ternarum traditionum. Cum ergo Chriſtus & Apoſtoli damnent,ac pro doctrinis ho- 
minum habeant Judzorum traditiones extra Scripturam facram, pari ratione ſequitur 
rejiciendas 6 daimnandezs efle traditiones Pontificiorum:ctm ille non majori authoritate 
nobis commendentur quam: Judzorum olim tra#iones, XXVII. 
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X X V I I. Reſpondent adverſarii,. Chriſtum & Apoſiolos non reprehendere tradi - 


tiones, quas Judzi acccperant a Moſe & Prophetis, ſed traditiones acceptas 2 quibu £ * 


dam recentioribus , quz quidem traditiones partim inanes erant, partim cum Scrip- 
turis repugnabant : Sed aliam efle rationem traditionam Ecclefix Romane, quas i!lr 
ſcilicet 3 Chriſto & Apoſtolis acceperunt. Sed contra ſciendum eſt , traditiones las. 
quas Chriſtus exagitat ut dodrinas hominum, pro traditionibus Moſaicis & Propheti- 
cis fuiſſe venditatas. Nam Judxorum Rabbint, in eo majorum ſuorum veſtigiis. in- 
fitentes, traditiones ſuas vocant thorah ſcebbahal peh,quaſi dicas, tegem oralem, nem 

quia volunt illas ore tenus a Moſe acceptas, qui illas in monte Sinai ab ipſo Deo habue- 
fit, non minus quamlegem ſcriptam, cui proinde volunt illas authoritate pares eſſe. 
Jam autem Chriſti tempore Judzorum Dodtores crant Ecclefiz Doftores & Magifſtri ; 
fiquidem nulla tum erat vera Dei Eccleſia niſi apud Judzos. Chm ergo nihilominus 
Chriſtus aperte rejiciat, & pro doErinis hominum habeat traditiones quas extra Scrip- 


tfuram proferebant3 licet ab antiquis illas accepiſſent, adeoque ab ipſo Moſe traditas 


gloriarentur, quam fidem facient hodierni Pontificiorur Doctores traditiones illas , 
quas ſe ab ipſo Chriſto & Apoſtolis cjus per manus patrum fuorum accepiſſe ſe jaQtant, 
revera eſſe inſtituta Chriſti & Apoſtolorum, non vero humana inventa ? Et certe chm 
inde patcat Ecclefix magiſtros in co poſſe falli, & pro divinis obtrudere dogmata & 
prxzcepta quz mere humana ſunt , Inde quoque fequitur nullum extra Scripturam 
facram certum Dei verbum reperiri. Etenim, fi quod tale verbum Dei exſtaret , 
ab Eccleſiz przpoſitis accipiendum effet 3 nec majori authoritate nobis commendare- 
fur. 

X X V I TI. Denique quod tradunt 8& docent Eccletiz Doctores non poteſt rejici 
tanquam humana traditio, nili quia eft extra Scripturam. Etenim , tt Dei verbum 
Siptura facra determinatum noneſſet, {ed przterea extarct verbum Dei non ſcriptum, 
jure poſſent obtendere Ecclefizx DoQores ſua documenta efle ilud ipfum Dei verbum. 
Et revera, {i ad aliquod verbum Dei non ſcriptum nobis recarrendum efſet, unde po- 
titis deberct accipi quam ab ipfis ? Cthm ergo nihilominus contingat, teſte Chriſto, Ec- 
clefiz Doctores pro Dei verbo proponere quod non ct aliud quam humanum commen- 
fun 3 inde manifeſtum eſt habendum efſe pro dofrina hominum, quicquid extra 
Scripture ſubſtantiam proponi poteſt, 8 Scripturam regulam eſſe ad quam orhnia exa- 
minanda ſant : alioquin, ut diximus, Magiſtrorum Eccletie przcepta & documenta , 
tanquam traditiones humane, rejici non poſſent. 

X X I X, Preterea valdenotandum eſt quod in ſua reſponlione adverfarii concedunt; 
nempe Chriſtum ibi reprehendere traditiones quaſdam a quibuſdam Moſe & Prophetis 
recentioribus acceptas. Etenim inde ſequitur pari faltem jure damnandas, & rejici- 
endas efle traditiones illas quas Pontificii Ecclctiaſticas vocant, id eſt, multa quibus pu- 
tatur Deus coli, & quz tamen nec Chriſftus, nec Apoſtoli ejus inftituerunt,ſed Paſtores 
& Dodtores poſteriorum ſxculorum : quz certe traditiones magnam partem conſtitu- 
unt inftitutorum Eccletiz Romanz. Nam traditiones 1l|z non funt minus mandata & 
przcepta hominum quam quz olim a ſenioribus Judzorum inftituta erant.. Ideoque 
non minus in illas congruunt Ifaiz verba 4 Chriſto prolata , atque confirmata, fruſtre 
telunt me docentes doctrinas & mandata bominum. 

XXX, Ad illud vero quod dicunt adverſarii Judzorum traditiones fuiſſe facrz 
Scripture contrarias, ſuas ver0 non item: obſervandum eſt multas Judxorum traditi- 
ones non tuiſſe dirccte, 6 ſua natura legi divine contrarias, ſed tanthm quatenus eranc 
legis additamenta, chm lex divina quicquam libi addi prohibeat. Ita mos ille abluendi 
manus religione quadam ante cibi ſumptionem ex ſe nihil mali habere videtur, & quod 
tit directe Scripturz contrarium. Et tamen hzc eſt i]la ipſa traditio quam fpeciatim 
carpit Chriftus, , Quod hi dicant Pontificii faltem inanem eſſe, verum quidem illi di- 
cent, Atnon minus quadrat in illorum traditiones. |Nec enim minus inanes & vane 
ſunt, Quod tires ex humane rationis judicio #ſtimetur, mos ille Jud#orum compe- 
rictur non minorem fſapientiz ſpeciem habere, quam Pontiticiorum pleraque inſtituta. 
Sed Chriltus non damuat Gmplicices Judzorum traditiones , vel quia-inanes erant, vel 
quiaerant Scripturz contrariz : ſed preterea in genere, quoniam erant mandata & 
_ hominum. Quod de traditionibus Pontihcioruam non mints verum 
cl. 

XXX 1. Adde quod de pleriſque Pontificiorum traditionibus probare facile eſt illas 
non tanthm eſſe przter Scripturam, & Scripturz additas, quod ipſum aliquatenus 


Scripturz contrariatur, ſed etiam dire? cum Scriptura pagnare. Nam, verbi cauſa, 
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juxta Eccleſiz Romans traditionem, 6 licet, 8 expedit Euchariſiis ſacramentum ſub 
ſola ſpecie panis tidelibus adminiftrare. Et tamen Chritſtus in Evangelio hoc facra- 
mentum inſtituens expreſs2 dixit de calice, Bibite ex hoc omnes. Similiter Deus' in ſc- 
cundo Decalogi prxcepto vetat ullam imaginem religiose coſt. Et multis in locis 
ſpeciatim prohibet 3 ne quis aliquam Dei {imilitudinem ethngere prefumat. Sed tra- 
ditio Ecclefiz Romanz docet licitum & utile efſe Dei & Angelorum, hominnmque 
morte functorum imagines in templis collocare, & coram iis procumbere, illaſque ve- 
nerari & religiolis ritibus colere. Denique cadem traditio perhibet Chriftum in Miſfa 
quotidie offerri in verum & proprie dictum facrihcium, quamvis in ea nihil patiatur. 
Epiſtola verq Pauli ad Hebrzos predicat unicam tantum effe Chrifti oblationem , 8 
Chriſtum feſe ſxpius non offerre, quia pati ſepius non poteſt. Unde manifeſtum red- 
ditur traditiones quas Eccleſia Romana ut Apoſtolicas & divinas commendat non efſe 
Dei verbum & certam fidei regulam. Nam verbum Dei {ibi ip contrarium efſe non 
pateſt.  Adeoque quod eſt contrarium Scripture, que line controverſia ab omnibus 
Chriſtianis ut Dei verbum ſuſcipitur, Dei verbum haberi non debet. 

XXX1LI. Prexterea ſolam Scripturam efſe certam fidei regulam, traditiones vero 
quz extra illam proponuntur dubjas & incertas efſe, inde patet quod fi que pars do- 
&rine Chriſtianz ab Apoſtolis ſollim viva voce tradita, & memoriz hominum com- 
miſſa, non ver9 etiam ſcriptis mandata efſet, certe vel illa ad nos non pervenifſet, vel 
ſaltem non fine multis corruptelis 8& depravationibus : adeo ut vix purum ab impuro, 
germanaque & {incera veritas ab humanis tigmentis & commentis addititiis diſcerni & 
ſecerni poſſet. Tanta eſt enim hominum perverſitas, ignorantia & negligentia,ut que 
ſimpliciter eoram curz & memoriz commiſſa ſunt , oblivioni facile mandentur , & 
penitus obliterentur, aut ſaltem variis modis corrumpantur & adulterentur. Ideoque 
Scripturz uſus plant neceſfarius eſt ad certam 86 accuratam rerum memoriam ſervan=- 
dam. Quz ver ſcriptis confignata non ſunt, brevi ex hominum memoria delentur, 
aut fabulis ita implicantur ut verum a falſo diſtingui non potht. Quod multis experi- 
entiis manifeſtum reddi poſſet. Nam placita Philoſophorum , & inſtituta Rerumpub- 
lIicarmque literis tradita non ſunt, ſed tanthm hominum memoriz commiſſa penitus 
interierunt, neque de iis quicquam amplius ſcitur, nifi 1; quid forte obiter ab aliquo 
literis mandatum eſt. Denique de omnibus illis quz przteritis temporibus five gefta, 
five diQta ſunt, nihil certi habemus preter ea quz libris tanquam fdis cuſtodibus data 
ſunt afſervanda. Si autem Scriptur# uſfas ullibi neceſſarius eſt, certe preſertim in iis 
quz ad rcligionem & cultum divinum pertinent, circa quz homines natura maxim? 
oblivioti ſunt, & ad mentiendum 86: confingendum proni. Atque in hujus rei fidem 
Pontificios rogare poſſumus, ubinunc {int ille Judzorum traditiones quas volunt -itlos 
a Moſe & Prophctis accepiſſe. Certe ne ipli quidem Pontiticti explicare audent, aut 
poſſunt quid traditionibus illis continebatur. Neque de Judzorum religione 6 
cultu quicquam certi hodie habemus aliunde quam ex Moſs & Prophetarum 
{criptis. 6 

XXXLITI. At, inquiunt, adverſarii, a mundi creatione ad Moſen uſque doGrina 
ccelceſtis per ſolam traditionem fine ſcripto conſervata eſt. Cur non ergo timiliter A- 
poſtolicz traditiones ab Apoſtolorum temporibus ad noſtra uſque tempora per mille 8 
ſexcentos annos ſervari potuerint ? Sed ad iſtud dico ante Moſen quidem doctrinam fa- 
cram line ſcripto aliquandiu ſervatam fuifſe. Vertim intra paucos admodum. Nam 
apud plurimos ſtatim corrupta eſt, & abſurdiſſimis fabulis involuta: ita ut Dei fordus, 
& dodtrina falutis, in una tert Abrahami familia remanſerit, reliquum vero totum ge- 
nus humanum ad idololatriam & commentitios cultus deflexerit. Adde quod tunc 
temporis defectum Scripturz ſupplebant frequentes Dei apparitiones, & familiaria cum 
Patriarchis colloquia, quibus doGtrinam viva voce traditam apud ipſos {zpius inftau- 
ravit & renovavit, eamque non tam incorrupte a. plis etiam ſervatam ad. puritatem 
fuam & integritatem revocavit. Sed divine iſtz apparitiones, & extraordinaria Dei 
cum hominibus colloquia in Ecclehtia pridem locumnon habent. 

XXXIV. Acrque, ut adverſarios hic magis conftringamus, rogamus eos quare 
Deus tandem voluit legem ſuam ſcripto mandari, & reliquum Scripture facre corpus 
conhici. Certe negare non poſſunt, quin id factum voluerit Deus, tum ut ſuccuzrere- 

tur humane infirmitati, tum ut occurreretur fraudibus impiorum : & quin tuerit Dei 
conlilium ,. doctrinam facram iftis libris contentam, ab hominum oblivione, & cor- 
ruptelis vindicare, 6 tutam illam reddere contra aliorum quidem negligentiam, alio- 
*rum vero fraudes & impoſturas. Quandoquidem autem rcs ita {e habet, dicant "_ 
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QGrii cur toti docrin# ſacrz Deus ita conſultum noluit > Sed unam quidem partem 
{ribi voluit, aliam vero non ſcriptam remanere. Etenim, anpars 11}a non ſcripta mi- 
nus opportuna eſt fraudibus diabolicis, 6 oblivioni mintis obnoxia, quam pars illa quz 
{cripto mandata eſt? Et nonne teſtatur experientia in toto orbe, ubi defuit Scriptura, 
mantiſſe quidem nonnulla veſtigia divinz doctrine a Patribus traditz, fed illa fabulis 
miſcrandum in modum contaminata fuiſſe, rituſque ſacriticiorum 8 peregrinos intro- 
duos, 8& in horrendam, ut diximus, idololatriam detortos ? Adde quod adverſarii 
inter cauſas, quibus divinam providentiam uti volunt in traditionibus conſervandis, nu- 
merant ſcripta Do&torum hominum, quibus conſignatz ſunt. Si ergo opus fuit tradi- 
tiones ſcribi quo facilitis conſervari poſſent, cur Deus id factum voluiſſet potidis ab 
hominibus vulgaribus & errori obnoxiis, quam a Prophetis atque Apoſtolis ,. quibus 
c#tera docrinz ſalutaris capita ſcribenda mandavit ? Et cur, fi ea que ex traditione 
peti volunt ejuidem momenti ſunt cum iis que facra Scriptura continentur , hzc 
tabulis authenticis conlignari voluit , ifta vero in hominum vulgarium ſcriptis re- 
uiri. 
I X XX V. Addunt Pontificii traditiones ſuas confervatas fuifle, & ad noſtra tempora 
integras perveniſſe per continuum uſura in quo apud populum Chriftianum fuerunt 3 
quemidmodum, inquiunt, conſervantur lingue vulgares, etiamfi nulle quandoque exſtens 
grammatice propter earum uſum continuum in aliqua gente, Sed contra eſt experientias 
Sicut enim homines natura ſunt inconſtantes & valde mutabiles , ita quecunque ſunt in 
eorum uſu, niſi quid aliud obſtet, hoc ipſo continue mutantur atque alterantur 3 licet 
plerunque ſenſim & line ſenſu. Quod manifeſtum eſt ipſo exemplo quem illi affterunt. 
Etenim lingue vulgares perpetuo mutationem aliquam recipiunt, que polt aliquot ſx- 
cula ita notabilis ett ut videantur inaliam dialequm trankifle. Et ita quoque in quo- 
libet populo antiqui mores, & conſuetudines ab hodiernis plurimam diſcrepant, ſcu- 
lorum lapſu ſemper rebus humanis mutationem aliquam -afferente, Idemque facile a- 
nimadverti potelt in Eccleſia ipfa Chriſtiana, Si quis enim peritus hiſtoriz Eccleſiaſti- 
c#, ob oculos ſibi ponat Eccleſiz faciem , qualis erat ſecundo & tertio poſt Chriſtum 
ſzculo, prout illam ex iſtius evi ſcriptoribus colligere licet, agnoſcet ſtatim Ecclefiam 
Romanam in ritibus & diſciplina hodie multhm ab ea diſtare: nec eft qui negare poſt 
iſtis in rebus magnam factam eſſe mutationem. Unde magis patet neceſlitas regulz 
cujuſdam tirmz atque ſtabilis, nec fimpliciter pendentis ab hominum memoria & boua 


tide, ad quam corrigi poſſint abuſus & errores in Eccleſia ſenfim enaſcentes:; qualis re-. 


gula eſt ſola Scriptura ſacra, minime vero traditio non ſcripta. 

XXXVI.Etcertequam immerito traditiones non {criptz authoritate cum Scriptura #- 
quentur,inde manifelia eſt, quod in Scripturis ſacrisChrifta Domina hoc & 11}ud docuiſfle, 
atqzinſtitnifſe teſtantur nobis Scriptores divinitus inſpirati,& extra omne crroris periculh 
politi. Sed dedictis & factis Chrifti & Apoſtolorum extra Scripturam facram nihil ad nos 
perveniſle poteſt,nili cx tcſtimonio corum hominum, qui primis poſt Chrittum ſxculis in 
Ecclelia floruerunt,& Apoſtolis ac viris Apoſtolicis ſuccefſerunt: quales ſunt il}i quos Pa- 
tres antiquos hodie nominamus, & quorum monimenta inter Chriſtianos ſuperſunt. 
At ornnes illi fucrunt errori obnoxii, & tales ipſi ſe fatentur, cupiuntque ut ſcripta ſua 
ad Scripturz normam exigantur , non vero recipiantur «faczyigs & fine examine. 
Im» ipti Doctores Eccleliz Romant non paucos errores & nevos in iis annotarunt : 
idque non tantum quum aliquis corum ſolitarius, ut fic dicam, loquitur, aliis tacenti- 
bus, vel contra dicentibus : Sed etiam quum corum plurimi in idem conſentiunt,quod 
multis excmplis poteſt fieri manifeſtum. Sic, ex. gr. plerique patres docuerunt ani- 
mas ſanctorum ante reſurrecionem divine vitionis gloria frui non poſſe, ut notat Six- 
tus Scnentis, Bibliothece ſantte lib. 6. annotatione 365. ubl prolixe citat in hanc rem 
. teſtimonia Juſtini , Tertulliani, Clementis, Origenis, La&antii, Victorini, Ambrotji, 
Prudentii, Auguſtini, Theodoreti, & multorum recention:m. Ejuſdem quoque li- 
bri a#20t. 55. obſervat Veteres ſenſifſe nullam creaturam eſſe incorpoream, & dogma 
iffud illis 1ic placuiſſe, #t inter Catholicas regulas & ſynodicas ſanftiones receptum fuerit ; 
Amnnotatione vero 26. adducit multa loca Chryſoftomi , Origenis , Athanalii , Hilarii , 
Ambrofii, Hieronymi, Chromatii Epiſcopi Aquileientis , Oecumenii, Euthymii,unde 
probat illos credidifſe omne juramentum eſſe fimpliciter illicitum, & Chriſtianis inter- 
dictum. Prezterea error fuit apud antiquiffimos Patres valde folennis, Chriſtum in 
tcrris olim aliquandiu cum ſanctis in carne regnaturum : quod {en{ifſe olim Papiam E- 
piſcopumHierapolitanum, Irenzum, Apollinarium, Tertullianam, Lactantium, Sc- 


vcrum & Victorinum, teltis eſt Hieronym. 1b. de viris illuftribus in Papia, & libro un- 
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decima in Prophetam Ezechielem, Neque Hieron. ipſe & Auguſtinus audent ſententiam 
iſtam aperte damnare, ut agnoſcit idem Sixtus /zb. 5. annot. 233. Denique in codem 
lib. annot. 171. refert teftimonia Origenis, Ambrotii, Hilarii, Bafilii, LaCtantii, Hie- 
ronymi, unde liquet illos exiſtimaviſſe omnes homines qui ſunt qui fucrunt & qui 
futuri ſunt, uno Chriſto excepto, examinandos, probandos, & aliquo modo urcndos 
igne conflagrationis mundane jn die judicii. Cum ergo priſci illi Eccletiz Doctores 
ita fucrint errori obnoxii, ut dogma falſum atque erroneum ceu veritatem divinam am- 
pled potuerint, quomodo Ecclefix poſteriorum- ſxculoram tam certe efſe poſſunt 
traditiones illz quas nonnifi ex corum tide & teltimonio didicit, atque ilJud quod con- 
ſignatum videt in divinis iplis libris Prophetarum 8 Apoſtolorum? Et annon omnino 
a rea ratione abhorxet illud, quod teſtantur homines qui fallere & falli potyerint , 
debere apud Ecclcliam authoritatem parem obtinere cum eo quod Deus ipſe per Apo- 
ſtolos & Prophetas teſtatur ? 

XXX VIL. Sed ut claridss appareat, quam fallaces fint traditiones, que tanquam 
Apoſiolice extra Scripturam proferuntur, hic valde confiderandum eſt, quod, fi un- 
quam traditiones ill certitudinem aliquam habuerunt, id maxime locum habere de- 
buit primis Eccleſiz Chriſtianz temporibus, quum recens adhuc erat memoria Apo- 
ſtolorum. At jam primis poſt Chriſtum ſzculis traditiones non ſcriptz ita incertz & 
variz erant, ut Dodctores Eccleſiz de iis inter ſe certarent, & multi viri alioqui boni- 
traditionum nomine decepti {int, & multa vana atque falfa tanquam Apoſtolicas tradi- 
tiones lint amplexi. Ita teſtatur Exſebins Hiſtorie Eccleſiaſtice lib. 3. cap. ult. Papiam 
ilum Epiſcopum Hierapolitanum, qui proxime poſt Apoſtolos vixit, traditionibus 
multum tribuiſſe , & inter alia ſcriplifſe quinque libros de ſermonibus Domini ex tra- 
ditione non ſcripta, ſed illos fabulis refertos fuiſſe. Sic quoque quum aliquanto poſt 
de celebratione Paſchatis magna contentione inter Eccleſias Orientis 8& Occidentis cer- 
taretur, An ſcilicet pracise decima quarta lunz, an vero die Dominica poſt decimam 
quartam celebrandum eflet ; Polycrates, & alii Aſiz Epiſcopi, qui prius illud tueban- 
tur, traditionem Joannis & Philippi obtendebant : Victor vero Romanus, & alii Oc- 
cidentales afſerebant ſe Petrum & Paulum ſequi, ut videre eſt apud Exſebium hift.Eccle- 
faaſt, lib. 5. cap. 23. & ſeqq. & apud Socratem lib. 5, cap. 22. Ita non pauci ex antiquis 
exiſtimarunt Apoſtolos inſtituifle ttata quzdam 6c certa jejunia, hi quidem uno, illi ve- 
r0 alio modo. Sed Aguſtin epiſt. 86. ad Caſulanum , & Socrates lib, 5, cap. 22, 
negant Apoſtolos quicquam de jejuniis determinaſſe; Sed Eccleliis liberum reliquiſſe 

' quando & quomodo jejunandum effet. Et quum Augaſtinus in iſta epiſtola tracer 
quzltionem illam, An Sabbato jejunandum fit, quod taciebant Romani &, pauci Oc- 
cidentales,traditionem Petri Apolioli obtendentes,rclique vero Eccletiz omnes aut neg- 
ligebant, aut ctiam illicitum ducchant, ceterorum Apoſtolorum, a quibus Evangclii 
dodrinam acceperant, traditione nitentes, judicat interminabilem effe iſtam contentio- 
nem generantem lites, non finientem quzſtiones, adeoque ex non ſcripta traditione 
nihil certi. haberi poſſe ſuper jejunjorum ratione & modo. Sic etiam Tertullians li- 
bro de corona militis, 6 Baſilins libro de Spiritu ſao, recenſent varias traditiones quas 
Apoſtolicas eſſe volunt, ut ex. gr. nefas eſſe jejunare diebus Dominicis , & iiſdem Die- 
bus oportere ſiantes precari, ut & diebus omnibusa Paſchate ad Pentecolten , quod e- 
tiam ſanxit Nicena Synodus. Er tamen iſta poſterioribus ſ&culis obſervata non tuerunt, 
& pro traditionibus Apoltolicis habita. 

XXXVILILI. Imoolim inter Chriſtianos , preſertim in Eccleſia Romana atque 
Africana, & quidem per multa ſzcula, obtinuit conſuetudo infantibus prezbendi facram 
Euchariſtiam Ratim atque baptizati eſſent : ifidque ad corum falutem neceſſarium ex- 
iſtimabatur, ut patet ex Cyprian in libro ds lapfis num. 20. ex Innocentio primo E- 
piſcopo Romano ## epiſt. ad Concil, Milevit. Item ex Gelafio Epiſcopo quoque Roma- 
NO, 22 epiſt. a4 omnes Epiſcopos per Picenum, & ex Auguſtino pluribus in locis. Qui 
{cntentiam iſtam de neceſſitate ſacrx Euchariſtiz reſpe&u intantium non f{impliciter 
probant, (ed illam proferunt tanquam totius Eccletiz fui temporis communem, adeogz 
ex Apoliolica traditione deſcendentem, & inde tanquam ex re nota atque concefla ar- 
gumenta ducunt adverſus Pelagianos, ut ſpeciatim videre eft apud Auguſtinum libro 1. 
de peccati merit. & remiſſion.cap. 24. & lib. 1. contra Fulianam cap. 2. Nec eſt ullus 
{criptorum iſtius evi qui reclamet. Idque agnoſcunt ipfi DoRores Pontificii, ut Vaſ- 
quez, tom. 3. int 3. Thom. diſp. 212. cap. 2. & Maldonat. in Foan. 6. num. 116. ubl 
dicit ſententiam illam Augultzni & Innocentii ſexcentos circiter annos in Eccletia vigu- 
fſe, Ettamen hc conſuetudo in Eccletia Romana pridem abrogata eſt, & a concilio 
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neceſſtatem verbi cujuſdam non ſcripti, Pars II. 
Tridentino damnata. $i igitar jam olim primis poſt Chriſtum temporibus traditio- 
nes non ſcript tam incertz & variz erant inter ipfos tideles & DoCtores Eccleliz, qui 
ſepe traditionum obtenta decepti ſunt, quid jam amplius certi poſt ſxcula ſexdecim ex 
traditionibus haberi poſle exiſtimabimus ? Et quam intutum atque periculoſum eric 
iJlas afſumere pro fidei regula, & ipſis Scripturis facris authoritate a:quare. 

X X XI X. At, inquiunt adverſarii, Apoſtolis etiam multa ſcripta olim fals0 ſuppo- 
ſita ſunt, & de quibuſdam veris Apoſtolorum ſcriptis apud tidelss ipſos dubitatum eſt. 
Tgitur, {i hoc argumentum traditionis non ſcriptz authoritatem 'tollit, ipfi Scripture 
ſua non conltabit authoritas.  Vertim. hzc inſtantia nec apud nos Scripture authorita- 
tem cvertit, nec argumenti noſtri yim contra Pontihcias traditiones imminuere poteſt. 
Neque enim Scripturz ſacrz authoritatem quoad nos pendere volumus a teſtimonio 
doctorum Ecclehz, ſed Scripturam a fidelibus immediate & propter ſe ſuſcipi fatui- 
mus, ut quz in ſe habeat diyinitatis ſux argumenta & notas inſitas: adeoque quorun- 
dam olim dubitatio de quibuſdam Scripture libris authoritati cjus apud nos nihil prz- 
judicare potelt. Nec etiam {impliciter traditiones rejicimus, quod quidam olim de iis 
duhitarunt, ſed quia ſant Scripture adverſz, nec in ſe quicquam habent quo divina ip- 
fis authoritas conciliari poſſit.Pontificii ver0 verbi Dei tam ſcripti,quam non ſcripti au- 
thoritatem quoad,nos pendere ſtatuunt a teſtimonio doGorum Ecclefix. Adeoque, fi 
priſci Eccleltiz Doctores, cx quozum relatione atque teſtimonio Eccleſia poſteriorum 
{xculorum accepit traditiones ſuas, nec aliunde didicit.illas ab Apoſtolis originem ha- 
bere, 1i, inquam, priſci illi Ecclefiz Dodtores de iſtis traditionibus tam incerti & va- 
rit crant, & eorum plerique in jis diſcernendis Japhi & decepti ſunt, juxta placita Pon- 
tiiciorum nulla certa authoritas ipfis conſtare potell. | 

X L. Sed regecrunt adverfarii, fi hxremus, num aliquid traditio fit Apoſtolica, & 
propter diſſidentes veterum ſententias res incerta videtur, in Eccleſia eſt certa authori- 
tas quz dubium tollere poſlit, 8 cujus judicio verz traditiones a falſis diſcernentur, 6 
fidelibus innoteſcant cert0 & infallibiliter. .' Si autem rogamus.quis ſit tanta authoritate 
praditus, quum nulli amplius fint in Eccleſia viri a Deo inſpirari, ut Prophetz & Az 
potoli, non omnes Adverſarii codem modo reſpondent. Nam eorum plerique dicunt 
authoritatem illam in Pontifice Romano refidere, quem, ſcilicet, volunt judicem infal- 
liblem eſſe in rebus fidei a Chriſto conſtitutum. Vertim hec authoritas in ipſa Eccle- 
{ia Romana certa non eſt. Nec enim illi ipfi qui Pontifici Romano maximeadulantur, 
audent afſerere hoc eſſe dogma de fide compertum atque manifeftum. Siquidem non . 
pauci ſunt quos Eccleſia Romana pro Catholicis habet, & qui in ejus communione ma- 
nent, qui in Papanon agnoſcunt cjuſmodi authoritatem. Alii verocontendunt prero- 
gativam iſtam infallibilicatis in judicando de rebus hidei reperiri in Concilio, id eſt, in 
cetu generali prepolitorum Eccletiz. Sed rurſus apud Ecclefiam Romanam iſtud ad- 
huc minus certum eſt. Nam Pontificii plurimi reclamant, prxciput verOipfi Romani 
Pontitices. Nec. qui hoc negat ab ullo habetur in Eccleſia Romana hereticus. At, in- 
quies, faltem omnes Pontificii conſentiunt Concilia generalia quz Papa probavit atque 
contirmavit in tide errare non poſſe, 6: tuto eis poſſe credi. Verim, {i Conciltia quam- 
tumvis generalia non lint extra omne erroris periculum ante Pape confirmationem, 6c 
Papa ipſc non fit infallibilis, 'quomodo infallibiliter judicabit an propofitum Concilium 
erraverit, vel non ? | 

X L 1. Ac profecto nec Papa, nec Concilium, poſſunt ullum legitimum, tantz 
authoritatis, quam fibi arrogant, documentum proferre. - Nec aliud cum ſpecie aliqua 
obtendere poſſunt, quam Scripturz quzdam loca in alienum plane ſenſum detorta. Sic, 
excmpli gratia, Pontifex probare nititur ſuam infallibilitatem dio illo Chriſti ad Pe- 
trum, Rogavi pro te, Petre, ne deficiat fides tua, ubi Chriſtus pollicetur Petro tentatio- 
ni maxim# ſtatim objiciendo, & Chriſtum ipſum ore abnegaturo , fore ut in ejus cor- 
de tides penitus nonextingueretur, ſed ex eo lapſu reſurgeret, & in tide perſeveraret : 
quz nihi] omninO pertinent ad Epiſcopum Romanum, & eam quam fibi tribuit infalli- 
bilitatem. Concilia vero Remana ad vendicandam tibi fimilem authoritatem, preci- 
pue abutuntur iila Chritti promiione, «bi duo vel tres erunt congregati in nomine meo, 
ibi ſum in medio eoram, Sed Chriſtus ibi generali Paſiorum Concilio, nihil abſolute 
promittit, omnibus autem conciliis five generalibus, tive particularibuspollicetur Spi- 
ritus ſui affiftentiam, modo mediis ab ipſo inſtitutis utantur, ac unice tibi proponant 
Det Chriſtique gloriam, & Ecclefiz editicationem, nec finant fe propriis aftecibus 
abripj. Art nullus eſt Paſtorum catus de quo infallibiliter certi efle poſhimus, an condi- 
tionem 1Nam impleverit. 
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X L 11. Adde quod, ti certi reddimur de veris Scripturis, & traditionibus per a 
thoritatcm quandam infallibilcm que cft in Eceletia prefenti , fine qua non poſſunt a 
fallis & apocryphis diſcerni certO & intallibilirex , necefle ctt ut privs nobis conſtet de 
authoritate illa infallibili, quam de ipfa Scriptura atque traditione, & ſepolita Scrip- 
tur atque traditionis authoritate & teſtimonio nobis innoteſcere pcihit. Ideoque jure 
poſſumus Pontiticios rogare, ut authoritatem ilJam, quam Pontihci tive Concilio tri- 
buunt, aliunde nobis probent, quam ex ipſa Scriptura atque traditione, quandoquidem 
protitentur ſe Pontiticis five Concilii autboritate moveri, ut tantum traditiombus & 
Scripture deferant, & tam Scripturas quam traditiones tanquam divinas amplcQantur. 
Quid ergo tandem erit illud propter quod Ecclctiam fuar infallibilem efle credunt 
dum de traditionibus &. Scripturis judicat ? | 

XL 111. Scd quantacunque authoritas ſeu Concilio, ſeu Pape tribuatur,agnoſcunc 
doQifſimi & probatifſimi- quique inter Pontiticios, Ecclehiam hodie non regi novis re- 
velationibus, nec Papam, neque Concilium immediate a Deo diicere y_ Apoſtoli 
tradiderint. Unde ergo iſtud cert0 diſcere pefſunt ? ProfeQo nibil ipfis hic dicendum 
ſapereſt, niſi, quod & revera dicunt, nempe, Papam, five Concilium id habere ex vo- 
ce & teſtimonio Doorum Ecclefiz, qui de manu in manum hoc vel illud acceperunt 3 
priſcis illis Do&oribus qui Apoſtolorum fuerunt auditores. Sed jam Ppluribus inſtan- 
tiis, &eX ipfa adverſariorum confeſlione manifeftum tecimus autiquiſhmos Ecclefiz 
DoRores in traditionibus recipicndis atque commendandis '{zpe fuifſe deceptos, atque 
hallucinatos, & eorum plurimos communi conſenſu tanquam dogma & inſtitutum A- 
poſtolicum admilifſe, quod Ecclefia Romana hodie xejicit & damnat. Quomodoergo 
certam tidem eorum tettimonia facere potuerunt Conciliis & Pontificibus ſeculorum 
poſteriorum.? Et quomodo traditiones a Patribus acceptz reſpectu Pontifticum & Con- 
ciliorum ipſorum poſſunt haberi pro certa regula ex qua controverſias propoſitas diju- 
dicent, non minds quam ex ipſa Scriptura : Et jam hoc ipſum quzritur , qua ratione 
tolli poſſit incertitudo quz naſcitur ex Patrum & priſcorum illorum Eccleſfix Dotorum 
variis teltimoniis & pugnantibus inter ſe ſententiis, quum agitur de iis guz Apoſtolj 
tradiderunt, Quocirca merito dicit Auguſtinus loco citato, th. 37. Quod quum ad As 
poſtolorum traditionem recurritur & circa iplam pugnatur , Interminabilis eſt iſta con- 
tentio, generans lites,non finiens queſtiones. | | | 

XL1V. Denique, {i qua traditio pro vera habenda fit, illa eſt quam commendat 
perpetuus & conſtans Chriſtianorum conſenſus. Sed hoc minime convenit traditioni- 
bus Ecclefiz Roman, quia non tanthm ſunt extra Scripturam, 8 in pleriſque Scrip- 
tur adverſantur, fed etiam carum plurimz ſunt in Eccletia antiqua inauditz, 6 ejus 
hdei & praxi contrariz. Cujus generis ſunt indulgentiz,: quales a Papa conceduntux, 
ſanctorum canonizatio, celebratio cultus publici lingua non communiter a popylo intel- 
lecta, prohibitio ne Scriptura facra in vulgares linguas transferatur , & fine ſpeciali 
permiſſione a plebe legatur : precipue vero mos adminiſtrandi facram Euchariftiam 
ſub altcro tantum ſymbolo, item cffingendi & cultu religioſo proſequendi imagines Dei 
iplius & fandorum, & plura hujuſmodi quz facile cſi oſtendere locum non habuiſſe in 
Ecclefia primitiva, 6 contrarium plane obſervatum fuiſſe. Unde manifeſt? patet illas 
eſſe commenta hominum, nec abſque impietate poſſe cum Apoſtolorum & Prophetas 
rum ſcriptis authoritate comparari. 
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7 PLENITUDINE ET SUFFICIENTIA 
| + Adverſus neceſſitatem verbi cujuſdam non ſcripti, 

b PARS TERTIA. 

"W In qua ſobuuntur arguments quibus Doifores Ecclefie Romane Scripture ſuſfici- 

i entiam infugnare conantny. 


T bees Prima. . 


MmAmme 2 T A hzc controverſia ad duo referri poteſt, quz, quanquam 

gm valde connexa ſunt, diſtingui tamen debent. Unum ett an om- 
nia. quz neceſfaria ſunt ad fidem 6 religionem plene 6 ſuffici- 
enter in Scriptura contineantur. Alterum an preter Scriptu= 
ram {it in Ecclelia quoddam aliud Dei verbum paris cum Scrip- 
S722 2 tura facra authoritatis, quod traditione non ſcripta.ad nos deri- 
4 IJ) CEATS vatum fit. Prius negant Doctores Eccleliz Romane, poſterius 
mi" I afirmant, & ſuam,circa utrumque, ſententiam multis argaumen- 
es. tis confirmare conantur. 

H. Primum crgo, ut probent Scripturam non continere omnia que ad fidem & 
religionem neceſſaria ſunt, in hunc modum argumentantur. $1 Scripturz omnia ne- 
ceſſaria ad tidem & falutem ſufficienter continerent, id intelligendum efler, vel de toto 
Scripturz Canone, qui fimul ſumptus ſufficiens effet 3 vel de tingulis Scripture parti- 
bus, quz ſingulz per ſe ſufficerent. At neutrum dici poteſt. Et quidemde fingulis 
libris manifeſtum eſt eos ſeortim ſumptos, & abſque reliquo Scripturz corpore non con- 
tincre omnia neceſſaria ad ſalutem. Nec enim prophetia quzvis Veteris Teſtamenti , 
aut Novi Teſtamentj Epiſtola quzlibet omnia fidei dogmata complectitur. Refiat er- 
go, ut illa perfectio & ſufhcientia toti Scripture ſacrz, Canoni tribyenda fit. Ttaque 
$ ut habeatur integra falutis dodrina, necefle eſt ut integer Scripturz Canon habeatur. 
© Quod {i aliquid delit in Scripturz Canone, in doctrina quoque aliquid deticere neceſſe 
ct. Jam autem non habctur integer Scripturz Canon. Igitur ex Scriptura , prout 
illam hcdie habemus, doGtrina ſalutis non poteſt fufficienter hauriri, Quod autem 
nunc non habcatur integer Scripturx Canon inde probant quod multi libri facri 
interciderunt, tam ex Veteri, quam ex Novo Teſtamento. . Et ex Veteri quidem 
Tefiamento libri Nathan & Gad Videntis, de.quib. mentio fit cap. ult. lib. 1. Paralip. 
Et libri quoque Ahiz Scilonitz & Addo Videntis, de quibus mentio ht 2. Para- 
lip. 9. hodie non exftant amplins. Ut nec quinquies mille Salomonis Cantica, & tria 
millia parabolarum que loquutus fuiſſe dicitur 1Reg. 4. Ex Novo vero Teſtamento 
ajunt periifſe Epiſtolam ad Laodicenſes, cujus mentio fit, ut putant. ult. cap. Epiſt. ad 
Ws Colol. Et forte aliamquandam Epiliolam ad Corinthios, cujus mentio fieri videtur 
=: cos 
Bs Reſpondeo, quum dicimus Scripturam ſufficienter continere omnia neceſſaria, nos id 
non intelligere de fingulis Scripture libris, quaſi nullus efſer Scripture libellus in quo 
non tracdecrentur omnia fidei dogmata. Sed hoc verum efſede Scripturz corpore inde- 
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hnite ſumpto, & ſecundum partes ſaltem precipuas. Dico autem notanter de Scrip- 
eur® corpore indetinite ſumpto, & ſecundum partes prxcipvas, quia mens noſtra non 
eſt, dodrinam neceſſariam ita in toto Scriptur#"corpore contineri, ut, fi inde pars a- 
liqua, 6 liber aliquis dethiatur, ſfatim aliquid debit ad integritatem doctrine, quod in 
argumento ſupponnnt adverſarii, Nam in Scripture corpore , prout illud hodic ha. 
bemus, dodtrina falutis continetur non tantum ſufficienter , fed etiam abundanter. 
Stintque plures Scripture libri in'quibus nova dogmata non traduntur, & diverſa ab 
iis que alibi docentur , {td tantim luculentiores quzdam corundem dogmatum expli- 
cationes & applicationes, five ad contrarios errores refutandos, five ad mores hominum 
tormandos & inſtituendos. Ttaque abſque dodrinz falutaris diſpendio quibuſdam 
Scriptur®# ſaci liBris carere poſſemus,) & qui Ecclefiz” dati ſunt, non precis® ad ne- 
ceſitateſ', verlim ad ubertatem & majorem utilitatem. Quamyvis ergo darergus 
{cripta quzdam divina & authentica periifſe, non inde tamen ſequeretur integram falu- 
tis dodrinam\ iti Staipturainoni poſſe arplids reperiri.. Nam hieri poſſet ut alia quzdam 
ſcripta divina extiterint, neque tamen in iis ullum fuerit dogma, five przceptum, quod 
hodienon extet inScripturz partibus quz ſuperſunt. 

I V. Attamen-nobis non eſt probabile allum ſcriptum proprit divinum 6 authenti- 
cum periifſe. Nec enim id videtur ſtatui poſſe abſque magna providentiz divine in- 
juria- Ad quid enin Deus curaflet librum aliquem divinum & authenticum ſcribf, ut 
tameri Fcecletie nulli uſui foret, ſed ſtatim Deus illum intercidere pateretur ? Crimque 
inter cos Scripture facre libros, quosdivina providentia mirabiliter huc uſque conſer- 
vavit, reperiantur quidam exigui valde, & quorum non magna poteſt videri neceſlitas, 
quis in animum inducere poterit Deum fuiſſe paſſurum, ut perirent tot libri non mi- 
noris authoritatis, quique tales tinguntur ut iſtos magnitudine, momento, numero 6c 
uſu ſuperarint £ Adde quod Pontificii qui ed yapagmoiar Eccleſiz tribuunt, & ſupra mo- 
dum illius authoritatem extollunt,, non levem tamen hac inre illi contumeliam faciunt, 
& fgnominiain inurint. Quis enim poſſet tantam in Eccleſia culpam &.negligentiam 
excuſare, ut libros divinitus confcriptos, 8 ipfi datos, ut per eos inſirueretur in do- 
drina falutis , illiſque uteretur tanquam fidei norma , & regula veritatis , ut talcs , 
inquarn, libros, e6{quie multos, interire fiviſſet, nec ea, qua par erat cura , cuſiodi- 
viſſet ? | 

Y. Jan vero quod attinet ad eos libros, quorum exemplo, adverfarii probare con- 
tendunt, Wtvs quoſdam divinos & authenticos periifſe, Dico, vel falſum-efſe quod 
perierint, vel eos nunquam Cariohicos fuiſſe, & immediate a Deo infpiratos. Et qui- 
dem exiſtimamus propheticos fuiſſe, & ad Canonem pertinere libros Gad Videntis, & 
Nathanis Prophetz, qui cap. ult. lib. x. Paralip. junguntur libris Samuelis, & in qui- 
bus ſcripta fuiſſe dicuntur geſta regis David, tam prima quam noviſſuma : ſed negamus 
illos periifle, & etiamnum extare pertendimus. Sunt enim illi ipfi libri qui hodie 
libri Samuelis vocantur, tive, prout habet vulgata verſio, primus & ſecundus Regum. 
Nam quod folus Samuel non fit illorumauthor, inde manifeſtum eſt , quod in medio 
libri primi mors Samuelis deſcribitur. Non potuit ergo Samuel (cribere ultra ſexde- 
cim circiter hujus libri capita. Reliquum vero libri, & alterum etiam librum, qui ex 
uſu Judzorum Samuelis ctiam dicitur, quinam potitis ſcripſerint, quam Gad & Nathan 
Prophetz, qui tempore illo vixerunt, & illius hiſtoriz pars ipti non minima fuerunt ? 
Certe hoc ſatis apert? indicat ille ipſe locus quem adverſarii citant : Nam ibi Gad & 
Nathan Samucli junguntur, tanquam ejuſdem Davidis hiftorix ſcriptores & continua- 
tOres, 

V FE. Idemetiam dicimus de libris Hiddo Videntis, & Ahiz Scilonitz, qui memo- 
rantur 2 Chron. 9. ubi Salomonis geſta dicuntur ſcripta fuiſſe in libris Nathan Prophete, 
&- in Prophetia Abie Scilonite,& in viſione Hiddo Videntis, -Etenim videnturilli (crip- 
viffe librum primum Regum, qui tertius Regum dicitur in verſione valgata, Nullius 
enim quidem ſcriptoris nomen przfert, ſed aliis non poteſt commodidss tribui, quam 
Prophctis ilorum temporutn. ut. 

VII. Quod ſpectat autem ad libros Salomonis, quorum plurimos interiifle conſtat, 
ſciendum ett non omnia, quz Prophetz & alii viri $:67y:< a (cripſerunt, authoritatem 
habuiſſe divinam : Nam, ut re&> monet Auguſtinus de Civit. Dei lib. 18. Prophetz 
alia ficut homines ſcribere potuerunt, hiſtorica diligentia, & alia ficut Prophets , in- 
{piratipne divina. Quz ita diſtin&a fuerunt, ut priora quidem ipſis, poſterioxa Deo, 
per ipſos loquenti tribuenda fuerint. Ita ergo Salomon nonnitlla quidem ſcripſita Deo 


inſpiratus, in quo genere ſunt illi libri Salomonis qui partem Scripture faciunt, & in 
Canopem 
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Canonem ſunt relati, veluti Proverbia, Eccleliaſtes, & Canticum canticorum. Plurima 
verO ſcripſit idem ille propria induſtria , neque tanquam Propheta, fed tanquam vir 
omnium ſuo tempore doQifſimus. In quo genere fuerunt multa phyliologica, veluti 
quz ſcriplit de plantis a cedro uſquead hyfſopum. Multa quoque ethica , quo perti- 
nent parabolz illz quz proverbiorum libro non continentur. Denique multa poetica, 
ut illa quinque millia canticorum, de quibus loco citato mentio hit. 

VIIH. Similiter Apoſtoli noſtri, preter eas Epiſtolas,quz Canonicam authoritatem 
in Eccletia habere meruerunt, multas alias potuerunt ſcribere, pias quidem & ſanas, 
attamen non ejuſdem cum prioribus illis authoritatis, ut quz a Deo non fucrunt inſpi- 
ratz, ſicut ille, immediate, & extra ordinem. Talis potuit eſſe Epiſtola illa Pauli 
cujus mentio fieri videtur 1 Corinth.5.ubi ficait Apoſtolus,ſcripſt vobis in epiſtola ne com- 
miſceamini cum ſcortat oribus, Ifta enim videntur commode refterrinon poſſe nifi ad a- 
liam quandam ad Corinthios epiſtolam, qu# priorem illam preceſſerit. Quanquam 
ſunt multi viri dodti, tam ex noſtris, quam ex Pontifictis, qui noJunt ibi Paulum de- 
ſignare epiſtolam quandam quz fuerit ab illa ipſa quam tunc ſcribebat diverſa. Sed ver- 
ba <jus tic interpretantur, ſcripſi vobisin hac epiſtola : Ut Paulus non reſpiciat ad ali- 
am quandam cpiſtolam, ſed ad illa ipſa quz ſuperius {cripſerat, de repurgando fermen- 
op > & & medio ipſorum tollendo illo ſcortatore , qui uxorem patris habe- 

at. 

IX. Quod vero pertendunt Pontificiorum nonnulli periifle quandam epiſtolam Pau- 


- li ad Laodicenſes, non habet ullum fundamentum : ſed natum eſt ex ambiguitate, quz 


reperitur in verbis veteris interpretis ult.cap.Ep. ad Colof. Sic enim ib! legitur apud ve- 
terem interpretem. Dunm leftia fuerit apud vos epiſtola, facite ut in Laodicenſium Ec- 
clefia legatur \ & eam que Laodicenſinm eſt vos quoque legatis, Per illam vero epiſto- 
lam,” quz ibi Laodicenſium dicitur, intelligunt epiſtolam ad Laodicenſes ſcriptam,cam 
revera ibi agatur de epiſtola ſcripta a Laodicenfibus,ut manifeftum eſt ex Grzco contex- 
tu, qui fic habet, x} 74w% Au:Þcias Iva x vurs avayrors, & ſeriptam , Laodices vos 
quoque legatis, Nam certe nullus eſt Grece tantiſper intelligens qui  Ignorare 
poſlit muy ix Anodixdias , figniticare epiſtolam ſcriptam e Laodicea, non ver9 ad Lao- 
dicenſes. 

X., Przterea DoQtores Ecclefix Romane , ut probent verbum Dei Ecclefiz ne- 
ceſſarium latids patere quam Scripturam fſacram, fic ratiocinantur. Si Chriſto & 
Apoſtolis fuiſſet propolitum verbum Dei coarctare 6c reftringere ad Scripturam fſacram, 
rem tanti momenti Chriſtus aperte precepiflet. Et Apoſtoli teftarentur ſe ex Domini 
mandato ſcribere, quemadmodum ex Domini mandato toto orbe docuerunt : Sed id 
nuſquam legimus. | 

X I. Reſpondeo, verum eſt Apoſtolos, non fuiſſe aggreſſuros ſummam Evangelice 
doctrine ſcripto complecti, ſcriptaque ſua Eccletiz tradere, tanquam hdei normam 86: 
regulam, nih ex divino mandato Sed eos nullum tale mandatum habuifſe talſum ett. 
Id ex Auguſtino poterant adverfarii diſcere. Nam Auguſtini verba ſunt liþ.1. de con- 
ſenſu Evangeliſtarum cap.ult. @xicquid Chriftus de ſuis diftis & fafu nos legere veluit 
hoc ſeribendum Apoſtolis tanquam ſuis manibus imperavit. Fieri quidem poteſi,ut Chri- 
ſtus viva voce & exprelſis verbis iſtud non preceperit : Sed dubium eſſe non poteſt, 
nec negareaudent ipti Pontiticii, quinad hoc fuerint a Deo inſpirati, & a Spiritu ſanct 
motiextra ordinem. Quod enim Petrus dicit de ſcriptis propheticis, #o# /bitu homj- 
24s allatam olim prophetiam, ſed attos fuiſſe 2 Spiritu ſanto ſantios Dei homines , non 
minds verum eſt de ſcriptis Novi Teſtamenti. Atque, ut docet Apoſiolus 1. Fim. 3. 
Omnis Scriptura, ſeu Veteris, ſeu Novi Teſtamenti, divinitus inſpirata eft, Itaque A- 
poſtoli forte non habuerint externum & vocale ſcribendi mandatum : At certe manda- 
tum internum habucrunt,coque fuerunt addudti extraordinario quodam impulſuSpiritus 
divini,quod eſt omni mandato fortius,Nec video,ubi conſtat de divina jnſpiratione, cur 
Przterea mandatum externum requiratur. w 

X'TI. Neque tamen Joanni faltem defuit extermum —— 3 ipſe enim in Apc- 
Calypſiteſtatur pluribus in locis fibi colitus injundum, ut ſcriberet ea quz Dominus ip- 
tt revelaverat, ac przſertim Epiſtolas illas quas, Chriſti nomine, ſeptem Ecclefiis Ahe 
inſcribit. Nen red autem opponit Bellarminus mandatum docendi, quod Apoſtoli 
a Chriſto habuerunt, mandato ſ{cribendi: Docet enim non tantiim qui viva voce inſtitu- 
1t, ſed etiam qui do&rinam ſcripto tradit : Ideoque quod difcipulis fuis injungit Chri- 
{tus Mat.cap.ult, Dozete omnes Gentes, ad ſolam predicationem viva voce factam rc- 


liringi non debet, ſed ad ſcriptionem ipſim poteſt extendi, quz unus eſt ex docendi 4 
dis. 
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dis. Nam ibi jubct Chriſtus ut optimis quibuſque modis gentes Evangelii cognicione im- 
buerent.five ſermone & lingua,live etiam calamo. 

X 111. Fruttra quoque notat Bellarminus vazias occafiones quibus ad ſcribendum in- 
vitati fucrunt Apoſtoli & Evangeliſtez, Mattheum,cxempli gratia,Evangelium ſcrip- 
{iſe ut Hebrzis, quos deſerebat ad Gentes proficiſcens, aliquod memoriale doctrine 
& prxdicationis ſuz relinquerct. Johannem vero ſuum Evangelium cdidifſe roganti-- 
bus Aliz Epiſcopis, propter Ebionitarum herefim- tunc exorientem. Lucam vero ag- 
grefſum fuiſſe Evangelicam hiſtoriam ſcribere,ut nos abſiraheret ab incertis aliorum nar- 
rationibus. Unde colligit Bellarminus Apoſtolos & Evangeliftas obiter tanthm (crip- 
ſifſe, & per occalionem , non vero quali ex proprio munere & divino mandato. Sed 
quamyvis ſcriptoribus facris variz occationes {cribendi oblatz fuerint,non ideo tamen abſ- 
que mandato divino ſcripſerunt. Fuerunt enim a Deo infpirati, quod fortifſimum 
mandatigenus eſt, ut arriperent illas occaſiones dodtrinam facram ſcripto conlignandi ad 
perpetuum Eccletiz uſum, non vero fimpliciter ut ſingulari cuipiamincommodo mede- 
rentur. 

XIV. At, inquit Bellarminus, fi doctrinam facram literis conſignare cx profeſſo yo- 
luifſent, certe catechiſmum aut timilem librum confeciflent.At ipſi, vel hiſtoriam ſcrip- 
ſcrunt, ut Evangeliſtz : vel epiſtolas, ut Paulus & aliijin quibus nonnifi obiter de dog- 
matibus tratant. Reſpondeo ſcriptores facros non tam ſcripliſſe, quam Deum per ip- 
forum manus: Deum autem in ſcribendo humane & ſcholaftice methodo aftritum non 
eſſe 3 Imoiſtas ſchole leges ſ{cripti divini majeſtatera & ſimplicitatem non ſatis decere, 
Quomodocunque vero ſcripti tint libri facri, inde fatis facile & luculenter doqrina fi- 
deci, & przcepta vitz ab attentis & piis lecoribus-colligi poſſunt, Certe negari non po- 
teſt Moſen faltem ex aperto & exprefſo Dei mandato legem a Deo acceptam literis 
mandaviſſc. Neque tamen libros magis methodicos {criplit,quam Apoſtoli & Evange- 
liſtz. Sed in libris Mofaicis fine ullo certo ordine ſparſa ſunt precepta Dei, & hitftoriis 
variis inſerta. | 

XV. Denique non eſt majoris ponderis & momenti quod urget Bellarminus, nempe, 
{i Deo fuiſſet propolitum Evangelii dodtrinam per Apotiolos literis contignare, futurum 
fuiſſe ut, vel finguli Apoſtoli corpus Evangelice doctrine conſcriberent in uſum pro- 
vinciarum illarum quibus predicabant, vel certe omnes fimul congregati, antequam 
diſcederent in ſuas provincias, librum aliquem communem ederent - Etenim ut iftud Dey 
propotitum ratum fieret, & mandaretur executioni, ſuffecit ut nonnulli ex Apoſtolis 8& 
Evangecliſtis ny «46 I Deo inſpirante ſuſciperent. Nam fſcripta a paucis edita 
potuerunt univerſe Ecclefiz uſui eſſe, & inſervire fidelibus omnium provinciarum. Ne- 
que opus fuit hacde re Apoſtolos in communi conſulere , chm Deus non minus 
{ingulos ſcorlim inſpiraret , quam omnes fimul congregatos. Adde quod fſcripta 
divina non ex hominum conlilio, fed ex Dci immediato & extraordinario afflatu ti- 
eri debucrunt. 

XVI. Tertium argumentum contra Scripture ſufficientiam Pontificii fumunt ex mul- 
tis, que, ut aiunt, igngrari non debent, 8 tamen Scriptura facra rion continentur. Ac 
primim, inquiunt, tempore Veteris Teſtamenti fine dubio non mints foemine quim 
viri remedium aliquod habebant quo a peccato originali purgarentur.Et tamen pro maſ- 
culis quidem circumcitio inftituta erat, quid autem effet pro foeminis nuſquam habet 
Scriptura, Deinde codem tempore non eft ullo modo credibile non fuifſe ullum reme- 
dium pro maſculis morientibus ante oftavum diem,quo ſolo poterant circuncidi , & ta- 
men nihil extat hac de re in Scriptura. 

X V II. Reſpondeo ifto argumento, fi aliquid virium habet, poſſe probari non tan- 
tim Scripturam non continere omnia ſcitu necefſaria, ſed totam fidei dorinam non 
poſſe futhcienter hauriri ex Scriptura facra & traditione non fcripta ſimul ſumptis. E- 
tenim hic non minus tacet traditio & verbum non ſ{criptum quam Scriptura ſacra, A- 
lioqui depromant nobis Pontificii ex traditione ſua quodnam fuerit illud remedium pec- 
cati originalis ſub Veteri T ento in foeminis & maſculis morientibus ante o&avum 
diem. Quod fi dicant traAMonem illam intercidifſe, retorquebitur in illos argumen- 
tum iſtud quo probare nituntur Scripturam ſacram non efle {ufficientem fidei regulam , 
quoniam , ut putant , quidam Scripture libri perierunt. Et part facilitate po- 
terit dici hoc tuiſſe contentum in quodam ex iſtis libris propheticis quos interiifſe 
contendunt, | 

XV III. Ad rem ipfam quod attinet dico,totam vim iftius argumentiniti falſa qua- 


dam adyerſariorum hypotheti, nempe , quod gratia Nei neceſ{ario pendeat a fignis qui- 
buſdam 


7) 
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buſdam externis, quedgue externus Sacramentorum aus vim habeat gratiam in nobis 
producendi. Hoc enim poſito, mirun iphis videtur qui potuerint fxmine falvari ſub 
Veteri Teſtamento abſque circumcitlione, aut fimili quopiam cxterno ſacramento : Et 
ramen hac ipſfa in re ſui obliviſcuntur. Nam quum de Sacramentis agunt, iftam efh- 
caciam & necdllitatem tribuunt ſolis Sacramentis Novi Teſtamenti, non vero Sacra- 
mentis quz erant ſub lege veteri, que juxta ipſorum menterh erant tantim umbra: 8 
figurz noſtrorum, nec in ſe vim ullam habebant gratiam operandi. Ideoque fi ſuis ip- 
forum placitis ſtare velint, neque circumcitio, nec ullus alius ritus ſub Vetert Teſtamen- 
to potuit remedium eſſe peccati originalis. 

X I X. Sed quicquid hac de re dicant, vel ſentiant adverfarii, nos cum Apoſtolo 
dicimus circumcitionem fuiſſe, non remedium aliquod cuius externa applicatione tol- 
leretur ftatim & aboleretur peccatum originale, ſed, ut loquitur Apoſtolus , Sigillum 
juftitie fid?i, Rom. 4+ Itaque verum juſtitiz medium, & originalis peccati remedium 
in adultis-omnibus, tam viris quam feeminis, fuit tides promitſionibus divinis adhibita. 


Ifta vero promilſio quam tides accipiebat, & a qua gratia & falus pendebat, erat hexc 


Abrahamo fa&ta, Ero Deus tuus & feminis tui poſt te, ſub quo ſemine non maſculi ſo- 
Iam, ſed fominz quoque comprehendebantur. Hujus promiſſionis virtute,non autem 
externyalicujus ligni, Deus originale peccatum condonabat omnibus infantibus qui ante 
ulum rationis in foxdere moriebantur, five circumciſionem ill1 accepiſſent, five proptec 
ſexum muliebrem, aut#tatem immaturam, illam non accepifſent. Quod vero cujuſ- 
que familiz maſculis Ccircumciſionis fignum imprimebatur , hoc promiſſionem toti fa- 
miliz obſignabat, & in maſculis foeminz Deo conſecrabantur. Et certe quod abſque 
externo ſacramento in proprio corpore ſuſcepto potuerint olim ſervari foemine ſub 
Veteri Teftamento, & etiam maſculi ante otavum diem, ex Lombardo poterat diſcere 
Bellarminus. Is enim /:b.4. diſt. 1.litter.G. docet mulieres olim falutem & juttitiam ad- 


eptas fuiſſe per fidem & operationem bonarn, vel ſuam, ſiadultz erant, vel parentum, fi 
parvulz.Et timiliter parvulos ante circumficionem in fide parentum ſervatos tuiſle,idque 
Gregorii Pape teſtimonio confirmat. 

XX, Et iftud quidem profert Bellarminus, cujus precipue veſtigia ſequimur, tan- 
quam exemplum rei neceſlariz ſub Veteri Teſtamento, de qua tamen in Scriptura facra 


nihil reperitur. Quod autem hodie ſub Novo Teſtamento multa ad idem pertineant 
de quibus per Scripturam doceri non poſſumus, pluribus inſtantiis probare annititur. Et 
PrimO quidcm, inquit,credendum eſt Beatam Mariam ſemper fuiſſe virginem contra er- 
. Torem Helvidii, ut ſemper tota Eccletia credidit. Et tamen nullum de hac re ſt in 
Scriptura teltimonium. 

X X I. Reſpondeo hides quidem exigit ut credamus Mariam fuiffe virginem , quam 
peperit Chriſtum ſervatorem noſirum. m 5 e9+&3s, ut inquit Balilius , emavaxayweriſoy 
Tf abyo F wines , 1d elt, quod ſequitur ad rationem mytterii non pertinet,& de co in- 

«quirere curioſum eſt, Pie quidem credimus Mariam manlifſe perpetu0 Virginem, & 
putamus Helvidium qui contrarium aſſerere eſt auſus, merito damnatum tuifſe ut ho- 
minem temerarium ; Non tamen exiftimamus iſtud numerandum efle inter tidet articu- 
los, & urgendum efle tanquam rem ad falutem neceſſariam. | 

X X II. Nec majorem vim habet alia inſtantia,quam affert Bellarmihus de Paſchate, 
quod, inquit, credendum clt in Novo Teſtamento celebrandum effe die Dominico non 
decima quarta Lunz, quocunquedie inciderit, licet de eo in facra Scriptura nihil ex- 
tet. Fatemur enim quidem in Scriptura nihil de ifta-re haberi, ſed dicimus quoque 


rem per ſc indifferentem efle, que foltim ad ritus externos Eccleliz pertinet, non vero / 


adea unde falus pendet. Olim quidem hac de re altero poſt Chriſtum fexculo, excitata 
eſt magna controverſia inter Eccletiam Romanam & Afiaticas Eccletias, ut propterea 
{ele mutuo excommunicarent. Sed quamvis conſuctudo Ecclelix Romane, qug tan- 
dem ubique obtinuit, rationi magis conſencanea videatur,tamen hac 1n re utrinque pec- 
catum eſt. Idcoque Irenzus Epiſcopus Lugdunentis circa illa tempora graviter repre- 
hendit Vicorem Epiſcopum Romanum, quod tanto ardorfi£F9e re non magni momenti 
certarct,& nimium de levi cauſa charitatis vinculum cum OrientalibusEccletiis abrum- 
peret. In catalogis quidem h#reticorum, quos patres texuerunt, recenſentur Quarta® 
decimani. Sed quicunque catalogos iftos diligentidis inſpiciet, videbit patres illos inter 
herzſes numerare opiniones quaſcunque ab iplis improbatas, quamvis de rebus levibus 
& minime neceſſariis. 

X X I IT. Objicjunt przterca, Bellarminus & alii, baptiſmum parvulorum tan- 


quam rem neceſſariam , & tamen in ſacra Scriptura non traditam 3 ant faltem quz 
: ſufficienter 
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ſufficienter non probetur ex facra Scriptura. Sed negamus non poſſe cx ſacra Scrip- 
tura probari legitimum cſſe baptiſmum intantwm. Iſtud ccrte multis & validis ar- 
gumentis cx Scriptura ſacra deductis contra Anabaptiſias Theologi noſtri conhirmanc. 
Quz argumenta rcferre & vindicare hujus loci non effect, & prolixiorem operam re- 
quirit. Sed, quod valde mirum eft, iph Pontiticii ex Scripturis Anabaptiltas egregie 
confutant. Inter alios vero Bellarminus de hac controvertia ex Scripturis ita diſpu- 
tat, ut argumenta ſua, nulla ratione folvi, nulla arte cludi poſſe, glorictur & tidat, 
libr. 1. de ſacram. Bapt. cap. 9. Et tamenidem ille ſui oblitus, dum Scripture ſufficien- 
tiam impugnare conatur, aſſerit pxdobaptiſmum ex Scri tura fatis probare non poſſe, 
Sed hic a Bellarmino ſtudio cautz abrepto, 'ad Bellarminum alibi evidentia veritatis 
convictum appellamus. 

XX I V. Sed adverfarii vim przcipue faciunt in dogmate de non iterando baptiſ- 
mo in iis qui ab hereticis baptizati ſunt,quaſi negare non pcfſimus dogma illud ad fi- 
dem neceſſario pertipere, & hzreticos cfſe qui illud negant, nec tamen ctiampoſſimus 
illud ex facra Scriptura probare. Sed certe utrum illud ht ad falutem neceſſarium, fi 
nihil aliud efſet, ambiguum facere poſſet Cyprianus Chrifii Martyr, qui fandti nomen 
polt obitum in Ecclclia meruit. Etenim dubium non eſt illum e vivis exceſhiſſe re- 
tinentem cjus ſententiz quam Eccleſia poſtea communiter repudiavit. Et tamen quis 


auderet pronunciare ſalute excidiſſe virum doGrina, pietate, conſtantique in Chriſtum , 
hide precellentifſimum ? Neque difficultatem expedit quod excipere ſolent adverſarii 


ca de re tempore Cypriani nihil dum ab Eccleſia fuifſe dehnitum: Nam fi, quod Pon- 
tificii volunt , Eccletia illud dogma accepit ab Apoſtolica traditione , quid ad ſanQio- 
nis Apoſtiolice authoritatem accedere potuit ex Eccleſiz decreto ? 'Sane fi neceſſarium 
non fuit ex Apoſtolorum authoritate, neceſſarium eſſe non potuit exauthoritate Con- 
ciliorum. Adde quod ipſo vivente Cypriano ſententia ejus publice damnata & repro- 
bata fuit 3 Stephano Epiſcopo Romano, cujus ore voſunt Eccleham loqui , & illius re- 
ſcripta eſſe totidem oracula Chriſtianorum ftidem obligantia. | Et tamen <jus judicio 
Cyprianusnon acquievit, ſed liberum 6bi putavit in ſententia propria permanere,6e Ste- 
phani ſcripta refellere. Itaque, quanquam in illam eamus ſententiam,quz Eccleſfizx com- 
muni judicio fancita eſt , nempe iterandum non eſſe baptiſmum apud hzreticos ſuſcep- 
tum, cam tamenurgere nollemus, tanquam que fit ad falatem fimpliciter necefſaria. 
Quod vero illam ſequimur ac tuemur, id non facimus quod eam alicujus verbi non 
{cripti authoritate fultam eſſe putemus, fed quia, ti non ex Scriptura demonſirari, pro- 
babiliffime tamen ex ea colligi poteſt, ut maniteſtum faciunt argumenta quz ex Scrip- 
tura facra ſedulo in hanc rem collegit Auguſtinus. Ac preterea protervum & invere- 
cundum cfſſet ſententiam ab univerſali Eccleſia jam receptam, nec ulla in re Scripture 


. contrariam rejicere,8: animi quadam libidine diverſam praxin ſcqui ab ca quz diuturno 


hdclium uſu probata eſt, nithil Scriptura repugnante. 

X X V. Nonnulli quoque Pontiticiorum urgent dogma de procefſione Spiritus ſan- 
&i ex mlio, de qua inter Eccleltiam Grzcam & Romanam contentio eſt: Quali dogma 
ctiam illud ex Scripturis oftendi, & probari nequiret. Sed primo nobis durum valde 
videtur dogma iſtud inter ea numerare quez abſque fſalutis jactura negari non poſſunt. 
Et quamvis in hac queſtione Eccleliz Romans ſententiam ut veriorem ſequamur , fi 
tamen Ecclelix Grzce nu)llum alium erro1em haberent, non ideo de falute earum a- 
{um putaremus, neque communionem cum ipſis detrectaremus. Deinde, lictt pro- 
ceſſio illa Spiritus ſan&i ex Patre & Filio res plane ardua fit, & longe ſupra captumno- 
{irum, negamus tamen illam ex ſcripturis probari non poſſe. Imo nonaliisargumen- 
tis illam nobis perſuademus , quam quz ex facra Scriptura duci poſſunt, ut quod Spi- 
ritus ſanctus non minus dicitur Spiritus Filii, quam Patris, quod a Filio ut a Patre wit- 
titur, aliaque cjuſmodi, que Theologi noſtri ex variis Scripture locis deducunt & ex- 
plicant. Quin ipti Pontificii, dum Grzcos diſſentientes refellere nituntur, non aliis 
tere argumentis utuntur quam ex Scriptura ductis, que plurima congerunt; ut viderc 
clt, non tanttim apud Petzum Lombardum, fed apud Beſfarionem & Bellarminum 
Cardinales. Ita ur adveBii hic fater! cogantur, vel proceſhonem Spiritus ex Filio 
per Scripturam probari pofſe, vel ſe perperam atque ſophiſtice contra Grzcos argyu- 

inentari. | 
XXVI.Scd aliquid gravius cft quo putant adverfarii ſe poſſe probate Seriptura,quam- 
diu faltem ſolis librisMoſaicis conſtitit,omnia. ad falutem neceflaria non continuifſe. Nec 
cnim quicquam ad tidem & falutem magis neceſſarium tingi poteſt , quam dogma de 
anim&um immortalitate & xclurretione corporum. At, inquiunt , de dogmatibus 
A ift1s 


EIS 
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iis tanti momenti apud Moen nihil reperitur. Quod ad primum attinet ; animqrum” 
nempe immortalitatem, dicorem efſe quam omnis religio przſupponit. Etenim fi 2 bru- 


tis eatenus non differimus, anime=que noſtr# non ſecus ac pecudum, cum. corporibus 


intercunt, nec quicquam hominis poſt mortem ſuperci, fruſtra eſt pietas, & fruſtra reli- 
gio: nec aliud reſtat, quam ut cum profanis dicamus, Edamus, bibamus,cras enim morie- 
mur. Itaque, quandoquidem libri Moſis toti occupantur in tradenda religione & cultu 
Dei prefcribendo, animz immortalitas a Moſe prxſupponitur, efique aliquid quod ex 
generali librorum ejus ſcopo dodqrinaque in eis contenta indubitate & aperte deducitur. 
Sed preterea ſunt multa ſingularia loca apud Moſen unde non tantummodo anime im- 
mortalitas , ſed corporum reſurreQio probari 8 colligi poteſt. Nam utrumqueChri- 
{tus contra Sadducxos confirmat ex illis Dei verbis,Ego ſum Dew Abrahami, Deus Iſaaci, 
&» Deus Jacobi, quoniam, ut inquit, Deusnon eſt Deus mortuorum,ſed Deus viventium. 
Atque adeo Chriſtus Sadduczos erroris hac in parte arguens ad Scripturam eos revocat, 
& illis ignorantiam Scripturarum exprobrat.*Erratis, inquit, neſcientes Scripturas. Un- 
de manifeſtum eſt, dodrinam iſtam illis ex Scriptura notam efſe debuiſſe. Adde quod, 
{i ponamus doEtrinam de reſurrectione obſcure tanthm fuiſſe Moſaicis libris inſinuatam, 
probari non poterit claram & diſtintam ejus fidem ctiam tunc fuiſſe ad falutem neceſ- 
ſariam» | 

XXVII. Prezterca contendunt, ſub toto Veteris Teftamenti curriculo in Eccleſia 
ſcitu neceſſarium fuiſſe, quod ſacrificia legalia futurum Chrifii ſacrificium adumbrarent. 
Id vero notum efſe non potuiſſe ex ſcriptis Moſaicis, imo neque ex propheticis. Re+ 
{ſpondeo reale Chriſti ſacrificium, id elt, illius mortem & 907 quam ad illam facrificia 
typica habuerunt, mylterium efſe quod ſfolum Evangelium revelavit , quodque prece- 
dentibus ſzculis tacitum erat, ut pluribus in Jocis loquitur Apoſtolus, Iſta quidem A- 
poſtoli noftri , poſtquam acceſht lux Evangelii, & rerum ipſarum eventus , vaticini- 
orum optimus interpres,. ex Scriptura ſacra deduxerunt. At vero antea in umbris 
legalibus & prophetiarum obſcuritate latebant : nec a vulgo hidelium faltem poterant 
pervideri- Et certe quod jam polt ipſius Chriſti in terris adventum, nihildum de illius 
oblatione 6 morte apud Judzos innotuerat , tantim abeſt ut ab initio quicquam de ea 
rcſciverint, inde manifetium eſt, quod nihil zque corum animos a Chritto alienaverit, 
ac cruenta illa oblatio quz in cruce peracta eſt. Neque id verum eſt tanttim de Judzis 
incredulis, ſed de piis & tidelibus quoque : Nam Apoſtoli ipti paulo ante Chritti paſ- 
lionem illum pro nobis moriturum cfſe nondum intelligebants Unde eſt quod, qguum 
de ſua morte illis aperte primum loqui caepit, iſtud a Petro fuerit rejetum magna cum 
averſatione : Quapropter etiam illum increpuit Chrilius dicens, Vad? 4 me Satana, ut 
videre eſt Matth, 16. Neque tamen quicquam ad falutem neceflarium priſcis tidelibus 
defuit : Nam divjna revelatio et menſura fdei noſtrz, neque Deus 2 nobis pleniorem 
hdem exigit, quam poſlit ex hactenus facta revelatione haberi- Quamdiu ergo myſte= 
rium oblationisa Chriſto peragendz confuse tanthm obfcure & indiſtinerevelatum fu- 
it.ſaffecit ut tideles obſcurxam tantam & confuſam illius tidem haberent.Clara verO & di- 
linda illius mylterii hdes polt Evangelii promulgationem neceſſaria demum fuitc. 

X X V I TI. Scquitur inftantia que plus habet difficultatis, 6 per quam Pontificii 
demonſtrare ſe putant Scripturam efle non poſle ſufficientem fidei regulam. Nam, in- 
quiunt,necefle elt noſle cfle Scripturam aliquam divinitus inſpiratam,s8: illam confiſtere 
in libris illis quos hodie pr manibus habcmus, qui preferunt Prophetarum 8 Apoſto- 
lorum nomen, & a Chrittianis pro divinis habentur. Sed hoc dogma tam neceſſarium 
non potelt ſuffcientcr haberi ex Scriptura. Nam, etiamſ1 Scriptura dicat libros Prophe- 
tarum & Apoſioloram cle divinos, nemo certO id credet, nifi prius crediderit Scriptu- 
ram que hoc dicit, cfſe divinam : proinde neceſſe eſt preter Scripturam eſſe aliquod 
Dei verbum quo doceamur ipſam Scripturam efle verbum Dei 3 alioqui de co nullam 
tdem haberemus, quandoquidem hides verbo Dei nititur. 

XX I X. Reſpondeo argumentum iſtud, utut ſpecioſum fit, merum eſſe ſophiſma, 
quod facile oftendi poteſt. Quamvis enim Pontihcii negent totum Dei verbum Scrip- 
tura ſacra contineri, negare tamen non poſſunt quin Deus faltem potuerit integrum 
ſuum verbum ſcripto tradere, & Apoſtolis precipere ut ſcriptis mandarent omnia quz 
Iplis revelata erant,& quz Ecclefiam ſcire opus erat : Et quin, hoc caſu polito, vera eſſet 
noſtra thelis,nempe.,Scripturam ſacram eſle ſufficientem& perfectam fidei regula,& nihil 
poſfe tanquam ad hde & ſalute neceſſarium urgeri,quod ipla non contineretur.Et tamen, 
hac hypotheti facta,liceret codE modoargumentari,8 probare omnia ad fide pertinentia 
non poſſe ſufficienter haberi exScriptura ſacra,quia hoc ips,quod talis Scriptura divinitus 

| Res | inſpirata 
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inſpirata eſſet, & conſtaret his atque illis libris, rcs cflet maxime pertinens ad tidem: 
Et tamen non poſſet iſtud ex Scriptura probarl : . quoniam, (cilicet, nihil probat ſeip- 
ſum, nec poteſt aliquis credere teſtimonio alicujus Scripture ſe divinam afſerentis, quin 
prius perſuaſus tit illam efle divinam. Unde concluderetur necefſarium efle verbum 

uoddam non ſcriptum preter illam Scripturam, quod teltimonium 1ulli perhiberet, & 
quo noftra tides de Scriptura iſtjuſmodi niteretur. Quz tamen concluſi, ex hypotheti 
fa&a, manifeſto falfa efſet, adeoque neceſle eft argumentum allatum fallum & ſophiſti- 
cum effe, quandoquidem ex eo talſum concludi potelt. . 

X XX, Quod ut evidentius tiat, rogamus Pontificios, ft Scriptura non fit integra 
& ſufficiens hdei regula, dicant nobis quz tandem ilIa tit. Refpondebunt regulam il- 
km conltare tam verbo ſcripto, quam non ſcripto, quod eſt in ore Eccletie Romane: 
Ee verbumillud tam ſcriptum , quam non ſcriptum eſſe ſufhcientem & totalem tidei 
regulam, extra quam non hit aliud Dei verbum, & ex qua ſola peti poflint ea quz ſunt 
neceſſaria ad tidem & falutem. Sic verO jam proprium corum argumentum in ipſos 
retorqueo. Verbum illud partim Scriptura facra conſtans , partim line ſcripto tradi- 
tionibus quibus Ecclcfia Romana teſtimonium perhibet, non eſt ſuthciens hdei regula. 
Nec enim omnia quz ſunt ad fidem neceſſaria ex eo probari poſſunt. Etenim omnj- 
um maxim? neceſſarium eſt ut credamus efſe aliquod verbum vere divinum, & verbum 
iſtud conſtare partim Scripturis quibuſdam, partim non ſcriptis traditionibus,& divinas 
iſtas Scripturas atque traditiones efſe illas ipfas quibus Eccleſia Romana teſtimonium 
perhibct 3 n6ſque poſſe ac debere teſtimonio cjus hac in parte credere , tazquain 
omnino certo atque infallibili. Sed iſtud dogma tam necefſarium, & quod tan- 
quam totius religionis fundamentum profertur , non poteſt ſufficienter haberi ex 
verbo, ſeu ſcripto, ſeu non ſcripto, quod eſt in ore Ecclefix Romanz. Nam quam- 
vis Seriptura affirmet ſe divinitvs inſpiratam efſe, & Eccletia Romana glorietur tradi- 
tiones ſuas efſe divinas, & verbum Dei ab ipfa tanquam ab intallibilt reſte petendum 
_ eſſe , Nec Scripturz tamen, nec traditionibus, nec Eccleftie Romanz certo credam , 

quin prius wt Deum per Romanam Ecclefiam loqui, & tam Scripturam quam 
traditiones 3 Deo ſuam ducere originem. Itaque neceſſe ett , przter Scripturam & 
traditiones, & ipſum Eccleſiz Romanzteſiimonium, eſſe quoddam Dei verbum unde 
diſcam iſta omnia eſſe divina,& fidem meam obligare : alioqui hides mea de authoritate 
verbi tam ſcripti, quam non ſcripti quod in ore habet Eccleta Romana, nullo nitetur 
Dei verbo, 6 {ic non erit tides. Denique nulla fidei regula fingi poteſt contra quam 
aliquis non poſht fimili argumento uti. 

XX X I. Ut vero ſophiltici iſtius argumenti fallacia detegatur, notandum eſt illud 
tanquam rem manifeſtam ſupponere id quod falkflimum eft, nempe , non efle illam 
{ufficientem tidei regulam cujus teftimonio non poſſint omnia probari que ad fidem 
pertinent, ne quidem cxcepta illa ipfa regula. Nam, quezcunque tandem hdei regula 
ſtatuatur, non poteſt illa proprio teſtimonio probari. Nihil enim ſeiplum hoc modo 
probare poteſt , chm probatio omnis fit ex notioribus, idem vcr0 ſeiplo non fit no- 
tius, & ignotius. Et tamen res eſt maxime ad fhdem pertinens, & neceſfaria, ut iplam 
tidei regulam amplectamur, & ili certum affenſum prebeamus. Tgitur illa 
fidei regula perfecta eſt & ſafhciens, non que ſeipſam probat, ſed ex qua ſuppoiita pro- 
bari poſſunt omnia,preter ipſam,quz ad tidem pertinent. Ideoq; quamvis Scriptura pro 
prio teftimonio ſuffcienter probari non poſſit;hoc tamen non arguit illam non efle perte- 
tam & ſufficientem tidei regulam.Et dicereScripturam non ſufficere ad probanda omnia 
que tidei ſunt,quoniam proprio ſuo teſtimonio tidem f1bi facere non poteſt, ſophitticari 
eſt codem plane modo ac fi quis probaret caxlum non omnia tegere quoniam calum non 
tcgit ipſum coelum:aut cujuſdam ſcientiz principia non efe veluti normam & regulam, 
per quam probantur omnia quz ad illam ſcientiam ſpeQant: quoniam ipla principia per 
Principia non probantur > Et tamen ad aliquam ſcientiam pertinet illius principia noſſe, 

XX XL1. Preterca iſtud argumentum ſupponit nihil nos per tidem amplecti, nifi 

quod probari poteſi divino quodam verbo atque teſtimonio : quod, licet prima fronte 
videatur effe verifſimum atque indubitatum, undiquaque tamen verum noneft , Et e- 
nim tides noſira aliter accipit res in verbo Dei revelatas, & aliter ipſum Det verbum, 
ſeu divinam revelationem. Siquidern res ipfas a Deo revelatas credimus & fſufcipi- 
mus propter divinam revelationein, 6 quoniam Deus illis in verbo fuo teſtimonium 
perhibet. 'At de ipſo Dei verbo, ſeu divina rev-latione alia ratio eſt. Nam una pars 
verbi divini potelt quidem alteri teftimonium perhibere , & una revelatio ſuſcipj 
propter aliam revelationem quanobis confirmetur z Vertum hic dari non poteſt _ 
grcfls 
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greſſus in infinitum. Sed tandem fiſtendum eſt in aliquo Dei verbo, quod fides noftra 
propter ſe ſuſcipiat , & quod authoritatem ſuam non mutuetur ab aliquo alio 
extra ſe Dei verbo , cujus teftimonio de eo certi reddamur. Itaque neceſſe eſt efle ali- 
quod Dei verbum quod per {c nobis innoteſcat, id eſt, ex lignis 6 notis inſitis, aliiſque 
argumentis atque incitamentis , quibus mens noſtra a Spiritu ſanto illuminata movea- 
tur ut credat revera tale verbum divinum efſe, & ad Deum ſuam referre Originem. 
Quamyvis ergo non fit aliud Dei verbum, quod: Scripture divinitati teliimonium per- 
hibeat . nihilominus Scriptura erit legitimum fidei noſirz objectum , ſi quidem fi- 
des- et afſenſus quo verbum Dei amplecimur , & propter illud quzcunque teſti- 
monio illius contirmantur. Nee effugere poſſunt adverſarit quin hides corum tandem 
reſolvatur in aliquod Dei verbum cut tidem adhibeant inducti tanthm argumentis && 
motivis quibuſdam, - non verO propter aliud verbum Dei, cujus teſtimonio fanciatur 
ejus.anthoritas. | | | 

X X X I I I.Przterea hic obſervandum eſt, teftimonia, quibus Scriptura facra ſe divi- 
nam aſſerit, non eſſe quidem idonea & cfficacia argumenta ad convincendos eos qui 
in dubium vocant - Scripture authoritatem 3 Et eatenus verum eſt Scripturam per 
Scripturam probari non poſſe. Sed tamen alio ſenſu Scriptura per Scripturam iplam 
probari poteſt, quatenus Scripture inſunt multa divinitatis argumenta & note quibus 
ipſfa ſe veram & divinam indicat & afferit. Non ſecus ac carlum & terra probant & 
oltendunt ſuum authorem Deum efſe, non fimplici aliqua voce & teſtimonio, ſed ex 
ip ſuz naturz preſtantia, & potentiz ac ſapientiz divine veltigiis que in illis notari 
poſſunt : aut ut aliquis liber Ariltoteli & Ciceroni ſe vindicat, non ex ſolo titulo, ſed 
cx iplius dodtrinz genio, acumine ftyli & diflerendi modo, qui eju{modi eſt ut non 
poſh niti preſtantibus illis ingeniis tribut. Ita enim Scripture libri,ſeu ſtylum, ſeu res 
ipfas ſpedtes, tam alte imprefla habent ſapientiz divinz veſtigia,, ut fatis appareat illos 
divinitus inſpiratos cfſe, & Deum habere authorem. | 

XX XIV. Huc ergo redit ſumma reſpontionis noſtrz, in fidei analyſi nec dari poſſe 
circulum, nec progreſſum in infinitum, ſed mentem noſtram neceffario fiſti in aliquo 
Dei verbo quod per aliud Dei verbum non contirmetur, ſed quod tides noftra ſuſcipiat 
immediate & propter ſe, & in cujus notitiam & tidem adducamur per argumenta 8 


- tigna inlita, aliaque, ut Joquuntur ſcholz , credendi motiva, non ex tcftimonio al- 


terius cujuſdam verbi divini deſumpta. - Iſtud autem Dei verbum, in quo fiſtitur 
tides noſtra, efle Scripturam ſacram, conſtantem certo numero librorum $4-2x4/guy, ac 
proinde illam a nobis non ſuſcipi propter aliquod aliud Dei verbum,quod teftimonium 
111i perhibeat , nec etiam illam ſc nobis probare fimplici & nudo ſuo teſtimonio, ſed 
nobis innoteſcere cx ſignis & notis intitis,aliique argumentis atque incitamentis:; Indc 
ver9 minime (equi illamnon eſſe perfectam -& ſufticientem tidei regulam : quoniam 
in. tali regula non requiritur ut aliter ſe probet, ſed fatis eſt ut , ills excepta, omnia 
quz ad ftidem pertinent poſſint teſtimonio illius conhirmari. Imo impoſſibile cit dari 
talem regulam tidei, quz ſeiplam, ticut catera, polſit fimplici ſao teſtimonio probare : 
prorſus vero neceſſarium primam fidei regulam inter Chriſtianos tanquam principium 
ſupponi, nec per alia tidei principia probari, niti forte ad hominem, & 2 poſteriori, ut 
loquuntur in {cholis. 

XX XV. Addunt adverſarii, Necefſe eſt ut ſciamus non tanthm Scripturz libros ex 
{c divinosefle,dictatos a Spiritu ſancto, ſed etiam finceros & incorruptos hodie reperiri, 
& talcs ad noſtras manus pervenifle. Id autem non poſſumus ex ipſa_ Scripturi diſ- 
cere: ac propterca opus eſt alio Dei verbo,per quod certi reddamurde Scriptutz iplius 
linccritate & integritate. Sola ergo Scriptura non eſt tidei regula ſufficiens. 

XXXVLI. Scdilli poſſunt fimili dithcultate urgeri, Dicam enim codem modo, 
Non tantim necefle eſt, ut ſciamus Apoſtolos dodrinam a Chriſto acceptam Eccleſiz 
Paſtoribus & Rectoribus tine ſcripto magna ex parte tradidiſſe, & limpliciter fidei illo- 
rum commitiſſe , {ed etiam ut certi fimus traditiones illas Apoſtolicas per tot ſxcula ad 
nos pervenifle integras atque incorruptas.Iſtud autem non poſſumus ex ipſa Apoſtolica 
traditione dilcerc.lgitur neceſſe cit ut przter verbum ilJud quod Apoſtoli partim ſcrip- 
to, partim viva voce tradideruut, in Eccleſia extet aliud Dei verbum , per quod ho- 
dicrna Eccleſia certa reddatur tam Scripturas quam traditiones integras & incorruptas 
ad iplam pervenifle. Adeoquetalſum eſt, quod Bellarminus cum Pontiticiorum doctil- 
limis quibuſque & probatifſimis aſſerit, Ecclefiam nunc non regji novis revelationibus, 
{cd in 1is permanere que tradiderunt iIli-qui miniſtri fuerunt ſermonis : Et illa omnia 
que Ecclctia tide- tence , «cradita fujifl> ab Apoſtolis, aut Prophetis, aut ſcripto , 

"y 


N1;iP 


4 _w ww + 


——— 


Ro De Scripture P lenitudine &- Sufficientia adverſus 


aut verbo. De verbo Dei non ſcripto lib. 4. cap. 9. Quod {i quis dicat fideles certos 
rcddi de finceritate & integritate tum Scripturz , tum traditionum per teſtimonium 
Ecclefiz que errare non poteſt, difficultatem hanc minime tollet, Nam quzritur un- 
de hoe diſcat Ecclelia ipla , & quo fundamento nitatur hac in parte iphus Ecclelie 
hdcs. | 

XXX VEIL. Deinde fic nrgebo, ut fides mea certum fundamentum habeat , non 
tantUm neceſſe eſt ut ſciam Eccletiam infallibile teſtimonium perhibere, five per Con. 
cilium, five per ſummum Pontiticem : ſad prexterea ut certus fim legitimum efſe Pon- 
titicem illum cujus teſtimonium audio, & legitimum quoque Concilium cujus decreta 
mihi objiciantur. Dehoc autem non pofſum certus xeddi per teſtumonium five Ponti- 
ficis, five Concilii ipfius. Nam proprio teſtimonio ſufficienter mihil probari poteſt. Ac 
przterea polito quod talis Pontifex fuerit legitimus, - & legitimum tale Concilium , 0- 
portct ut certus lim fincerum & incorruptum ad manus meas pervenifle Pontificis de- 
cretum, & fimiliter ſinceros & incorruptos Canones Concilii. | Itaque necefſe eſt vt 
non tantum preter Scripturam & traditiones , fed etiam preter ipla Pontihicum de- 
crcta, & Conciliorum Canones, fit in Eccleſia quoddam Det verbum, quo certus red- 
dap legitimum efſe Pontihcem iftum, 8 Concilium iſtud, & decreta Pontihcum , ac 
Conciliorum ftatuta, quez mihi in manus traduntur, fincera efſe atque incorrupta, ali- 
qui. tides mea non nitetur certo fundamento, neque fides dicendaerit, quandoquidem 
tides verbo Dei nititur. 

XXX VIII. Hic certe Pontificii conſiringuntur propriis laqueis, neque ſe poſſunt 
expedire quin objeCtioni ſux reſponſionem ſubminiſtrent. Sed reſpondeo quod ficut 
non oPus elt alio Dei verbo , cujus teſtimonio probetur Scripturam facram efſe di- 
vinam, quia Scriptura facra eſt prima tidei regula, in qua tides nofira ſiſtitur : Ipſa ve- 
r0 per ic innotelcere poteſt ex {ignis & notis inſitis, aliiſque argumentis & credendi 
motivis, quibus poſſunt tideles fufficienter moveri ut illam amplectantur ceu veram 6c 
divinam : ita quoque non opus eft alio Dei verbo unde diſcamus Scripturam incorrup- 
tam & integram cfſe. Nam unde diſcimus illam eſſe divinam, inde diſcimus illam in- 
tegram & tinceram efſe, in rebus ſaltem momentoſis & eſſentialibus. . 

X X X IX. Namque ut iſtud inculcem quod fatis notari non potelt, in fidet proba- 


tionibus, nec poteſt dari circuhas, nec pragreſſus in infinitum, quorum utrumque eſt- 


vehementer abſurdum : ade6que tides noſtra neceffario reducitur ad aliquam authori- 
tatem, cujus teftimonium ut divinum, adeqque ut fincerum & incorruptum ſuſcipimus, 
propter ſe & immediate, per i!|uminationem internam Spiritus ſancti, qui co nos ad- 
ducit, non amplitis externo aligquo, afterius divini verbi tcſtimonio, ſed alius generis 
motiv1s & incitamentis. | 

X L. Rurſus intiant adverſarii, non ſatis eſt Scripturam in manibus habere, ſed ne- 
cefle eſt ut verum illius ſenſum teneamns. Nec enim tidei regula proprie ſunt verba 
Scripture, ſed potits Scripture ſenſus i Spiritu ſanco jntentus. Atqul verus Scrip- 
turx ſenſus ex {ola Scriptura haberi non poteſt, Nam Scriptura ſxpitlime ambigua 6: 
perplexa ct, nt, nifi ab aliqno qui crrare non poſſit explicetur, non .poſſit intelligi - 
ncc certi efle poſtimns de vero Scripture ſenſu,niti acccdat traditio. Igitur Sola Scrip- 
tura non {uthcit. 

X L I. Reſpondco in Scripturis cle quidem loca quzdam valde diſhcilia, & ſuper 
quorum intel}c&u mens h#rct : Nec ſatis liquidO perſpicere poſſunt, etiam dodtilhimi 
quis fit verus corum ſenfus. Sed inde non ſequitur neceſſariam efſe traditionem all- 
quam unde pctatur ifttorum locorum intelligentia. Nec enim neceile eſt ad tidem & 
{alutem in verpm ſenſum ejuſmodi locorum penetrare. Quodti neceſlarium eflet, Ec- 
cleha quibuſiam nicelariis careret. Nam, cx confdlione ipſorum adverfariorum, in 
obſcurylimis ittis & perplexis Scripture locis traditio non docet , & extra dubium po- 
nit quis tit corum {cenſus ecnuinus - ac de illo non mints incerti ſunt Doctores Pontificit 
quain noltri. 

X L II. Qualiſcurque crgo fit Scripturz obſcuritas , negamus ilam ita obſcuram 
ec, quintota dcEtrina ad tidem & mores neceffaria ex ea indubie & certo colligi poſſit 
ab attcnto & perito Ic&tore, Nec enim afſerimus Scripturam ita claram efſe in omni- 
bus gue funt ad tidem & {ilutem alicujus momenti, ut ad ſcopum <cjus aflequendum, 
& doctrinam facram inde cruendam, nullo tit opus labore, ſiudio & diligentia ; ſed 
per fe fidelis quiſque ſiatim & line vllo adjumento illam ſatis intelligere potſit. Quam- 
vis enim Scripture ſenſus ſape ita in protnpru tit, ut probatione non egeat, & ingerat 
& vel invitis, nonnunquam taren, ut ſenſus Scripturz eruatur, & ſplendeſcat, verba 
diſigenter 
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diligenter ponderanda ſunt, przcedentia & fequentia accurate expendenda, 6 parallela 
loca conferenda, ſepolitis prejudicits, & compolitis animi affectibus. Qua in re opus eli 
ut Paſtores pr#ecant plebi curz ſuz commiſſz, tam privatis ſermonibus, quam publicis 
concionibus, & etiam,quum res exigit,editis {criptis diverſi generis,in quibus Scxipturam 
explicent & applieent ad varivs uſus populi Chriſtiani. Ad hoc enim inter alia Deus Ec- 
cletiz dedit Paftores 6: Doctores,ut Dei verbum in Scriptura contentum exponerent , 
Scripturz ſenſum aperirent, & in cjus intelligentiam plebem hdelem quaſi mann duce- 
rent. 

.X L11T. Veruntamen Scripturz ſenſum a Paſtoribus ſuis commonſiratum plebs fi- 
detis non ample&itur cxca quadam obedientia, & propter eorum folam authoritatem, 
ſed ed adducitur ipſa luce veritatis, quum iphi ſemel indicata atque commonſirata eſt. 
Etenim difficitius eſt loci alicujus ſenſum invenire ac deprehendere, quam deprehcnſum 
ab alio & demonſtratum, fola'evidentia veritatis agnoſcere & diſcernere. Quemadmo- 
dum multi ſunt qui ncn poſſunt per ſe legere epittolam aliquam fcriptam literis exq- 
lefcentibus aut non fatis apte formatis. Et tamen, poſtquam illis prelecta eft, incipi- 
unt agnoſcere, & diſtinguere literarum ductus, & vident proprits oculis quid inilla con- 
tincatur. = 

XL1IvV. Itaque ut fidetes verum Scripturz ſenſum in multis afſequantur,& uberem 
fruftum cx ca- capiant, opus habent quidem interprete.fed non interprete qui errare non 
poſit, ut dicunt Pontificii, vertim interprete ſagaci & perito. At, poſtquam 1llis prei- 
vit cjuſmodi interpres,Scripturz {cnſum tenent, & de eo certi funt, non propter autho- 
ritatem, five interpretis, five traditionis,quam cx interprete {uo didicerunt : ſed prop- 
ter vim & Jucem veritatis, quam jam in rebus iptis agnaſcunt & animadvertunt, ft qui- 
dem menter, ut decet, Spiritus ſandti virtute purgatam , & illuminatam habeant. 
Quemadmodum qui ftudent Philoſophiz & literis humanioribus per ſc ftatim non pol- 
ſunt intelligere textum Ariſtoteles, & Horatii vel Juvenalis Satyras, ſed ad hoc indigent 
opera przxceptoris & magiſtri: Et tamen poſtquam verus, vel Poctz, vel Philoſophi 
ſenſusiplis indicatus & expolitus eſt, illum jam proprio judicio diſcernunt & vident in 
ipſo authore : Nec de eo perfuati ſunt propter folam magiſtri {ui authoritatem. Etenim 
ficut ſenſus Poematum Horatii & Ariſtotelici textus ex fe incertus & dubius non eſt, do- 
nec accedat aliqua externa authoritas, quz ſuper eo pronunciet, ſed ex ipfis authorum 
verbis atque operum contextura certo deprehendi poteſt, modo debite cxpendantur : 
ita quoque verus Scripture ſacrz ſenſus habet in ipſo textu propriam lucem, & ſui ar- 
gumenta atque probationes quibus innotelcere potlit, nec ft per fe vagus-& indetermi- 
natus donec accedat anthoritas traditions non {criptz, vel judicu Eccletiattici,qua illum 
certo modo limitet & coarCtet. 

XL V. Igitur quamvis Scriptura aliquatenus obſcura fit, & apud tideles egeat cx- 
plicatione, qua ratione jam expoſitum eli, nihil inde concludi potelt contra ſufticienti- 
am quam Scripture ſacrz tribuirmus. Etenim, quum dicimus Scripturam folam fufh- 
ccre ad tidem & falutem, non intelligimus illam nulla indigere interpretatione, ut inde 
ndeles tlinguli totam tidci dottrinam hauriant, ſed folim ad hoc minime opus effe alio 
pr#ter SCipturam, Pet verbo , & alia tidet regula , five interprete quodam infallibili , 
qui Scripturz ſcnſum ali6qui dubium & incertum determinet, 8c de co certos nos red- 
dat. | 
XL VL. Scd contra iſtud urgent adverſarii, non pauca cffe que ſunt ad fidem mag- 
ni momenti, quzex Scriptura quidem aliquo mgdo deducuntur 3 Sed non ita certO at- 
que evidenter, ut in co pothit animus tirmiter acquieſcere, ac dubium omne tollatur , 
doncc adhibeatur traditionis authoritas, quz verum Scripture facre fenſum confirmet, 
& extra dubium ponat. Atque jn exemplum afferunt dudrinam de zqualitate perſo- 
narum in divinis, de proccthone Spiritus aFilio, de peccato originis, & necethtate gra- 

iz alicujus internz, ut aliquis bene operari potfit, & ad falutem utiliter. Etenim ifta 
ex Scripturis non fatis clare dedanci, ut citra traditionis authoritatem haberi poſſint pro 
hidei dogmatis, inde probant quod hzretici, ut hodie Grzci, & olim Ariani 6 Pela- 
glani, contra ifta ex Scripgturis iſtis probabiliter diſputant, neque tantum reſpondent 
argumentis, quibus articuli illi ex Scriptura facra contirmantur, ſed vieilſim ex Scrip- 
turis pro ſua ſententia loca non panca cum Ipecic objiciunt. _— nunquam pcflc 
controverſias cum hominibus protervis hviri, nit tit preter Scripturam aliud Det vcr- 
bum quod Jogmata iſta claritis confirmet, & unde pollit verus Scripture facrw ſenſi: 
circa loca controverſa peti creo & infallibiliter. 

X L V IH, Refpondceo ſophilticeg & pervertitatem hominum qui veritatem negant, 
atque 


$2 De Scripture Plenitudine ©» Suffictentia adverſmus,&c. 


atque illi obſtrepunt, 8 mendaciis atque erroribus faciunt aliquem tacum, qui poijit ho- 
mines leves & incautos decipere, non obftare quominus veritas clara & certa lit reſpectu 
eorum qui rem debite conliderant, & oculo purgato, abſque przjudiciis & pravis affecti- 
bus. Alioqui nihil prorſus clarum, & certum remanebit.Et dicendum erit non poſle ex 
naturali re&z rationis lumine probari Deum eſſe, & iJlum efſe unicum, quia Athei & 
ſophiſiz multi iſta negarunt, & ratione abuti ſunt ut contrarium aſtruerent : nec iplis 
Mathematicis diſciplinis conſtabit ſua certitudo atque evidentia, quia  Sceptici conati 
ſunt illarum certitudinem evertere : & multis ſophiſinatis & fallacibus argumentis ea- 
rum principia & axiomata reddere dubia. Et quod magis urgere poteſt Pontiticios , 
probabo ſimiliter ex traditione & verbo non ſcripto, non fatis clare &cert0 deduci illa 
ipſa dogmata, que in exemplum allata ſunt , adeoque preter verbum ab Apoſtolis 
partim ſcripto partim viva voce traditum,neceſſarium efſe inEcclelia aliud Det verbum, 
unde poſlint clarius & certius haberi. Nam Ariani 6 Pelagiani non tantum ex Scrip- 
turis diſputabant contra Orthodoxos, ſed etiam Eccleſiz traditionem fibi vendicabane, 
& ſententiam ſuam teſtimoniis priſcorum Eccleſiz Do&orum contirmari gloriabantur; 
ut-manifeſtum eſt ex veterum contra hereticos illos diſputationibus. Imo nequidem 
res poterit ipſorum Conciliorum authoritate detiniri, Nam Orthodoxorum Conciliis 
ſua quoque Concilia Ariani opponebant, ut Ariminenſe Niceno. Precipue ver0 Gre- 
ci cum Eccleſia Romana certantes de proceſſione Spiritus ſan&i a Patre ſolo, de Monar- 
chia Pape, & aliis articulis, non tantim ex Scripturis pugnant, ſed etiam ex antiqua 
Eccleliz traditione, cx Patrum teſtirnoniis,8 decretis Conciliorum, & Eccleh# Roma- 
nz ſuam Eccleliam, traditioni illius ſuam traditionem, & Concilia fua Conciliis illius 
opponunt. | 
XL VILE Izpitur fi veritas aliqua dubia redditur, & probatio aliqua infirmatur , 
quia multi ſunt qui lucem iftius yeritatis, & probationis vim non vident & agnoſcunt, 
{ed contra ex iiſdem principiis diſputant,8 utcunque ſolvunt argumenta ex illis pro ve- 
ritate adducta, nullum prorſus Dei verbum ſupererit, unde fatis folide poſſint here- 
tici confutari, & dogmata tidei probari fat certo atque cvidenter. Sed profecto quam- 
vis homines prejudiciis & pravis affeftibus dudti & occzcati dodrinam falutarem in 
Scriptura facra contentam non videant, 8 argutiis ac vanis ſophiſmatis tenebras illi 


offundere conentur, id non obſtat, quominus illam ex Scripturis evidenter colligant, 


& fixma ac indubitata illius argumenta ſe in iis haberecerti tint illi qui animo tincero, 
& mente a prxjudiciis & affetibus perverlis libera, ac Spiritu ſancto duce,8 facem prz- 
tcrente, Scripture teltimonia expendunt , & conferunt ut veritatem in illis inve- 
niant. | 

X L I X, Supereſt ut unum adhuc Argumentum ſolvamus. Nam credcre nos pro- 
fitemur, & ſtudios? afſerimus Scripturam facram continere omnia que funt ad tidem & 
falutem necefaria, & nullum eſſe Dei verbum non ſcriptum. At, inquiunt, hoc ip- 
ſam ex Scriptura probari non poteſt. Etenim ittud non convincunt Scripturz loca 
quz in hanc rem proferuntur, & argumenta ex 1is deducta facile ſolvi poſſunt. Re- 
{pondeo veritatem quam hic tuemur poſſe ex ipſa Scriptura ſolide probari, & thelibus 
przcedentibus ex Scripturis eruta & vindicata tuifſe argumenta quibus infhirmatur tra- 
ditionis non ſcriptz authoritas, & afſeritur Scripturz perfectio & ſufficientia, & alia 
plurima proferri a Theologis noſtris, & ab adverfariorum exceptionibus vindicari. 

L. Sed quamvis Scriptura facra nullam traditionum mentionem facerct, nec propri-= 
am pertectionem 6 ſufficientiam ullibi commendaret, nihilominus vere nec line ratio- 
ne affirmaremus, nullum eſſe verbum Dei non ſcriptum: quia nullum tale comparet, 
& traditio quz tanquam divina proponitur habet in ſe notas quibus agnoſcitur humana 
eſſe, & argumenta que convincunt illam non eſſe fatis tutum fidei fundamentum, 
quemadmodum ſuperiori diſputatione a nobis oftenſum eſt. Nam ficut verum Dei 
verbum,& legitima fidei principia non opus habent probari alio Dei verbo,&; deduci ex 
als fidet principiis,ſed fidelibus innoteſcunt ex lignis & notis inlitis,aliiſque argumentis 
& credendi motivis, ita etiam, ut merito rejiciamus id, quod fals0 ut Nei verbum pro- 
ponitur,& legitimum tidei principium,non opus eſt expreflo aliquo teſtimonio,quod de- 
ſumptum {it ex vero Dei verbo,ſed ſatis eft ut in ſe habeat indicia 8& notas imbecillitatis 
humanz,& delint motiva atque argumenta quibus ſufficienter tideles moveri & ſuaderi 
poſſint,ut illud tanquamdivinum ſuſcipiant.Ex eo vero quod preter Scripturam nullum 
aliud extat & comparet Dei verbum, evidenter deducitur illam neceſſaria omnia conti- 
nere. Nam per ſe notum eſt, homines de rebus divinis & ſupernaturalibus non teneri 
plura ſcire & credere, quam Deco placuit iptis revelare & manitfetiare. 9 
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x E STBUS noviſfitnis ſolvimus argumenta, quibus Pontificit 


© oſtendere ſe putant Scripturam non efle plenam & ſufficientem 

Y 7 fidei regulam. Sequitur ut ea ſolvamus quibus probare conan- 
8 tur traditiones non ſcriptas #qualem cum Scriptura facra au- 
7 thorjitatem habere, & pari pictatis affe&tu eſſe ſuſcipiendas. 


> I I. Primum igitur ut. probent multa «fe Chriſti & Apdlto- 
WES lorum dogmata, atque inſtituta que facris literis comprehenſa 
non ſunt, & tamen apud fideles authoritatem eandem obtinere 
debent ac illa quz ſcripta ſunt,proferunt verba Chriſti Joan-16. 
ubi diſcipulos ſuos alloquens, ait, Adbuc malta habeo vobis dicere, ſed non poteſtis por= 
tare modo, Cui loco jungunt ca que leguntur ultimo cap. ejus Evangelii, ſunt autent 
& alia multa que fecit Jeſus : que, i ſcribantur per ſingula, nec ipſum arbitror mundum 
capere poſſe eos qui ſcribendi ſunt, libros. Canſtat ergo, inquiunt, multa Dominum fe- 
cifle & gdixiſſe, que non ſunt ſcripta, Nam iftos Jibros qui extant una manns capere 
poteſt, Joannes autem dicit totum mundum non poſle capere libros qui ſ{cribendi effent. 
Et preterea ilJa quz promittebat Dominus ſe dicturum loco citato, dixit haud dubis 
polt reſurretionem ſuam, ut colligi poteſt ex Acorum capite primo, ubi teſtatur Lu- 
cas Dominum poſt refurreftionem per quadraginta dies apparuifſe diſcipulis , & ipfis 
locutum tuiſſe de iis que pertinent ad regnum Dei... At de geftis & verbjs Domini poſt 
reſurreaionem pauciflima ſcripſerunt Evangeliftz. Non autem eſt ullo modo credibi- 
le Apoltolos, qui illa viderant aut audierant, non tradidifſe Ecclehiis. Nec enim invidi, 
aut oblivioh erant, ut nollent, aut non poſſent ea dicere. 
I I I. Refpondeo per multa illa quz teſiatur Chriſtus ſe dicenda diſcipulis habuifſe > _ 

& que ramen diſcipuli ante Chriſti mortem portare non poterant, intelligi accuratam && 
ditinam explicationem myſteriorum Evangelicorum,veluti de efficacia & fructu mor- 
tis Chriſti, de reſurrectione illius, de aſcentione in ccelum, & ſethone ad dexteram Pa- 
tris, de vacatione Gentium, 8 cultus legalis abrogatjone, de ftatu Eccleliz ſub Novo 
Teltamento, aliifque hujuſmodi, de quibus qujdem breviter 6 generatim 'Chrittus 
difcipulis lecutus cf, etiam ante mortem 3 ſed ea tamen tun illi intelligere non pote- 
rant, nec eorum accuratam explicationem ferre, propter varia przjudicia quibus mens 
corum erat occupata, & triſtitiam ſummam qua dejectus erat illorum animus, & quia 
nondum acceperant ilJum veritatis Spiritum qui mentis iplorum oculos erat illumina- 
turus, 'ut Evangelii lucem ferre & aſpicere poſſent. | 

1 V. Et certe => diſcipuli iſta tum non intelligebant, inde manifeftum eſt, quod, 
ctiam poliquam Chrifium a mortuis excitatum viderunt, neſciebant tamen que forura 


eflet 
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_ eſſe ritus quidam & ceremoniz, quz ad illa tempora accommod 


eſſet regni iptius natura”; quam ſuam ignorantiam produnt illa ad Chriſtum quzſiione, 
quz 3 Luca refertur cap. 1- Actorum. Domine, num hoc tempore reſtitues regnum Iſraeli? 
Imo polt ipſam Chritii akcenhonem,, Gentitum vocatio, & cum populo Dei in unum 
corpus colle&tio a Petro non fatis inte!lligebatur,.donec de myliterio ito, ſpeciali viſionc 
plenius edoceretur, ut videreeſt Actorum capit. 10. Multa vero illa Chriſtus procul- 
dubio Apoſtolos docuit, tum viva voce polt rc{urrectionem,tum per Spiritum ſanctun; 
abundanter illis ſupertuſum poſt {{honem ad dexteram Patris. Sed unde Pontihicii pro- 
bant, aut conjiciunt illa fcripta non efle, cum mylicria itta quz breviter recenſuimus , 
& longe plura. fcripta reperiantur in Evangeliltarum ſcriptis, que illi proculdubio a 
Magitiroſuo hauſerant ? Itaque, verum ctt quidem Chrittum ante mortem habuifſe 
multa dicenda diſcipulis que illi terre non poterant , & verum quoque Chriftum i}la 
diſcipulis ſuis dixifſe & aperuifle poſt reſurrectionem. At falſum 'eſt ifta non fuiſle 
{cripta ab Apoſtolis & Evangeliſtis, faltem quoad ſummam atque ſubſtantiam,& quan- 
tum nobis ad falutem ſatis ett. Sunt enim illa ipſa mytteria quz per totum Novum 
Teſtamentum ſparſa ſunt. Nec adverfarii poſſunt contrarium nllo 'argumento pro- 
bare. 

V. Multo minus vero poſſunt nobis iden faccre , multa illa , que Chriſtus diſci- 
pulis dicenda habebat, efle traditiones illas, quas nobis hodic obtrudunt de Miſſe ſa- 
Crificio, de- invocatione Sancorum , de cultu imaginum, aliiſque hujuſmodi: certe - 
iſtud majori cum ratione non athrmant de ſuis traditionibus, quam priſci heretici de 
tigmentis 6 ſomniis fais , quibus audacia fimili authoritatem atque ftidem conciliare 
conabantur: Teſtatur enim Auguſt. tra&tatu in Joan. $7. veteres hereticos his verbis 
Chriſti abuſos fuiſſe, ut tigmenta ſua'populo commendarent, quali efſent illa ipſa que 
Chriſtus dicenda diſcipulis habebat. Omnes,inquit,#nſipientiſimi heretici qui ſe Chriſt i- 
anos wocari volunt, audacias figmentorum ſuorum hac occaſione Evangel. ſententie colorare 
conantur, ub; Dominus ajt, adhnc habeo multa vobis dicere. Unde patet Pontiticios imi- 
tari palam veteres hzreticos, dum ex iiſdem Chriſti verbis pro traditionibus fuis-non 
{criptis argumentantur. | 

V I. Quyod attinet ad alterum locum, ubi Joannes affirmat non omnia fuifſe fcripta 
que fecit Chriftus, neque mundum capere poſle libros qui de iis {cribi poſſent, reſpon- 
deco neque nos dicere omnia Chriſti tacta (cripta tuifſe : ſed ſolummodo totam ejus do- 
&rinam,quantum ad falutem ſuffcit. De geſtis vero Chriſti tantum fcriptum eſt,quan- 
tum ſatis eſt ut Chriftum poſſimus cognoſcere, & per notitiam .cjus ad vitam #ternam 
pervenire, ut docet idem Jbannes cap. 20. Mrlta, inquit, ali figna edidit Teſus in diſ- 
eipulorum ſuorum conſpefin que :y10u ſunt ſcripta in boc libro. Hec autem ſcripta. ſunt 
#t credatis Teſum eſle Chriſtum Dei filium , & ut credentes, vitam habeatis per nome 
ejuls. ” | 

V.I I. Porro quznam cf iſta conſequentia? Multa ſigna fecit Chriſtus que ſcripta 
non fuerunt, ergo ſunt multa dogmata ad ſaJutem neceflaria quz ſacra Scriptura com- 
prehenſa non ſunt. Annon potins inde debemus concludere, quod quemadmodum 
Chriſtus multa quidem ligna fecit, quz in Scriptura ſacra non memorantur, attamen 
de fignis & miraculis ejus cx traditione nihil certi haberi poteſt, ſed tantim ex Scrip- 
tura ſacra : Ita quoque de Chrifti verbis atque doctrina nihil certum atque exploratum, 
niti ex cadem Scriptura habemus. Ac preterca, quod ficut de fuis factis Chriſtus tan- 
tum ſcribi voluit, quantum ad falutarem cus notitiam fatiseſt, ita quoquede ſuis ver- 
bis atque doctrina tantum ſcriptis mandari curavit, quantum pſi ad hdem atque falutem 
noſtram ſufhcere viſum eft. 

V I TI. Tertius Scripture locus, unde Pontihcii pro traditionibus non ſcriptis argu- 
mentantur habetur : 1 Corinth. 11. ubi fic Paulus Corinthios affatur, Laudo aurem 
29s, fratres, quod omuia mea meminiſtis, & ſicut tradidi vobis, traditiones retinetis. 
Dicunt enim per traditiones intelligi przcepta quzdam de modo orandi in Eccletia,quz 
nuſquam ſcripta inveniuntur. At iftud non tantum dici, ſed probari yuoque oportuit. 
Nos vero dicimus per traditiones intelligi co loco totam Evangelii do&rinam, & omnia 
przcepta quz i Paulo acceperant. Nam traditionis nomen, ut ante obſervatum fuit, 
generale elt, & ſignificat documenta quevis quocunque modo tradita , feu viva voce, 
tive etiam ſcripto. Porro documentorum & inſtitutorum illorum, quz Conciliis 
primum a Paulo tradita fuerant, plurima jam tum ſcripta erant, alia nondum erant 
ſcripta, ſed poltea ſcripta ſunt in ipfis Pauli Epiſtolis, & aliis NofWMeſtamenti libris, 

qui poſt exarati ſunt, Quzdam forte nunquam ſcripra fuerunty k&enere poſſunt 
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illud fervarentur, fiquider illud retinerent,qua ratione iptis predicaverar. 
' N 


neceſſtatem verbi cujuſdam non ſcripti, Pars IV . 


—_—_—_——— 


politiam & ordinem Ecclcſiz temporis illius pertincbant. Nec cnim pertendimus om- * 


nia ejuſmodi ſcriptis mandata cſſe. At inde probari non poteſt omnia, quz ad htidem,6c 
cultum Dei neceſſarja ſunt, aut jam tum ſcripta non tuifſe, aut polica ſ{criptis non eſle 
mandata. Quznameſi cnim ita conſequentia, Paulus laudat Corinthios quod retinerent 
omnia documenta & przcepta que ab ipſo accepcrant 3 Ergo Paulus dogmata & infii- 
tuta quzdamneceſſaria tradidit,quz,neque tum {cripta crant, neque poſica {cripta ſunt. 

I X.. Nec majorem vinthabet alterum teſtimonium, quod ex codem capite adver- 
frii deſumunt. . Apoſiolus, enim, modum expoſiturus celebrandz Canz Dominic, 
ſic ſermonem ſuum orditur, Ego accepi a Domino, quod & tradidi vobis : & tandem 
conchudit his verbis, Cetera quam venero diſponam. Ubi primum Bellarminus urget 
vocem tradidi, quali facerct aliquid ad traditiones non ſcriptas. Deindeaddit nuſquam 
{criptum inveniri quid Paulus diſpoſucrit. Merifo autem Catholicos cenfere eum non 
ſoltm difpoſuiſſe que ad ritus & c#zremonias pertinebant, ſed etiam tradidiſſe alia gra- 
viora, ut de ordinatione Miniftrorum, de facriticio altaris, de aliorum Sacramentorum 
materia & forma, nec hzreticos poſle contrarium oſtendere, 

X. Scd, quod ad prius attinct, mirum eſt Bellarminum vim facere in voce zradid;, 
chm agnoſcat iple verbum tradendi generale efſe, neque ad ſolam doctrinam non ſcrip- 
cam pertinere, ſed ad doctrinam quoque ſcripto traditam. Et certe que ibi tradit 
Paulus de inftitutione Cornz Dominicz, non tantim ab illo co loci {cripta ſunt , ſed 3 
tribus ctiam Evangeliſtis ſcripta reperiuntur, nempe, a Matthzo, Marco, atque Luca. 
Cztera vero quz pollicetur Paulus ſe diſpoliturum quum venerit,merito noſtri referunt, 
-quicquid contra cenſeant Doctores Eccletiz Romane, ad ritus & cexremonias,& alia quz 
ſpe&ant decorum & ordinem, quzque adeo ſunt res per fe liberz , & que Eccleham 
ubique 6 ſemper non obſtringunt, nec apud omnes codem modo obſervantur. Et 
idcirco illa Pauli Saniywale tigillatim ſcribi neceſſe non fuit, ctm in hoc negotio ſuffi- 
ciat regula Scripture generalis, nempe, ut in Eccleſia omnia fiant ordine & decenter : 
particularis verO ordinis diſpolitio, & illius quod decorum ſpecat, Paltorum & Eccle- 
tiarum ipſarum judicio & arbitrio relicta ſit. | | 

_.X I. Iniquum eſt autem, & contra diſputationis Jeges, quod Bellarminus A nobis 
eXigit, nempe, ut oftendamus c#tera illa quz Paulus diſpotiturum ſe promittit, non 
eſſe graviora quzdam de facrificio, ſcilicet, altaris,8& Sacramentorum Eccletiz Roma- 
nz materia & forma. Chm enim hoc in loco Bellarminus argimentetur, nos vero re- 
{ſpondeamus, Bellarmini eſt probare que dicit, nobis vero ſuthcit propolitiones illius 
negare, & noſtras aſſerere. Iraque non debuit {impliciter dicere, ſed demonſtrare Pau- 
lam aliquid ordinaflede facrifcio Mifſx, & illis Ecclehz Romans Sacramentis, guz nos 
adulterina & notha judicamus. 

XI I. Igitur Bellarmini conjeCturas & ſuſpiciones nihil omnino moramur : Et ta- 
men facile poſſumus oltendere, quod Bellarminus afhrmat\ nos oftendere non poſſe , 
nempe, Paulum ibi nihil innucre de facriticio Miſſe, & Sacramentorum matcria & 
forma, aliiſque gravioribus. Nam ipſe loquendi modus, quo Apoſtolus utitur, fatis 
indicat ipſum agere de rebusquz tanti momenti non ſunt. Poliquam enim inttitutio- 
nem Canx Dominicz breviter expoſuit, & reprehendit quoſdam graviores abulus, 
qui apud Corinthios in cclebratione illius obtinebant , ſubjungit verba illa, de quibus 
quzliioeſt, Cetera cum venero diſponam, Ubi quivis qui textum attente conliderabit., 
agnoſcet facile Paulum innuere per c#tera illa guFdam minoris momenti quam ea quzx 
preceſſerunt, & quz icribi nihil opus tuit, & quorum ordinatio in aliud tempus potuit 


tine periculo remitti, 6 videbatur requirere przſentiam Apoftoli, qui preſens Ecc]etiz 


Corinthiact ſtatum confideraret, & perpenſis omnibus circumſtantiis, ſtatuerct quid (- 
to cſſet opus,.&-que diſciplina, quis ordo, in Eccletia illa ſequendus efſet. 

RX L I]. Sed, quod majorem vim habet, & adverſario poteſt os obſtrnere, {i pcr c#- 
tcra illa, quorum Paulus ordinationem in aliud tempus differt, intelligantur ea quzz tan- 
ti faciunt Doctores Ecclchiz Romanz, nempe, facriticium altaris, ordinatio miniltro- 
rum, . & alia de Sacramentorum-materia & forma, tum quedam neceſſaria nondum 

tnerunt Corinthiis tradita, quum Apoſiolus hanc epiſtolam ſcriberet. Dicunr <nim 
Pontificii ſua hac cſſe in primis neceflaria, Sed omnia necefſaria Corinthiis abunde a!: 


- Aſpliolo tradita fucrant pritis. quam hanc epiſtolam ad illos mitteret.ut patet cx epitiolz 


Iuyus capite primo, ubi Paulus dicit Cerinthios in omnibus divites facos fuiffe in Chri- 
{to, 1n omni verbo, & in omni ſcientia, Et capite decimo quinto aftirmat Evangeliun: 


. quod predicaverat Corinthiis, quod acceperant, & in quo ſiabant, cjuſmodi «fc, ut p-: 
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nifcſtum eſt Apoſtolum integram 6 perfetam doctrinam illis antea tradidifſe REGue 
quicquam eos celaſſe quod ad falutem & tidem necefſarium judicaret. Igitur opoxter, 
ut, vel Pontiticii concedant ſuas illas traditiones de facriticio altaris & Sacramentorum 
ſaorum materia & forma neceſſarias non eſſe, vel agnoſcant, non ad illa pertinere, quz 
Paulus, quum ſcriberet Corinthiis, nondum tradiderat, fed in poſterum eſe apud ipſos 
diſpoſiturum efle pollicebatur. * | 

X IV. Scd,ctiamli Paulus diſerte non figniticaret ſe jam Corinthiis omnia neceſſaria 
tradidifſe,quis inanimum poſſet inducere Paulum, quum Corinthiis Evangdium pre- 
dicaret, & Eccleliamapud ipſos conſtitueret, nihil ipfis tradidifſe de facriticio illo in quo 
religionis Chriftianz ſumma conſtituenda eft, & pars ejus longe precipua ? Et quam 


pr#poſicra eſſct ifta diligentia Corinthiis fcribere de habitu quo viri & tamin# debeant | 
in publicis catibus adefle,in aliud vero tempus differre inftitutionem de Sacramentis, 8 n: 
co quod in cultu divino pars precipua putatur? 3 
X V. Tertiumzargumentum pro traditionibus Pontificii ſumunt ex illis Pauli verbis E 
uz habcntur cap.2. poſterioris ad Theſſalon. Ttaque, fratres, ſtate & tenete traditiones D 


guas didiciſtis, ſive per ſermonem, ſive per epiſtolam Hoftram.Nam,inquiunt, Paulus ibi tra- 
ditiones quaſdam opponit doctrine fcriptz, & duv proponit genera documentorum 
qu& Theſfalonicenſes ab ipſo acceperant.alia,ſcilicet,que ſcripto conſignaverat & epiſto« 
lis ſuis inſeruerat, alia vero que viva tantum voce iptis commendaverat.Et tamen utra- 
que vult pariter tenert. ; 

— XV I. Reſpondeo, verum eſt quidem Apoſtolum,quum hec ſ{criberet,non omnia que 

ad docrinam Evangelii pertinent,ſcripto tradidifſe Theſſalonicenlibus , fed quzdam 
tanturn viva voce, quzdametiam fcripto,& utraque pai reverentia a Theſlalonicentibus 
ſuſcipi debuiſſe: ti quidem non minor fides Apoſiolo przdicanti, quam fcribenti adhi- 
benda erat. Wltro quoque fatemur fieri poſſe ut tunc. tota Evangeliidoctrina, neque ab 
Apoſtolo, neque ab aliis ſcripto mandata efſet, quoniam .Novi Teftamenti Canon non- 
dum cenfiitutus & confummatus erat. Sed indenon ſcquitur totam Apoliolice pradi- 
cationis ſubſtantiam ſcripto poſtea mandatam non fuiſſe, tam ab ipſo Paulo, quam ab E- 
vangcliſtis & Apoſtolis reliquis: aut-jatn/aliquid certi de Apoſtolica prezdicatione poſſe 
aliter, quam ex Scriptura ſacra haberi. Theſſalonicenſes quidem, qui Apoſtolum pre- 
ſentem viderant & audiverant , de vera Evangehi doctrina certi efle non poterant,non 
tantiim ex Scripture libris qui tum extabant; ſed ex viva Apoſtoli-voce quam ipli perce- 
perant. Sed ex quo Apoſtoli e vivis exceſſerunt,de doctrina corum aliter certi efſe non 
poſſumus, quam ex corum ſcriptis, quibus Spiritus ſanctus confignari voluit quicquid 
neceſſarium eſt-ad perpetuum Eceletiz ulſum. Quz ergo ApoſtoJus partim per'ſermo- 
nem, partim per epiftolam, tradiderat T heſſalonicentibus, Apoſtorum epiſtolis & Evan- 
peliis potica tucrunt comprehenſa, ut, Apoſtolis amplits viva voce non docentibus,inde 
{aJutis docrina hauriretur. Itaque ex his Apoſtoli verbis non ſequitur ullo modo etiam- 
num Cextare certas quaſdam traditiones, unde petenda flint quzdam Apotioli praecepta , 
que in Scripturis ſacris non continentur. | 

X VII. Sed inſtat Bellarminus,non omnia quzApoltolus docuit ſ{criptis poſtea fuiſſe 
comprehenſa.Nam, inquit, ApoſtoJus in-hoc ipſo capite indicat ſe docuifle Theſſaloni- 
ccnſes quando Antichriſtus venturus efſet, & quid adventum ejus moraretur.' Ez aunc, 
inquit, quid detineat ſcitis, Et nunc retinetis, quia quum eſſem vobiſcum, bec dicebam vo- 
bj Hoc autem nuſquam ſcriptum eſt,quando,ſ(cilicet,fit venturus Antichriſtus. Quare 
beatus Auguſtinus lib. 20.de Civit.Dei, dicit illos ſcivifſe quod Apoltolus docuerat viva 
VOCe, nos autemn non poſſe id ſcire qui Apoſtolum non audivimus.Ergonon omniaſcripta 

-{unt quz Apoliolus dixit. 

X V111. Reſpondeo primo, nos non dicere omnia & fingula que dixit Apoſtolus 
ſcripto mandata efſe,{ed duntaxat omnia que neceſſaria funt ad ndem & falutem. Hujus 
gencrisnihil ab Apoſiolo viva voce traditum & pradicatum fuit quod in facris literis 
{criptum non reperiatur. - At dicere nohamus Apoſtolum non communicaſſe cum qui- 
buſdam fingularcs quaſdam revelationes,quz ad commune totiusEcclefiz falJutem non 
ſpcctant, que quidem revelariones poſtea(cript# non fuerint. Quod {ft Paulus habuit 
ex peculiari revelatione quando venturus erat Antichriſtus, iftudque docuit Thefſaloni- 
cenſes, certe hoc non ad prius illud genus,ſed ad poſterius pertinet. Nec enim, putg,di- 
cent ipii Pontificiirem cfſe quz fit ad falutem neceſſaria ſcire tempus & horagn adven- 

tus Antichriltt. h 
XI X, Sed, quod maxime notandum eli:rogo Pontiticios annon ex Scriptura & 


waditione ſimul integra Apoſtoli dotrina haberi pciſit ? Proculdubio ittud non nega- 
bune 


neceſſtatem verbi cujuſdam non ſcripti;Pars IV. 


bunt. Doceant ergo nos ex traditione quandodixit Apoſtolus Thefſalonicenlibus ven- 
turum efſe Antichriſtum. Certe hic non minus tacet traditio , quam Scriptura facra. 
Itaque, 1i quis eſt hac in re defectus, cus non minus traditio, quam Scriptura facrain- 
cuſari poteſt, St vero hoc non obſtat quominus tota Apoſtoli doctrina poſſit haberi ex 
traditione 3 non obſtabit etiam quo minus poſſit haberi ex Scriptura, ST 

X X. Sed quod ad rem ipſam attinet, Apoſtolus non innuit ſe docuifſe Theſlaloni- 
cenſcs quando venturus efſet Antichriſtus, ſed limpliciter Num venturum efſe ante ſe- 
cundum Domini adventum, ac preterea quid tardaret Antichriſtiadventum.Etenimnon 
dicit, (citis quo tempore venturus eſt homo peccatt, {cd limpliciter, aunc quid detineat 
ſeitis;,,, Quid autem effet illud,non tantum viva voce docuerat ante Apoſtolus, ſed po- 
ſtea repetit & confirmat in hac ipſa epiſtola, Tantum enim, inquit, quz 2#unc retinet, reti- 
aebit, uſque dum 6 medio tollatur : Et tunc revelabitur niquus ille, Obſcurt iſta qui- 
dem quz fortaſſeclaridis & uberids viva voce explicuerat Paulus 3 ſed quicquid fit tra- 
ditio nihil hic ad Scripturam adjicit,neque ex ea habemus quicquam amplids deiis quz 
per hc innuit Apoſiolus. in anal 46G | 

X XI. Locus autem Auguſtini,quem pro ſe aftert Bellarminus mirifice pronobis fa- 
cit. Nam ibi dicit Auguſtinus quando hoc ſcriptum non elt nos non poſſe id ſ{cire,chm A- 
poſtolum ipli docentem non audiverimus. Unde manifeſtum eſt Auguſtinum non pu- 
tafſe quicquam certi poſſe haberi de Apoſtolorum predicatione, ex traditione ſola, ſed 
eantim ex Scriptura ſacra, quod cert? nos volumus. 

\X X 11. Sed przter Scripturz acre teſtimonia, quibus Doctores Ecclelit Romanez 
traditionis non ſcriptz authoritatem fulcire annituntur, in eundem finem proferunt ar- 
gumenta quzdam. ex ratione ducta, Et primo quidem argumentum ducunt ex con- 
ſenſu hereticorum in traditionibus contemnendis. - Nam, inquiunt, heretici omnium 
#tatum traditiones rejecerunt. Ideoque traditionum contemptus, & reje&io eſt ve- 
luti hzreſcos nota & indicium. Quod autem hzretici traditiones ſemper rejecerint,pro- 
bant per inductionem & exemplum Valentinianorum, Marcionitarum, Donatiſtarum,A- 
rianorum, Eunomianorum; Neſtotii, Eutychetis, AErianorum, & aliorum quorun- 
dam, | 
X X IT I. Reſpondeo, quicquid hzretici ſentiunt,protinus tamen hereticum non eſſe. 


 » 


Nam hrwrctici poſſunt cum faltis dogmatibus multa vera ample&ti. Itaque,lictt hzreti- - 


ci illi, quos aaverfarii recenſent, traditiones communi conſenſu rejecifſent, non inde fe- 
queretur tamen herclin efle traditiones rejicere. Nam heretici quidem illi fuerunt, 
{:d non in co quod non fatis tribuebant traditionibus, vertim in eo quod contra Scrip- 
turz authoritatem perverſa & impia dogmata defendebant. Alioqui , ti quicquid illi 
{nſerunt damnandum cft, credendum non eſt Ieſum effe Chriſtum, & pro Chriſto pa- 
tiendum eſſe, quod illi quoque admiſerunt. 
'- X XI V. Deinde falſum eſt quod ſumit Bellarminus, nempe, hereticos omnes tra- 
ditiones rejeciſſe. Nam fuerunt quidem heretici nonnulli qui traditiones non {criptas 
contempſerunt ,, & foli Scripturz (eſe inherere profitebantur, quamvis varie illam cor- 
rumperent; ſed fuerunt quoque multi hxretici qui traditiones quaſdam non ſcriptas ven- 
ditabant, 6 eo fuco atque colore utebantur, ut tigmenta & ſomnia ſua apud populum 
.commendarent. Id docet Irenzus lib.3.c.2.heretici,inquit, refiftunt & repugnant ſalu- 
ti- ſug : quum enim ex Scripturis. arguunturin accuſationem convertuntur ipſarum Scrip- 
turarum,quzaſi non refte habeant neque ſint ex authoritate, & quia varieſint difte, & quiz 
non poſſit ex his inveniri veritas ah his qui neſciant traditionem; non enim per literas tradi- 


tam illam, ſed per vivam vocem. Imo hzrctici illi, quos hoc in loco perſiringit Irenx- 


us ſunt ipti Marcionitz, 6 Valentinjani, aliique {imiles, quos tanquam traditionum ho- 
lies producit Bellarminus. Quibus conſona docet Hieronymus commentar.in Aggzum, 
De hereticis enim loquens, &ze, inquit, abſque euthoritate & teſtimonizs Scripturarum , 
quaſi traditione Apoſtolica ſponte reperiunt & confingunt, percutit gladius Dei. Et ſupra re- 
tulimus Auguſtini verba,quibus teltatur veteres hzreticos abuſos tuiſle,ad traditiones ſu- 
as contirmandas,illis iptis Chriſti verbis, quibus Doctores Eccletiz Romanz fimili mo- 
do hodie abutuntur, nempe, Adbuc habeo multa vobis dicere, ſed nox poteſtis portare mods. 
XX V. Epiphanias vero hereti 33.ſpeciatimidem docet de Ptolomzo quodam hzre- 
tico,ubi verba ejus refert cx epiſtola ad Floram,cui pollicetur fore ut veritatem diſceret 
corum quz docebat,poſtquam dignata efſet Apoltolica traditione, quam, inquit,per ſuc- 
ccſhonem nos quoque accepimus. Heareſi autem 73» retert epiſtolam Semi-Arianorum 
in quagloriantur ſe ampleQi traditam a patribus hidem3 & fe velut hzreditatem 
quandam ſcrvarceam tidem, quam ex Apoſtolicis temporibus,per patres, qui in me- 
N 2 dic 
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diu uſque ad cos fuerunt, ſuſceperant. Non elt ergo, quod Pontihicil noltrum cum hereti- 
cis conſenſum nobis exprobrent in rejicicndis traditionibus, 'cum pethmi-quique hzreti- 
ci de quibuſdam traditionibus, non ſcriptis gloriati fint,& eco fuco ſua pernicioſa tigmen= 
ta tegere voluerint, ut hodie Pontiticii.| ' 

X X VI. Preterea Pontificii, traditiones non ſcriptas necefſarias <fſe probant ex 
more omnium gentium. Nam primo, inquiunt, Judzi traditiones aliquas extra Scrip- 
turam habuerunt, & etiamnum habent. Deinde omnes profanz Reſpublice magna 
ex pater legibus non ſcriptis reguntnr, ut olim Athenienſes, & Lacedzmonii, & etiam 
antiqui Galli, ſicut teſtantur Cxſar, Thucydides, 6 Plutarchus. Ac preterea Philoſo- 
phi nobilifſimi & celeberrimi, Pythagoras 6: Socrates, cum plurima docuerint, nihil ta- 
men ſcripſerunt. Unde concludit Bellarminus naturam ipſam quodammodo clamare 
traditiones nonſ{criptas neceſſarias, vel certe utiliſſimas eſſe. 

X X VII. Reſpondeo, quod ad Judzos attinet, illos quidem jam olim habuiſfle tra- 
ditiones non ſcriptas. At quales effent 6 quanti faciendz docet Chriftus, dum Judzis 
exprobrat illos traditionibus ſuis legem Dei & ejus mandata abrogaſle & rejecifle, diim- 
que iis applicat verba Dei apud Iaiam, Fruſftra colunt' me mandatis homiuum. Ttaque 
habuerunt quidem:traditiones ſuas, ſed Deo improbante, & increpante Chriſto, tantam 
abeſt ut eorum exemplum nobis imitandum(ſit & habendum pro regula, - Quanta vero 
fit vis traditionis non ſcriptz, & quam aptum fit medium ad propagandam atque con. 
ſervandam veritatem, manifeſtum facere poſſunt hodiernz Judzorum traditiones, quas 
ex ore Motis ſe habere gloriantur, chm tamen non fint niſi mere nugz, & impia, putiy 
diihma, ac (ſxpe blaſphema ſomnia. 

RXVIII. Porro prophanarum Rerumpublicarum exempla mihil moramur, Poſſunt 
illz quidem uti optime Jegibus non ſcriptis, in iis quz ad civilem gubernationem per- 
tinent, quzque adeo ab humane rationis judicio pendent. At inde non ſ{equitur parem 
eſſe rationem corum que pertinent ad fidem & cultum divinum. - Chm enim iſfta ha- 
beantur ex divina revelatione, nec in iis quicquam ratio perſpiciat, hominum curz at- 
que memoriz non ſatis tuto committi potuerunt: ideoque divine fapientiz conſultum 
viſum eſt, ut a viris divinitus inſpiratis ſcripto mandarentur, quo facilins in Eccleſia 
poſſent incorrupta ſervari. ? | 

XX I x, Tertium argumentum Pontificii ſumunt ab Eccleſiz dignitate, Nam,in- 
quiunt, ut olim Judzi excellebant omnibus nationibus, quia credita erant illis eloquia 
Dei, ut dicit Paulus cap. 3. Epiſt. ad Rom. ita nunc preſtat Eccleſia Chriſti omnibus 
ſectis, quod ipſa ſola noverit omnia mylteria vert religionis, & conſcia fit ſecretorum 
{ponli. At, fi omnia eſſent ſcripta, nullum eſſet Ecclefiz privilegium. Nam -nihil 
minus ſcirent hxretici, & Judi, & Pagani de myſeriis tidei noſtr#, quam nos ipti, at- 
que antiltites noſtri. 

X X X. Reſpondco, ut olim privilegium Judzorum erat, quod- ipſis eloquia Dei 

credita crant, ita quoque Eccletize Chriſtiane privilegium eſt, quod ipft commiſla ſunt 
cadem cloquia. Sed, ut Judzi illa ſcripto conſignata habebant, ita' quoque Ecclche 
Chriſtiane ſcripto tradita funt. Eft ergo Ecclchia Scripturz ſacrz & doGtrinz corleſtis 
in ca contente, cuſios & depolitaria, Quod fi quam intideles ejus notitiam habent, ab 
Eccletia illam mutuantur. Deinde diſtinguenda eſt duplex myſteriorum divinorum 
notitia, Aliud eſt enim noſſe quid Scriptura doceat, & que {int religionis Chriſtiane 
mylteria, & aliud iſta myſteria credere, & certa hde ample : Poteſt enim altquis in 
doctrina Chriſtiana verfatiſſimus efſe 8 eruditiſimus, qui tamen doctrinz Chriſtiane 
non credat, ſed occultam in corde tegat infidelitatem. Jam autem Eceleſiz Chrittiane 
privilegium proprie non conliſtit in priori illa notitia , que non aliud ef, quam ſimplex 
appxchentio illius quod dicitur,fed in illa notitia quz fidem quoque includit, 8 perſuaſio- 
nem certam illius, quod 3 mente noſira apprehenditur. Ut, enim Alcoranum legere & 
diſcere poſſunt, neque tamen credant Mahumeti, & ejus Alcorano : Ita guoque Mahu- 
mctanus, & quilibet alius infidelis Scripturam legere poteſt, & totum Religionis Chri- 
itianz corpus ediſcere, neque tamen propterea religioni Chriſtianz fidem adhibebit, & 
gaudebit prfvilegio tidelium; qui Chriſtum & Evangelium ejus vere norunt & ample- 
Cctuntur, | 

X X X I. Quod i habeatur ratio prioris iſtius notitiz, que tota in fimplici quadam 
apprehenlione polita eſt, certe ut illa quoque Ecclefiz propria maneret , nec infideles 
ulli ejus participes efſent, docrina Chriſtiana a nvllo unquam debuit ſcripto mandari, 

&-<chartis committi, ſed viva tantim voce in Eccletia perpetu0 tradi, At quamvis 


Pontiticii pertendant non orania fidei myſteria ab Apoſtolis & viris $x07vdvor 1p. "4 
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efſe, fatentur tamen illa in quamplurimis Doctorum ſuorum libris ſcripta reperiri, id> 
que tigillatim, clare 6 dilucide, ut a legente, quovis percipi,poſſint. Ac proinde , 
quamvis intideles ex ſcriptis Prpphieticis & Apoltolicis non .Poſſent totam doErinam 
Chriſtianam haurire, facile famen illam diſcere poſſunt ex Theologorum Chriſtiano- 
rum libris. Et {ic non minus concidit imaginarium iftud Eccletiz privilegium, quam ti 
omnia in libris Prophetarum & Apoſtolorum- perſcripta fint, ficut nos contendi- 
mus. - 

X X X I I. Denique Doctpres, Eccleſiz Romane , pro traditione non ſcripta argu- 
mentam defumunt x dignitate fnyſteriorum religionis Chriftianz. Nam inquiunt, func 
myſteria multa que filentium requirunt, nec decet ut in Scripturis, quz toti mundo le- 
guntur, explicentur. Si enim ad videnda tremenda myſteria Miſſz non licet admittere 
ullos non baptizatos, quomodo licebit eis\eadem-ſtripto tradere ? 

X X X I LI. Reſpondeo, proprium efle ſuperſtitionis occultare ſua myſteria, 8& ple- 
bem ab cis arcere, ut Ethnici olim faciebant. Sed religionem Chriſtianam ſui iptius 
non pudct : ac, ut ait Tertullianus, veritas Chriſti nihil erubeſcit niſi avoadt tage 
religio Chriſtiana nemini ſui notitiam, invidet, ſed ad cam ipſos, infideles invitats. .Fa- 
tcor quidem hac in re prudentia aligua opus cfſe. - Nam monet/Chyiſtus fanGuin.non 
eſſe dandum canibus, ;nec margaritas porcis objiciendas efſe. Aliter etiam-agehdam 
cum. parvulis in Chilto,, aliter cum, perfetis, Et prioribus quidern Jac przbendum 
cſt, poſteriorihus,, cibus ſolidus reſervandus. Itaque Paſtoram atque Doctorum eſt hac 
in re auditorym: {yorum rationem habere,  & doctrinam Evangelii, quam ex Scripturis 
haurjunt, dextr& 8 ad captum; corum, qui audiunt, proponere, nec temert religionis 
Chriſtianz myſteria, profanis & ,impiis. ridenda exponere. Sed contra prudentiam iſtam, 
a Chiſio ipſo przgeptam,, nn peccarunt Evangeliſiz & Apoſtoli noſtri,dum integrum 
Evangelium breviter & ſammatim. ſcriptis ſuis conſignarunt. Nam illa ipſa ſcripta 
proponi & exponi poſſunt aliis ad modum lactis, altis vero ad modum ſolidioris cibi. 
ds quicquid ſcriptum eſt, protinus cenſeri debet porcis objectum eſſe, & profanorum 
ſibilis & cachinnis expolitum. _ Alfoquin ipſi DoQtores Eccletizx Romanz fanctum ca- 
nibus quotidie darent,,8: margaritas porcis objicerent, fi quidem illi quotidie Theolo- 
gicas ſummas, & Catecheſes edunt, .& veligionis Chriſiianz myſteria quezlibet ſcripto 
docent, & explicant, quam clare 6c aperte poſſunt,, Quod certe 6 iplis licet, inviolata 
manente dignitate myſteriorum Eyangelicorum,'cur idem non licuerit Apoſtolis 6 E- 
vangeliſtis ? Si vero non licuit, nec decuit Apoſtolos ſcripto explicare omnia fidei my- 
ſteria, cur jdem hodie magis licebit ſcholaſticis & Theologis Pontihiciis, qui omnia Pon- 
tificiz Theologiz dogmata ſcripto docent, & illa ipſa,.quz dicit Bellarminus, tremend&z 
Miſſe myſteria , quorum nullum prorſus eſt quod ,ſcriptum. non reperiatur in Pontiti- 
clorum libris. | x | 

XXXIV. Deinde nobis edant Pontiticii quanam int illa myſteria , quorum dignitas 
& majeſias tanta eſt, ut non debuerint in facris Scripturis explicari. Nam certe my- 
ſterium de mundi creatione, 6 ejus interitu, de reſurreE&ione corporum, de Filii Dei in- 
carnatione, de. duabus in Chriſto naturis, de tribus perſonis in una divina cſſentia , & 
plura cjuſmodi, in Scripturis expotita ſunt. An vero Pontificii proferre poſſunt myſteria 
his augultiora, atque ſublimiora ? Et num dogma de cultu imaginum, de invocatione 
Sancorum, & de ſucceſfione Pape in locum Petri Apoſtoli,ſunt aliquid excelfius, & ma- 
jort veneratione dignum, quam perſonarum trinitas in Deo, generis humani redemptio 
per. mortem Det incarnati pro nobis , ut hc quidem (cribi potuerint, illa vero non de- 
cucrint ſcribi? Denique quis eſt ille furor exiſtimare,non fuiſſe de dignitate traditionum, 
ut ab Apoſtolis {criberentur, iftam vero illarum dignitatem non violari, chm centies 2 
greeariis DoRtoribus ſcriptis mandantur, atque omnibus inculcantur, 
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T Deus nomen Theologiz dedit, ita cjus eſt precipuum' obje- 
tum. Ideirco res Theologicas tratare aggredienti ab ipſo 


Deo ſumendum eſt exordium. 
II. Quz autem de Deo'traduntur ad duo capita revocari 


AN SIT : vel Dei naturam atque efſentiam, & queſtionem, 
QUID SIT. A priori ratio poſtulat ut incipiamus. 

I TI. Primum ergo totius Theologiz theorema, cui omnis 
religio ſuperzdificatur,- illud eſt, Efſe Deam, hoc eſt mentem 
#ternam, optimam, potentiſſimam & fapientifſimam,” que fit cauſa rerum omnium, & 
2 qua omnia pendeant & regantur. Juxta quod dicit Apoſtolus Hebr. 11. 6, Acceden« 
rem ad Deum oportet credere, quod ejt. ; a 

I V. Porro principium iftud non eſt de genere corum, quz ex ſola revelatione & Dei 
verbo habentur: ſed res eſt, quam tota rerum natura inculcat, & noſiris pene ſenfibus 
ingerit. Nam ut ait ApoſtoJus Rom. 1. 20, Inviſibilis Dei ſempiterna ſcil. ejus vir- 
tus & divinitas & creatione mundi, per ea, que fatta ſunt intellefia conſpiciuntur. Quo 
ſpc&at etiam Job 12. 6. Interroga, inquit, jumenta, & docebunt te :' aut aves, & indica- 
bunt tibi : aut terram alloquere, &: docebit te ; & ipſos piſces maris, & tibi narrabunt. 
Dris ignorat quod hec omnia manus Domini fecerit ? 

V. Undefacum, ut ctiam citra revelationem, qua Deus ſcipſum in verbo cognoſ- 
cendum prebuit, nonnulla Dei cognitio ad omnes tere homines promanarit. Siquidem 
nulla, aut pene nulla gens eft, cui non fit aliqua rcligionis forma, 8& qualiſcunque divi- 
nitatiscultus. Nec aliunde proveniunt conſcientiz terrores & morſus , qui etiam im- 
prebiſſimos & perditithmos quoſque, qui omnem Det timorem excutere conantur, 

uamvis invitos protrahunt ad iplius tribunal, & divine vindicz horrorem illis incu- 
tiunt. 

V 1... Non eſt quidem negandum, veram & falutarem Dei cognitionem,apud paucos 
admodum homines reperiri : Verumque Deum tuiſle, & ctiamnum ele, pleriſque gen- 
tibus ignotum, quo nomine dicuntur ab Apoſiolo 49407 iy mg xegup, fine Deo in munds, 
Eph. 2. 12. Sed hoc non obſiat, quo minus apud illas ipfas gentes, quas Paulus Athe- 
iſmi quodammodo infimulat, numinis tamen ſenſus aliquis remanſerit, licet multis & 
foedis erroribus implicatus. Cujus rei argumentum ef illa ipfa idololatria , -qua ſeſe 
gcntes Protanz pollucrunt, & relicto creatore, creaturas varias, & ipſa animi fui fig- 

menta coJuerunt. Oportet enim ut alte hominibus impreſſus fit iſte divinitatis ſenſus, 
quandoquidem homo, plus fatis alioqui ad ſuperbiam pronus & faſtu tumens, malue- 
rit ſe abjicere infra beltias, & colerc lapides & ligna, quam nullum plant Deum ag- 
nolcere. 
VIZ. Tgitur omnino certum eſt ex contemplatione mundi, 8& ecorum quz in eo vi- 
-dentur, homines poſſe ad Dei cognitionem pervenire : nec obſtitifſe tencbras humane 
menti per peccatum offuſas, quin maxima pars. hominum, hac 'via, & natura duce, 
qualemcunque numinis notitiam adepta fit. Sed queritur, cujus generis tint rationes 
ile, quibus cx operum naturz conkideratione oſtenditur efſe Deum. An ſcilicet fint 
. neceſſarizz, an vero probabiles tantum ? Et an Dei exiſtentia fit demonſirabilis ingenio 
humano, an vero duntaxat illam afſequi paſſit conje&turis nonnullis,& probabilibus qui- 
huſdam argumentis. In hac autem fumus fententia, cum omnibus fere Theologis tam 
noſtris 


poſſunt. Vel enim ſpeQtant Dei exiſtentiam, & queſtionem. 
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noſtris quam Pontificiis, Dei exiſtentiam rem efſe, que demonſirari potelt,& neceſfariis 
argumentis EVInCl. 

V I IT. Sed chm duplex fit demonſiratio apud Diale&icos, altera quz ex cquſis effe- 
&um, altera vero que contra ex effetis cauſam monſtrat : maniteſtum eſt , priori de- 
monſtrationis modo non poſle doceri Deum efle; chm nec Dei, nec ejus exiſtentie , 
pothit in ullo genere cauſa proferri-: ſed demonſtrari potelt poſteriori modo, nimiruns 
ex effe&tis, Nec enim exiſtimandum eſt, argumenta quibus probatur cfſe Deum, rem 
aliquatenus relinquere dubiam, & fuadere tantim, non convincere. | | 

X, Id autem melius oftendi non poteſt,quam prolatis. exemplis ejufmodi argumen- 
torum, qu ex fe ſyam produnt cvidentiam & necalſitatem. Itaque qua ratione com- 
modids id hiert poſſe exiſtimamus, ex iis quz in hoc mundo aſpeQabili noſtris oculis 
obverfantur, per neceſſariam & evidentem conſequentiam dequcere conabimur, Deum 
efſe qui ifta produxit: eaque quaſi unica demonſtratione contenti erimus. Nam argu- 
menta tingula perfequi, uibus probatur effe fummum aliquod numen,intiniti efſet OPe- 
ris, & fupra noſtri inftjituti modum. | 

X. Ut autem ſentim ad inſtitutum noſtrum viam nobis complanemus, nec reliqui 
quicquam faciamus ad ſummam evidentiam, qualis quidem exigi poteſt in rebus Phyfi- 
cis & Metaphyticis, principia quzdam conſtituenda ſunt, quibus veluti tundamentis re- 
liqua ſuperitruentur, quibtiſque in tota diſcurſus ſerie ſpe utendum erit. | 

X 1.' PrimO igitur certum eſt, 2th} 4 ſo ipſo fieri, 9+ nibil eſſe ſui ipſins cauſam. Nam 
ft aliquid fe ipſum feciſſet, plant neceſſe foret, illud fuifſe antequam efſer, quod implicat 


S contradictionem. Etcnim quod fit nondum eft : nam quod fit trantit a non efle ad effe. 
> Quod vero facit aliquid, jam eſt 3 cium agere przſupponat eſſe. 


bes 5 X II. Eſtctiam extra dubium, #ihil pendere ſeipſo : ſed quicquid dependet,ab alio 
— dependere. Ratio manifeſia eſt : nam hi aliquid penderet a ſcipſo, idem effet ſe ipſe 
* Prius '& poſierius. -Quod enim dependet, poſteriys eſt eo unde depender. 
© X I II. Tertium principium prioribus illis non minus manifeſtum «ft , ## ordine 
 Ceaufarumeſſicientium, quarum #14 ab alia pendet,nomn poſſit dari progreſſum. in infinitum : 

' ſed tandem deveniendum efſe ad cauſam aliquant primam atque ſummam. Nam 4idare- 
tur in cauſis progreſſus in infinitum, nec ulla cauſa prima eſſet, omnes & fſingate cauſt 
mediz efſent, adeoque ante ſe cauſam aliquam haberent : imo nulla efſet cauſa, que 
ante fe infinitas cauſfas ſuperiores non haberet. Sed hoc eſt impoſlibile : nam fi ante om- 
nes & {ingulas cauſas inhnitz caulz eſſent, ante totam cauſarum multitudinem &e-colle- 
Qionem eſſent infinite cauſe. Nam quod eſt ante omnia & {ingula, illud ett ante to- 
tam ſingulorum multitudinem : ied contraditionem manifeltam implicat intinitas cau- 
fas eſſe tota multitudine cauſarum ſaperiores. Nam certe extra totam caufurum mul- 
titudinem, cauſa nulla reperiri potelt. Alioqui multicudo illa tota non cf{ct. Dcinde, ti 
aſcendendo ab effeis ad cauſas, non poſlet ad primam cauſam perveniri, pari ratione, 
dcicendendo a cautis ad effecta, ad ultimum effectum nunquam deveniri poſlet.Etenin 
diſiantia tanta eſt a furmmo ad imum, quanta eſt ab imo ad fummum. Et quod intmi- 
tum eſt non magjs aſcendendo quam deſcendendo pertrantiri poteſt. | 

X1V. Porro ex principiis jam politis ſequitur, #0# omne ens efle fatium & ſui habere 

cauſam : ſed dari aliquod ens improdutium & independens. Nam'fi non daretur ens 
aliquod improducturn, fed omneens fatum & productum efſlet, neceſſe efſct factum 
eſſe vel 3 (e vel abalio. Sed ens ullum I (e factum dicinon poteſt , quia nihil eſt caufa 
ſuj, per primum principiumn A nobis ante politum. Ipitur oportet omne ens fuiſſe ab 
alio produtum. Et ita vel dabitur incaulis producentibus progrefſus in intinitum , 
quem impoſhbilem efſe jamjam demonſiratum eſt: vel circulus aliquis entium invicem 
productorum & producentium. Sed'ctim in cis que ſunt facta detur ultimum, quod 
aliud non fecit & produxit, taſem circulum non dari evidens eſt, Przterquam quod 
ejuſinodi circulus eft impoſſibilis. Nam tali circulo potito, ſequeretur idem A ſe ipſo 
heri, & idem eſſe {ui iptius cauſam. Sj dicas enim, exempli gratia, Abraham genuifſe 
Ifaae, & Iaac genuiſſe Jacob, & rurſus Jacob genuiſſe Abraham, quod in circulo nece|- 
ſxrium eft 3 Inde ſequetur Abraham mediate faltem ſeipſum genuiffe : quo nihil ab- 


> | {urdius. M : W_ 

= X V, Denique & hoc principium firmiter tenendum eſt, videlicet caufanm primam & 
== precipuam effetin ſuo non poſſe eſſe minus perfetiam, neque quicquam in effetiu perfeionis 
— Is eſſe, quod in canſa non contineatur, -fi non formaliter, ut aiunt, ſaltem modo aliquo emi- 


= nentiori, Nam cum cife&us, qua talis, quicquid habet a cauſa acceperit 3 manifeſtum 
== A<fi, effc&um nihil habere poſſe quod in cauſa quodammado non fit. Nihyt enim = 
| und 
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quod non habet : quum dare fit, alium participem facere cjus , quod iple habes. 

X V I. His ita conſtitutis ut intentum noſtrum afſequamur, & ex 11s, que in hoc u- 
niverſo ſpectanda exhibcntur, demonſirxemus-cfſe Deum, duo ſunt ligillatim & dittindte 
probanda. Primo corpora illa, quibus conſtat hic mundus, terram ſcilicet, ſolem, ftel- 
las atque planctas, non cfle-entia a fe & improducta 3 fed habere cauſam que illa pro- 
duxit. Deinde caufam.illam non poſſe eſſe, niti fummam intelligentiam, optimam,po- 
tcntitfimam 6& fapientiſſimam, quz ipſa eſt quam Deum vocamus. | 

X V II. Primum igitur quod corpora illa, quz ſunt univerl! partes precipuz & in- 
tegrantes non int entia a ſe & improducta multis modis probari poteſt, Nam 1 non 
ſunt entia per ſe & {implicia, ſed tota quzdam congefts ex partibus diverſe nature : 
Saltemid manifefium eli in hoc terreno & elementari globo,qui conſtat partibus maxime 
divertis : veluti petris, aquis, & terra proprie fic dicta, aliique hujuſmodi 3 ſed quod 
eli 3 {e debct eſſe aliquid iimplex. . Nam quod eſt a ſe nihil habet ſe prius. Quod vero 
conflatum & compotitum eſt ex partibus diverhis, pofterius eſt partibus ex quibus com- 
ponitur 3 Partes enim ſunt aliquid prius toto. Deinde res diverſe non coaleſcunt in 
Unum, niti per aliquam cauſam uniantur. , Sed quod eft aſe nullam cauſam habet, ne- 
que dependet ab alio, | 

XV I11. Dcinde quod eſt a ſe, eſt fibi ipli fifficiens, nec ullo alio indiget. Sed 
corpora illa, quibus hoc univerſum conſiat 3 veluti terra, planctz, res hujuſmodi non 


ſant: ſed aliena ope egent, nec poſſunt alio carere. - Minor maniteſta cft, Nam terra 


& planetz lumine folis cgent. Neque globus clementaris abſque ſole ſubſiſtere poſlet : 
Sed omnino opus habet luce & calore illius foveri, ut in ſuo ftatu & eſſe permaneat. Er 
fic quoque proculdubio reliquz unjverli partes.ſolz per ſe eſſe non poſſent: multiſque 
modis ab aliis juvantur atque-ſultentantur. Nec vero minus evidens eſt, quod eſt & ſe 
libi ſufficere, .& alio non indigere :. Nam quod alio indiget, 6 fibi ipfi non ſufficit,non 
poteſt abſque alio conſervari. At quod non poteſt abſque alio eonſervari, ab alio pen- 
det ut fit. -Quod autem ut fit ab alio pendet, cert? illud non eſt a ſe. Adde quod ens 
a ſe-nullam omnino-cauſam habet: Nam a ſeipſo eſſe, eft cauſam non habere, fed quod 


Non poteſt abſque alio conſervari caufam aliquam: habet, ſcilicet conſervantem. . Ac 


preterea quicquid cauſam conſervantem habet; efficientem quoque habet. Nam con- 


ſervatio ett quedam eflicientix continuatio. , 
X 1X, Tertio:quod corpora, quibus conſtat hic mundus, cntia a fe & improdudta 


non {int , inde manifcſtum cſi, quod fingula certum tinem habent, nec ſunt propter ſe, 


ſed propter aljud : Nam certe quod elt a ſe,i}llud quoque et propter fe, nanautem prop- 
ter aliud 3 neque poteſt ad tinem referri. - Etenim quicquid retertur ad tinem, ab aliquo 
alio, unde pendet, ad tinem refertur : Vertm id quod cti a ſe, non pendet ab ullo alio, 
a quo polhit ad finem reterri. Adde quod finis omnis ett intentione prior re Ila cujus 
eſt tinis 3 ſed quod eſt aſc, ut jam dictum tuit, nihil haber ſe prius, a quo finis ille in- 
tendi potuerit. Quod autem fiagula corpora mundana propter {ec non fint, ſed refe- 


' rantur ad tinem, . vel ex co patet quod tint partes totius cujuldam, harmonice & ordine 


digeſti, nimirum mundi ipſius ad ,cujus commune  bonum reteruntur. Nam bonum 
totius eſt tinis partium {ingularum. Neyue ullus negare poteſi, quod hoc & illud 
corpus, exempli cauſa, terra, ſo], aut aliquis planetay tit magnitudinis hujus aut illius, 
in hoc vel illo ſtatu,, iſta vel illa qualitate, figura & motu przditum: quod, inquam, 
omnia iſta tinem certum habeant, 6 ita fant vel non fint, quoniam ita exigit ornatus, 
pulchritudo-& commodum univerti.  Adcoque nccefle eſt, ut tota univeri1. harmonia 
& idca concepta & intenta fuerit ab aliquo, a quo omnia juxta illam conſtituta & or- 
dinata tint. 

X X.: 4* Quod corpora illa quz conſtituunt totum hoc. univerſum, entia aſe non fint 3 
{cd ab alio orta & producta, inde probatur, quod fingula certam 8 determinatam per- 
te&ionem habent, & naturam ab invicem diverſam : iftud enim corum diſcrimen, & 
 illadeterminatio omnino reterri debet ad cauſam cfficientem , que fingulis talem na- 
turam indultit, ac pertectionem iftam 6 non aliam. Quod ti efſent a ſe omnia, unum 
& idem effent. Unde foret enim quod naturam. diverſam haberent, ac preterca 
omni perfeCtionis texmino & limitecarerent? Nam quod effentiam habet determina- 
tam 6 limitatam, necefle eſt ita faifle limitatum ab aliqua cauſa : fed quod eſt a ſe nul- 
Jam cauſam haber, quz limites & terminos ci ponere potucrit , ſed efle per ſe hauſit in 
ip{o tonte. aut potivs ett iptius effec tons; neceſſe ett in {ec continere omnementita- 

tom & pertectionem. | 
XX1. Jam autem k corpora, quibus hoc univerſum confſtat, entia producta ſunt, & 
gue 
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que ſui cauſam & originem habent, ipſum quoque. univerſum productum eſſe neceſſe 
eſt. Nam quod conſiat partibus productis improdnctum effe non potelt. 

X X [ I.. Et certe {i mundus hic, & partes illz quibus conſtat, - effet aliquid a ſe, & 
quod ſui cauſam non haberet, #ternus quoque efſet, & durationis initio carcret. Nam 
quod eſt, & tamen nunquam productum elt, neceſle ctt ſemper tuifſe. Etenim quod 
eſt, & aliquando non fuit, productum efle necefle ett. Qyod cnim trantit a non eſſe 
ad cſſe illud certe product dicitur-z ſed fierinon poteſt, ut mundus hic corporeus & 
vitibilis ab#terno fuerit. Nam mundus hic cft in perpetuo moty,cjuſ{que duratio tem- 
pore menſuratur. Sed motus & tempus, quod motum conſequitur, ab #terno «fe non 
poſſunt 3 quod multis modis demonſirari potelt. 

XX III. Primo enim {i motus, qui, verbi cauſa, in ſole apparet , ab wtcrno eſſe 
dicatur, neceſle crit ſolem ab #terno fuiſfſe, vel in aliquo Zodiaci 11gno, vel in omni- 
bus Zodiaci ſignis. At neutrum dici poteſt abſque manitetta contradictione. Etenim 
{i {ol ab zterno tuit in aliquc Zodiaci figno, puta in Aricte, non item in aliis, inde fe- 
quitur ſoJem in tempore demum perveniſſe ad Taurum & Geminos. Et ita cum fſup- 
ponatur ab xterno motus fuiſſe, per totam =ternitatem unum aut alterum tantum fig- 
num peragraverit, id eſt, intinito tempore, ſpatium finitum. Nam motus qui eft ab 
#terno intinito tempore, antecedit quicquid in tempore factum. Ac proinde 1ol eodem 
illomotu, quo intra menſem lignum unum percurrit, tempore infinito non amplius 
quam unum aut aſlterum ſignum percurrere potuerit. Si dicatur autem fol ab zterno 
tuifſe in omnibus Zodiaci tignis 3 neceſſe erit ſolem ſimul in omnibus tignis Zodiaci tu- 
iſſe. Etenim fi ab zterno fuit, . & in Ariete & in Cancro, & in Libra & in Capricorno, 
non ante fuit in Ariete quam in Cancro, & in Libra quam in Capricorno. Nam quod 
ab zternoeſt, ante ſe nihil habet. Ac proinde quum non fucrit in uno pritis quam in 
alio, neceſle eſt ut ſimul in omnibus fuerit. Scd implicat contradictionem folem per 
Zodiacum moveri, & tamen {imul in omnibus Zodiaci ſignis efſe. Nam folem per 
Zodiacum moveri, eſt unum ſfignum deſerere & ad aliud progredi: preterquam quod 
ita fol {bi ipſi oppoſitus & a ſe ipſo diſtans fuiſſet. | 

X XIV. Preterea fi motus qui in mundo obſervantur ab #terno fucrunt, nec ullum 
ſui initium habent, necefſe eſt ut hactenus fuerint infinite generationes hominum 6c 
cxterorum animalium, utque in ifiis generationibus detur progreſſus in intinitum: {ed 
hoc eſt impoſſibile. Nam fi in hominum generationibus darctur progrefſus in infini- 
tum, nullus daretur primus homo, unde religqui progeniti eflent 3 ſed omnes omnino 
homines , nullo excepto, effent ab homine geniti- Atqui fieri non potelt, ut omnes 
omnino homines nullo cxcepto, fint ab homine geniti- Nam tic tota & integra homi- 
num multitudo ab homine genita efſet, quod dici non poteſt abſque contradidtione. 
Etenim {i-tota hominum multitudo ab homine genita eſt, neceſſe cit ut ille a quogenita 
dicitur, vel fit extra multictudinem, ve] in'multitudine illa contincatur. Prius dici | 
non poteſt, Nam hierinequit ut integra hominum multitudo, ne uno quidem excepto, 
genita fit ab aliquo homine, qui in ilJa non comprehendatur : ' quandoquidem extra u- 
niverſam hominum multitudinem, nullus homo reperitur. Nec ctiam dici ' poteſt, to- 
tam multitudinem hominum genitam fuiſſe ab aliquo, qui fit pars illius multitudinis. 
Nam {i ita efſet, homo ille, qui c#teros genuiſle diceretur, fe ipſum quoque genuiſſet. 
Nam qui genuit univerſam hominum multitudinem, {ingulos quoque genuit, qui in illa 
continentur, quorum unus ille eft, At nihil ſe ipſum gignit, nec ett ſui iptius cauſe. 

R X V. Deinde nulluseft homo ab homine genitus, ante quem alius homo non 
cxtiterit. Itaque f1 omnes omnino homines. ab hominibus geniti ſunt, ante omnes om- 
nino homines quidam homines fuerunt, & fic priuſquam ullus efſet homo , fuit aliquis 
homo, quod maniteſte contradictorium cft, Imo tt omnes homines ſunt ab hominib. 
in infinitum geniti, nullus unquam homo fuit, qui non tuerit poſterior intinitis aliis ho- 
minibus preexiftentibus, adeoque fuerunt intiniti homines, priuſquam ulli homines ex- 
tarent. Adde quod, fiante nos generationes intinitz fuiſſent, ordo generationis non 
potuiſſet ad nos pervenire: nam intinitum pertranjiri non potelt. 

XX V I. Ut autem motus illi, qui in mundo obſervantur, ab #terno efſe non pol- 
ſunt, ita nec tempus #ternum eſſe poteſt. Nam ti tempus #ternum elt , ab #terna elt 
dici & nodtis viciſitudo : ſed impoſſibile ab #terno tuifle vicithtudinem diei & noctis. 
Etenim ti ab #ternofuit viciffitudo diei & notis, tam nox guam dics ab ztergo fuit. 
Nam {i vel nox vel dies ab #terno non fuit , vicitfitude illa in tempore demum in- 
copit : {ed repugnat utrumque, nempe, diem & noctem ab zterno tuiſſe. | Eccnim 
'2rum qu? ſunt ab #terno unum non eſt altero prius. Nam quod habet aliguid 
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ante ſe, non eſt ab zterno. Ac proinde quz ſunt ab #texno {mul ſunt. Atqui plane 
neceſle eſt, ut vel nox diem, vel dies noctem preccſlerit, neque poſſibileeſt,quod dies 
& nox int ſimul, fiquidem nox cſ privatio diet: habitum vero & privationem in e0- 
dem ſubjecto timul eſſe, implicat contradicionem. Uno verbo 11 dies & nox ſftatuan- 
tur ab #terno fuiſſe, neceſſe eſt ut vel dies & nox fucrint fimul, id elt, ſimul & codem 
reſpecu fuerit dies & non dies : vel ut in iis que #terna dicuntur, unum precedat alte- 
rum, quorum utrumque apertam contradictionem involvit. 

XXVII. Deindefitcmpus#ternum elt, nullus fuit primus dies. Nam, fi el: 
aliquis primus dics, tempus initium habet,adeoque #ternum non eſt. Atquineceſle ett 
cle primum aliquem diem. Nam, fi nullus fuit primus dies omnem diem dies prace(- 
fit, ac ante omnes & lingulos dies, dies aliquisextitit : Et fic fuit dies antequam eflet 
dics. Preterea f tempus ab ztcrno elt, neceſſe eſt hactenus tuiſſe infinitas horas, intini- 
tos dics, intinita fzcula, imo ctiam| intinitas fxculorum myriades. Rogo igitur , num 
numerus dicrum hactenus clapſorum fit zqualis numero horarum, an vero illo minor ? 
{1 dicatur zqualis cle, inde ſequetur partem efſe toti xqualem, 6 totum non eſſe ſuz 
parte majus. Nam com in fingulis diebus {int viginti quatuor hore , numerus dierum 
cli tantim pars vigelima quarta numeri horarum, & neceſſario vicies & quater plures 
horz quam dies cffluxerunt. Si verOdicatur numerus dierum cfſe minor numero ho- 
rarum, primum hoc abſurdi ſequetur dari numerum intinitum, qui tamen fit tantim 
pars vigetima quarta majoriz numeri, & qui in alio numero continetur quatcr & vices, 
imo pluſquam centies millics , & millies adhuc pluries, ti quis comparare velit non 
numerum dierum cum numero horarum, fed numerum ſ{xculorum cum numero minu- 
torum, & ſxculorum myriades cum minutis decimis. Certe capi non potelt,quomodo 
numerus ille fit intinitus, qui in majori numero toties continetur, & qui elt 1111us pars 
tam exigua. Nam numerus , qui in alio continetur, majori illo numero continente 
terminatur & limitatur, & ita intinitus non eſt z quippe qui omni termino & tine non 
caret. 

XXVIII. Preterca chm numerus dierum fit, quater & vicies minor numero ho- 
rarum, rogo iterum, an numerus horarum numerum dierum #quans 6 non ſuperans, 
conſtituat tempus finitum, an infinitum ? dici non poteft tmitum tempus conltituere ; 
nam chm numerus dierum ftatuatur infinitus, numerus horarum ipli #qualis infinitus 
quoque eſt, Sed intinitz horz non poſſunt tinitum tempus conſtituere : nec ctiam dici 
potett numerum illum horarum , qui diernm numerum #quat & non ſuperat, efficere 
tempus infinitum & zternum. Nam utrinque limitatus eſt, nimirum hodierno die, 
& ab altera parte, tempore ter & vicies longiori, quod preceſſit. Et certe cum tem- 
pus illud, quod conſiituit numerus horarum, dierum numero #qualis, fit-tartum pars 
vicefima quarta totius temporis antea&ti, abſque manifeſta contradictione initinitum & 
xternum dici non poteſt. Etenim ab hodierno die incipiendo, nulla pars preteriti 
temporis intinita ett, figuidem quevis talis pars temporis preteriti terminatur tempore 
przcedente & ſubſequente. Art infinitum eſt,qued caret terminis 3 quod verO terminos 
habet, inftinitum eſſe non poteſt. Nec minus pugnat notio #ternitatis cum co quod eſt 
tanthm certa pars teniporis prxteriti - nam #ternum non eſt quod tempus aliud ante fe 
habet 3 ſed pars cjuſmodi temporis preteriti tempus aliud ante fe habet, ſcilicet totum 
illud quod eſt extra partem illam, Chm ergo quzlibet atſignata pars temporis veluti 
vigeſima, centeſima aut milletima,”non poſſit efle ztcrna & infinita, totum tempus #ter- 
num & intinitum efſe non poteſt. Nam quod conliat partibus tinitis & determinatis , 
non potelt eſſe infinitum. 

X X I X. His adde, quod omne tempus preteritum aliquando fuit futurum, arque 
ctiam tantum futurum fuit, quantum eſt preteritum. Ideoque fi jam tempus prete- 
ritum infinitum eſt, aliquando fuit futurum infinitum. . Sed ad finem temporis in tu- 
turum intiniti nunquam deveniri poteſt, Ergo ad tnem temporis preteriti nunquam 
deveniri potuit. Et fi poſthac tantum temporis nunquam preteribit, ut dici poſlic 
adhuc intinitum tempus preteriifle : profeto nec antehac tantum preterire potuit, ut 
fit preteritum atum infinitum 3 obſtante in utroque pariter intinitate. Quod,ti uſque 
ad hodiergum diem infinitum tempus przteriit, dies hodierna aliquando in infinitum 
abfuit, Qui ergo potuit ad illam perveniri ? Nec parum urgct hec viri doctifſimi ra- 
to : nempe, vel nullus dies eſt ab #terno,vel omnisdics eſtab #terno, vel aliquis ett ab 
#tErno,& aliquis non eſt ab #terno.Nam quartum fingi non potelt.Sed primum ti veram 
elt, tempus non eft ab #terno: non enim eſt ab #terno id cujus nulla pars ab #terno 


cxſtitit. Secundum verum efle non poteſt , repugnante experientia. Nec etiam tcr- 
tium 3 
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tium : Nam fi dies aliquis abzterno fuit, ejus duratio fuit intinita , neque principtum 
habet, ſed cujuſcunque dici duratio viginti quatuor horis limitata eſt. - Unde liquet 
tempus ab #terno fluere non potuiſſe 3 {ed ut loquitur ſcriptura Deum: eſſe qui fecit ſe- 
cla, Hebr. 1. | 

X X X, Quum igitur nec motus nec tempus ab #terno eſſe potuerint, ſed neceflari9 
ſui quoddam initium habeant : manifeſtum eſt mundum, qui, ut diximus, eſt in perpe- 
tuo motu, & cujus duratio tempore menſuratur, ab #terno quoque eſſe non potuiſle, 
ſed aliquod ſui initium habere 3 ac proinde illum ab alio factum efſe & produum.Quis 
autem tanti operis author cenſeri poterit, niſi cauſa quzdamnon tantum potentiſſima, 
ſed etiam- optima & ſapientifſima, adeoque niſi ſumma & zterna quzdam mens, que 
ab omnibus Dei nomine ſigniticatur £ 

XX X L.- Sed ut res adhuc fiat manifeſtior , & omnis dubitandi tollatur i occafio : 
quandoquidem.evicimus mundum facum fuiſſe, & exiſtentie ſuz cauſam habere. Ro- 
gAmus, . que fit illa cauſa cul mundus ſuam originem debeat ? Certe, quantum animo 
capimus, tres ejus omnino cauſe tingi & afignari poſſunt.* Vel enim dicendum eſt il- 
lum caſa exortum fuiſſe, & ex fortuito quodam particularum materiz concurſu : yel 
habere quidemcauſam neceſfariam 3 ſed tamen brutam & ſui neſciam, quz naturz no- 
mine vocetur, Vel denique, ut diximus, mundum opus efſe cauſz cujuſdam intelligen- 
tis, optimz {1mul & potentiſſime. 

X X XIT. Primum illud tribuitur Democrito & Epicureis, qui dicuntur cenſuifſe 
mundum efſe ortum ex quodam fortuito, & temeratio concurſu atomorum. Verim 
hec ſententia ad inſaniam accedit. Nam conſtantia, ordo, & harmonia a caſu efſe non 

telt 3 fed quz caſa tiunt & exoriuntur, incerta ſunt & indigeſta, nihilque conſians 

abent, & quod ſui {imile ſemper fit. At nihil fingi poteſt hac univerſi compage ma- 
gis ordinatum atque compofitum. Et inſingulis quoque naturz operibus ſummus or- 
do atque conſtantia facile obſervari potelt. 

XXXIIL. Et certe quis eſt, qui, dum palatium aliquod ſplendide, & ex arte 
extraftum contemplatur, aut horologium quoddam affabre factum, quod variis rotis 
& motibus inter ſe compolitis, horas, dies, & lunz phaſes notat & dimetitur, in ani- 
mum inducat ifta caſi facta eſſe, 86 lignis atque lapidibus, eriſque 8 chalybis particu- 
lis quibuſdam temere congeſtis exorta ? At quodnam Palatium excogitari poteſt majori 
arte, &ſymmetria ſtructum, & ubi proportiones omnes melitis obſervatz fint, quam 
ipſum hoc univerſum , quod oculis noftris obverſatur ? Aut quznam eft machina in 
qua plures motus, magiſque mirabiles, & in ſumma varietate magis conſtantes, obſerya- 
1 pothnt ? 

XX XIV. Necctiam poteſt tantum opus tribui cauſz brute, & quz agat ex ne- 
ceſſitate , abſque ratione & intelligentia. Primo cnim inter ea quz in mundo viden= 
tur, multa ſunt, non tantiun ſenſu & cognirione predita, veluti beſitz: ſed etiam ra- 
tione & intellect, ticuti homines 3 ſed id quod cognoſcit & intelligit, neceſfari0 cau- 
ſam aliquam habet cognoſcentem & intelligentem : nam effectus ſua cauſa prima & pre- 
cipua perfectior eſſe non potelt : nec potelt in effetu quicquam perfectionis cfle, quod 
in cauſa non lit, 1i non formaliter, ſaltem modo quodam eminentiori, ut ante demon- 
ſtratum fuic. Jam autem limpliciter & abſolute perfectius eſt cognoſcere, quam non 
cognoſcere, intelligere, quam non intelligere. Ideoque neceſle eſt, ut quod eſt prima 
& precipua caula 1ci intelligentis, non fit expers intelligentiz, alioqui cauſa efſer effe- 
Ctu minds perfeta. Atque hzc eſt demonſiratio, qua utitur Pſaltes Pfal, 94. dum ho- 
mines atheos & profanos coarguit. Intelligite,inquit, ſtupid: in populs & fatni,quando 
intelligetis ? An qui plantavit aurem, non audiet ? an qui oculum finxit,non videbit? An 
qui gentes corripit, no# arguet ? An qui docet homines ſcientiam non cognoſcet ? 

XX XV, Deinde videmus in mundo nihil temere facum effe, & naturam in om- 
nibus agere certum ob ftinem, 6 qua ratione congruit ut affequatur i]Þud quod opti- 
mum eſt. Sic nullus eſt eorum, qui ſpeculantur opera naturz, qui facile nou agnoi- 
cat ſolis motum diurnum & annuum, ita ut eſt, temperatum effe, ut mediante vicifli- 
tudine dierum & nocium, variartimque anni tempeſtatum , diverſe rexum in natura 
ſpecies generari & conſervari poſſint.In terra ver0 diſpolita effe omnia ad ufum & com- 
modum animalium, ac preciput in animalibus iJJa tot & tam varia organa ad certo; 
uſus fingula-facta efſe, & unumquodgque ſuum habere finem , unum ut nutritioni, aliud 
ut generationi, aliud ut ſenſuum funcionibus inſerviat : & ita de reliquis que pene in- 
num*ra ſunt, Jam autem neceſſe eſt, ut quod agit propter finem. & ad tinem aliquen 
tendit, vel cognoſcat tincm illum,vel, ti tinemnon novit, dirigatur ab alio, cui finis ille 
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fuerit propoſlitus, ficut ſagitta ad ſcopum dirigitur A {agittario. Itaque natura ila,que 
ſatuitur cauſa rerum, neceſſari0, vel eſt aliquid intelligens, ac proinde Deus ipſe, vel 
dirigitur 3 ſumma quadam intelligentia, que certe Deus erit. | 

XXXVI. Preterca fi quis confideret , tam univerſum hujus mundi fyſtema 
& corporum illorum, quibus conſtat difpolitionem , motuſque & flexus varjos, 
quam {ingula quz ineo obſervantur, plantas, dico, & animalia 6 alia > que videre 8: 
cractare poſſumus, negare non poterit, in omnibus iſtis elucere inhnitas fumme fſapi- 
picntiz notas : atque non tanthm totius univerſi, ſed animalis cujuſque ſtructuram, 
ita mirandam & tupendam eſſe, & in ca proportiones omnes tam accurate & exacte 
obſervatas 3 atque tam diligenter & proinde omnibus proſpectum, ut ingenium huma- 
num, fapientiam tantam ſatis capere& mirari non poſit. Quis ergo, niti plane ſtupi- 
dus & inlipiens opera tanticum arte & induſtria fa&ta, tantoque cum ordine & harmo- 
nia digeſta, referre poſit in cauſam, quz fit omnino bruta, omniſque ſapientiz & cog- 
nitionis expers. | 

XX X V II. Vertim ut magis adhuc urgeamus impios illos,qui nolunt aliam xerum 
cauſam agnoſcere, nifi brutam quandam naturam: Rogamus eos quid nomine nature 
intclligant. Nam vulgo per naturam, que caſui opponitur , & iis que ex conlilio & 
deliberatione agunt, intelligitur ordo & ſeries cauſarum, quibus conſtat hoc univerſum, 


Juxta quem ordinem videmus in terra hieri varias generationes, & in elementari regio- | 


ne alias & alias mutationes : Sic enim, quum planta plantam, & animal aliud animal 
limile genexat, opus eſſe naturz dicimus : & timiliter quum nives per hyemem terram 
opcriunt, #(tate vero terra *ſtu fatiſcit, ad naturam itia referimus : Sed hic fruſtra'ad 
illam naturam recurritur. Nam natura illa, ut patet ex di&tis, nihil aliud eft, quam 
ordo agentium & patientium, quibus hoc univerfum conſtat. Sed hic quezritur hujus 
ordinis author, & quid eſt illud quod coelum, folem & terram produxit, 6 quo vide- 
mus ordine diſpoſuit z Quznam eſt ergo natura, que, nature hujus, quz jam opera- 
tur, cauſa eſt ? - LS 

XXXVIII. Arbitrantur impii nonnullinaturam hanc, que non eſt aliud quam 
mundi ſyſtema, exortam eſſe ex vyario fitu, tigura & diſpolitione partium materiz,quz 
certa quzdam motus menſura agitatz, ſeſe ſponte in hunc ordinem digefſerunt, qui 
jam in mundo obſervatur : necaliam rerum cauſam alindve principium ultra efſe qua- 
rendum. Sed quibus argumentis probavimus mundi partes precipuas, terram ſcilicet, 
ſolem atque planetas a ſe ipſis non eſſe, ſed aliquam ſui cauſam & originem habere, iiſ- 
dem probare poſſumus, iſtas quoque materiz particulas a ſe non exiſtere , ſed efle ſu- 
um habere ab alio. Etenim id quod eft a fe, perfecionis nullos limites habere poteft, 
ut ante oſtenſum eſt, atqui materia & ejus particulz funt entia impertcctitlima. 
Deinde quod eſt a ſe illud quoque propter ſe ett: Sed materiz partes non ſunt propter 
ſc,ſed propter a'iud, nimirum propter corpora quz componunt 6 quorum partes ſunt, 

XXX I Xx. Preterea-unde elt iſta materi diviſio, & variz in partibus ejus magni- 
tudines & tigurz ? omnino necefle eſt, ut tit agens aliquod, quod materiam ita divi- 
ſerit, & varias partibus ejus tiguras impreſſerit. Quod fi omnes a ſe iptis ſuam quanti- 
tatem 8 tiguram haberent, nulla efſet inter ipſas ratio diverſitatis Nec ctiam earum 
tigura variari.8 mutari poſit. Ac proinde materia non effet, ut tamen eſt, divilibilis 
11 infinitum. 

X L. Precipue vero, chm demonſiraverimus motum & tempus ab #terno effe non 
poſſe, quicquid fit de materia ipſa, necefſe eſt, ut motus ille partium materiz, unde 
exorta ftatuitur univerſa rerum diſpolitio, aliquod ſui initium habeat: ac proinde ma- 
teria non potelt motum illum a ſe habere 3 ſed motus ifte neceſfari0 eſt a principio ex- 
trinſeco. Nam illo non conceſſo wateriam #ternam eſſe, & a ſe exiſtere,cujus contra- 
rium ante probatum eſt, attamen poſt xternam quietem moveri non potuit, nifi motor 
aliquis extcrnus motum illum ipſfi imprefſerit. Ecquis vero eſt ille motor, qui torpen- 
tem matcriam prim9 commovere & agitare ccepit, & motum ejus tam apte dimenſus 
eſt, ut inde mundi ſyltema oriretur ? Hic certe neceſſario ad ſummam quandam men- 
tem, id-eſt, ad Dcum recurrendum erit. 

X LI. His adde, quod in mentem hominis fani cadere non poteft, corpuſcula quz- 
dam varie jaQata, abſqueullo propoſito tine, & abſque ullo motore dirigente, potuiſſe 
componere tam mirabilem univeri1 ſtructuram, ubi tantus ordo, tanta fapientia, tanta 
partium omnium conſentio 6& harmonia, que per tot ſxcula conſtans & invariabilis 
manct, 4 quovis non omnino cecutiente animadverti poteſt, Imo fi folum homivis 
corpus contideremus, non puto ullum effe tam ſtupidum, aut furioſum, qui {ibi ipli 
perluaderc 
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perſuadere poſlit, tam mirandam fabricam, in qua tot organa numerari poſſunt, tam 
artificiost 8 concinne fabrefaca, tam apte diſpotita, ad ufus tam varios & multiplices 
inſervientia , fabricam , inquam , hujuſmodi non aliam habere cauſam, quam cxcam 
particularum materiz jactationem. | 

X L 11. Itaque concludimus integrum hoc univerſum, & fingula que in co obſer- 
vantur a ſe ipſis non eſſe, ſed ſai cauſam aliquam habere: cauſam autem illam efſe non 
poſſe caſum 6 fortunam, nec ctiam naturam quandam cxcam 8: ſui neſciarn, ſed neceſ- 
fari0 efſe mentem #ternam, optimam, potentifſlumam, 6& ſapientiſſimam, quam Deum 
appellamus. Et fic exiſtimamus, quod nobis propolitum erat, nos evidenterdemon- 
ſraſſe, nimirum Deum eſſe. 


Theſes Theologicz, 
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S $ E Deum, Thelibus ſuperioribus a nobis demonſtratum fait, 
Sequitur ut agamus dealtera illa quzſtione , ſcilicet , quid fit 
Dews, atque ca, quadecet, modeſtiia & ſobrietate,in ipſam Dei 
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,capere poſle quid 

DDR: Deusfitin ſe. Id docet Apoſtolus 1 Cor. 13. dum ait , os 

aunc Deum videre per ſpeculum & in enigmate, Et Joan. ep. 

I. c. 3. proponens tanquam vitz future privilegium quod Dexm tunc ſumus viſuri ſi- 

cnt; eff, Indicio manifeſto quod Deus ficuti eſt, a nobis jam non cognoſcitur. Et 

certe {i ne muſcz quidem & formice efſentia a nobis jam percipi poteſt, ut modeſtio- 

res philoſophi agnoſcunt, «quanto minus exiſtimandumeſt cognitione nos afſequi poſſe 
quid {it Dei natura atque efſentia. 

I1I. Veruntamen negandum non eſt, nos poſſe conceptus aliquos formare qui natu- 
ram divinam utcunque reprezſenfent, quantum ſcilicet capit ingenii noſtri modulus : 
multaque Deo a nobis tribui, & de Deo enunciari quz vere ipfi conveniunt, quamvis 
immenſam cjus perfectionem minime aſſequantur. Et hec ſunt que vocantur attribu- 
tadivina, quibus efſentia Dei, quamquam imperfecte admodum & obſcure aliquatenus 
tamen adumbratur—.  _. 

I V. Porro attributa ifta duorum ſunt generum. Nam vel 1is aliquid de Deo affr- 
matur, vel aliquid de Deo negatur. - Etenim duabus viis ad Divinz naturz cognitio- 
nem contendere pofſumus. Primum ipfi tribucndo perteftiones omnes que in rebus 
creatis cernuntur. Quum enim fit primum ens, primaque omnium caufa,necefle eſt 
ut quicquid perteionis creaturis ineft, in eo reperiatur. modo quodam eminentiori. 
Deinde de Deo negando quicquid in creaturis ſapit aut ſecum trahit aliquam imperte- 
ctionem. Oportet enim quicquid eſt imperfe&tum in rebus creatis a Deo removeri. 
Ctm certum lit cauſam effe&ricem perfectiorem eſſe rebus efftectis, eam maxime que 
Eſt prima & ſumma cauſa. Unde orijuntur, ut dictum, duo attributorum divinorum 
genera. 
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genera, quzdam fcilicet negativa, alia vero affirmativa. Et prioribus quidem clarits 
& diftin&tids de Deo docctur quid non fit - poficrioribus vero contutus 6 obſcurits 
quid fit. Nam lovge facilius eſt de Deo dicere quid non tit, quam explicare & capere 
quid fit. Itaque nobis naturam divinam inveliigantibus iſtiuſmodi attributa divina 
breviter percurrenda & conftideranda ſunt : non omnia quidem 6 tingula, ſed pre- 
cipua nonnulla que plus habent difhcultatis, aut in Theologia majorem uſum pre- 
{tant. | | 

V. Primum autem attributum, quo natura divina utcunque declaratur, eſt Dei Sim- 
plicitas= Hic vero fimplicitas non ſumitur ſenſu morali, ſed phylico & metaphylico, 
prout {implex opponitur mixto.& compelito. Nam quum fimplicitas Deo tribuitur, 
per id ab eo removetur omnis compolitio. 

V I. Porro in rebus creatis multa animadvertuntur compoſitionis genera» Prima 
eaque omnium maxime ſenſibilis eſt, quz cernitur in omni corpore, quod conſiat par- 
tibus extentis, quarum una eſt extraaliam : adeoque quarum una ab alia dividi & ſepa- 
rari poteſt. Secunda compolitio, que hic conſideranda eſti, eſt ſubjecti & accidentisz 
licut album conſtat albedine & corpore illo qued ſuſtinet albedinem. Et ficut in ho- 
mine, prezter naturam humianam, varia ſunt accidentia, veluti vixtus 6 vitium, ſcien- 
tia & ignorantia, unde varie homo denominatur, vel dcus, vel indccus, vel vitio- 
ſus, vel virtute przditus. Sond 

V-II. Sed preterea ſunt quzdam compoſitionis genera magis abſtracta & metaphy- 
fica, que hic quoque confideranda ſunt. Nam in xebus omnibus creatis efſentia poteſ 
ab exilientia diſtingui, eſtque aliud cf{cntia, & aliud cxiftentia, Quippe per efſentiam 
intclligimus id {ine quo res concipinon poteft, & per quod res quzxque definitur. Sic 
animal ratione eſt hominis eflentia, quia non potes concipere hominem quin concipias 
animal,zationale : clique animal rationale hominis definitio. Per exiftentiam autem 
intelligitur id per quod res aQtueſt in rerur natura. Jam autem hec «duo in rebus 
creatis omnino diſtinguuntur. Siquidem exiſtentia de ilarum cflentia non eſt, Nam 
poſſunt cle & non efle. Et potes efſentiam illarum concipere, ctiamti de ;cearum exi- 
ſtentia non cogites : imo quamyvis cogites 6 ſcias illas non exftare. Veluti chm quis 
hyeme, quaneo nulla roſa exſtat , naturam roſe comtemplatur. Ideoque res omnes 
creatz compoſite dici poſſunt ex eſſentia & exiſientia. : 

VII. Eſt & alia quoque compoſitio que in rebus omnibus creatis animadvertitur, 
Nam in omnibus illis aliud eft natura, & aliud fingulare iftud quod naturam habet, 
Ita diſtinguenda eſt humanitas que eſt in Petro, & Petrus qui habet illam humanitatem. 
Eſtque in omni perſona {ca ſuppolito, ut Joquuntur , aliquid preter naturam a natura 
ip diſtin&tum : imo quod poteſt ab ipſa natura ſeparari, ut patet ex mytterio incar- 
nationis in Chriſto. Nam Chrittus naturam humanam afſumplit, & perſonam tamen 
humanam non aſſumptit. Siquidem natura humana in Chriſto ſubtiſtit m perſona Verbi, 
& propria ſubſiſtcntia caret. Unde maniteſtum eſt aliud efle naturam, & aliud ſubli- 
{tentiam, five illud quod perſonam conſtituit. Idcoque res omnes creatz campotite 
dici poſſunt ex natura & ſuppoiito,five dicere mavis ex natura & ſubliftentia. 

I X. Denique eſt alia quzdam compoſitio rebus omnibus creatis cammunis. Nam in 
carum eſſentia ſunt veluti quidam gradus. Sunt enim quzdam quibus inter ſe conve- 
niunt, quzdam, quibus inter ſe differunt. Id quo conveniung genus appecllaturz quo 
diſcrepant differentia» Ideoque res omnes create & finite, compotit# dici poſſunt ex 
gcncre & difterentia. ; | 

X, His ita expoſitis quzritur,an Deo talis {implicitas conveniat , quz omnes guſce- 
modi compolitiones excludat. Id autem ita efſe communi conſenſu ſcholz Chriſtiane 
docent. De lingulis verO eſt diftin&e oftendendum. Prigzum E. queritur an Deo 
conveniat illa compoſitio quam primo loco commemoravimms, id eft, an Deus ad mo- 
dum corporum {it extenſus, & habeat partes extra partes, quod idem eft ac querere 
an Dcus tit corporeus,annon ? Corporeum eſſe cenſuerunt ex Philoſophis antiquis non 
pauci: veluti Anaximenes, Diogenes Apollinaris qui putabant Deum efle aerum: Xeno- 
cratcs, qui Deum tingebat coeletti corpore 3 & Epicurus qui Deo corpus humano fimile 
tribuebat. 

X 1. Ex Judzis autem Sadduczi cum nullum fſpiritum efſe exiſtimarent, nec tamen 
Dcum cfle diffiterentur, omnino videntur ſenfifſe Deumnon efle ſpiritum fed corpus. 
Nec ctiam inter Chriltianos defuerunt heretici qui Deum corporeum cfle opinati ſunt. 
Talcs crant Anthropomorphite qui Deo membra humanis timilia aftingebant, nec pa- 
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effe corporeum, libro adverſus Praxeam : quo minus mirum eſt enm {1militer ſtatuiſſe 
animam efſe corpus. Veruntamen Auguſtinus hzref. 86, que eft Tertullianiftarum 
Tertullianum hc in parte excuſat, quaſi pro eodem ſumat ſwbſtantiam & corpws,8e dicere 
velit {impliciter Deum cſle aliquid reale & ſubliſtens. 

X I I. Sed quicquid ille & alii ſenſerint, certum eſt tam ex Scriptura, quam ex rea 
ratione, Peum omnino efle incorporeum. Primo enim Scriptura Deum diferte ſpiri- 
tum appellat Joan. 4. Nam inquit Chrifius, Dew ſprritus eſt, Spiritus autem & cor- 
pus opponuntur. 2. Docet Scriptura Deum ubique.efſe & omnia replere. Pal. 139. Dd 
tbo 2 Spiritu tuo, qud fugiam 2 facie tua ? &c, Et Jer. 23. Annon calum & terram ega 
impleo, inquit Dominus ? Jam autem {i Deus eſſet corpus & extenſum quid, non poſſet 
ubique cfle & omnia replere, quin duo corpora fimul effent,. & daretur penetratio di- 
menfionum, quod abſurdum eft & impolhiile. Ac denique Scriptura ſatis indicat 
Deum non eſſe corpus, dum negatullum tingi poſſe corporeum fimulachrum quod fit 
Deo limile. Ut Ifaiz 40. ci fimilem facietis Deum,aut quam imaginem ponetis ei? Et 
At. 17. Non debems exiſtimare ſculpture artis & cogitations hominis divinum eſſe i- 
mile. 

X I IT. Anthropomorphite quidem errori ſuo obtendebant authoritatem Scripturz, 
que dicit hominem fa&um efle ad imaginem & fimilitudinem Dei, unde colligebant 
Deum habere membra fimilia humanis. Sed imago Dei in homine non conliftit in 
membrorum fitu & conformatione, verim in ſpiritualibus anime facultatibus, intelle- 
&u, ſcilicet, & voluntate : ac przterea in donis variis, quibus anima per Dei gratiam 
decoratur. Quod autem Scriptura variis in locis Deo membra humana tribuit, veluti 
aures, oculos, manus, pedes, metaphorice intelligendum eft. Nam aures & oculi,verbi 
causa, Deco tribuunturut per id figniticetur nihil ipti efſe occultum, omniaque dicta & 
facta nottra ipfi probe nota & perſpedta eſſe. Etenim aures & oculi ſunt inftrumenta 
viſus & auditus, quibus percipimus ea que fiunt & dicuntur. Et tmiliter quia manus 
ſun actionum noltrarum inſtrumenta, per manum Dei fignificatur illius potentia & vis 
i1la qua res efficit. Et ita de reliquis. I 

X 1 V. Sed przter Scripttiwz facrz teftimonia, non deſunt Philoſophis argumenta 
quibus probent Deum eſſe incorporeum. Primo enim, ficuti demonſirat Arifioteles, 
Deus eſt primus motor qui omnia movet, ipſe immobilis manens. Sed nullum corpus 
movet, quin moveat ipſum, ut patet per inductionem. Ideoque Deus non poteſt eſſe 
corpus. Deinde inter res a Deo productas ſunt ſubſtantiz immateriales, velut angeli, 
& anima humana, quz corporibus ſunt preſtantiores. Sed: Deus eſt aliquid rebus 
quibuſvis ab ipſo products longe prexſtantius atque nobilius. Ergo multo magis debet 
efle incorporeus & immaterialiss Denique quod corporeum eft, aliquid in ſe continet 
quod non eft omninoO perfe&tum : nempe partes {ingulas ex quibus componitur : qua- 
rum unaquzque minus quiddam eſt, & imperfe&ius quam ipſum totum. Sed cum Deus 
undiquaque hit ens primum & ex ſe, nihil in co poteſt efle quod non {it omnino perfe- 
&um. Nam ratio nulla reddi poteft cur in co quod eft aſe, aliqua perteQio defit. T- 
gitur Deus non potelt efle corpus, P 

X V.. Szcunda compolitio, cujus mentionem fecimus eſt ex ſubjecto & accidente, de 
qua etian quzſtio eſt, An Deo conveniat, id eſt, an in Deo fint accidentia quzdam ab 
eſſentia ipſius diſtin&ta, Id autem Theologi communi conſenſu negant. Nec fine fum- 
ma ratione. Etenim quum Deus fit primum ens & prima cauſa, neceſſe eſt ut fit ens 
omnino independens. Adeoque in ipſo nihil eſt quod ab alio dependeat. Sed accidens 
omne ab alio dependet, nimirum a ſubjeo: E. in Deo nullum eſt accidens. Deinde 
quicquid przter effentiam accidens aliquod habet, hoc ipſo arguitur effentiam 
habere non omnino perfetam. Nam < cffentiz rei alicujus pertectio nulla de- 
efſet , nullam cxtra effentiam perfe&ionem ſuſcipere poſſet. Si quidem quod ex 
ſe habet omnem perfeQionem , ipli perfe&io nulla adjici poteſt. Sed Deus effen- 
tiam habet omnino perfe&am : E. nullius accidentis eſt capax. Atque, ut verbo 
dicam , compoſitio omnis ex ſubjeto & accidente arguit imperfcionem tam 
ſubje&i , quod ab accidente velut accefſoriam perfectionem mutuatur: quam ip- 
tus accidentis , quod propterea ſemper imperfectum convincitur, quia cjus efſe 
ſ{cmper 3 ſubjecto dependet. Vertm in Deo nihil eſt imperfe&tum, ideoque et talis 
compolitionis expers. LY 

X V I. At inquics, nonne Deo accidentia multa tribuuntur, vcluti ſapientia, juftitia, 
bonitas, miſcricordia, & his timilia, unde denominatur ſapiens, juſtus, miſericors , & 
bonus ? Reſpondeo omnia ifta non dici codem modo de Deo, & de nobis. Nam nomi- 
NA 
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na illa in rebus creatis accidentia quzdam notant: ſed in Deo defignant ipfam illius ecf- 
{entiam, que propter omnimodam fuam pertectionem, & varias Operationes, varia ſor- 
titur nomina - quoniam unico nomine tanta perfectio ſigniticart non potelt, nec unocon- 
ceptu concipl. : ; TR 

X V II. Tertia compoſitio,que I nobis notata fuit, cft ex eſſentia & exiftentia. Nam 
hzc duo, ut dictum, in rebuscreatis omnino diftinguuntur. Efique 1n11s alia efſentize 
ratio, & alia exiſtentiz : quandoquidem tota carum efſentia concipi poteſt abſque exi- 
ſtentia, nec exiſtentia ingreditur carum definitionem. Et hoc quia poſſunt efle & non 
efſe, nec ett ulla res creata quam non exiſtere repugnet. Idcoque earum reſpectu ex- 
iſtentia eſt aliquid contingens, non vero neceſſarium, 6 aliquid accidentarium, non au- 
temeſſentiale. Sed in Deo res aliter ſe habet. Nam efſentia ejus non 'potelt concipt 
abſque cxiſtentia. Et repugnat plane Deum concipere qui non exiſtat. Nec magis 
potelt mente abſtrahi 6 preſcindi efſentia Dei ab ejus exiftentia, quam cſlentia hominis 
ab animali vel rationali. Nam quamyvis in Deo nihil fit prius 6 poſterius , attamen 
noſtro concipiendi modo primum & maxime efſentiale Deiattributum eſt, quod tit ens 
primum & necefſarium, id eſt, quod primo per ſe & neceſſario exiſtat : eltque omnino 
de Dei efſentia effe & exilſtere. 

X V I 11. Idcirco Deus vocatur aiPlatone adm &y efſe ipſum, quod hodie Philoſophi 
dicunt ens per eſſentiam, id eſt, quod vi ſuz efſentiz exiſtit, 6 cujus cflentia & natura 
cſt ut perpetu© exiſtat. Atque hoc docet Deus ipſe Exodi capite tertio, dum {ec vocat 
illum qui eſt, Ego ſum qui ſum, inquit Moti. Quo nomine ligniticat eſſe ipti conveniri 
longe alia ratione, quam rebus ab ipſo creatis. Nam exiſtere , ut dixi , creaturarum 
reſpectu eſt aliquid contingens , Dei vero , neceſſarium. Creaturis eſt accidenta- 
rium, veram Deo, effentiale. Efſe creaturarum eft participatum & mutuari- 
um: ſed Deo, eſſe proprium eſt , iplique primo & per ſe competit. Atque hzc 
clt ctiam vis nominis illius Jehovah quod eſt Deo maxime proprium. Fit cnim ab 
havah, cfſe, quaſi dicas ipſum eſt , id quod eſt, & Td vmigggy. Quod Joannes in Apo- 
cal. explicat illa periphraſi 6 ay 4 6 w ») 8 *gy6,v@& qui eſt, qui crat, & qul futurus 
elt, Adeoque quum Dei exiſtentia fit de ratione eflentiz gllius, nec una polkit ab altera 
diſtingui, quali aliud quid, ſed conceptus unius ingrediatur conceptum alterius, Deus 
non potelſt dici ullo modo compoſitus ex eſſentia & exiſtentia, eſtque prorſus iſtius com- 
politionis expers. : 

X I X. Nec etiam ipſi competit quarta compoſitio, quz a nobis commemorata eſt, 
EX Natura, nempe. & ſubſiſtentia, tive eo quod perſonam & ſuppotitum conſiituit, 
Hzc duo quidem in rebus creatis diſtingui docuimus. Quippe in eis aliud cft natura 
& cfſentia, & aliud quod naturam habet. Sicut aliud eſt Petrus, & aliud humanitas 
que eſt in Petro, Et hoc quoniam preter humanitatem,in Petro eſt aliquid quod per- 
ſ{onam Petri confiituit, videlicet, ſubliſtentia, quz (ut ſupra probatum eſt) a natura rea- 
liter differt. Atque etiam in Petro eſt differentia quzdam fingularis, quz naturam 
humanam in Petro, ad Petrum contrahit & reftringit ad ipſum, quod alioqui pluribus 
commune eft. Ideoque in rebus creatis nominibus concretis & abſiractis non idem 
omnino hignificatur : Nec unum dici dealio potelt, Nam Petrus non eft ſua humanitas. 
Nec humanitas Petri eſt Petrusipſe. Ut nec Gabriel eſt ipſa natura Angelica,nec natu- 
ra elt ipſc Gabriel. 

X X, Scddiſtin&io illa in Deo locum non habet. Nam in Deo Divinz nature nihil 
eſt ſupcradditum quod ab ipſa diverſum fit. Etenim natura divina eſt aliquid lingulare, 
quod multiplicari non poteft. Ideoque| opus non habet differcntia ulla centrahente 
quia tiat Deo propria : ficut Petri humanitas Petri fit propria per quandam differenti- 
am fingularem. Nec etiam in Deo ſubfiftentia eſt aliquid ab effentia realiter diftin- 
ctum. Scd perſonz divine & efſentia divina idem ſunt. Alioqui non trinitas , ſed 
quatcrnitas quzdam in Deo concipienda effet, nempe natura divina, & tres perſone, ti- 
ve {ubſiſtentiz.. Et hoc quoque exigit divina perftetio. Nam ctm efſentiz divinz 
nihil defit, ſed ipfa fit ſimpliciter & abſolute perfecta ,& omnem in ſuo conceptu per- 
tectionem includat,non alia re ad ſubfiſtendum eget,nec quicquam ipfi ſuperaddi poteſt. 

_ X X1. Idcirco nominibus abſtractis & concretis in Deo res una plane, & cadem 
!1gniticatur. Nam Deus eſt ſua effentia, 8 cfſentia Dei eft Deus iplſe. Homo non ett 
humantas, nec humanitas eſt homo : ſed Deitas eft Deus, & Deus eſt Deitas. Ac 
{imiliter quodcunque Divinurn attributum, tam in abftracto quam in concreto de Deo 
re&te & vere enunciari poteſt, Etenim| Deus non tantum eſt bonus; ſed ctiam ipſa 
bonitas : nec tanthm juſtus 3 ſed ipfa juſtitia, Qui loquend1 modus authoritate Scrip- 
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ture comprobatur. Siquidem hlius Dei frequenter in Seripturis vocatur ſapientia, Et 
ron ſolum dicitur Deus verus: ſed ipfa veritas : nec follun Deus vivens fed ipfa vi- 
ra, veluti Joan, 14- Ego fun inqupt, veritas& vita. Quapropter-in ſcholis merit0 
exploſla eli {ententia Gulberti: Fofxetabin Epifcopi Pictayienſis, qui, tempore Bernardi 
docuit non eandem tem in Deoigniticari nominibus ablſtractis & concretis : ut hiſce 
vocibus Deus & Deiras, Perſona & natura. Adcoque hac etiam in parte Deus eſt om- 
nino limplex & compoſitione caret. ; {$1 F- 

X X 1 I. Nec magis Deo tribui poteſt compoſitio quam diximus ex genere & diffe- 
rextia, Nam Deus eſt ſupra omne genus 3 nec ullo rerum genere includitur. Genus 
enim dicitur quod pluribus commune eft, & codem modo de pluribus dicitur. Sed 
nihil eſt proprie creaturis & Deo commune, & quod codem modo de creaturis & de 
Deo dicatur. Si quid enim dicitur de Deo & de creaturis, id non univoce dicitur,ſed 
per analogiam 6 fimilitudinem guandam, nec codem modo eſt in Deo & in creaturis, 
Veluti, cam Deum nominamus ſapientem & juſtum, & quoſdam etiam homines fapien- 
tes & jultos, juſtitia & ſapientia in hominibus notat qualitatem quandam 3 ſed in Deco 
notat ipſam illius eſſentiam. Quod ti eſſet aliquod genus creaturis & Deo commune, 
nulluma potids efſet quam ſubſtantia, Et tamen Dei natura magjis diſtat a ſubſtantiis 
creatis, quam ſubſtantia creata diſtat ab accidentibus. Jain autem ſubſtantia. creatanon 
eſt in codem genere cum accidente. , Multo minus igitur Deuselt in eodem genere cum 
{ubſtantiis creatis. T 

X X 1 II, Chm autem Deus non habeat genus, differentiam quoque proprie dictam 
habere non poteſt. Nam differentia dicitur id quod genus pluribus commune ad cer- 
tam ſpeciem contrahit. Et fic in naturadivina certi gradus diſtingui non poſſunt, nec 
compolita eſt ex variis gradibus 3 ſed eftuna ſimplex effentia,que per ſeiplam differt ab 
omnibus aliis. 

XX IV. Reſiat unum, quod omiſerimus, compolitionis metaphylicx genus, nimi- 
rum ex at & potentia. | Acus hic dicitur quicquid rem perficit, determinat, & con- 
ſituit, & uno verbo quzvis' perfeio aftus eſt, Potentia vero dicitur id ſecundum 
quod res apta eft perfici' 8& determinari, 6c 1n ſe aliquid recipere vel'pati. Idcirco res 
omnes creatz compoſite dici poſſunt ex actu & potentia, Nam in iis omnibus eſt a- 
liquid quod perficit, & aliquid quod perficitur, Et przter perfectiones que actu illis 
inſunt, nulla eſt quz non poſh aliud recipere, & non fit alicujus mutationis capax. 

X X V. Sed ab hac compolitione/Deus eſt quoque,immunis. Nam in Deo nulla eſt 
potentia, nempe paſſiva qualem intelligimus. ' Etenim Deus eſt quicquid efle potek ; 
nec potelt ipſi quicquam accidere aut ab eo recipi, utnec ab co demi aut auferri : quan- 
doquidem eſt primum ens omnino independens,. & quod nullam habet cauſam quz in 
ipſum agere poſit. Et hoc eft quod ſcholz dicunt, Deum eſſe a&um prurum , id eſt, 
quod nullam habet potentiam admixtam. Quoniam in Deo nihil eſt quod pertici egeat 
aut ab alio perfe&ionem famat : ſed Deus totus eſt perteftio mera, cui nihil unquam 
addi, & unde nihil tolli poteſt. Et que, ut jam dictum, eſt quicquid eſſe poteſt, nec 
poteſi efle aliud quam quod eſi. | | 

X X V I. Porro, ex iftis apparet Deum eſſe {implicifſimum, & nullam prorſus com- 
politionem in co reperiri, quandoquidem fingula compoſitionis generaab eo removimus, 
Et confirmatur ex eo quod Deus elt primum ens, adeoque primum unum. Nam ens 
& unum convertuntur. Perfecta autem unitas compotitionem excludit. Nam quod 
compolitum eſt, aliquo modo non eft unum fed multa , quoniam ex multis conſtat. 
Deinde primum ens nihil habet ſeprius. Sed quicquid compoſitum eſt poſterius eft 
ſuis partibus componentibus, & dependet ab illis. Ac denique quz ſunt diverſa non 
conveniunt in unum, nit} per aliquam cauſamuniantur. Deus autem cauſam non habet. 

XX VII. Atque hinc quoque patet quam verum fit il}ud axioma quod in ſcholis 
tritum eſt, videlicet, quicquid eft in Deo eſt ipſe Dew. Nam hoc ſequitur abſolutam 
lam Dei f{implicitatem. Etenim hf aliquid effet in Deo, quod Deus non effet, neceſſe 
cſſet naturam divinam non efſe omnino t1mplicem, ſed quzdamin eadiſtincta effe, quo- 
rum unum non efſſet alterum : ac proinde Deum efle aliquatenus compolitum. 

XXVTIIL. Indectiam ſcquitur omnia Dei attributa efſe unum inter fe, & cum eſ- 
ſentia divina, 6 diſtingui non reipſa, ſed tantum ſecundum noſtrum concipiendi mo- 
dum. Nam quia Dei cfſentia intinita eſt, 8 infinite perteca, tota cjus perfedtio 3nobis 
fimul concipi non poteſt, & conceptu uno exhauriri. Ideoque cogimur illam partiriin 
varios conceptus, quibus reſpondet una eademque res quz ſecundum diverſos reſpectus. 
& varias operationes, quibus una per ſe ſufficit, diverfimode a nobis confideratur. 


P T heles 


Theſes Theologicz , 
D E 


PERFECTIONE 


E|1 


nhnitate Det. 


T heſes Prima. 


OVISSIMIS theſfibusegimus de divina fimplicitate, que 
cum ſumma 8: abſoJuta Dei perte&ione neceſiariam connexio- 
nem habet. Nam in rebus quidern corporels, que ſimpliciora 
ſant, ſunt imperfe&tiora. Sic clementa ſunt imperfeCtiora mi. 
ſtis.& arimalia ſunt plantis perfeQtiora, Nec eſt ulla res crea- 
ta quz ad ſuam perfe&tionem compoſitionem aliquam non re- 
quirat,& quz ſaltem non egeat accidentibus quibuſdam perfici. 
Sed ſumma perfeio fimplicitatemabſolutam exigit. Deus eſt 
ſimpliciſimus, quia perfeRiſſimus. Ideoque poſtquam atum 

eſtde Dei ſimplicitate, ratio poſtulat ut jam de perfectione illius agamus. 

I I. Perfectum dicitur id cui nihil deeſt. PerfeGio vero ſepe cxcellentiam quamli- 
nt Sed aliquid perfectum dicitur duobus modis, vel abſolute, vel ſecundum 

Hid.s 

; I TI. Secundum quid perfeftum eſt ilud cui nihil deeſt, non ſimpliciter, ſed in ſuo 

genere, id eſt, quod habet omnem perfe&ionem nature ſuz congruam & debitam. Ita 

perfe&us equus eſt cui nihil deeſt quod pertinet ad naturam equinam, & perfecta planta 
quz habet omnem perfe&ionem plantz convenientem, quamvis abſolute loquendo, {int 
mult perfe&iones quas non habet equus, vel planta quz perfeQa dicitur. 

I V. Simpliciter vero perfe&um eſt id cui nihil omnino deeſt, & quod habet omnem 
excellentiam poſhbilem. Talis perfectio nulli creature competit, ſed eft proprium na- 
turz divinz attributum. Omnis enim creatura perfectionem habet certam & determi- 
natam,hec illam,ifta aliam : ſed Deus inſe continet quicquid haberi potelſt perfectionis, 
nec cogitari potelt ulla excellentia cujus natura divina fit expers. 

V. Hzcautem ſumma nature divine perfectio colligitur ex duobus. 1.Ex co quod 
Deus eſt rerum omnium cauſa. 2. Ex eo quod Deus nullam cauſam habet, ſed per (e 
«lt, & a ſcipſo. 

VT. Etcnim certifſimum eſt in effectu nullam eſſe poſſe pertetionem, que in cauſa 
quodammodo non fit, Quandoquidem ergo Deus eſt prima rerum omnium cauſa, ni- 
hil in ulla re potcſt eſſe perteCtionis quod in Deo non reperiatur, Atque hoc indicat 
Scriprura, dum perfectionem aliquam in rebus a Deo faCtis notans, inde argumenta- 
tur Deum multo magis talem perfe&ionem habere. Veluti Pial. 94. Ar, inquit Pro- 
pheta, gut aurem plantavit nou audiet ? an qui oculum formavit non videhit ? Et Eſ.66. 
Nunquid e00 qu altos parere facio ipſe non pariam, dicit Domini ? An ego qui generatio- 
nem ceteris tribuo (terilis erg ? | 
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De Dei Perfeione &- Infinitate. 

V IL Itaque arte tenendum eft , & tanquam firmum certumque axioma, nullam 
omnino preſtantiam & excellentiam in creatura ulla reperiri, quz in Deo non it aliquo 
fltem modo. Sed ad pleniorem hujus rei intelligentiam notandum eſt duo eſſe perte- 
Rionum genera, Sunt enim perfe&iones quzdam fimpliciter tales, id eft, quas,abſolu- 
t> loquendo, przſtat habere, quam non habere, -& quz nullam majorem perfe&tionem 
excludunt. Has Scholaſtici vocant perfectionesſimpliciter ſimplices. Atque hujuſmo- 
di perfeQiones ſunt vita,intelletus, voluntatis libertas. Nam abſolute loquendo,prz- 
ſtat vivere, quamnon viverc, intelligere quam non intelligere, & przditum efle libera 
voluntate, quam non efſe przditum. Nec ulla eſt perfectio quantumvis magna,que cum 
vita, .intelledtu & libera voluntate conkiſtere non poſht. 

VIII. Sed preterea ſunt aliz quezdam perfeftiones non ſimplzciter, ſed ſecundum 
quid ſic diaz. Hz ver0 ſunt, quz quidem in ſuo genere dicunt perfecionem aliquam, 
{ed que tamen neceſſari0 eft cum imperfectione conjunQa : nec ab ea poteſt ſeparari , 
quandiu ſuam naturam retinet. Ideoque ſunt quzdam perfeiones majores quz cum 
iſtiuſmodi perfectione conliftere non poſſunt. Ac proinde,fimpliciter & abſolute loquen- 
do, prezſtat talem pertetionem non habere, quam illam habere. Hnjuſmodi perfectio eſt 
anima ſenfitiva & vegetativa. Nam quamvis in ſuo genere fit perfectio quzdam ve- 
getativum & ſenlitivum eſſe , tamen pertectiones illex connotant quandam imperfe&io- 
nem, 6 eſt major quzdam perfectio quz non poteſt cum illis conliſtere, ut verbi cauſa, 
perfeio naturZ angelicx. Ideoque,timpliciter 6 abſolute loquendo, przſiat non eſſe 
ſenſitivum, quam effe ſenſitivum, non eſſe vegetativum, quam eſſe vegecativum. 

I X. Secundo notanduw eſt perfe&tionem aliquam poſſe duobus modis in aliquo eſſe 
& contineri : nempe, ut ſcholz docent, vel formaliter & proprie, vel virtute, feu emi- 
nenter, 1llud pertectionem aliquam formalicer habet cui perfectio illa ineſt ſecundum 
totam ſuam naturam & efſentiam, ita ut ab ea denominari poſlit. Sic ignis habet for- 
maliter calorem, aqua habet formaliter frigus,quia calor & trigus proprie,& ſecundum 
totam ſuam naturam,inſunt aque, & igni , ita ut ignis calidus, & aqua frigida proprie, 


& citra ftiguram ullam denominari poſſit. 


X. Eminenter autem & virtute habere perfe&ionem aliquam, eſt inſe habere aliquid 
perfettius, & quod continet totam vim perfectionis illius quz eminenter haberi dici- 


-rur - idque, vel quia poteſt perfectionem illam producere :. vel quia abſque illa poteſt 


przſtare quicquid illa prziiat, ſeclula omni imperfetione. Ita juxta mentem Peripa- 
teticorum Sol formaliter calorem non habet, & proprie calidus non eſt : fed tamen ca- 
lorem habet virtute ſeu eminenter, quia calorem producere poteſt, & preſtare quicquid 
preſtat ignis qui calorem habet. Sic viſus & auditus in angelis formaliter non eſt, nec 
enim habent naturam ſentitivam, attamen ſenſus illos habent virtute & eminenter, quia 
cognitionem quam habet homo, ſentibus 11]is mediantibus nobiliori modo per intelle- 
&um ſuum habent. 

XI. His ita notatis dicimus perfetiones illas creaturarum quas vocavimus ſecrandym 
quid, in Deo quidem non efle proprie & formaliter : attamen Deum omnesillas habere 
virtute & eminenter, 

X 1 I. Quod in Deco proprie & formaliter non fint, eſt per ſe manifeſtum. Etenim, ut 
dictum eſt, notant & ſecum trahunt quandam impertectionem. Sed in Deo nulla eſt 
impertetio. Deinde pertectiones illz non poſſunt compati omnes in eodem ſubjeto. 
Nec enimurum idemq) poteſt timul habere naturam humanam, equinam, & bovinam. 
Et effe fimul ticcum & humidum, calidum & frigidum. - Sed ifta neceſlarioconſtituunt 
diverſas res, & requirunt diverſa ſubjecta, Ac denique, fi omnia ifta in Deo tormaliter 
eſſent, poſſent de eo dici & athrmari. Qyod tamen falſum eſſe nemo non videt. 

X I II. Sed quamvis perfedtiones illz in Deo non lint ſecundum propriam ſuam ra- 
tionem , nihilominus in Deo ſunt, ut dictum, virtute & eminenter,quoniarn Deus in ſe 
vim habct illas producendi, & poteſi ſine iis efficere quicquid illz ethcere poſſunt. ' Sic 
Deus in ſe formalicer non habet naturam plantz, vel animalis ; ſed habet aliquid in ſe 
perfectius quod ifta virtute continet, ſunt enim a Deo quicquid ſunt 3 & Deus eſt qui iſta 
produxit, & producere potelt. Non habet aures & oculos, nec eſt proprie viſu & au- 
ditu preditus : ſd ille eft quiplantavit aurem, & qui oculum formavit, adeoque qui ti- 
ne auribus, & oculis, percipit omnia que fiunt & dicuntur. _ 

. XIV. Illz vero pertectiones quz ſunt fimpliciter tales,8 quas abſolute preſtat habere, 
quan illis carere, in Deo formaliter & proprie reperiuntur. Etenim in Deo ſunt ſecun- 
dum propriam ſuam tormam & eſſentiar, vita, intelle&us, yoluntas, ſapientia, banitas, 


. juftitia,G alia iſtiuſmodi: adeogiDeus vere & proprie dici poteſt vivens,intelligens.,liber, 
fapiens, juſtus & bonus. P 2 7 XV, At, 
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OVISSIMIS theſibusegimus de divina fimplicitate, que 
cum ſumma 8 abſoJuta Dei perte&ione neceſiariam connexio- 
nem habet. Nam in rebus quidern corporels, que funpliciora 
ſant, ſunt imperfe&iora. Sic elementa ſunt imperfeQtiora mi. 
ſtis.& avimalia ſunt plantis perfeQtiora. Nec eſt ulla res crea- 
ta quz ad ſuam perfe&tionem compoſitionem aliquam non re- 
quirat,6 quz ſaltem non egeat accidentibus quibuſdam pertici. 
Sed ſumma perfe&io fimphicitatemabſolutam cxigit. Deus eſt 
ſimpliciſimus, quia perfetifſimus. Ideoque poſtquam actum 

eſtde Dei ſimplicitate, ratio peſtulat ut jam de perfectione 1]ltus agamus. 

I I. Perfe&tum dicitur id cui nihil deeft. Perfetio vers ſpe cxcellentiam quamli- 
-— "4 an Sed aliquid perfectum dicitur duobus modis, vel abſolute, vel ſecundum 

HId, : 

; I II. Secundum guid perfetum eſt ilud cui nihil deeſt, non ſimpliciter, ſed in ſuo 

genere, ideft, quod habet omnem perfe&ionem naturz ſux congruam & debitam. Ita 

perfe&tus equus eſt cui nihil deeſt quod pertinet ad naturam equinam, 6 perfecta planta 
quz habet omnem perfe&ionem plantz convenientem, quamvis abſolute loquendo, lint 
multe perfedtiones quas non habet equus, vel planta quz perfeQa dicitur. 

I V. Simpliciter vero perfe&um eſt id cui nihil omnino deeſt, & quod habet omnem 
excellentiam poſſibilem. Talis perfe&tio nulli creature competit, ſed eſt proprium na- 
turz divinz attributum. Omnis enim creatura perfectionem habet certam & determi- 
natam,hec illam.,iſta aliam : ſed Deus inſe continet quicquid haberi poteſt perteQionis, 
nec cogitari poteli ulla excellentia cujus natura divina fit expers. 

V. Hzcautem ſummanature divine perfectio colligitur ex duobus. 1.Ex co quod 
Deus eſt rerum omnium cauſa. 24 Ex eo quod Deus nullam cauſam habet, ſed per (e 
«lt, & a ſcipſo. 

VI. Etcnim certiſfimum eſt in effectu nullam eſſe poſſe pertetionem, que in cauſa 
quodammodo non tit, Quandoquidem crgo Deus ett prima rerum omnium cauſa, ni- 
hil in ulla re potcſt effe pertectionis guod in Deo non reperiatur. Atque hoc indicat 
Scriprura, dum perfectionem aliquam in rebus a Deo factis notans, inde argumenta- 
tur Deum multo magis talem perfe&ionem habere. Veluti Pal. 94. Az, inquit Pro- 
pheta, quiz aurem plantavit nou audiet ? an qui oculum formavit non videbit ? Et Ef.66, 
Nungquid 290 qui alios parere facio ipſe no# pariam, dicit Dominis ? Ay ego qui generatio- 
nem ceteris tribuo (terilis ero ? 
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De Dei Perfe&ione &- Infinitate. 


V IL Itaque ard tenendum eft , & tanquam firmum certimque axioma, nullam 
omnino preſtantiam & excellentiam in creaturaulla reperiri, quz in Deo non lit aliquo 
faltem modo. Sed ad pleniorem hujus rei intelligentiam notandum eſt duo eſſe perte- 
&ionum genera. Sunt enim perfeRiones quzdam ſimpliciter tales, id eſt, quas,abſolu- 
t2 loquendo, przſtat habere, quam non habere, 8 quz nullam majorem perfe&ionem 
excludunt. Has Scholaſtici vocant perfectiones ſimpliciter ſimplices, Atque hujuſmo- 
di perfe&tiones ſunt vita,intelleQtus, voluntatis libertas. Nam abſolute loquendo,pre- 
ſtat vivere, quamnon viverc, intelligere quam non intelligere, 8 przditum eſſe libera 
voluntate, quam non eſſe przditum. Nec ulla eſt perfe&tio quantumvis magna,quz cum 
vita, -intelle&u & libera voluntate conliftere non potht. 

VIII. Sed przterea ſunt aliz quzdam perfectiones non ſimpliciter, ſed ſecundum 
quid ſic diaz. Hz vero ſunt, quz quidem in ſuo genere dicunt perfeionem aliquam, 
ſed que tamen neceſſari0 eſt cum impertectione conjuncta : nec ab ea potelt ſeparari , 

uandin ſuam naturatn retinet. Ideoque ſunt quzdam perfetiones majores quz cum 
iſtiuſmodi perfeftione conliſtere non p_ Ac proinde,fimpliciter & abſolute loquen- 
do, prezſtat talem perfe&ionem non habere, quam illam habere. Hujuſmodi perfectio eſt 
anima ſenfitiva & vegetativas. Nam quamvis in ſuo genere fit perfectio quzdam ve- 
getativum 6 ſenlitivum eſſe , tamen pertectiones ill connotant quandam imperfectio- 
nem, 6 eſt major quzdam perfectio quz non poteft cum illis conliſtere, ut verbi cauſa, 
perfeio naturz angelicx. Ideoque,fimpliciter 6 abſolute Joquendo, preſiat non eſſe 
ſenſitivum, quam effe ſenſitivam, non effe vegetativum, quam eſſe vegecativum. 

I X. Secundo notanduw eſt perfetionem aliquam poſſe duobus modis in aliquo eſſe 
& contineri : nempe, ut ſcholz docent, vel formaliter & proprie, vel virtute, fu emi- 
nenter. lud pertectionem aliquam formaliter habet cui perfectio illa ineſt ſecundum 
totam ſuam naturam & efſentiam, ita ut ab ea denominari poſlit. Sic ignis habet for- 
maliter calorem, aqua habet formaliter frigus,quia calor & frigus proprie,& ſecundum 
totam ſuam naturam,inſunt aque, & igni , ita ut ignis calidus, & aqua frigida proprie, 
& citra higuram ullam denominari poſit. 

X, Eminenter autem & virtute habere perfeQionem aliquam, eſt inſe habere aliquid 
perfeQtius, & quod continet totam vim perfeCtionis illius quz eminenter haberi dici- 


"ur - idque, vel quia poteſt pertectionem illam producere :. vel quia abſque illa poteſt 


przſtare quicquid illa prziiat, ſeclula omni imperfe@tione. Ita juxta mentem Peripa- 
teticorum Sol formaliter calorem non habet, & proprie calidus non eſt ; fed tamen ca- 
lorem habet virtute ſeu cminenter, quia calorem producere poteſt, & preſtare quicquid 
preſtat ignis qui calorem habet. Sic viſus & auditus in angelis formaliter non eſt, nec 
enim habent naturam ſentitivam, attamen ſenſus illos habent virtute & eminenter, quia 
cognitionem quam habet homo, ſentibus illis mediantibus nobiliori modo per intelle- 
&um ſuum habent. 

XI. His ita notatis dicimus perfectiones illas creaturarum quas vocavimus ſecandym 
guid, in Deo quidem non eſſe proprie & formaliter : attamen Deum omnesillas habere 
virtute & eminenter, 

X 1 I. Quod in Deo proprie & formaliter non int, eſt per ſe manifeſtum. Etenim, ut 
dictum eſt, notant & ſecum trahunt quandam imperftectionem. Sed in Deo nulla eſt 
imperfe&tio. Deinde pertectiones illz non poſſunt compati omnes in eodem ſubjeo. 
Nec enimurum idemg) poteſt timul habere naturam humanam, equinam, & bovinam. 
Et efle {imul ticcum & humidum, calidum & frigidum. Sed ifta neceſſario conſtituunt 
diverſas res, & requirunt diverſa ſubjecta. Ac denique, fi omnia iſfta in Deo tormaliter 
eſſent, poſſent de eo dici & afhrmari., Qyod tamen falſum eſſe nemo non videt. 

X I II. Sed quamvis perteCtiones illz in Deo non lint ſecundum propriam ſuam ra- 
tionem , nihilominus in Deo ſunt, ut dium, virtute & eminenter,quoniarn Deus in ſe 
vim habct illas producendi, 8 potelt line iis efficere quicquid illz ethcere poſſunt. * Sic 
Deus in ſe formaliter non habet naturam plantz, vel animalis ; ſed haber aliquid in ſe 
perfectius quod ifta virtute continet, ſunt enim a Deo quicquid ſunt 3 & Deus eſt qui iſta 
produxit, & producere potelt. Non habet aures 8 oculos, nec eft proprie viſu & au- 
ditu preditus : ſed ille eft quiplantavit aurem, & qui oculum formavit, adeoque qui ti- 
ne auribus, & oculis, percipit omnia que tiunt & dicuntur. _. 

. XIV. lllz vero pertectiones quz ſunt fimpliciter tales,8 quas abſolute preſtat habere, 
quan illis carere, in Deo formaliter & proprie reperiuntur. Etenim in Deo ſunt ſecun- 
dum propriam ſuam tormam & eſſentiam, vita, intellecus, yoluntas, ſapientia, banitas, 


 juftitia,G alia iſtiuſmodi; adeoqeDeus vere & proprie dici poteſt vivens,intelligens.liber, 
fapiens, juſtus & bonus. P 2 2M XV, At, 


104 De Dei Perfetione & Infunitate. 

X V. At, inquies, nomina iſta proprie figniticant! accidentia quzdam, nam intelle- 
us & voluntas ſunt potentiz naturales, ſapientia vero & juſtitia, habitus, quidam in- 
telle&um & voluntatem exornantes. Sed in Deonhlla ſunt accidentia. Ideoque per- 
fedtiones,quz per nomina ita tigniticaritur in Deo, non poſſunt efſe propxie & formali- 
ter, ſed ſolummodo emitienter, ficut pcrfetiones'ilke que dicuntur ſequndum. quid. 
Reſpond. intelle&um, voluntatem, fapientiam. juſticiam, & timylia duobus modis con-= 
ſidetari poſſe. Vel ſecundum modum quo creaturis inſunt : Er ita funt accidentia que 
imperfeCtionis aliquid admixtum habent, Vel przcise, prout de illis formatur quidam 
conceptus generalis qui abſtrahit ab omn1 imperfectione, & per analogiam communis 
eſt Deo & creaturis. Priore modo perfe&iones il}z proprie Deo non competunt. Po- 
ſeriore vero Deo formaliter inſunt, & poſſunt de Deo vere & proprie enunciari. Nara 
cam audimus voces illas intelletum, voluntatem, fapjentiam, juſtitiam,poſſurnus con- 
cipere perfctionem quandam abſolutam, & quz nor includat ullam rationem aeciden= 
tis» Et 6c Deco tribui poſſunt re&e & convenienter- Nam pertectiones iti hoc mo- 
do conlideratz vere ſunt intra effentiam divinam. '' *: 

X VI. Ex his ergo manifeſtum eſt nullam in ulla xe-effe. pertectionem quz in. Deo 
quodammodonon fit : nempe, formaliter, ut pertectiones uz que timpliciter ſimpli- 
ces dicuntur : vel eminenter & virtute, ut aliz quz-vocantur perfeciones ſecundum 
quid. Et hoc quia Deus eft rerum omnium prima & precipua cauſa. Unde ſequirur 
quicquid perfectionis eſt ir; rebus ab ipſo promanare, adedque in eo, ut fic dicam, prx- 
exiſtere : nec ullam omnino poſſe dari excellentiam,queab ipſo non derivetur, adeoque 
quz non in ipſo, tanquam in fonte relideat. Quodenimab alio derivatur & manat, non 
poteſt non ecfſe quodam modo in co unde manat & derivatur. | | 

X V II. Scd preterea quod in Deo fit omnis perfe&io qu efle 6 haberi poteſt, in- 
de, ut jam dictum manifetie probatur, quod Deus qui'eſt prima rerum omnjum cauſa 
nullam ipſe cauſam habet, ſed eſt primum ens emnino'independens, quod-a feiplo eſt, 
non abulloalio. Nam quod rerum creatarum natura & pertecio certa & determina- 
ta eſt, ita ut ha:c habcat unam pertectionem, iſta vero aliam : inde hit quod ab alio ſa- 
um eſe acceperunt. . Iſtud enim carum diſcrimen, & illa determinatio,omnino referri 
debet ad cauſam efficientem, que fingulis talem naturam indulfit, iſtumgue, non alium, 
perfe&ionis gradum. 'Ade6que primum ens, quod fium efle non accepit ab alio, ſed 
per ſeipſum eſt, 8 vi ſuz efſentit exiſtit, non poteſt habere certam perfectionis menſu- 
ram, & efle quiddam ad hoc & illud'determinatum-: fed eſt ipſe totius efle fons & 
origo prima, quz in ſe continet omnem entitatem & pertectionem. 

XVEIE. Et certe 4 Deo abeſi aliqua perfe&io, necefieeft ut perteQtio iſta fit ali- 
quid poſlibile, vel non. Si non eli quidpiam poſhbile : fed aliquid quod efſe repug- 
nat, certe-perfectio non eſt, ſed merum nihil : nec Deus quod 1llam non: hahet poreſt 
dici aliqua perfeCtione carere. Si vero eſt aliquid poſſibile quod lit, aut effe pollic , 
guandoquidem Deus eft primum ens, 6 prima cauſa, unde reliqua omnia pendent,nec 
eſt, nec eſſe poteſt, niſi per Dei virtutem, & conſequenter ab co non abeſt: ſed in eo 
ſajtem virtute & eminenter continetur, | 
XI X, Des igitur eſt ens pertectifſimum, quod non tantim entia {ingula perfecti- 
one ſuperat, ſed etiam in fe habet omnem ommnis entis perfectionem : nec caret excel- 
lentia ulla quz lit aut effepoſſit. Et hc elt ſumma Dei pertectio, quam exprimit vox 
Hebrza ſchaddai, quz unumeſt ex divinis nominibus. Nam Dai Hebreis eft ſuffici- 
entia. Ideoque Schaddai proprie fignificat i]lum cui nihil deeft, & qui nulla re eget, 
ſed in ſe, & ſe habet omnimodam ſufficientiam, Grece dixeris avrzpxd, qui fibi ipti 
fufficit & poteſt folus omnia cfticere, unde non male vertitur omnipotens. 

X X. Atque hoc eſt nomen quod Deus afſumplit foedus cum Abrahamo pangens:; 
Ego ſum, inquit, El ſchaddai,Dews forts, & omuipotens, ſeu potids, omniſufficiens. Quo 
titulo Deus innuebat faxdus illud non ſua, ſed Abrahami cauſa iniri : nec quicquam eo- 
rum qt illi ſpondebat 1ibi deefſe. Nulla res creata eſt , quz {ibi ipli ſufficiat : aliz aliis 
opus habent, nec ulla eſt quz faltem Dei continua ope non egeat. Sed Deo proprium 
eſt omnia a ſe habere, nec indigere re nlla. Ideoque creaturz ſunt protectus capacesP 
& poſſunt ſemper aliquid accipere : {ed Deo nihil nocere, nihil prodefle poteſt, Nec 
bonum aut maſum ullum ad ipſum unquam pertingit. 

X.X 1. Porroex iſta ſumma Dei perfeione 8 Tufficientia ſequitur ipſum infinitum 
eſſe, & cflentiam habere infinitam. Quandoquidem enim, Deus habet omnem per- 
fecionem, quz cfle & haberi poteſt, certum eſt nihil ipfo melius & pertectius eſſe, vel 
cogitari poſſe : adcoque neceſle eſt iplum'efſe infinitum. Nam bonum intinitum tinito 
bono melius cſt. XXII. Deinde 
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X X I I. Deinde eſſentiz rerum creatarum ideo finite dicuntur , quia perfeQio u- 

nizſcujuſque certum terminum 8 limitem habet , ultra quem non extenditur. Nimi- 
rum hc habet unam, perfeC&ionent,, iſta vero aliam : Ac ilingulze intra fines proprios 
continentur , nec pcrfe&tiones aliatum habent. Ita perfe&tio quedam effentialis eſt 
in bove, quzdam inequo, quzdam in homine : vertim equus non habet perfetionem 
bovis, nec homo habet perte&ionem equi, ſed iftorum unumquodque ſuam. Et in 
ſumma, nulla eſt creatura quantumvis perfe&a, 3 qua non ablit aliqua perfe&io. Chim 
ergo in Deo res aliter ſe habeat, 8 ipſe contineat omnem omnis entis perte&ionem,mo- 
do quodam nobiliflimo & eminentiſhmo, iplius efſentia tinita dici non peteft, ſed intinj- 
tam-eſſe neceſle eſt. 
XX III. Adde quod perfeRiones que rebus creatis inſunt , includuntur ' certis 
terminis ultra quos non cxtenduntur. Omniſque cearum vis & aCtivitas certam haber 
ſphzram quam tranſgredi non valet. Sed divine perfectiones omni prorſus limite ca- 
rent. - Nec Deus tantim omnem perfectionem habet : ſed omnem omnjs perfeQionis 
gradum abſqueulla limicatione. 

XX.IV. Et certe quod finitum atque limitatum eſt , necefſe eſt ita tuifſe limita» 
turtabaliqua cauſa, que ipſi talem-naturam attribuit, 6 certum aſſignavit perfeQi- 
onis gradum. Sed Deus, ut jam dictum, nullam ſupra ſecauſam habet, que limitare 
ipſum potuerit, & illi certos texrminos _ : eh ipſe fit prima rerum omnium cauſa. 


1deo6que necefſe eft Deum naturam habere plane ilfimicatam, omnique tine & termino 


carentem : quod eſt infinitum efle, 

X X V. Neque hanc eſſentiz divine infinitatem docet tantim ratio & ſana Philo- 
ſophia , ſed ctiam ipſe Scripturz facrz textus. Nam Pſalm. 145. de Deo diſerte di- 
citur, Dominus magnis eft & valde laudabilis,& magnituding vlins non eft fins, five , ut 
habet Hebrzus codem, Ex cheker, non eft inveſt igatio,quod codern recidit. Etenim quod 
finem habet non eſt penitus inveſtigabile. | | 

XX V I. Etcerte iſfta%ſſentiz divine infinitas inde fatis probatur , quod Scriptu- 
fa Deo tribuit potentiam infinitam , & ſapientiam quoque infinitam. Nam eſlentia 
Dei & attributa divina ſunt plane' unum & idem, ticuti patet ex ſumma Dei fim- 
plicitate , que ante probata & demonſirata fuit. Tdeoque fi attributa Dei infinita 
ſunt, etiam efſentiam infinitam eſſe neceſſe eft, Preterquam quod ſubjecum finitum 
non effet capax potentiz 8 fapientiz infinitz. Nam inter ſabjequm, & id quod eſt 
in ſubje&o proportio quedam requiritur. Quod autem, juxta Scripturam , potentia 
Dei plane intinita fit , inde manifeſtum eſt, quod expreſse Scripturadocet Deum om- 
nia poſſe, 6 ipti rem omnino nullam efſe impoſſibilem. Nam potentia illa demum finira 
dici potelt, que huc uſque poteſt extendi, & non ultra, adeoque cui eſt aliquid impoſ- 
ſibile. Qui vero timpliciter & abſolutz omnia poteſt, illius potentia nullam terminum 
habet extra quem extendi non poſſit, ſed omni hne & termino caret, Et fimiliter ſex 
pede intelligentia & fapientia divina dicitur, quod illius non fit numerusnec inveſtiga» 
tio quibus verbis, ut patet, res infinita deſcribitur. 
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UANDOQUIDEM effentiz divine perfe&tio omni prorſus limi- 
te caret,ſequitur Deum,quocunque modo conlideretur,infinitum 
efſe. Nam intinitum efje efi terminis carere, 6& intra certos li- 
mites non concludi.. 

II. Sed quamvis Dei intinitas per omnia <jus attributa xqua- 
liter fuſa fit, nec quicquam fit in Deo quod non fit infinitum: jlla 
tamen ſolet in duobus precipue confiderari , nempe jn eo quod 
nullis nec loci, nec temporis limitibus cixcumſcribatur, ſed fit 

| longe ſupra omne tempus & Jocum : adeo ut ejus magnitudo 

terminum non habeat , nec duratio prineipium, aut finem. Que prior inhnitas immen- 
fitas vocatur : poſterior autem eterx:t45 : de qua utraque feoriim agendum elt : atque 
nunc quidem de priori. 

ITI. Deus igitur immenſus eſt, quia magnitudinis ejus terminus nullus datur,adeg- 
que nullo loco circumſcriptus, aut detinitus ett. Quz naturz divinz lingufaris preftan- 
tia melids percipitur, fi quis conferat Deum hac in parte cum rebus creatis. Igitur res 
omnecs creatz ſingulz ſuum locum peculiarem habent. Quemadmodum efſentia illarum 
finita eſt, ita ſunt in certo & hnito loco. Et quidem videmus corpora certo loci ſpatio 
concludi, contineri, & circumſcribi, ſic ut partes eorum partibus ſpatit & Joci,re{pon- 
deant, major majori, 6 minor minori. Quod Philoſophi vocant in loco efle circum- 
ſcriptive. Qui modus ſolis corporibus competit : a ſubſtantiis vero incorporeis,quales 
ſunt angeli, & anima humana, plane alienus eſt. Chm enim ſubſtantie ſpirituales non 
fint extenſe ad modum corporum, nec habcant partes extra partes, non poſſunt habere 
partes partibus loci reſpondentes, & loco commenſurari. Attamen certis locis defini- 
untur. Ita ſunt hic ut alibi non fint. Hinc abſcedunt, & alio migrant. Ideoque 3 
Philoſophis in loco dicuntur eſſe definitive. 

I V. Sed Deo proprium eſt ubique efle, nec ullo certo loco detiniri. Nam infinita 
ipfias ſubſtantia omnia penetrat, & omnibus adeſt, Nullibi ita eſt ut alibi non fit. A 
nullo leco excluſus eſt, & nullo tamen includitur. Totus ubique eſt, & totus extra 
quemvis locum eſt. 

V. Quocircafapientcr & acute dictum eſt Deum effe circulum cujus centrum eft u- 
bique, circumterentia nullibi. Nec etiam abſque ratione Hebrzorum Magiltri Deum 
vocaverunt Mako, id cit, Jocum: quoniam Deus loco non continetur, ſed ipſe eſt qui 
fecit, & continet omnia Joca : ita ut potins omnia fint in ipſo, quam ipſe tit in omnibus. 

V I. Vertimad accuratiorem immentitatis hujus divine notitiam,notate Deum rebus 
adefſe tribus modis, nempe, per potentiam, preſentiam, & efſentiam, ut Scholaſtici com- 
muniter loquuntur. Quod clarius dixeris & convenientius, per operutionem, per cogni- 
tronem, & per ſubſtantiam. 
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V I I. Nam Deus per potentiam in omnibus effe dicitur, quoniam omnia producit, 
conſervat & gubernat : & operatur omnia in omnibus: juxtaillud Apoſtoli : Acor.17. 
Non longe Dems eſt ab unoquoque noſtrum, in ipſo enim vivimns, movemur,& ſums, 

VIII. Per preſentiam ver0 dicitur Deus in omnibus eſſe, quoniam omnia quz ſunt, 
funt, aut aguntur ubique locorum, tanquam coram ſe polita videt & intuetur , ſecun- 
dum itlud Apoſtoli Hcbr. 4. Non eſt creatura ulla inviſibilis in conſp2au Dei : omnia 
autem und & aperta ſunt oculis ejus, Hic autem modus quo Deus rebus adeſt ſpeciali 
ratione 3 Scholaſticis per preſentiam dicitur, quoniam przſens videtur ad cognitionem 
referri, Nam juxta etymologiam, preſens elt illud quod pre ſerſibus eff. Quomodo 
nos alicui loco preſentes efle dicimur, cum oculis illum colluſtramus: & quomodo 
ſo], etfi in coelo fit poſitus, preſens nobis dicitur, & nos illi, dum cum aſpicimus. 

I X. Denique Dcus in rebus dicitur effe per eſſentiam, quia ſubltantia cjus nuſquam 
dceſt, nec deeſle poteſt : ſed,ut diximus,omnia penetrat, & per omnia diftulſa eft,omni- 
biſque ac ſingulis rebus tota per ſeiplam intime incſt: ita ut nulli dentur recefſus in 
ulla plane creatura, in quibus tota divina effentia non reperiatur. 

X, Quzquamvis nobis dicantur, agnoſcimus tamen modum illum quo effentia 
divina rebus ineſt, a nobis ſatis intelligi, aut verbis exprimi non poſſe. Neque verbis 
predictis aliud aſſertum volumus, quam effentiam divinam a nulla re prorſus abeſle : 
nec illam rebus ineſſe per partes, chm {impliciflima fit & indivifibilis . ut aliis thetibus 
abunde probatum eſt, Ac licet modus ille quo Deus exiſtit in rebus ipti fit proprius , 
ac plane ſingularis, cjus tamen veſtigium quoddam dari videtur in anima humana, que 
per totum corpus ita diffuſa eſt, ut tota fit in toto, & tota in qualibet parte, ut commu- 
niter docent {cholz Philoſophicz. 

X 1. Tribus hiſce modis Deus in mundo ubique preſens eſt, juxta Orthodoxorum 
communem ſententiam. Et quidem de duobus primis nulla dubitatio eſt, Nec et 
quiſquam inter Chriſtianos, quod ſciam, imo nec inter ipſos infideles, qui Deum ali- 
quem agnoſcunt, qui neget Deum ubique preſentem eſſe per ſuam cognitionem & vir- 
tutem: ita ut nulla res tit quz cognitionem illius fugiat, & ad quam virtus &jus non 
poſit pertingere. 

X II. Sed de tertio modo, nimirum de preſentia ſecundum ſubſtantiam , repertus 
eſt unus, aut alter qui negaret Deum ita ubique efſe. Nam inter 'Pontincios Augu- 
ſtinus quidam Eugubinus ſcribens in Pſalmum 138. juxta verfionem vulgatam, qui 
juxta Hebrzos elt 139. pertendit Deum ſecundum ſubſtantiam extra caxlum non eſſe, 
& in ccelo duntaxat verſari. Ex reformatis vero timilem errorem erravit Wortius, 
ſub hujus ſculi initium, Profeſſor in Academia Lugduno-Batava,qui athirmavit Deum, 
ratione ſuz ſubſtantiz, eſſe. tanthm in clo, licet in terra virtute & ſapientia ſua nobis 
adit. 

XITIH. Itaque ad afſerendam Deo immenſitatis ſux laudem, contra hominem illum, 
& ti qui lint qui cum ipſo ſentiant , duo jam, Deo ipſo tavente, probabimus. Primo 
in tvto univerſo nullum locum efle, in quo Deus preſens non fit fecundum fuam ſub- 
ſtantiam, ſecundo Deum toto mundo non contineri, & illum immenſa ſua magnitudi- 
ric ſuperare. 

XI V. Quod ad primum attinet Scriptura facra docet apertiſſime nullum in toto 
mundo locum eſſe in quo Deus przſens non adfit , & quidem preſentia reali & ſubſtan- 
tiali. Id preſertim colligitur ex iptus Dei verbis, Jexemiz capite vigeſimo tertio, ubi 
ſe terram & coelum implere aſſeverat. Quod de preſentia alia quam ſubſtantiali com- 
mod? accipi non poteſt. Nam arguens Pſeudo-prophetas, qui fingebant ſe a Deo miſlos, 
eique mendacia ſua aſcribere non verebantur, non cogitantes Deum tefiem & ultorem 
adeſſe, his interrogationibus ſtuporem eorum excitat. Nunquid ego ſum Deus de pro- 
pinquo, inquit Dominus, & non Deus de longinqua ? Poteſine quis abſcondi in latibulis 
ubi ego cum x01 videam, inquit Dominus ? Annon celum & terram impleo,dicit Domi- 
nus ? Ubi probat neminem poſſe ab ipfius oculis ab{condi,quoniam in toto mundo nul- 
lus locus ipſo vacuus ett, Et certe, 1 Deus tantim ideo terrz preſens cfſet, quia de 
ccelo videt & regit ca que interra fiunt, non poſſet recte dici terram implere. Nec enim 
Rex qui Galliam imperio ſuo regit poteſt dici Galliam implere. Ut nec implet campum 
aliquem, qui in turri quadam conſtitutus, procul illum contuctur. 

X V. Nec minus illam nature divine omniprzſentiam probant verba Prophetz : 
Pſalm. 139. Du ibo a ſpiritu tuo, & quo & facie tua fugiam ? $i abſcondero in calum . 
tu illic es. Si ſtratum poſuero in inferno, ecce ades, Si aſſumam alas aurore, & ultra 
maria audeam : ihi quoque manus tua inveniet me, & dextera tua me comprehendet, 
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Quz verba docent Deum tam eſſe in terra quam in clo, 6 in ſumma nullum omnino 
locum effe ubi non adtit. Nec verba iſta ad folam Dei potentiam & cognitionem dc- 
torqueri poſſunt quin recedatur a ſcopo Prophetz. Nam chm due fint rationes, qui- 
bus ita quis occultari poſſit, ut non videatur ab alio, una, 1 fit in co loco ubi alter non 
litz Altera, fi fit quidem in eodem loco, ſed viſum impediant tenebrz , neutram libj 
prodefle poſle Pfaltes aftirmat. Et prius quidem illud removet verbis citatis,ubi docet 
2nullo loco Dcum abefſe. Poſterius vero verbis ſequentibus,ubi affirmat Deo efle per- 
inde tenebras atque lucem. Necetiam verba Prophetz patiuntar iſtud interpretamen- 
tum. Nam quum de loco ſupremo dicit Propheta, ſchams attah, tu illic es, & verbo- 
rum proprietas, & rei veritas exigit ut intelligamus ſubſtantiz divinz preſcntiam. Sed 
maniteſtum elt, quam poſtea de loco infimo ſubjungit,hinnak, ecce ade-,illum de cadcm 
preſentia loqui, & dicere velle Deum ita preſentem efle in terra ut in cexlo: adeoque 
illic etiam ſecundum ſuam ſubltantiam adeſle. 

X V I. Eucetiam referri poteſt quod legitur apud Ifaiam cap. 66, Hee dicit Domi- 
us, calum ſedes mea, terra autem ſcabellum pedum meoram. Que eft iſta domus quam 
edificabitis mihi ? Et quis eſt iſte locus quietis mee? Nonne mani mea fecit hec omnia ? 
Ubi Deus probat ſe templis manufactis includi non poſſe , non ratione ducta a diſtan- 
tia loci in quo tit jus propria ſedes & habitaculum, ut ſomniaſle videtur Worſtus : ſed 
a ſubſtantiz ſux magnitudine, qua replet univerſum mundum. Et certe is qui folio 
intidet, ſubſtantia ſua non minus attingit ſcabellum quam ſolium ipſum. Adeoque De- 
us dicens ccJum eſſe thronum ſuum, & terram pedum ſuorum ſcabellum, fignihicat ſe 
non minus terrz quam ipſi coelo ſubſtantia ſua adefle. 

XVII. Sed pretcrea, quod Deus in terra fit ſecundum ſubſtantiam non minds 
quam in ccelo, inde patet quod in terra immediate operatur. Nam non minds eſt im- 
poltibile, ut quis immediate efficiat aliquid ubi non eElt, quam quum non elt. Deum 
autem agere immediate in terra manifeſtum eſt ex terrz creatione, & conſcrvatione : 
tum ex miraculis in terra editiss Nam creatio 6 conſervatio, & miracuiorum etiam 
patratio ſunt actiones Dei immediate, in| quibus Deus nullis utitur infirumentis , ſed 
per ſcipſum immediate agit. Ideoque Apoltolus Actor. 17. ex perpetua illa rerum 
conſervatione & ſultentatione, ratione cujus dicimur i» Deo vivere, moverti, & eſſe, colli- 
git Deum non eſſe longe ab unoquoque noſtrum ; adeoque non procul a nobis in calo 
verſari, tanquam in habitaculo quodam extra quod non fit. 

XVIII. Et huc ctiam nos ducit tidei analogia, Nam ex fide certum eſt naturam 
divinam in Chriſto humane nature efle perſonaliter unitam. Et fic omnem plenitudi- 
nem divinitatis in Chriſto habitare corporaliter & ſubſiantialiter , ut docet Apoſtolus 
capite ſecundo Epiſt. ad Coloſſenſes. Sed Chriſtus ſecundum naturam humanam in 
terris diu verſatus eſt. Ideoque neceſſe elt divinam ſubſtantiam in terris etiam adeſſe, 
nifi quis difſo]vere velit unionem duarum naturarum in Chriſto: aut dicere Chriſti natu- 
ram humanam perſonaliter unitam tuiſſe cum natura divina, etiam tum quum ab ca (c- 
cundum locum diſtabat. 

X I X. Ttaque nullus eft locus in univerſo, ubi Deus non adfit non tantim virtute 
& potentia ſua, ſed etiam per efſentiam ſuam quz omnia penetrat, & per omnia diffuſa 
eſt. Sed preterea, quod ſecundo loco probandum ſuſcepimus, Dei magnitudo tanta 
eſt ut totum univerſum replens ipſo tamen non contineatur, ſed ipſum longe exſuperet. 
Id docet Salomon libro primo Regum capite octavo. . Nam poſtquam dixit de tem- 
plo quod recens extruxerat, Adificavi domum babitaculum t1bi, firmam ſedem in qua 
eternmm habites , Nequis exiftimaret Deum magnifica illa domo in poſterum inclu- 
dendum eſſe, {icuti gentium idola ſuis templis , abſurdam eju{modi cogitationem re- 
movet. Eece, inquit, cali calorum non capiunt te, quanto minus domws iſfta quam edifi- 
cavi ? Ubi per calos caelorum intelligit coelos extremos,qut continent univerſum mun- 
dum, quos Deum capere, id eſt, continere & concludere non poſle afſeverat. Quz 
verba accipi non poſſunt niſi de Dei ſubſtantia, non vero de Dei virtute, & ex- 
ertione providentie ejus. Nam cui tam ſtupido & inepto poſſet venire in mentem Dei 
poteſiatem & providentiam unica domo concludi ? Nec opus fuit ut Salomon cogitati- 
oni tali occurreret, | . 

X X., Pre#terca quod Deus mundo non includatur, fed fit toto mundo major & fu- 
perior, manifeſie docet Tſophar apud Jobum capite undecimo. Excelſior, inquit, &f 
c#lo, profundior inferno, longior terra, & latior mari, Nam cert® {i Deus extremo 
clo concluderetur non poflet dici caelo excelfior. 

&ZX1I. Ethuc ctiam facit quod Deus, apud Ifajam capite quadrageſimo, dicitur 
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menſus fuiſſe pugillo aquas, & calos fpithama, denique tantus ut in conſpeCr ejis gentes ſint 
tanguam gutta e ſitula, tanquam flos pulviſculi in lancibus : imo velut nibil, & quid mi- 
1 nibilo & inanitate, Quibus verbis Deo tanta magnitudo tribuitur, at, itljus reſpe- 
Gu, totum hoc univerſum tit res parva & quali nihili. Et certe fi Deus univerſo con- 
cluderetur, nec effet illo ſuperior, tinem haberct illius magnitudo : quandoquidem 
mundus eſt aliquid finitum. Sed diſerte Pfaltes affirmat magnitudinis Dei non eſſe ti- 
nem : Pfal.145. Maguw ft Dominus, & laudabils nimis, & naguitudinis illius Ex cheker, 
20x eſt inveſtigatio, id eſt, ut rece vertit vulgata, #07 eft finis, Cur enim magnitudinis 
Dei non eſt inveſtigatio, niti quoniam illa nec modum hahet nec finem. 

XXII. Et certe, quandoquidem Deus pro ſua voluntate mundum hunc & nihilo 
creavit, negari non poteſt illum pari facultate poſſe, # liberet, plures alios mundos 
creare in inhnitum, 8 fine certo numero. A quorum tamen nullo abeſſe putandus e{- 
ſet. Nec daretur ulla ratio cur cſſet in hoc,non vero in alio. Przterquam quod fi De- 
us hoc nundo includitur, nec eſt extra twunc mundum, qui poſſet extra hunc mundum 
operari, & alium mundum creare 3 cm ad productionem ex nihilo requiratur a&io 
immediata ? inde ergo ſequitur Dei magnitudinem non habere tinem & terminum ul- 
lum, nedum ut clo concluſa fit. | 

XXIIL. At, inquies, quomodo Deus eſt extra mundum chm extra mundum nihil 
fit ? An Deus eſt in nihilo ? Reſpondeo Deum effe extra mundum quomodo ante mun- 
dum conditum erat ubi eft mundus. Nempe Deus loco non indiget, fed eſt ipſe fibi lo- 
cus. Juxta iljud Tertulliani libro contra Praxcam : Amte onznia Deus erat ſolus ipſe 
fibi, & locus, & mundus,& omnia. Quod alii volunt,dum dicunt,Denm extra mundum 
eſſe in ſeipſo, ſicut ante in ſeipſofuit. Idque poſt Auguſtinum in Plalmum 122. Ante- 
quam faceret Deus ſauttos ubi habitabat ? Iz ſe habitabat, Quo pertinet ctiam illud Ber- 
nardi, Non eſt quod queras ultra ubi erat ? preter ipſum nihil erat, Atque hec et ſen- 
tentia verſuum iftorum qui leguntur apud Dionytjum Carthuſianum; 

Dic ubi tunc eſſet quum preter eum nihil eſſet ? 

Tunc, ubi nunc, in ſe, quoniam ſibi ſufficit ipſe. 
Quibus addendum ett extra hunc mundum quidem nullum effe locum realem 8 aCtua- 
lem, {ed tamen eſſe locum potſibilem. Nimirum Deus poteſt ibi creare corpora & lo- 
ca ubi erit citra ullum ſui motum 6 loci mutationem. ' 

XXIV. Quodautem Worſtium, 6 paucos quoſdam movit ut effentiz divinz mag- 
nitudinem limitarent, & Dei ſubſtantiam ccelo inclufam efle opinarentur , ſunt multa 
Scripture loca ubi caxlum terre oppoſitum defcribitur tanquam Dei habitaculum & lo- 
cus in quo refidet. Sicut id quod legitur Pſalm. 115. Coli caxlorum Domino,terram 
autem dedit filiis hominum. Et Pſalm. 123. Ad te levavi oculos qui habitas in calis. 
Sed fi ideo putandum eſt Dei ſubſtantiam coelo contineri, & extra coelum non efle, quo- 
niam Deus dicitur peculiariter habitare in clo pari ratione concludendum erit Deum 
olim incluſum tuifſe templo Hieroſolymitano : quoniam ſzxpe quoque dicitur Deus 
templum iftud elegifſe tanquam domum & ſedem in qua habitaret. Et preterea, tam 
tota Eccleſia conjundim, quam ſinguli fideles ſeorlim, vocantur in Sacra Scriptura Dei 
templum, in quo eciam Deus dicitur habitare. Et tamen quis inde colliget Deum per 
ſubfiantiam alibi przſentem non eſſe, quam in Eccleſia & illius membris ? 

XXV. Igitur iciendum eſt, quamvis Deus fit ubique, non tanttim per virtutem & 
cognitionem ſuam, fed etiam per ſubſtantiam 3 certas tamen ob cauſas Deum. peculiari 
mododici ciſe, & habirare in quibuſdam locis & perſonis , nempe, ubi, vel ſux majeſta- 
tis & gloriz, vel gratiz & favoris {1gna & effefta dat quzdam peculiarias, Sic Deus in 
ccelis habitare dicitur, quia ibi cernuntur illuſtriora quam in terris potefitix & gloriz 
divinz documenta. Illic enim videmus ſplendere folem & alia ſydera, & mirandis 
matibus cieri. Indeque derivari in hec inferiora lucem, calorcm, vitam,atqueomnem 
vigorem. Deinde in terra locus eſt peccato & miſecriz quz a clo procul abſunt. Sed 
ubi peccatum & miſeria obtinet, Scriptura Sacra nobiſcum balbutiens, de Deo loquitur 
perinde ac t1 abeflet : quia ibi Dei prefens auxilium & efhcacia gratiz non ſentitur, aut 
ita illuftris non eſt, Ideoque mirum non eſt fi dicatur incclisefle aliquo modo,ſeeun- 
dum quem in terra non eft. Adde quod angeli, qui Dei filii & miniſtri dicuntur, pro- 
priam inccelis habitationem habent, ubi ctiam ſedes parata eſt Ecclefiz, que ideo in 
terris peregrina dicitur. Et idcirco non immerito Dei domus & habitaculum peculiart 
ratione dicitur eſſe in cclis, quandcquidem univerſa, ut fic dicam,Dei familia illic per- 
petuo manſura & habitatura eſt, 

XXVI. Similiter in templo Hierofolymitano Deus habitare olim dicebatur,quoniam 
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ibi certa preſentiz {oz {ymbola collocart voJuerat : nemp* arcam foederis.6c propitiatc- 
rium. Et ibidem fingulari quadam ratione ſe coli przceverat,& preces {1bi offerri quas 
promiſerat ſe exauditurum. Imo aliquando inde viva redebat oracula,& reſponſa da- 
bat interrogantibus. 

XXVII. Ita quoque Dcus dicitur in hominibus ſandtis &juſtis habitare, quoniam cos 
cegit propitius, & favore ſuo proſequitvr & gratia exornar, {ingulareſque in iis operati- 
ones edit, Tum quia homines frequenrant,zimo t1 poſſunt inhabitant ea loca que amant, 
ad dctignandum fummum illum amorem quo Deus juſtos proſcquitur, dicitnr eis inha- 
bitarc. Juxta iliud Chriſti, Joan. 14+ S? quis diligit me, ſermonem meum ſervabit , & 
pater mens diliget enm, & ad exm ventim!s, & manſionem apud eum faci»mus. 

XXVIII. Preciput vero long? perfeciifimo & ineffabili modo Deus <ft in Chriſto 
h6&mine, in quo tam excecllenter habitat divinitas,ut ipſe vere 8 proprie Deus cflc dica- 
tur. Unde dium ec x Pavlo omnem plenitudinem divinitatis in eo habitare wars 
x@;, corporaliter. Corporaliter, inquam, non tantim,ut id opponatur tigure,ſecundum 
quam Deus in templo Judaico, & in arca foderis effe & habitare dicebatur : fed maxi- 
71e propter hypoſtaticam illam unionem, qua divina natura cum; humana 6: corporea in 
unam convenit perſonam 3 ut vere diccre liceat divinitatem incarnatam, arque, ut iic 
loquar, incorporatam efle. 

XXIX. Scd qudmvis Deus, ut jaw oftenſum eft, fingulari modo dicatur in quibuſdam 
rebus & perſonis eſle, ob certas rationes a nobis indicatas, hoc non obftat quo minus ex- 
iltat in omnibus rebus, qua ratione quoque ſupra expoſitum eft, Imo quin tantus fit 
ut, cm in mundo utique przſens tit, mundo tamen non contineatur, ſed immenſitate 
fra mundum infinite ſuperet. 

XXX. Neque metuendum eſt ne Deus Jocorum ſordibus inquinetur. Et ne, fi cjus 
cſſentia per hzc inferiora & terrena diffuſa fit, ubi tam multa polluta 6 ſordida occur- 
runt, inde pollutionem 6 immunditiem aliquatn contrahat. Nam cim Deus ſit ſpiritus 
a corpore tangi non poteſt, Et ctim infinito nature intervallo creaturam omnem ſu- 
perct, A creatura non poteft quicquam recipere, vel pati, Deinde verum eſt quidem 
quzdam corporaliter immunda & fordida efle reſpectu noftri, vel alterius creature, cu- 
jus naturam offendunt, corrumpunt, aut vitiant. Sed reſpe&u Dei nulla res fordida aut 
polluta eft. Solum vero peccatum, quod non eſt res, ſed rei vitium, & defectus, quod- 
que Deus nec facit, nec contingit, ſpiritualis immunditia eſt, 8& abomiuatio coram Deo. 

XXXT. Porro ex iſta Dei immenſitate, qua omnia loca tam acualia, quam poſſibilia 
replct, ſequitur illum eſſe immobilem , neque poſſe miitare locum. Nam quod locum 
mutat & loco movetur neccle eſt ut locum unum deferat , & alium acquirat.Sed quod 
ubique jarn cit, & loca omnia replet, nullum locum acquirere poteſt, nec ullum locum 
deſerere. Et certe vis ſe loco movendi eſt magna quidem perfedio in ſubſtantia fini- 
ta, quz, chm pluribus in locis fimul effe non poſſit, beneticio facultatis illius poteſt in- 
numeris locis ſucceſſive 2deſle, 6 ita ſuam, ut fic dicam, finitatem & parvitatem quo- 
datnmodo compen{are. - Sed Del infinitas & immenſitas efhcit ut auxilio iſtonon egeat: 
quandoquidem per ſuam immenſitatem habet modo perfeciflimo quicquid per motum 
localem ſuppleri, & acquiri poteſt modo longe impertectiori. 

XXXII. Qyamobrem quum Deus dicitur in Scriptura aſcendere, vel deſcendere, ac- 
cedere, vel tecedere, hncque & illuc proficiſci, iſta tigurate accipienda ſunt non de qua- 
dam in Deo loci rautatione. ſed de variis operationibus, ques Dens hie vel illic edere in- 
Cipit, vel definit. a 
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ternitate De1 
ET EJUS 
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Theſes Prima. 


: TER NUM frequenter in Scripturadicitur id quod principi- 
 - um quidem durationis habet, ſed tinem habiturum non c> : fic 
beata illa vita quam Deuspromitrit credentibus in Chriſtum, #- 
terna ſpe appcllatur, & =terna quoque dicitur poena illa quz 
-juſto Dei judicio impiis & impcenitentibus olim infligenda eſt : 

EY utquurn tytn piorum, tum impiorum tinis his verbis deſcribitur 
WH apud Matthzum cap. 25. verſe 46. & abjbuyt ifti in ſupplicium 
. eternum, juſti vero ad vitam eternam, 

II. Xternum ctiam quandogque dicitur id quod aliquando? quidem finem habiturum 
eſt, ſed tamen propter diuturnitatem, #ternitatem imitari videtur : fic quamvis caelum 
& terra olim tranfire debeant, tamen Ecclefiaſtz 1. dicitur terra in #ternum ſtare : & 
codem ſenſu Deuteron. cap. 33. mentio fit a Moſe, collium #ternorum, & eo quoque 
referri poteſt, quod decimoſeptimo capite Geneſeos Deus pollicetur Abrahe fe datu- 
rum i111, ſemini cjus, omnem terram Canaan in poſicthoncm #ternam. 

III. Przterea illad quod durantecerto curriculo, perpetuG locum habere debet, x- 
ternum fieri dicitur. Quomodo ſumendum eſt i]lud Exod. 12. Celzbrabitis hanc diem 
caltu ſempiterno, ubi agitur de feſto Paſchatis : quoniam ritus legales & cultus Moſai- 
cus obtinere debebant uſque ad tempus Joggwores, & Domini notiri Icſu Chrifii adven- 
tum. 

IV. Imo quamvis hominum vita breviſſima tit, quandoque dicitur in #teraum hier, 
id quod per totam hominis vitam nunquam ftniendumeſt, {ed ad mortem uſque locum 
habere debet : ut quum de ſervo Hebrzo qui annoſeptimo ati noluerar libertate per le- 
gem oblata, dicitur, Serous erit domino ſuo gyGy5 in eteranm, Exod. cap. 21. Quo 
pertinet illud Horatii,Serviet eternum qui parvo neſciet uti, | 

V. Mternum vero proprie dicitur id quod timpliciter % abſolute caret durationiz 
principio & tine : & hc eft illa #ternitas quz de Deo predicari folet, & inter cjus at- 
tributa cenſeri : eſt enim Dei efſentia omnino expers ortus & interitus. Deus nec efle 
inceepit, nec unquam efle definet: Arque ut Dei magnitudo tanta eft,ut nullo lococon- 
tinert, vel dctiniri poſit, fic Dci duratio nullo tempore limitatur, ſed omnia przcedit 

& ſuperat tempora. E 
VI. Ifſtud autem Scriptura multis locis aperte docet, przcipue vero Pfalmo 102.ubi 
Propheta camparans res quz inter vilibiles maxime ſunt permanentes, ccelum {cilicet 
& terram, docet illa aliquando habuiſſe initiam, quum int opus manuum Dei, & finem 
olim cle habitara : Deum vero permanere ſemper, & cundem perperuo & tuiſſe & tore. 
Initio, inguit, 1# Domine terram fundaſti, & opera manuum tuarum ſunt cali : ipſt peri- 
bunt,tu autem permanes : & omnes ipſi ficut veſtimentum veteraſcent, & ſicut opertorium 
mitabis eos, & mutabuntur, tu antem idem ipſe es, & anni tui non deficient. Quim per- 
| 2-2 DCA! 
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ibi certa preſentizx {v# ſymbola collocari voluerat : nemp< arcam foederis.6c Propitiatc- 
rium. Et ibidem fingulari quadam ratione fe coli precererat,& preces {bi offerri quas 
promiſerat ſe exauditurum. Imo aliquando inde viva redJebat oracula,& reſponſa da- 
hat interrogantibus. | 

XXVII. Ita quoque Dus dicitur in hominibus ſan&tis & juſtis habitare, quoniam cos 
cegit propitius, & favore ſuo proſequitvr & gratia exornar, (ingulart{que in 1is operati- 
ones edit, Tum quia homines frequencant;imo f1 poſſunt inhabitant ea loca qu amant, 
ad dctignandum ſummum illum amorem quo Deus juſtos proſcquitur, dicitur eis inha- 
bitarc. Juxta iliud Chriſti, Joan. 14. $7 quis diligit me, ſermonem menm ſervabit , & 

pater mens diliget enm, & ad exm ventim!s, & manſionem apad eum faciomus, 

XXVIIL. Prezciput vero longe pecteCiifimo & ineffabili modo Deus eſt in Chriſto 
h&mine, in quo tam excellentcr habitat divinitas,ut ipſe vere & proprie Deus eſſe dica- 
tur. Unde dictum ci 2 Pavlo omnem plenitudinem divinitatis in eo habitare owners 
x@;, corporaliter. Corporaliter, inquam, non tanttim,ut id opponatur tigure,ſecundum 
quam Deus in templo Judaico, & in arca foederis efle & habitare dicebatur : fed maxi- 
21 propter hypoſtaticam illam unionem, qua divina natura cum; humana & corporea in 
unam convenit perſonam 3 ut vere dicecre liceat divinitatem incarnatam, atque, ut iic 
loquar, incorporatam efle. 

XXIX. Scd quamvis Deus, ut jaw oſtenſum eft, fingulari modo dicatur in quibuſdam 
rebus & perſonis eſle, ob certas rationes a nobis indicatas, hoc non obftat quo minus ex- 
iltat in omnibus rebus, qua ratione quoque ſupra expoſitum eft, Imo quin tantus fit 
ut, cum in mundo utique przſens tit, mundo tamen non contineatur, fed immeniitate 
fra mundum infinite ſaperet. 

XXX. Neque metuendum eſt ne Deus locorum ſordibus inquinetur. Et ne, fi cjus 
cſſentia per hzc inferiora & terrena diffuſa fit, ubi tam multa polluta & ſordida occur- 
runt, inde pollutionem & immunditiem aliquain contrahat. Nam cim Deus fit ſpiricus 
a corpore tangi non poteſt, Et cm inhnito nature intervallo creaturam omnem ſu- 
peret, A creatura non poteft quicquam recipere, vel pati. Deinde verum eft quidem 
quzdam corporaliter immunda & fordida efle reſpectu nofiri, vel alterius creature, cu- 
jus naturam offendunt, corrumpunt, aut vitiant. Sed reſpe&u Dei nulla res fordida aut 
polluta cft. Solum vero peccatum, quod non eſt res, ſed rei vitium, & defectus, quod- 
que Deus nec facit, nec contingit, ſpiritualis immuniditia eſt, 8& abomizatio coram Deo. 

XXXT. Porro ex iſta Dei immenſitate, qua omnia loca tam acualia, quam poſſibilia 
replet, ſequitur illum efſe immobilem , neque poſſe mutare locum. Nam quod locum 
mutat & loco movetur neccfſe eſt ut locum unum deſerat , & alium acquirat.Sed quod 
ubique jarn cit, & loca omnia replet, nullum locum acquirere poteſt, nec ullum locum 
deſerere. Et certe vis ſe loco movendi eſt magna quidem perfedaio in ſubſtantia fini- 
ta, quz, chm pluribus in locis fimul effe non poſlit; beneticio facultatis illius potelt in- 
numeris locis ſucceſſive adeſle, & ita ſuam, ut fic dicam, finitatem 6: parvitatem quo- 
datnmodo compen{iare. Sed Dei infinitas & immenſitas efhcit ut auxilio iſtonon egeat: 
quandoquidem per ſuam immenſitatem habet modo perfectifſimo quicquid per motum 
localem ſuppleri, & acquiri poteſt modo longe impertectiori. 

XXXII. Qyamobrem quum Deus dicitur in Scriptura aſcendere, vel deſcendere, ac- 
cedere, vel recedere, hucque & illuc prohciſci, iſta tigurate accipienda ſunt non de qua- 
dam in Deo loci rautatione; ſed de variis operationibus, ques Dens hie vel illic edere in- 
Cipit, vel definit. 7 
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Theſes Theologicz : 
D E 


ternitate De1 

ET EJUS 
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T E R NU M frequenter in Scripturadicitur id quod principi- 
um quidem durationis habet, ſed tinem habiturum non c> : fic 

beata illa vita quam Deuspromitrit credentibus in Chriſtum, a- 

terna ſzpe appellatur, & =terna quoque dicitur poena illa quz 
- juſto Dei judicio impiis & impcnitentibus olim infligenda eſt : 
Fr utquum tym piorum, tum impiorum finis his verbis Xeſeribitur 
By apud Matthzum cap. 25. verf: 46. & abibunt ifti in ſuppliciun: 
. eternum, juſti vero ad vitam eternam. | 

I. Xternum ctiam quandogque dicitur id quod aliquando quidem finem habiturum 
eſt, ſed tamen propter diuturnitatem, #ternitatem imitari videtur : fic quamvis calum 
& terra olim tranfire debeant, tamen Ecclefiaſtze 1. dicitur terra in #ternum ſtare : & 
codem ſenſu Deuteron. cap. 33. mentio fit a Moſe, collium zternorum, & eo quoque 
referri poteſt, quod decimo ſeptimo capite Genefeos Deus pollicetur Abrahwz ſe datu- 
rum 1111,8& ſemini cjus, omnem terram Canaan in poſicthonem #ternarn. 

III. Przterea illnd quod durantecerto curriculo, perpetuo locum hahere deber., x- 
ternum hieri dicitur. Quomodo ſumendum eſt i]lud Exod. 12. Celzbrahitis hanc diem 
cultu ſempiterno, ubl agitur de feſto Paſchatis : quoniam ritus legales & cultus Mofai- 
cus obtinere debebant uſque ad tempus Nogdwores, & Domini notiri Icſu Chriſti adven- 
tum. | 

IV. Imo quamvis hominum vita brevuſima tit, quandoque dicitur in xternum fieri, 
id quod per totam hominis vitam nunquam finiendumeſt, ſed ad mortem uſque locum 
habere debet : ut quum de ſervo Hebrzo qui annoſeptimo uti noluerar libertate per le- 
gem oblata, dicitur, Servus erit domino ſuo gyGyy in eteranm, Exod. cap. 21. Quo 
pertinet illud Horatii,Serviet eternum qui parvo neſciet uti, 

V. Kternum vero proprie dicitur id quod timpliciter & abſolute caret durationis 
principio & tine : & hc eft illa #ternitas quz de Deo predicari folet, & inter cjus at- 
tributa cenſeri : eft enim Dei cfſentia omnino expers ortus & interitus. Deus nec efle 
inceepit, nec unquam efle definet: Atque ut Dei magnitudo tanta eft,ut nullo lococon- 
tinert, vel detiniri pothit, fic Dci duratio nullo tempore limitatur, ſed omnia pracedit 
& ſuperat tempora. ? 

VI. Iftud autem Scriptura multis locis aperte docet, przcipue vero Pfalmo 102.ubi 
Propheta comparans res quz inter vilibiles maxime ſunt permanentes, ccelum fcilicet 
& terram, docet illa aliquando habuiſſe initiam, quumiint opus manuum Det, & finem 
olim ce habitura : Deum vero permanere ſemper, & cundem perperuo & tuiſſe & tore. 
Initio, inguit, 1# Domine terram fundaſti, & opera manuum tuarum ſunt cali: ipſt peri- 
bunt, tu autem permanes : & omnes ipſi ficut veſtimentum veteraſcent, & ſicut opertorium 
mitabis eos, & niutabuntur, tu antem idem ipſe es, & anni tui noz deficient. Quam per- 
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pctuam quoque Dei permanentiam cclebrat David, Plal. 92. Tu autem, 1rGuiIt, altifimus 
in eternum Domine, Et Moſes vir Dci, Flal. 90. Priujquam montes fierent, © foirmare= 
tur terra & orbis, a ſeculo © uſque in ſeculum tu es Dem... Quo Gtiamn rCpicit guod 
addir,mile anni ante ocnlos tus ſicut dies beſterna que preterit 7 Quia {cilicet ad inumen- 
ſam & illimitatam Dei durationem, nec mille anni, nec guodlibet dehgnatum tempus 
ullam proportionem halcnt. | ; 

VII. Proptcrea Deus apud Iaiam cap. 9. vocatur Pater eterntatis ; item promus &r 
20iſſimus, cap. 41. & 57.capite, excelſus & ſublimis babitans eternitatem. Quo patinet 
quoque illa dcfcriptio qua Deus ſeipſum deſignat cap. 1. Apocalypſcos, Ego ſum Alpha 
& Omega, -principium &-finis, dicit Dominus Dews,qut iſt, qui erat, &- gqni venturu eſt, 
Quibus docemur Dei durationem omnia -complecti tempora, prateritum, praſens & 
tuturum,ac Deum optimo jure dici poſſe principium fine principio, 8 tinem hine tine: | 
quia ſcilicct quum fit omnium rerum principium, ipſe principio caret, nec ctiam hnem 
ullum habcre poteſt, quum {it tinis ad quem omnia referuntur. 

VI. Hac in parte vero, Scripture ratio manifeſie adſijpulatur. Quzcunqueenim 

argumenta demonlſirant unum eſſe primum Ens a quo pendent omnia cetera , & unde 
origincin habent, cujuſmodi 2 nobis allata & expolita ſunt Theſibus illis quibus demon- 
ſtravimus Deum efſe, ea, inquam, argumenta neceſſari0 probant primum Ens illud , 
nempe Deum, #ternum quogue efle, nec habuifſe ulſum durationis initium. Nam Ens 
quod primum eſt, & aliorum cauſa, factum cfle non potctt, quippe nec ab alio tactumn 
eſt, alioqui primum non efſct, ſed daretur Ens aliud ipſo prius : nec etiam a ſeipſo, 
quum ut heret deberet non fuiſſe: ut. facerct, deberet tuifle, que maniteſte pugnantia 
{unt. Quod autem eſt & non fatum eſt, nunquam eſſe incepit, adeoque #ternum eſt, 
Quocirca Auguſtum illud Dei nomen- "VM quod fignificat Deum effe per ſe & 3 ſe, & 
illum qui facit ut reliqua omnia fint, ade6que Ens primum & independens, Dei #terni- 
tatem includit & connotat. Idcoque authoribus vernaculz noltrt verſionis non male 
vertitur PEterxel. p Ee I oO Ls 

IX. Porro ut Dei efſentia non caret ſimpliciter initio durationis, fed impoſſibile eft 
illam non ſemper fuiſle, ita quogue fimpliciter & abſolute neceſſe eſt gut perpetuo du- 
ret, neque tinem unquam habeat., Ut enim Deus a nullo eſt, nec cfſeſuum ab alio acce- 
pit, {ic a nullo deſtrui poteſt, nec efſe ſuum amittere. Quapropter ab Apoſtolo dicitur 

2; dugſog incorruptibily five immortalis, 1 Tim. 1. 17. 

X, Unde patet'#ternitatem illam que Deo competit eſſe proprium nature divine 
attributum, quod cum creatura nulla communicari poteſt, Quum enim creatio tit pro- 
dudtio rei ex nihilo, omnis creatura neceffario incepit, & aliquando non fuit, quando- 
quidem tranhit 3 non efſead efſe, Ac quamvis ex Philotophis nonnulli exittiment crea- 
turam aliquam ab zterno poſſe cxiſtere, attamen, quum Deus tit agens liberriinum 
quod agit abſque ulla neccthtate, 11 que creatura foret ab #tcrno, faltem potuifſet ab 
xtcrno non cle, & habuiſſe ſue durationis initium, nec efict ncecle ut ſemper tuiſſetz 
& {imiliter quamviscreaturz quzdam nunquanm lint tinem habiturz, ficut Angeli & hu- 
mani fpiritus,nihilominus nulla eſt creatura quz hnem non poſlit habere, ft quidem Deo 
ita viſum effet : nam ficut omnia ex nihilo creavit, ita omnia ad iplius nutum in nihi- 
lum poſſunt recidere, & hxc eſt ratio cur 1 Tim. 6. 16. dicitur Deus folus habere im- 
mortalitatem, 03 = Pp licet non polſint quzdam ab ulla ercatura deſtrui, nihil eſt 

tamcn preter Deum qifod, abſolute loquendo, interire & deticere non poſlit. 

XI. Divinz ver0 _—_ prezſtantia non clucet tantim in perpetua & omnino neceſ- 
faria illius duratione, ſed in eo pr#terea quod cadem perpctuo manet, nec ſxcula pIz- 
tcrlabentia quicquam ci addunt aut detrahunt. Siquidem Deus non ſoltim #ternus eſt, 
{cd etiam immutabilis., Res plerzque-non tantum durationem habent brevibus admo- 
dum terminis a {cd ctiam quandiu durant ſunt in perpetuo fluxu : nam 
de carum f{ublantia jugiter aliquid cfMluit. & aliquid ci de novo acccdit, donee tandem 

pcnitus intercant & diflolvantur,ut videre elt in plantis atque animalibus.Quod fi qua- 
dam ſubttantia ita tirma tit ut eadem perpetuo mancat, ſaltem novos ac&tus & nova ac- 
cidentia ſuſcipere poteſt, & hacenus elt variis mutationibus ſubdita : at Deus eſt omnis 
omnino mutationis expers,nullam pertectionem cum tempore amittit, nec ulla cide no- 
vo acccait, fed quacunqueperfteHtio in eo unguam tuit, ca jam actu perleverat ac incel- 
[antcr pericverabit, 6 quecungue in eo ungquam erit ca jam actu cit, & nunquam non 
{uit 

xIT, Quccirca Dcus mcrito dicitur aus purus, quia actu jam eſt cuicquid fuit, vel 
:rit: ncc ullaelt inco potcltas qua polhit aliquuid quod habet aCPONCre3 aut aliquid quod 

non habct ſuſciperc. XI. Op - 
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XIII. Optimo quoque jure a Theologis vita Dei dicitur non tantim interminabilis, 
ſed ctiam tota ſimul, quia de vita cjus,licut de noſira,nihil cum tempore cffluit, ſed De- 
us quovis momento {mul habet, quicquid in toto {mul tempore, quum ipti temporis 
progreſſus nihil adjiciat, vel adimat,ut c#teris rebus, quz ſunt mutation obnoxiz:quo 
reſpicit Plutarchus tract. de vocula « templi Delphici veſtibulo inſ{cripta, Deus, inquit, 
Gs Oy int md vuy m9 46 mwrAngers, quum unus fit unico nunc #ternitatem complevit : 
quia ſcilicet in tota temporis amplitudine nullum momentum ſumipoteftin quo tabeat 
aliquid quod ante non habuerit, vel olim habiturus non fit, aut non habeat aliquid quod 
antea habebat, aut aliquando fit habiturus. Unde tempus mexitg comparatur flumini 
perpetuo labenti,. nos autem arboris ramuſculo,qui fluvio innatans ab eo abripitur, De- 
us vcrO arbor! alffs radicibus alveo implantat#, quam immotath & conſtanter in codem 
ſtatu manentem fluvius ille temporis imago jugi fluxu preterlabitur. 

XIV. Preterca inde eſt quod Plato, & alii poſt cum Philoſophi pronuntiaverunt 3 de 
Deo nec preteritum, nec futurum,ſive fit, vel e&rit, fed ſolum prefſens ſive eft proprit 
dici poſſe : quia ſcilicet, Dei #terna duratio omnia quidem tempera preteritum pre- 
ſens & futurum complectitur:at vero in Dei natura nihil efi preteritum neque futurum: 
nec enim quicquam de ea preteriit, ut etiam ad eam quicquam nondum advenit.ſed ea- 
dem 6 immutata perpetuo perſeverat. Jam autem preteriti & futuri temporis verba 
inventa ſunt ad ligniticandas mutationes rerum, quz cum tempore tranſeunt,& tempore 
menſurantur: nam proprie ac ſiricte loquendo fuifſe dicitur quod non cft amplius, ut 
quum apud Poetam dicitur ft 1/;um, & tuturum efſe quod nondum eſt, ut Alter erit 
tum Typhis,ſcd quamvis preteriti 6 futuri temporis verba hoc ſenſu Deo non congruant, 
hoc tamen non obſtat quominus de Deo poſſimus vert dicere fit, modo intelligamus 
illum cundem omnino jam perſeverare qui antea fuerit : itemque erit , modo intelli- 
gamus talem ab vo ac ctiamnum efſe qualis eſt perpetuo futurus, quod elt de eo affir- 
mare futurum,ſed abſque negatione preteriti & preſentis : & affitmare preteritum,ſed 
avſque negatione przſentis & futuri : ut quum Deus deſcribitur loco ſupra citato-qu? eſt, 
qui erat, & qui venturus eft : quod Auguttinus optime explicat traftatu 99. 1n -Joan. 
Duamvy ingquit natura illa immutabilis & ineffabilys non recipiat fuit &: erit,. ſed tantiim 
eſt,tamen propter mutabilitatem temporum in quibus verſatur noſtramortalitas &r mutabili- 
145,401 mendaciter dicimus, eſt, fuit, & erit, fuit in preteritis ſaculis, et. in prefentibus, 
erit in futuris, fuit quia nunquam defuit, erit quia nunquam deerit, eſt quia ſemper eſt, 

XV. Porro hanc a nobis deſcriptam immutabilitatem Deus-ipſe-libi tribuit Mal. 3. 
Fgo, inquit, "VM Dominus &* 10u mutor : & illam egregie deſcribit Plaltes per oppo- 
ſitionem ad res creatas quz ſunt mutationi obnoxiz Pfal. 102. quem mudo citavimus, 
ubi poſiquam dixit coelos ipſos qui initium ſuz durationis habuerunt, immutandos, & 
tandem etiam perituros eſſe, de Deo dicit NVINIR) Ty idem iple es.& anni tui no 
deficient, & huc quoque reſpicit Jacobus 1. v. 17. dum Deum vocat Patrem Iuminnin, 
apud quem non elt tranſmutatio, nec viciſitudinis obumbratio, 

XVI. Nec minus evidenter ipfa ratio probat Deum efſe omnis omnino mutationis 
expertem. Id enim neceſfario colligitur ex ejus abſoluta fimplicitate, que ante Inobis 
demonſtrata tuit Thetibus de hoc argumento editis : etenim quicquid mutatur, ſecun- 
dum aliquid manct, & ſecundum aliquid tranſit, nempe ſubjectum manet , forma vero 
aut actus aliquis ab coabſcedit 3 Ac proinde necefle eſt id quod mutatur 3 ſumma ſim- 
plicitate deticere, 8 aJliquo modo componi ex diverlis. Igitur cam Deus kit timplicitIt- 
anus, nec in co tit aliud & aliud, planum eft in eum nullam mutationem cadere. 

XVII. Idem quoque evincitur ex infinita Dei pertectione, nam ft Deus mutaretur, 
mutatio illa heret vel in melius, vel in deterius. Quorum utrumque divine pertcctioni 
repugnat. Nam .quod mutatur in melius, neceffari0 carcbat aliqua perfectione quam 
per mutationem illam adipiſcitur : & quod in deterius mutatur, 'per mutationem illam 
perfectionem aliquam amittit, adeoque non potett efſe ſumme pertectum. Adde quod 
res nulla eſt inutationi obnoxia, nift vel ex propria cjus impotentia, vel ex alterius ma- 
Jore potentia : Deo vero, qui eſt Ens primum & independens, nihil eſt potentius,nec 
ulla potelt ci tribui impotentia, fi quidem nulla perfectione caret. 

XVIIL. Ac preterea , f1 quis fmgulas mutationis {pecies percurrere velit , ma- 
nitc{tum erit nullam Deo accidere poſſe. Nec enim incipit aut delinit cfle qui per na- 
turam @tcrnus eſt, Non mutatur ſecundum qualitates & accidentia, 1s in quo nulla 
accidentia ſunt, ſed quicquid in co eft, mera ejus eficntia eft, Non augetur neque 
minuitur qui incorporeus elt & indivilibiliz : & denique non potcit loco moveri qui? 
fotus ubique ct, 
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| XIX. Iſtud autem attributum ita Dei proprium eſt, ut non poſſit cum ulla creatura 
| communicari- Nihil enim fingi poteſt quod a Deo non pendeat tanquama prima cau- 
q G - te atque conſervante, AC proinde quod EJus potentl= NON 1ta ſubjaceat ut etiam 
poſlit in nihilum redigi,Deo fic volente,6 ſuum concurſum {ubtraheate. 
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OTIONE communiſſima & generalifluna ac in uſu commu- 
ni loquendi vivere dicuntur ea quz quovis modo nobis ſcipla 
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quia flamma pluribus motibus ſponte ſua cieri videtur, & cti- 
am aqua e fonte ſcaturiens, cui aquez mortue ftagnorum oppo- 


—— 


VIYNONTA 


II. Sed propri> & Philoſophict id tanthm ſeipſum movere 
adeoque vivere dicitur quod ſeipſum in loco & ftatu naturali 


motu deſtitit, & ab operando cefſavit, motum rurſus A fe inchoare valezt.Quam autem 
i dico id quod vivit a 1motu defiſtere, non intelligo ftimpliciter ab omni motu. Etenim in 
F omni vivente eſt vigor quidam continaus & motus indefinens qui mi iv morte non cef- 
| fat. Sed vivere tamen non dicimus nifi quod poteſt per naturam ab aliquo motu ceilare, 
& rurlus eundem motum ex principto interno inchoare. 

l HL. In hac autem vitz detinitione motus non ſumitur ſtrife, 8 prout 4 Philoſophis 
if definitur Acqus entis in potentia quatenus eſt in potentia, qui motus in ſubjecto nceet 
} fario ſupponit aliquam imperfe&ionem, &: propterea dicitur in ſcholis afius imperfecit ; 
ſed ſenſu generali per motum intelligitur operatio quzvis, & illa ctiam que ct aFus 


| 
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Iv. Porro vitz perfectio, ut ex detinitione facile colligi potett, in duobus przſertim 
| - contiftit : primo, ſcilicet, in motuum & operationum preſiantia & varietate : deinde 
ll in agentis, ut fic dicam, e>7vwgeyie: id eſt,cjus in agendo ab cxterno motore indepen- 
q dentia, atque indetcrminatione. Ac proinde perfeQius vivunt ea que plures & pre- 
ſtantiores motus exercerc poſſunt, & que ininus ab alio in agendo dependent & deter- 
minata ſunt. | 

V. Ut vero ad vitam illam quz Deo Optimo Maximo competit,& de qua hic nobis 
agendum eſt, fenlim, & veluti per gradus aſſurgamus, notandum eſt Deum plures vi- | 
ventium ordines in creaturis corporeis atque vilibilibus creafle & conſiituiſſe. Etenim | 
quemadmodum hominpm induſtria & ſolertia przciput elucet in fabricandis variis ma- 
chinis, que ſponte moyeri videntur, & p!uribus ulibus in humana vita inſerviunt , fic 
quoque moavrolua®r Dei ſapientia ſele maniteltavit dum,in hoc mundo ſenkibili varia, ut 
fic dicam,a#Toar excogitavit, & incomprehentibili ac plane fupenda arte fabricatz | 
£[t, quz, nos corpora viventia vocamus. Et certe opera naturz non aliud ſunt rite 
expendenti quam opera artis divine, licut vice verſa opera artis human nihil aliud ſunt 
quam opera natur# quatenus,a mente humana dirigitur, | 
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movere apparent, fic dicimus aquam vivam & ignem vivum, ) 
nuntur. F- 


conſtitutum movexe poteſt , atque ita ut poltquam naturaliter z | 
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VI. Primum igitur cernere eft multa corpora terr# adnata & adhzrentia quz iis fine 
organis inſtructa, & £0 interno movendi principio quod animam vocamus, predita, ut 
dum terra ſolis calore aperitur, & ſpiritus in ca contenti excitantur , varios ſuccos & 
terra eliciant, & attranant, quorum beneiicio non tantuin foventur & augeſcunt, ſed 
folia, flores & frufus diverii generis producunt, & ſemina quoque proferunt 3 unde po- 
fea corpora {:milia ſponte germinant atque enaſcuntur, Et he ſunt quas plantas vo- 
camus, qux a Philoſophis vivere dicuntur vita vegetativa , cujus tres principes faculta- 
tes recenſert altricem, auCtricem atque generatricem. | 

VII. S:d prztcr iſtud prirum & inhhmum viventium genus, in terre ſuperficie; in 
aquis, in aere IÞ19 extant corpora plurima longe pluribus & magis adm:randis organis 
dittin&a, & que etiam nobilioribus facultatibus pollent, motuſque multo plurcs & ma- 
ge Civerſos exercere poſſunt, Etenim non ſolim vim habent aJimento intus {ulcepto 
{cipſa nutriendi, 6 augmcntum ſumendi, ac fimile hibi procreandi: fed przterea non fant 
ut priora uni certo loco affixa, verurm ſcipfa de loco in locum transferre valent, neque 
ſunt, quemadmodum plantz, ad unum certum 6 fimplex operationum genus 2 natura 
fic determinata,ut non poſſint niti ſemper codem modo moveri & agere : ſed ſpe aliter 


atque aliter agunt, & motus ſuos varie temperant, pro diver{is impreſſionibus quas in- 


tus ab objeQis variis ſuſcipiunt mediantibus organis quz Philoſophi ſenſoria appellant. 
Et ifta ſunt quz animalia vocantur, quz ſponte ſupra terre ſuperticiem, in a&re & in 
aquis variis motibus cientur, & per ſenſus obje&ta externa percipiunt z adeoque ſapra 
Plantas pollent facultate ſenfitiva atque loco motiva. 

VIIE. Vertim ſupra omnia corpora viventia multim adhuc emizent homines, in his 
oculis uſurpamus corpus brutorum corpori fimile, nifi quod fit organis pertecioribus 
inſtructum 3 neque quicquam eſt in brutis, quod ſpeRat vitam animalem, quod in iis 
non reperiatur. Sed in 1is przterea latet principium quoddam agendi ab co quod ett 
in brutis diver ſx planenaturz.unde procedunt motus & aGtiones quz nullo modo ex fo- 
la organorum fabrica, & forma ulla mere corporea' conſequi poſſunr: ied necefſario 
tribuenda ſunt cuidam principio ſpirituali & immatertali : qualia ſunt intelligere 6 ra- 
tiocinari, Deum noviſle, 6 res pure immateriales, in feiplum, & proprias operationes 
refle&i, & rerum caufas inquirere, ac denique libertate uti, & effe propriarum ationum 
dominum. Quz arguunt in hominibus animam latere plane alterius generis quam fit 
ſenſitiva, & vegetativa, nempe, intelligentem, & ratiocinantem, ac proinde ſpiritua- 
lem, & immaterialem. 

IX. Quapropter homo vivit vita longe perfe&iori quam animalia bruta : non ſolim 
quia longe plures & preſtantiores actiones exercet : ſed quia ſeipſum movet,& a ſcipſo 
agit modo multo excellentiori. Bruta enim, que carent ratione 6 intelligentia,nec h- 
nem fibi preſtituunt, neque ſe ad finem dirigunt,ſed fimpliciter ad finem ab authore na- 
turz aguntur, codemque ducuntur neceſario imprefſionibus per ſenſus ab objectis mate- 
rialibus acceptis. Ttaque illorum operationes non ſunt in corum poteſiate, nec proprie 
habent illarum dominium. Homo vero ratione utens ftinem iple fibi preitituic,& me- 
dia ad finem ducentia pro arbitrio rejicit, vel eligit : nec in ſuis a&tionibus ab objecis 
materialibus, & ſenfuum impreſſionibus neceffario pendet ; Sed operationes ſuas ad ti- 
nem deliberate, & ex proprio judicio dirigit, & ita eft wnZ55;, & propriarum attio- 
num dominus. | 

X. Et tamen fatendum eſt inter creaturas quaſdam reperiri quarum vita eſt humana 
perfeior, ſubliantias, ſcilicet, pure immateriales, ut ſunt ſpiritus Angelici, Nec enim 
ſollum nobilior eſt corum intelligentia, & ad multo plura corum cognitio & virtus ex- 
tenditur 3 Sed, ctum materi:z non lint alligati, in agendo minus pendent ab extrinſeco 
quam homines, qui reſpe&tu multorum motuum qui ab ipfis, aut in ipfis exercentar, a 
materia pendent, atque dzterminantur, neque aliter agunt aut aguntur potits Guam 
bruta. | | 

XI. Jam autem, £$ quis ex iis que didca ſunt rite perpendat qua in re confiftat vita 
& cjus perfeHio, & creatararum, .que vivere dicuntur, comparationem cum Deo infti- 
tuat, facile agnoſcet vitam magis proprie Deo competere quam ulli creaturz, & modo 
multo eminentiori. 

XIE. Etenim creaturarum viventium nobiliflimz atque preſtantifſime a ſeiplis qui- 
dem agunt & moventur : ſed ſecundum quid non ver ſimpliciter. Etenim non folum 
a Deo cſſcntiam & virtutem operandi habent, & per eum continuo ſubſiſtunt arque con- 
{crvantur : ſed carum nulle agunt niti a Deo primo agente ac : nec vll= earum mo- 


ventur niti virtute De; primi motoris, iz quo vivimus,movemur, & ſums, ut teltatur A- 
» Folic 
poſtolus 
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De Vita Dez. 
poſtolus Actor. 17. & qui operatur omnia in omnibus guxta cjufdem Apoſtoli doGtrinam: 
x Cor. 12. Deus autem A ſeipſo agit ſimpliciter & abſolute. Nec enim ab ullo in a- 
gendo pendct. Et, chm fit primus motor, ita ſeipſum movet, ut ab alio nullo move- 
atur. 

X111. Deinde que ſunt inter creaturas preſtantiſſime habent quidem reſpe&u quo- 
dam poteſftatem ſuorum acuum, 8 ſunt propriarum actionum domin, ideoque liberz 
dicuntur, & ipſis tribuitur a7#Ztoty : {cd tota illa poteſtas a Dei ſumma potettate pen- 
det, & prout ipk libuerit, fleEtitur: ac dominium iſftud non eſt fimplex & abſfolutum, 
{ed precarium quodammodo, & ſupremo Dei dominio ſubditum. Ideoque ſolus Deus 
abſolute et pTEta@-, & propriarum aftionum Dominus : & ſolus gaudet libertate in 
agendo abſoluta & prorſus independent. 

XIV. Prezterea, chm vitz excellentia #ſtimetur ctiam, ficut ſupra dictum eſt , ex 
varietate motuum & operationum quz a vivente exercentur, creature quidem multz 
reperiuntur que variis omnino motibus ſeſe movent, & multitarias aCtiones exercent , 
multaque & plane diverſa operantur : ſed tamen omnium 1llarum tacultates certum ob- 
tinent perfe&tionis gradum, & ad certa ationum genera limitatz & determinate ſunt, 
ultra quz nihil poſſunt, nec valent quicquam perfticere. At Deus Optim. Maxim. non 
multa poteſt, ſed omnia : illin{que virtus eſt prorſus inhnita & illimitata,nec terminis ul- 
lis detinitur & circumſcribitur <jus operandi poteſtas. 

XV. Adde quod ficut creature, etiam excellentiflime, vitam a ſcipfis non habent, 
ſed i Deo prim3 rerum omnium cauſi, fic quoque, fimpliciter & abſolute loquendo, 
poſſunt ille omnes vita deſtitui, & ab agendo & exiftendo ceffare, f1quidem Deo ita 
viſum fucrit. Ut vero Deus a nullo eſt, ita quoque vita <jus a nullo tolli & aboleri po- 
teſt. Ttaque licet creature quzdam aliarum refpe&u immortales dicantur, quia,ſcilicet 
Dei beneticio in perpetuum vidure ſunt, nec ulla eſt cauſa ſecunda quz illas perimere & 
deftruere poſſit 3 tamen, fi creaturz cum Deo comparentur, vivunt omnes 1llz vita mor- 
tali & defectibili, ſolus vero Deus eft fimpliciter & abſolute immortalis & incorrupti- 
bilis, 6 propterea dicitur ab Apoſtolo ſolus habere immortalitatem, 1 Tim. 6, 

XVI. Igitur chm ſolus Deus ſimpliciter a ſeipfo agat, atque a nullo moveatur,8 ab- 
ſolutum habeat operationum ſuarum dominium, nec poſſit unquam ab ullo in agendo 


impediri, -ncdum omni motu & actione privari z & virtus quoque jus fit plane illimi- 


tata & indeterminata, ſolus etiam {impliciter & abſolute vivere dicendus eſt : creaturis 
vero vita competit tanthith ſecundum quid, 6 per participationem & dependentiam 3 
Deo. Ac proinde vita de Deo & creaturis non univoce dicitur, ſed #quivoce & ana- 
logice. | 

XVII. Propterea nihil eſt frequentius in Scriptura quam Deum vocare vivum five 
viventem, quo titulo vult illa Deum verum quem colimus faltis Diis opponere, illim- 
que ſecernere ab idolis mortuis, quz omni cognitione 8 agendi vi deſtituta ſunt. 

XV 1IL.Inde quoque natus eſt mos in Scriptura probatus jurandi per Det vitam. Nam 
pit homines in juramentis ſuis (xpe hanc formulam uſurpant, Vivit Dominus, Et Deus 
rpſe dum, ut ſelenobis attemperet, jurans introducitur,utitur his verbis, Vivo Ego. 

XIX. Neque Deus in Scriptura fimpliciter vivere dicitur, fed ctiam vivens abſolute 
vocatur, & titulus viventis iptt tanquam nomen quoddam proprium tribuitur, ut Genet. 
I7. ubi putcus ille apud quem Deus Ancille Abraham Agar apparuerat vocatur in 
perſona mulieris iſtius peteus viventis videntis me. Et Apoc. 4 ubi viginti quatuor ſe- 
niores dicuntur adorafſe Viventem in ſecula, 

XX, Hinc etiam Ethnici Deum illum ſfupremum quem ipſi przdicabant patrem ho- 
minumque Deimgque,vocaverunt Clkwz, quati vivum diceres, {cilicet, am P Clu, quod a- 
pud Grecos vivere lignificat. 

XXI. Neque Deus ſoltim dicitur vivens fed vita ipfa : ut cum Dei Filius dicit apud 
Joan, c. 14. Ego ſum via, veritas & vita: & undecimo capite, Ego ſum reſurrefiio & 
vita, Et certe Dei ſumma fimplicitas exigit ut ipſe vita dici poſit : quoniam in illo 
res non ſe habet utin creaturis: in quibus vivere & efſe diſtinguuntur tanquam gradus 
eſſentiales 3 vita vero Dei eſt ipſum ejus eſſe, neque in eo, ut in nobis, a vita diſtingut 
debet quoddanr vivendi principiuam. Veruntamen.quum Scriptura Deum & Chriſtum 
dicit cfſe vitam, eo proprie non reſpicit ; ſed potids per hoc ſigniticat Deum non ſolum 
in ſcipfo vivere, ſed preterca fontem eſſe perennem a quo quicquid eft in-creaturis vi- 
tx, prexcipue ſpiritualis, neceſſario manat 3 & quicum non poſſumus communionem 
habere quin beatz & #ternz vite tiamus participes, juxta illud Plalmi trigetimi fext!, 
quotiam apud te eſt fons vite,& in lumine tuvvidebimus Inmen,Nec alio ſpect Chrittus 
Dominus 
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Dominus noſter dum dicit apud Joan. cap. 5.Patrem habere vitam in ſeipſo, & filio dediſſe 
ut vitam quogue habeat in ſcipſoz nempe ut per id probet mortuos arditrros vacem filiz 
Dei, &- qui audierint ViGuros. 

XXII. Porro hic quzrere ſolent, & explicare conantur {cholaſtici poſt Thomam 

indo omnia ſint vita in Deo ſed quzſtioiſta prorſus frivola eft & nata ſollim ex ma- 
{a diſtin&tione, & pravo intelleQtu textus vulgate veteris initio capitis primi Evangelii 
ſecundum Joannem, ubi tanquam unam ſententiam verba itta conjungit Thomas, qzod 
fattum eft 111 ipſo vita erat, Chm tamen verba la quod fatium eſt pertineant ad Pr&cc- 
dentem clauſulam omn4a per ipſum fatia ſunt, & line iplo fatium eſt nibil quod fatium eſt, 
Sequens vero ſententia incipiat ab illis verbis, 1# ipſo vita erat. 


Theſes Theologicet: 
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De cognirione rerumquz in Deo eſt. 


In qua agitur de objeo cognitionis diving. 
T hefss Prima. 


U # argumenta demonſtrant Deum efſe,cadem quoqz probant il- 
Jum efle intellecu & fſcientia przditum : its enim conhcitur ne- 
ceſſari0 dari cauſamprimam,non tanthm potentifſimam,ſed etiam 
optimam & ſapientiflimam,que rebus {ingulis tines optimos pre- 
 ſtituit, caſq3 commodiſhme & convenientiſfime ad finem ſuum 
quamqzducitatque dirigit,neqjin Dei operibus quicquam clarits 
elucet,quam Toavroiuacs £cjus fapientia,quz corpora mundana, & 
} variasSin cis creaturas ſtupenda quadam arte fabricata efi,& etiar: 
prorſus admirando ordine inter fe diſpoſuit : adeoqz nccefle cit 
ci incfſe ſummam 6 excellentifſimam vim cognoſcendi 6: intelligendi. 
W. Et certe, chm inter ipſas creaturas viſibiles multz'reperiantur,que ſeriſu, ratione 
& intelligentia pollent, quis dubitare poſſit illarum authorem atque opificem modo lon- 
ge preſtantiori atque ſublimiori res cognoſcere atque percipere ? juxta illud Plal. 94. 
An qui plantavit aurem non audiet : aut qui oculum finxit non conſiderat ? Nec enim po- 
teſt cauſaeffetu ſuo minus perfea efſe: jam autem evidens eſt ſimpliciter perfectius 
eſſe jd, quod cognoſcit atque intelligit, quam illud quod eſt omni ſenſu & cognitione 
privatum & abſolute loquendo melius atq; optabilius cle intclligere, quam non intel- 
ligere. | 
III. Ac profedto nullus eſt, qui, audito Dei nomine, non ſtatim notionem formet in- 
tclligentis cujuſdam naturz, quz ſummi & fapientia & virtute polleat, ne quidem ex- 
ceptis ipſis Epicureis, qui licet negaverint Deum, hujus univerli authorem & rectorem 
cfle, Deum tamen eſſe taſh ſunt, rertimgz cognitionem & contemplationem ei non ad- 
cimerunt. 
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IV. Przſertim vero Scriptura intelligentiam & ſcicentiam Det lxpe predicat. Sic 
: Sam.2.3. Dominus vocatur Deus ſetentiarum, id eſt, Deus omni {cientia przditus. Quo 
reſpicicns David Pſ.47. Sapientie,inquit, ſez inteliigentie ejus non eſt numerus : Plal.vero 
139. tic Deum alloquitar, Mirabilis faGa eſt ſcientia tua ex me, ſeu pre me, id eſt, mira- 
bilior atque ſublimtor eſt, quam ut poſſim eam aſſequi, Unde eſt quod Paulus exclamart. 
Rom. 11. O altitudo divitiarum ſapientie & ſcientie Dei, 

V. Ut autem mirabilis hujus ſcientiz, que inDeo eſt, plenam atque diſtintam,quan- 
tum quidem patitur mentis noſtre imbecillitas, cognitionem habeamus , expendendum 
elt primo, quod fit ejus objectum, & ad quid ſe extendat. Secundo, qualis illa fit, & 
quz ejus ratio. Denique quotuplex fit, & que fint cjus vulgatz in {chola diviliones. 

VI. Quod ad primumattinet, ſcientiz divine objectum in genere eſt quicquid cri 
& cognolci poteſt. Dews enim novit oma, ut docet Joan. Epilt. I. CaP. 3. 20, Itaque 
quemadmodum dicitur omnipotens, fic quoque dici poteft omniicius.  Quod cxigit 
plans ejus infinitas & ſumma perfe&io,alio loco a nobis demonſtrata. Si, enim Deus non 
noviſſet omnia, ſed quzdam ipſum fugerent, & ab eo ignorarentur.abeſſet ab eo aliqua 
perfeRio, & ſcientia ejus aliquos terminos & limites haberet,ultra quos non extendere- 
tur, adcoque prorſus inhuita non eflet. | 

VII. Sed ad pleniorem & diſtin&tiorem omniſcientiz divine notitiam,neceſle eſt cjus 
varia objecta percurrere,6e ſeorlim confiderare. Primum autem & precipuum cognitio- 
nis divinz obje&um eſt, Deus ipſe. Si enim creature intelligentes ſeipſas cognoſcan. : 
quantO magis iſtud eſt de Deo exiftimandum? Hoc ipſum exigit Dei fapientia: Etenim 
ſapientiz pars non minima eſt ſeipſum noviſſe. Nec etiam objectum nobilifimum,quod 
clt-Deus, latcre poteſt inteJlectum divinum, qui omnium nobiliffimus eſt. Ac profecto,ji 
Deus ſeipſum non noviſſet, rerum creandarum conlilium capere non potuiffet : ad hoc 
enim neceſſe fuit, ut vires ſuas immenſas ſuamque ſapientiam, quibus res omnes conde- 
re, diſponere & regere poſlet, probe cognitas & perſpectas haberet. 

VIII. Porro Deus ita ſeipſum cognoſcit, ut ſeipſum comprehendat. Quod fic acci- 
piendum noneſt, quaſi intelleus divinus efſentiam divinam quibuſdam quaſi tinibus 
concluderet, Etenim rem comprehendere, non eſt aliud quam eam cognoſcere, quan- 
tum cognoſcibilis eſt, & ita ut nihil cjus lateat cognoſcentem; ut loquitur Thom. Aqui- 
nas, ſeu in eſſentia divina, quantumlibet infinita tit, nihil latere poteſt intelleQtum di- 
vinum, qui {imili quoque modo infinitus eſt. Talis vero Dei cognitio ipſius Dei pro- 
pria eſt, nec competit ulli creaturz. Nam chm creaturz omnes tinitz lint, non poſſunt 
rem intinitam capere & comprehendere. Et huc potelt illud Apoſtoli reterri, Spiritus 
omnia ſcrutatur, etiam profunda Dei, uy enim hominum ſcit, que ſunt hominis, niſi 
Spiritus homing qui in ipſo eft ? ita & que, Dei ſunt nemo cognovit niſi Spiritus Det : 1 
Cor.2.11. 

IX, Non mints autem perfece quam ſeipſum, reliqua omnia preter ſe Deus novit, 
Nam, ut ait Apoſtolus Hebr. 4. 13. No eft ulla res creata non manifeſta in conſpefiu ejus : 

ſed omnia ſunt nuda, & Teraymieua intime patentia oculis ejus qui cum; nobis eft negoti- 
um. Quo ſpecat quoque illud Tobi cap. 28+ Ipſe fines mundi intuetur, & omnia que 
ſub calo ſunt reſpicit. ; 

X.Deus autem res non ſoltim cognoſcit in genere, & ſub communi aliqua ratione,pro- 
ut conſiderantur in ſcientiis humanis. Id ſenferunt Philoſophi quidam,inter quos preci- 
put memoratur Averroes. Tribuitur enim illi quod docuerit Deum univerfalia tanthm 
cognoſcere, ſingularia verO non cadere ſub intelle&um.divinum. Vertm iſtud eſt mani- 
teſtus error, cui tum rationis lumen, tum Scriptura Sacra aperte repugnat. 

XI. Nam ctim Deus res fingulas condiderit, & earum unicuique 73 efſe contulerit 
propria & immediata quadam efhcientia, atque id non temere, neque naturali quadam 
neceſſitate, ſed certo conſilio, & ex propriz voluntatis decreto, non poteſt illas ignora- 
re. Anecnim cauſa libera, atque ex judicio agens, proprium ſuum opus non intelliget, 
& percipere non poterit quod ipſa valet efficere ? 

XII. Neque Deus res ſeme! condidit & produxit , ſed illas perpetu© regit 8 mo- 
deratur , & fapientiffime ad finem ſuum unamquamque dirigit. Non poteſt autem id 
preſtare, quin res, non ſolim in communi , ſed figillatim probe ipli notz atque per- 
ſpectzx int. 

XIHI. Ac profe&o, chm Deus fit unicuique redditurus ſecundum opera ſua, quz bene 
acta ſunt, ſcilicet, liberaliter remunerans, malefa&a ver? pro eorum-merito puniens & 
vindicans, necefſe eſt Deum unumquemque noviſle,& ſingula omnium did, tacta,atque 
cogttata,penitus percepta & cognita habere, 

XIV. Adde 
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XIV. Addc quod cum Deus immenſus fit, & effentia ejus irieffabili modo omnia lo- 
ca repleat, tingulis rebus adeſt, & intime praſens eſt. An autem Deus ignoraret , & 
non perciperet ca; que iph proxima & preſentia ſunt : imo in quibus eſt, aut que po- 
tins ſunt in ipſo? ctun ne homo quidem, niſi dormiens, aut non advertens, non poſit 
quin percipiat ca, que attingit, & que ſunt coram ipſo in luce polita? Quo argumento 
Deus Jeremi# cap. 23. arguit ſtuporem corum, qui fraudes ſuas atqz occalta facinora 
Deum latere poſle-exiſtimant. Pwtatxe, inquit, Dews, e vicino ego ſum, & non Deus de 
long ? fi occultabituy vir in abſconditis, & ego nou videbo eum, dicit Dominus * Nunquid 
203 celum # terram ego impleo? dicit Domini. | 

XV. Scd ctuum -homines ipſi fingularia noſcant & percipiant,quis cum ratione aliqua, 
eorum cognitionem Deo adimere poterit ? Num eninfquidquam homo ſcict,quod Deus 
ignorabit ? cum quicquid in homine cognitionis reperitur {it veluti gutta quedam ex 
immenſo divine ſapientiz Oceano hauſta. TATE 

XVI. Przterea potentia omnium perfectiflima neceſſario ſe porrigit ad omnia,  quz 
ad ejus potentiz objecum pertinere poſſunt. Ac proinde cum intellectus divinus om- 
nium perfeQiilimus fit, nihil eum tugit eorum que ſunt intelligibilias Sed omne quod 
eſt, intelligibile eſt, ade) talia ſunt etiam tingularia, quibus,juxta Philofophos,ratio en- 
tis, vel maxime, competit, & tic neceſſe cſ illa non minds, imo magis quam univerſalia, 
fub intelle&um divinum cadere. | | 

XVII. Et certe Scriptura reſtatur Deum ndaſſe fingulas ſtellas, & earum unamquamg3 
de nomine ſuo vocare. Plalm.147. Numerat, inquit, multitudinem ftellarum & omnibus 
ej nomina vocat. - Argumentoevidenti, quod non foltum in genere naturam ſtelarum 
noverit, ſed quod hzc & illa fiella {ingularis ipſi probe fit nota & perſpecta. 

XVIII. Nequeputandum eſt Deum res quidem magnas, & alicujus momenti,ut ſtel- 
las, {igillatim noſſe, ſcientiam vero illius tugere multitudinem & numerum rerum far- 
varum & vilium 3 quaſi non deceret.intellectum divinum ad carum tingulas ſcortim ad- 
vertere. Id exiſtimaſſe videtur Hieronymiis ſcribens in Prophetiz Abacuc caput 'pri- 
mum, Abſurdum eſt, inquit,ad hoc Dei deducere majejtatem, ut ſciat per momenta ſingula 
quot naſcantur culices, quotve moriantur : que cimicum, & pulicum, & muſcarum ſit in 
terra multitude; quanti piſces it aqua natent, &- qui de minoribus majorum prede cedere 
debeant, | ile 5 

XIX, Scd argumenta, quz modo attulimus, probant Deum non minds res parvas ac 
tenues, quam-magnas 8 graves nofſe : Etenim Deus non mints res parvas quam mag- 
nas condidit.  - Non minnis parvis, quam magnis rebus adeſt, & intime preſens:eſt, Ad- 
coque minimarum etiam rerum curam gerit. ' . Nam ze nw quidem paſſerculus in ter- 
ram cadit ſine patre noſtro, id eſt, line ejus fcitu atque permiflu, Et etiam capitis noſtre 
Capilli omnes numerati ſunt, ut docet Chriſtus Matth. cap. 10.29.30. 

XX. Nec ideo vil-ſcit intelle&tus divinus, quod nec parvas .&: viles cognoſcat : ficut 
& ſol non inquinatur, proptetea quod illius radii ſepe imum & fiercora teriant. & col- 
luftrent. | | 

XXI. Hominum quidem reſpe&u melius eſt quzdam neſcire quam ſcire : &-res eſt 
vituperabilis.' ingenioque magno & excelſo indigna, ti quis ad res parvas & 'yiles. ad- 
vertat. Verim hoc inde fit,quod intelle&us humanus tinitus chm fit, neque multorum 
capax, ſufficere non potelt omnibuscognoſcendis. Ac proptereati rerum vilium atque 
minutarum cognitionem querat, ' iiſque nimitim attendat, hoc ipfo neceſle. eſt illum ca 
negligere, que funt majoris mormenti, & que ignorare illi noxium ac turpe eſt. At in 
Deo res aliter-ſe habet. Nam intelleQus divinus, propter ſam inhnitatem, per notitt- 
am rerum puſillarum non avertitur a rerum magnarum ſcientia, aut in. ea aliqua ratione 
impeditur. Nec ctiam metus eſt ne, dum 1es parvas & viles conternplatur,obliviſcatur 
earum .que graves ſunt atque momentoſz. FRI 

XXII, Adde guod Dei reſpe&tu-nihil proprie magnum aut pretioſum dici poteſt.Nec 
enim ullius indiget, aut aliquem ex-ulla re, qui ad ipſum redeat, fructum capere potelt, 
ctim lit ad mgx3e, & ibi ſufficiens. Nec ctiam quidquam ad ejus magnitudinem accedit. 
Nam quz ſunt quantumlibet magna-in infinitum,ſua immenlitate fuperat.Nec minus ab 
eo diſtant quz maxima videntur nobis, quam que minima : cum inter Deum & creatu- 
ram quamvis diſtantia {it infinita;, qua nulla major dari poteſt. Adeoque , fi Deus nil 
noſſe deber, quod non lit coram iplo magnum & momentoſum, neceſle eſt omnium (ci- 
entiam ei adimere, quia omnia ſunt'ei tanquam nihilum,ut magnincis yerbis docet Iſaias 
capt. Beer lpquit, gentes quaſi (tilla ſitule & quaſi pulvis tenuis ſtatere reputate ſunt, ecce 
inſule quaſi pulviſeulus exiguus. Omnes Gentes,quaſi non ſint ,ſic ſunt coram eo,& quaſi ni- 

ilum & inane reputate ſunt et. © R 2 XXII. 
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XXII. Rurſus vero alio reſpe&tu dici poteſt coram Deo nullarn creaturam parvam & 
vilem efſe. Nam vidit Deus quicquid fecit, & viſum eſt cj valde bonum, quam in mini- 
mis quoque <jus potentia, bonitas & ſapientia elucet 3 imo maxime in illis animalculis, 
que calcamus & pro viliſimis habemus 3 in quibus Deo placitum eft virtutum ſuarum 
edere ſpecimina, & quaſi miracula, que rite contemplanter in admirationem 6 ſtupo- 
rem darc poſſunt, & Dei gloriam non parum illuſtrare, | 

XXIV. Ut autem divine omniſcientiz Scriptura - nos certiores reddat,pracipue urget 
Deum videre atq; intueri que ſunt hominibus maxitme occulta;quales funk cordjum co- 
gitationes, & latentia in hominum animis conlilia. Inferms,inquit ſapiens,G&* perditio co- 
ram Domino, quants magis corda filiorum bominum? Prov.is.i1. Et hac cognitione Deus 
tanquam fibi propria ſzpius gloriatur, aſſerens ſe eum eſſe qui {crutatur. renes & cora, 
ut preeſertirn videre eſt 17. cap. Jeremie, Frandulentam eſt, inquit, cor, pre omni re iu- 
ſerutabile ; quis cogneſcet illud? Ego Dominus ſerutaus cor & probans renes ? qui do uni: 
euique juxt2 viam ſuam & juxta frufium operam ſuorum. Qyod agnoſcens Solomon 2, 
Paral.6.30. hanc Deo gloriam tribuit, Tx ſolu oſti corda filiorum hominum, | 

XXV. Jam autem, fi per diſcrimina temporumire libet, & ex -1is reruth genera di- 
ftinguere, inde quoque manifeſtum erit, nullum rerum genus a Deo ignorari. Nec enim 
Deo nota ſunt preſentia folim quantumvis occulta, ſed preteritorum nihul cum tugit, 
& de longe quoque proſpicit futura. 

XXVLEZ certe przteritorum nptitiam Deo tribuendam efſe, vel inde patet quod De- 
us in Scriptura multa pluribus ante ſzculis przterita recenſet,primamqz rerum originem 
ab initioper Moſem repetit. Hoc quog) facit, quod Scriptura memoriam Deo tribuit,ut 
quum dicitur meminifſe padti vel jiramenti ſui.Etenim licet Deus idcirco precipue di- 
catur meminiſſe rerutn, quia earum rationem habet, aut. propter eas aliquid operatur,hoc 
ipſum tamen ſupponit Deum illas probt noviſſe ac tenerc. Nee alio refercndi ſunt libti 
ili, in quibus eaque tiunt & contingunt Deus ſcribere dicitur,Pſal.56. 9.& Plal.139.19. 
Per hoc enim Scriptura innuit Deum oblivioni preterita non mandare,ſed illa Deo tam 
cert0 & diſtin? cognita manere, ac firab' co ſcriptis mandata eſſent, & continuo lecta. 
Sed precipue exactam rerum preteritarum cognitionem in Deo arguit-univerfalc illud 
judiciufn, in quo unicuiq3 pro preteritis ejus factis, dictis & cogitatis,five bonis five ma- 
lis olim redditurus eft : juxta illa ultima Eccletiaſiz verba, Crna que fiunt adducet 
Deus in judicium de omni abſcondito ſive bonum ſive malum ſit. 

XXVII. Futura vero Deum prenoſcere probant innumerz rerum futurarum predi- 
&iones per totum Satrz Scripturz corpus ſparſ#,& quibus precipue Prophetaturre libri 
ſcatent,ut liber Apocalypſeos inter kripta Novi Teſtainenti.ldeog) ſcite dixit Tertullia- 
nus, Dei preſcientian tot habere teſtes, quot fecit Prophetas, Atqz hanc futurorum preno- 
ctionem Deus ut propriam fibi vendicat, eaq) vult a taltis Gentium Diis diſcerni, & pto 
vero vivoqz Deo foltim agnoſci, quia videlicet, ipſe ſoJus tutura anaunciare pothit, & re- 
ipſa annunciet 3 ut ſepius apud Ifaiam videre eſt, przſcrtim cap. 41. ubi Deus per Pro- 
phetam fic fictitia Gentium numina alloquitur,annunciate que ventara ſunt in futartim, 
& ſciemus quod Dit eſtis vos. HER | 

XXVIII. Porro Deus novit non tantim ea que ſunt, fuerunt, aut futura ſunt, ſed & 
quecungz poſſunt eſſe, licet revera nunquam futura. ſint. Quum eniay homines ipli no- 
verint multa effe poſſibilia, que nunquam tamen actu ponenda ſunt, & in natura rerum 
extitura, quis rerum cjuſmodi cognitionem Deo cum ratione adimat * Adde quod Be- 
us propriam potentiamm ignorare non poteft : nec potelt propriam Potentiam noſle,quin 
noverit ad que ſe extendat. Deus autem preter ca que fecic, aut tacurus eſt, intinica 
facere & producere poteſt : adeoqz neceſle eſi,ut diſtine cognolcat intinita pole efſe & 
fieri, que tamennunquarn futura ſunt. | 

XXIX.Jam vero, iicut Deus optime novit quicquid eſt poſſibile, fic quoque non igno- 
rat quid impoſſibile fit & fiexinon poſſit. Novit ſe. non poſſe mori, & ſciplum abnegarc; 
& impoſſibile effe, ut Deus mentiatur, quod Deus ipſe jn verbo ſro afferit. Et certe, 
quum homines iplicert6 & diſtinct ſciant hoc vel illud heri non poſſe ,- quanto magis 
ittud Deo tribuendum eſt. Crimgz ad intelleum pertineat judicare quid teri reptignet, 
& quid non, quid eſt hujuſmodi quod intellkeGum divinum latere & fugere polſit, quan- 
doquidem quicquid eft ullo modo intelligibile neceſfario cadit ſub intclletum intinicun:? 

XXX. Igitur coneluſurn eſto, Deum perfecte & diſtine noviſſe omnia,quz quomo- 
docung)z feciri & intelligi poſſunt, fingularia 8 univerſalia, tnaxima & minima, patentia 
& latentia; bona mala, przterita, prefentia & futura 3 deniqz pojl|bilia & impollibilia : 

quorumomninmquam aliquid mens humana percipiat,corum nihil menti divine atque 
infinite potcli non eſſe penitus cognitum 6 perceptum, | Thelcs 
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PRADESTINATIONIS: 


Quibus exponitur an detur in homine cauſa vel 
ratio aliqua ſuz Pradeſtinationis. 


Eagque de re profertur Do#rina Scholes Romane , &- 
eorum qui inter Proteſtantes ſingulari nomine Refor- 
mati dicuntur. 


T befss Prima. 


= HESIBUS przecdecntibus obſervavimus Predeſtinationem 
P in Schola Romana multis modis-accipi. Et primo quidem non- 
Pg nulos Predefiinationis vocern reftringere ad decretumillud,quo 
9. Deus ab #terno abſolute conftituit gloriam corleſtem certis ho- 
minibus conferre. Juxta alios vero,predeftinationem folum il- 
Fer Tud decretum complecti, quo Deus hominibus quibuſdam pre 
INTED paravit media ad gloriam caleftem infallibiliter affequendam 
: Fra=2 conducibilia.Hodie vero apud pleroſque Scholz Romanz Theo- 
"OM Me logosutrurmique iſtud deeretum ſub pradeſtinationis nomine cam- 
prehendi. Et hoc fenſit vox ifta in hac diſputatione communiter ſumitur. 

II. Porro przdeftinatio ſub hac notione accepta, ſecundum Scholz Romana Theols- 
g0s ttipliciter confiderari poteſt. Et primo quidem ratione actus ipfius voluntatis dis 
vinz, per qutiem Deus homines ad faluteth deſtinat. Secundo,ratione effecuum illius a« 
Ras, qui conferuntur hominl in tempore, & qui omnes ad gratiam & gloriam revocan- 
tur. Denique ſecundum termmationetri atque relationern, quam divina volantas ab 
Zterno habuit ad effe&us illos fiituros. Priori modo confitentut omnes Scholes Romas« 
nz DoQores, abſque wAa heſitatione, nullath cauſa divine predefiinationis ex parte 
hominis dari, vel cogitari poſſe, ut nee divine voluntatis, quz cum ipfa fat cauſa rerum 
omniutn, nullarti cauſatn habere poteſt. 

III. Verum hic queftio eſt de predeſtinatione ſecunds & tertio modoconliderata,nem- 
pe, ſecundutn effettus quos Deus, ut przxdeſtinans & eligens homines,in hominibus.aup 
circa homints opetatur. Et etiam ſecundum reſpectum extrinſecum, quetn Dei pre» 
deſtinantis voluntas habet ad cffecus illos, ad quos ab #tettio libers termnatur. Video 
licer, queritur, An lit aliqua cauſaomnium effetuum predeſtinationis in nobis,que &+ 
fQibus illis non fit annumeranda. Seu quod code redit, An Dew box & illos eligens 
atjne predeftinans conſideraverit & previderit in ipſis aliquid quod ſit ratio vel motivum 
predeſtinationis & elecfionis ipſorum, ad quod nimitum poſſint referri, 1angquan 4d canſam 


queogue 


De Cauſa Predeftinationis. 


”" 


quoquo modo moventem atque meritoriam, quecunque bona ipſis, vi ſue predeſtinationi; 0 
elettionis,obtingunt : & ita an lit in homine quzdam vel caula,yvel ratio cur fit a Deo pre- 
deftinatus, & cur iſte potius-electus-lit quanrtalter ? = TI 

IV. Quz quzſtio {olos adultos reſpicit. Nam qavddatrinet ad parvulos ante uſum 
rationis ex hac vita decedentes, in Schola Romana certum apud emnes habetur nihi! 
eſſe in iplis, quod pcſlit ele cauſa, vel conditio eleEtionis ilorum. Adeogue tota con- 
croverlia eſt, An in illis predeſiinatis qui-adulta#tate ex hac vita migrant,potht aſſignari 
aliqua cauſa ullomodo meritoria.ſcu aliqua ratio predeftinationis & electionis ipſorum, 
quoad omnes eus effe&tus ? Et quidem talis cauſa, vel conditio que ſemper habeat cer- 
tam connexionem.cum prxdefiinatione. 5 — 

V. Super qua xe variz ſunt & fuerunt in Schola Romgna ſententife. Primo enim re- 


%* 


perti ſunt Scholaftici nonnulli, qui exiftimariant cauſa meritoriam predeltinationis , 
quoad omnes <jus effec&tus, eſſe boya opera moralia antecedentia gratiam juſtificationi:, 
Nempe Deum ab zterno ad gratiam 6 falutem #ternam elegiſle, quos previdit, citra 
gratiam ullam ſupernaturalem, cx liberi arbitrii viribus bene acturos moraliter,” & tic 
{cle ad gratiam quodammodo prxparaturos > Denmque ad illam dandam ex congrui- 
eate quadam invitaturos eſſe. Hanc ſententiam tribuit Gregorius de Valentia Thom: 
de Argentina, Gabrieli, & Okam veteribus Scholaſticis : Itemque Chryloftomo Javello 
Dominicano, qui ſuperiori {culo {cribebart. 

VE. Alii. putarunt cauſam predeſtinationis eſſe merita, nou quidem antecedentiagrati- 
am, ſed illam ſubſequentia. Dixerunt enim Deum ab #terno decreviſſe 1])i homini Con- 
ferre gratiam, & reliquos ſubſequentes effe&tus predeſtmationis, quem previdit recte 
tuiſſe uſurum accepta gratia, atque a Deo habiturura merita per divinam gratiam. 
Quam rem explicabant exemplo Regis alicujus, qui dare vellet equum et militi quem 
exiſtimaret equo bene uſurum, atque ita propter vonam uſum futurum equi, 'equum 
daret, Ut retert Thomas quztt. 23. art. 5- Et Durandus in Dift. 41. lib. 1. ſencentia- 
Tum. | $33 B44 | 

VII. Ad hanc ſententiam accedit, & cum ea fere coincidit ſententia cujuſdam Hen- 
rici Gandavenlis veteris Scholaſtici. Docet enim actiones illas, quibus homo predeſtina- 
tus cooperatur divine vocationi, & juſtiicantem gratiam acquiritz ac inca acquilita con- 
ſtanter perſeverat, obſervando Dei mandata, dupliciter conliderari poſſe, uno modo, ut 
ſunc 2 libero arbitrio, altero modo, ut ſunt ab adjutorio Gratiz. Et priori modo dicit 
non cſſc effectus predeftinationis, fed poſteriori modo. Atque ita exiſtimat actiones 
las, ut ſunt a Libero arbitrio,. cfſe cauſam predelſtinationis relate ad ſuos effectus, at- 
gue adeo ad illas etiam ipſasactiones, ut ſunt a gratia, Addit autem tales actiones efle 
cauſam, non propter quam homo predeſtinetur, tanquam propter meritum ex condig- 
no, ſed fine qua non prxdcftinaretur, & qua interveniente predeſiinetur,” ex congruita- 
te quadam: quia nimirum decet & #quum eft,. ut Deus cum predeftinet quem 'videt 
cooperaturum illo modo Divinz gratiz. Quam ſententiam, teſte'Gregorio de Valen- 
tia, ſuperiori ſxculo ſecutus eſt Joannes Eckius, in libro qui ab. co Chryſopaſſus inſcri- 
bitur. F. 

.. VII. Denique ex Scholaſticis aliqui cenſuerunt efle aliquam cauſam predeſtinatio- 
nis ex parte predeſtinati, non tamen politivam, {ed negativam. Arbitrati ſunt enim 
Deum eos przdeſtinare quos przdeſtivat, quia preſcivit illos non poſituros obicem gratie 
divine finaliter per peccatum mortale. Que variz-ſententie referuntur & explicantur 
ab eodem Gregoriode Valentia, Diſputatione prima, queliione 23.de Pradcſiinatione, 
punqo 4. | b- 

Ix. Verum omnes iſtz ſententiz a Doctoribus Eccleſix Romanz communiter hodie 
rejiciuntur & damnantur. Cenſent enim, faltem eorum longe plurimi, decretum divi- 
nz przdeſtinationis,ad omnes ſuos effectus relatum.abſolutum efle & mere gratuicum, 
nec pendere abulla conditione vel cauſa, quam Deus przdeitinansin homine pre viderit 
& conſideraverit. Hanc enim ſententiam ut Theologorum communem proponit & de- 
tenditjam ſxpe memoratus Gregorius de Valentia. Nullam, ſcilicet, efſe rationem ſex 
cauſam ullo modo meritoriam, ex parte predrſtinati, predeſtinationis quoad omnes ipſins 
effeius. Et quod fi predeſtinatio referatur ad omnes ipſius effeus, nulla ſit ratio, vel canſa 
ello modo meritoria ipſius in predeſtinato, neque propter quam, neque. ſine qua nou, ſed in 
ſolam gratuitam Dei voluntatem referri debeat. Ut videre eſt Joco ſupra citato. Ubi 
eandem quoque ſententiam tribuit multis vetcribus Scholafticis, ut Thomz Aquinati, 
Alexandro Alenti, Cardinali Bonaventure, Joanni Scoto, Kgidio Romano, Gregorio A- 


riminenfi, Richardo Heryzo, & ipti ſententiarum Magittro Petro Lombardo. 
X, In 


De Canſa Predeſtinationss. 


X. In cadem etiam ſentcntia eſt Gabriel Vaſquez, qui cam prolixe probat & tuctur 
tomo primo in primam Thome, Diſputatione nonagelima prima. Ubi. ſuam ca de re 
mentem his verbis explicat. Catholica igitur ſenteatia eſt, aullam cauſam, nullumve ini- 
tium, ſeu occaſionem ex parte predeſtinati excogitari poſſe, ob quam Deus, aut in tempore 
gratiam ſuam ipſi donaverit, aut in preſcientia dare decreverit, Primum autem dofirina 
hec non ſolum intelligenda eſt de initio fidei, orationis, aut volzentatis conſequendi ſalutem, 
zel de alijs operibus, que circa Deum aliquo modo verſantur, qualia ſunt religionis, verum 
etiam de quovis opere moraly virtutis, quod in ipſum ſolum bounm honeſtum referatur : Vt 
auilo modo aliquod hujuſmodi eſſe poſſit occaſiv, aut initiym donationis, aut predeſtinationis 
gratie. Preterea nou ſolum excludimus initium, quod ſit meritum condigaum.ſed etiam me- 
ritum congruum, ſeu impetratorium,aut diſpyſitionem : deniq; quamlibet cauſam Ex occaſio- 
nem, ob quam Deus huic, potius quam alteri, gratiam donaverit, aut donare prefinierit : ita 
xt tota ratio preparandi buic potins gratiam,quam ili, fuerit heneplacitum divine velunta- 
tis, nibil antem, vel minimum,ex parte predeſtinati. Diſputationis jam dice capite unde- 
Cumo. / 

XI. Idem quogz docet Pctrus a Sancto Joſeph in Idea Theologiz ſpeculative. Ubi 
libro primo, capite decimo nono,hzec eſt illius Reſolutio quarta. Ex parte predeſtinati non 
datur cauſa predeſtinationis ad primam gratiam, Quod probat ex illo Pauli, Qzis te diſ- 
cernit ? Unde colligit hominem non efle cauſam illius diſcriminis, quo predeſtinatus 
diſtinguitur a non predeftinato, ſed meram miſcricordiam Det tale diſcrimen inter U- 
trumque conſtituentis: quod falfum effet, fi homo naturaliter Dco,przberet motivum, 
ſcu rationem eum predeltinandi prez alio, ad gratiz auxilia quibus falus comparatur. 
Atqz-candem ſententiam inter recentiores tenent Dominicus Bannes, Eftius, Puteanus, 
Euſtachius 3 Sandcto Paulo,& alii plurimi, quorum lingulorum teſtimonia referre txdio- 
ſum nimis & ſuperfluum eſlet. 

XII. Quin hc eft iptius Molinx ſententia. Afﬀfirmat enim predeſiinationis,quoad in- 
tegrum effe&um, non dari cauſam ex parte przdeftinati. Et hoc probat quia quicquid 
eſt in homine, quo in vitams eternam dirigatur,comprebenditur in integro effefiu predeſtina- 
tionis, etiam ipſa preparatio ad gratiam, que #04 fit niſi per auxilium particulare Dei.Ergo 
aulla ratione fieri poteſt, ut integrt effeus predeftinationis aliqua cauſa ex parte noſtri re- 
periatur. Predeſtinatio igitur hoc modq ſpefata ex parte effetius habet pro ratione divinam 
voluntatem, ad quam totus effeftus predeſt inationis ordinatur ut in finem, & ex qua, ſicut 
ex principio movente, procedit, Unde eſt quod poſiea afſentitur Thome dicenti,ex parte 
bominum predeſtinatorum & reproborum nullam eſſe cauſam, ſie rationem, quare quidam 
eorum ſint & Deo predeſtinati, alii vero reprobati ; ſed rationem ſumendam, reddendamque 
eſſe ex parte Dei, Que#(t.23.art.5,& 6.Diſput.1.Memb.6, 

XIIF.Porro quamvis Docores Eccleliz Romanz communitcr cenſeant omnes effeus 
przdeſtinationis ſimul & collective ſumptos, nullam omnino cauſam in homine habere, 
nec ex ullo hominis merito, vel opere pendere, fed ex Dei quadam voluntate omnino 
oratuita & abſoluta homini conferriz adeoqz nullam ex parte hominis dari, vel reperiri 
cauſam divinz predeſtinationis ad omnes {uos effectus relatz, eft tamen communis co- 
rum ſententia unum effectum predeſtinationis efle non tantum rationem, ſed vere cauſam 
alterius effectus cjuſdem pradeſtinations ; 6: {ic unum effectum efle poſſe rationem, 6 
cauſam,ſaltem improprie dictam,predeſtinationis,prout refertur ad alind effectum. Quo 
polito quzrunt,. An prezdeſtinatio ſeu electio hominis ad gloriam, prout contideratur di- 
ſtin&e adecreto de conferenda homini gratia, habeat aliquam in homine cauſam,& fata 
lit ex hide & meritis previlis, An vero fit omning.gratuita & abſoluta, & ſecundum no- 
{trum concipiendi modum, debeat cenſeri tacta ante previtionem tidei & bonorum ope- 
rum, adeoque nullam ex parte hominis rationem vel cauſam habeat. 

XIV. Super qua re variz ſunt in Eccletia Romana Doctorum ſententix. Quamvis 
enim in eo conveniant, quod gloria detur homini ex meritis,quodque Deus gloriam ex 
meritis dare homini decreverit, corum tamen multi, & quidem Doctithmi atque cele- 
berrimi, docent elecionem hominis ad gloriam omnimodo gratuitam eſſe, & pendere a 


- foloDei beneplacito.Nempe voluntDeum ab #terno certis hominibus gloriam cceleſtem 


gratuito deſtinaſſe atque preparaviſle,ſed tamen voluiſſe ut per merita ad jllam perveni- 
rent, & propterea decrevifſe illis dare gratiam,qua poflent gloriam iptis deſtinatam me- 
reri ; ita ut donatio gloriz cadat ſub meritum, nec omnino gratuita fit 3 decretum vero 

de gloria donanda ſub meritum non cadar, fed tit fimpliciter & abſolute gratuitum. 
XV. Hzeceſt inter alios ſententia Bellarmini. Nam libro ſecundo de Gratia & libero 
arbitrio cap. 13. Reſpondens ad quintum teſtimonium, Alia, inquit, ratio eſt predeſtt- 
AatiO0N7Fn. 
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aationis, alia exequutions. Conſtituit enim Dew in predeſtinatione > , ealorum da. 
re certis bominibns quos abſque ulla operum previſione dilexit : tamen mul conflitit, #t 
quoad executionem.via pervenienda ad regnum.eſſent bona opera. Itaque illa propoſitio, De- 
us ab eterno predeſtinavit hominibus dare regnum per opera bona previſa,pote(t & vera eſſe 
& filſi, Nami aud, per opera previla, referatur ad verbum, predeſtinavit, falſz er:x: 
ſgnifticabit enim Deum predeſtinaſſe homines, quia opera alorum bona previderat : i refe- 
rtur ad verbum, daxe, Vera erit: quia ſignificabit exequutionem futuram eſſe per opera 
bona, ſwe, quod idem eſt, glorificationem effetium eſſe juſtificationis, & operum bonorum, ſj. 


et ipſa juſtificatio effeffus eft vocations, & vocatio predeſtinationis. 


XVI. Capite vero decimo quinto cjuſdem libri ex proteſſo probat, ut patet cx ipſo 
titulocapitis, Non ſplum ad gratiam efficacem, ſed etiam ad ploriam, gratis homizes elig:, 
Et capitis initio cos fibi refutandos proponit qui dittinguunt przdeſtinationem ab cle- 
cone, & predeſtinatione quidem przparari certis hominibus infallibilia media ad fau- 
remzelectione vero przparari ad gloriam. Deniq) przdettinationem efle plane gratuitarm, 
cle&ionem autem A bonorum operum previſione pendere. | 

XVII. Bellarmino hac in parte aftipulatur Petrus a Sancto Joſeph cujus hec ct Re- 
ſolutio. Probabilior eft ſententia que docet, eleGionem efficacem ad gloriam fatiam eſſe au- 
tecedenter ad abſolutam previſionem' meritorum,adeaque eſſe mere gratuitam.In idea Theo- 
logiz ſpeculative lib. 1. cap. 2c. Reſolutione 1. | 

X VIII.Denique idem ea de re docent Euſtachius a Sancto Paulo, Dominicus Banncs, 
GulieJmus Eftius, & alii qui dicuntur Thomiſtz receritiores, omnium vero maxime 
janſenius & ejus Diſcipuli, qui acriter tuentur przdeſtinationem & electionem hominis 
ad Gloria, 8 #ternam beatitudinem, non minus gratuitam efle, & ſecundum noltrum 
concipiendi modum, przviſfionem bonorum operum in Deo precedere, quam prxdeltj- 
nationem hominis ad gratiam. , 

XIX. Fundamentum autem eorum eſt quod gloria tmis eft,merita vero hominis me- 
dium ad tinem illum conſequendum : prior cft autem intentio tinis electione mediorum. 
Unde ſequitur deſtinationem hominis ad gloriam, qua Deus tinem .intendit, przcedere 
decretum de conferendis per gratiam meritis, ut mediis ad finem illum neceſſariis : ac 
proinde przvifionem meritorum hominis fequi electionem illius ad gloriam, que fic 
non potelt niti illa previſione, ut conditione vel caufa. 

XX. Plurimi tamen Scholz Romanz T heologi in ca ſunt ſententia, non tantum in 
tempore glorjam dari ex meritis, fed zternam ipſam praxdeſtinationem.ſcu ele&tionem 
hominis ad gloriam, facam eſſe ex previlis meritis: ita ut, juxta ipfos,ipfum itlud de- 
cretum quo Deus ab #terno quibuſdam hominibus gloriam deftinavit, non fit {implicicer 
& mer? gratuitum, ſed factum it non ſolum poſt przviſa hominis merita, verum etiam 
propter illa previſa. | | 

XXI. Hac eſi ſententia Martini Becanj, qui poſiquam dixit multos ex Scholaſticis 
ſentire przdeſtinationem, ſeu efhicacem electionem ad gloriam factam efle ex previlis 
meritis, ſequentia verba ſubjungit. Porro hec ſententia, que multo probabilior et, potejt 
duohis modis explicari. Primo de preſcientia conditionata, ut ſenſus ſit, Dens, antequam 
efficaciter eligeret aliquos ad gloriam, previdit per ſcientiam couditionatam, quinam bene 
uſuri eſſent gratia Dei, ſi illis daretur. Secundo de preſcientia abſoluta, hoc ſenſu: Deus 
abſolute previdit aliquos bene operaturos , antequam illos efficaciter. eligeret ad gloriam, 
Kurſum utrumg, dupliciter intelligs poteſt. Primo, Deus efficaciter elegit aliquos ad plo- 
riam ex previſis meritia, id eſt, poſt previſa merita. Secundo, ex previſis meritis, id eſt, 
propter previſa merita. Nos dicimus omnibus modis veram eſſe bane ſententiam.In fumma 

Theol. tom. I. cap. 14+ q« 2. ſ{eE.3. | 

XXII. Hac in parte vero Becanus, ut in multis alits, ſequitur Gabrielem Vaſquez qui 
tomo primo in primam Thome, diſputatione 89. h#c duo conſtituit & multis probarc 
contendit. Prius eſt, Nullam elefiionem efficacem ad' gloriam ex ſola: Dei voluntate fu- 
iſſe, antequam merita previderentur ex gratia, ſed quemlibet ad gloriam elefium fuiſſe ex 
merit previſis, que Dei gratia fafurns erat. Poſterius eſt, ante merita gratie previſa, 
nullum peculiarem affeium dandi gloriam Deum habwiſſe erga predeſtinatos, ſed circa om- 
zes etiam reprobos habuiſſe communem voluntatem ſimplicem,vel antecedentem,qua omnibus 
vitam eteruam, tauquam bravium, & premium commmnne £que propoſuit,& deſideravit:cap. 

2, Incadem autem cum Vaſquez, 8& cum Becano ſententia, ſunt alii plurimi,quos Beca- 
nus nominat loco ſupra citato, ut Pighius, Molina, Leflms, Ruardus, Driedo, Eckius, 
Turrianus, Staplutonus, Gregorius de Valentia, Et e Veteribus Alentis. Bonaventura, 


Albertus Magnus, Thomas Argentinenhs, Henricus Gandavenfis, Okam Gabriel, Joan- 
nes 
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nes Major : Quos'omnes idem in hac queſtione fccur {entire aftirmat jam diftus Mar- 


tinus Becanus. : 

XXIII. Quod ſfpetat autem Scholz Reformate Dofores omnes unanimi conſenſu 
ſtatuunt prexdeſtinationis ad gratiam & gloriam fimul & colleQive ſumptas, nullam in 
homine cauſam; conditionem, vel rationem reperirt poſſe,ſed illam cffe mer> & abſolute 
gratuitam, & A fola Dei libera voluntate penderc. Deum enim dum hos & illos pre a- 
lis clegit 3 & ad gratiam 6 falutem ordinavit, nihil ip iis ſpectafſe quo ullo modo mo- 
yeri potuerit ad illos tanta benevolentia & tavore pre aliis proſequendos; nec ullam hu- 
jus rei rationem afferri poſſe, preter unicum ejus beneplacitum. 

XXIV. Quod fi quis ſcorſim contiderare velit electionem ad gloriam, illamque di- 
ſtinguere i decreto conferendi varia gratizx dona, ad cceleftis illius gloriz affecutionem 
neceſſaria, longe pfurimi quoque ex Theologis Reformatis aſſerunt illam minim> con- 
ditionatam, ſed mer? gratuitam 8 abſolutam efſe-: Deumque ad gloriam abſoluto de- 
creto certos homines elegiſſe, priuſquam in iis previderet ullos 'futuros bonos motus, 
ullumgue vel bonum opus, vel fide initium. Quoniam Deus non'potuit quicquam ta- 
I in iis previdere antequam decreviſlet illis dare: gratiam ad one bonum opus, om- 
nemque tidei aftum plane neceffariam. Quod 'decretum, juxta noftrum concipiendi 
modunm, poſterius effe cenſent electione ad gloriam, aut faltem non ca prius, ſed cam ea 
cohzrens 3 eique finon ſubordinatum, faltem coordinatum. * | | 

XXV. Attamen nonnulli ſunt, qui,fecundum noftrum concipiendi modumdecretum 
de danda gloria pofterius effe volunt electione ad fidem & gratiam efficacem, adevque 
ftatuunt Deum ratione prius previdere hominis fidem & bona'opera, quark illum ad 
gloriam ccelettem predeltinet. Unde ſequitur predeſtinationern'ad vitam & gloriam #&- 
tcrnam effe ex fide, tanquam conditione ab zterno a Deo prexviſa in co quictgitur. 

XXVI. Quz cſt Pauli Teſtardi fententia in Irenico, Thefi 289, Nemo, inquit, certs 1e- 
gaverit eleffionem ad juſtificationem & glorificationem, fi diftindte conſideretur, eſſe ex fide 
previſa, earumqz objeium eſſe hominem credemtem, quatents credeutem.Nam quales juſtifi- 
cat & plorificat Deus in tempore, tales decrevit juftificare & glorificare ab eterno. Et quod 
eſt cauſa ſubordinata & conditio juſtificationis & glorificationis in 4tmpore, illud oft cauſa 

ſubordinata, & conditio juſtificationis in decreto 2b eterno © quandoquidem executio decre- 
zo Optime reſpondet. | | 

XXVII. Et his quoque conſentanca docet Ludovicus Capethns theſibus de Eledtione 


8 Reprobatione, quz inſertz ſunt Syttemati Theſmam Salmurientium. Ibi enim cheti 
trigefima & trigelima prima hec ſunt illius verba. Decretum ds danda fide prins oft, non 


quidem tempore, omnia enim Dei decreta in eo ſimul ab eterno ſunt, ſed rei natura decreto 
de juſtificando & ſantlificando, adeoque & de plorificando eo qui credit, &- ab ihe eft diftin- 
guendum.Nom ut aliud eſt credere, aliud juftificari, alind ſandtificari, aliud glorificari, fic 
etiam aliud eſt Dei decretum quo conſtituit homini dare fidem aliud quo credextem jutifica- 
re, ſanttificare, & tandem glerificare fibi propofait,pro noftro.;nquam,concipiendi modo, Ne- 
que per decretum de glorificandofit prima inter homines ſeparatio,fed per d:cretum ds danda 
fide, quia reapſe per veram fidem, & atiu ipfo, homines ab invicem primo'ſ*parantiry, qui 
eouſque pares fuerant. Neq, Dew primaum decernit hominem abſotuts glorificare, deinds fi- 
dem illi dare, ſed contra fidem dare, deinde go decernit. Duiz quemadmodam noz- 
niſi credentem atiu glorificat, fic nec wiſi credentem decrevit glorificare. | 
XXVIII.Czterum ex didis apparet circa caufatn eleftionis &'predeftinationis,prout 
ſos ones effectus reſpiciunt,nullam efſe controvertiara inter DoQtores Reformatos,8c 
pleroſq3 Doftores Ecclelix Romanz.Utroſq; enim ineo conſentire, quod omnes effectus 
przdeſtinationis,fimul & collective ſampti, nullam omnino cauſam in homine habeant, 
ſed ad folam Dei gratiam atqz benignitatem in folidum referendi fint.Unde fequitur nul- 
. lam rationem ex parte hominis, reddi poſſe,cur hic patius,quam ille,ad gloriam & varia 
oratiz auxitia ab #terno fuerit a Deo pradeftinatusz ſed id totum referendum effe ad 
merum & unicam Dei beneplacitum, quod Inulla conditione ex parte hominis pendere 
cenfendum <ft.Quod (i que reſtat eade re quzftio, illa eſt tantum cum nongullis vetuſti- 
oris Scholz Theologis, & paucis quibufdam forte Neotericis, reclamante communi ho- 
diernz Schote ſententia. CEE 
XXIX.An verocleCtio ad vitam #ternam & gloriam ccolcftern feparatin confiderata, 
& diftin&?> 3 decreto conferendi gratiam, fit ex previſa tide, & previtis operibas,dubi- 
tatur, ut patet ex anteditis, tam in Schola Refortmara, quam in Schota Romana. Inilla 
enim, ut in iſta, reperiuntur nonnulli qui ſentiunt, ele&tionemad fidemwivam & opero- 
{am, ſecundum noltrum concipiendi modum, prec —_— cleHianem ad gioti- 
-®. 2m, 
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am, & rationem aliquam rcddi pofle cur hic potius, guam tle, lit ad vitam & gloxiam 
#ternam prXdcliinatus, Nempe quia Dcus ab #terno previdit hunc gratiz benehicio in 
Chriſtum crediturum, & a&urum poenitentiam, ac in tide perſcycraturum, nihil tale ve- 
r0 de altero previdit. | 
XXX, .Verum in Schola Romana communior & vulgatior eft {ententia que ſuſpendit 
decretum elc&ionis ad gloriam zternam, ex previſa conditione tidei & operum, quam 
in Schola Reformata. Et in hac pauci ſunt admodum prz aliis, qui yolunt previlionem 
fidei vive & per diledtionem operantis,in Deo, ſecundum noſtrunr concipiendt mogdum, 
przcedere erhcacem clectionem quorundam ad gloriam : cum idem in Schola Romana 
tucantur & doccant plurimi. chat hs ; 
XXXI. Porro prior illa quzliio de cauſa prxdcſiinationis ſecundum omnes ſuos ctte- 
&us conkideratz, an ſcilicet, detur ex parte hominis, non cſt parvi momenti, 6 ſpectat 
ad fundamenta hdei Chriſtiane, - Nec;enim atfirmari poteſt dari cauſam ex parte homi- 
nis omnium. effectuum predeſtinationis, quatenus tamad auxilia gratie, guam ad glori- 
2m ceeleſtem,refertur,quin, incidatur.in; Pclagianiſmum, & negetur falutem hominis eſſe 
gratuitam, & cx ſola Dei miſcricordia. & benignitate in ſolidum pendere , non ex ullis 
operibus.noſtris, quod tam clare & conttanter affirmat Evangelium : adeogue quin do- 
ceatur gratiam dari ex meritis, & hominem per naturz vircs incipere ſciplum ab alio 
diſcernere, & ad gratiam falutarem, aliquo faltem modo, przparare atque diſponere, 
quod tanquam Pelagianum, & Chrittianz gratiz adverſum, pia antiquitas horruit & 
damnavit. , 4 | 
XXXII. Secus vero yidetur de altera ifla queſtione, An ſcilicet, Eledio ad gloriam 
#ternam, prout ab Eledtione ad gratiam diſtinguitur,fit cx przviſa hde 6 operibus ? hoc 
eſt, Annatura, vel ratione.prius Deus prevideat hominem itn Chriſtam credicurum, it- 
lumque tide viva & per dile&tionem._cfticaci amplexurum, quam abſolute decernat illi 
conferre vitam & gloriam #ternam.? Modo conltet homincs ad gratiam falutarem on- 
nin9 gratis. eligi,,nec quicquam in iis efle quo Deus provocetur, ad gratiz ittius auxilia 
iplis, potius quam aliis deſtinanda atque largicnda. Ac prxterea Deum unico & limplici 
voluntatis ſuz actu, ab #terno {imul & ſemel decreviſſe, quecunque unquam decrevit,& 
in tempore cxequitur. 1 Nec reverain Deo cfſe plurg decreta, fibi fuccedentia, aut . ab 
invicem realiter diſtinQa, tanquam diſtin&tos, & {corſim ac (cparatim elicitos , divine 
mentis & voluntatis aus. - 8 Mes | EB | 
XXXIIL Si cnim iſta, de quibus jam convenit, inter Scholam Romanam & Scholam 
Reformatam, agnita & conceſla fuerint, quod ſupercſt controvertie, non erit de reipſa, 
qualiter res, ſcilicet;in Deo ſe habeat, ſed folum de Methodo aliquos mentis noſir&,con- 
ceptus digerendi. Nempe omnes jam in co conſentiunt, decretum de danda gloria, 6& 
decretum de gratia conferenda, non effe duo decreta realiter in Deo diſtinta, & inter 
12 pollit efle realis aliquis ordo prioris & poſterioris 3 ſed Deum unico voluntatis actu. 
> 2 ita conſtituiſſe. Verum mens. noſtra non valens, propter ſuam imbecillitatem,uno 
conceptu exhaurire, . & {imul comple omnes illos reſpectus, quos unicus actus volan- 
tatis Divinz ad varia objecta habet, cogitur illam ſcortim concipere, prout modo hoc 
objectum, modo illud reſpicit, & {ic illam divers: nominat,6 modo unius decreti, mo- 
do alterius nomen illi imponit.Et poſtea inter yarios 1]los conceptus,quos unius,6 nunc 
alterius decreti nominibus inſignit, excogitat aliquem ordinem, quo convenienter inter 
ſe diſponantur, qui ordp propemodun arbitrarius videtur : Et citra culpam .& repre- 
henfionem diverse aſſignari poteſt :dum alii nimirum conceptus ſuos de decretis divinis, 
ſecundum ipfam rerum execcutionem, digerunt, alii vero, {i quz fit relatio mediorum & 
finis, inter res a Deo decretas, malunt ordinem intentionis ſequi, & tanquam prius con- 
cipere decretum dere que finis eſt, ut polterius autem illud quod ſe habet tanquam me- 
dium ad.illam. _. | | 
XXXIV. Itaqz non, video quid mali, vel periculi fit, fi quis decretum.de gloria alicuf 
donanda concipiat ut prius decreto deconferendis gratiz auxiliis, quia gloria ſe habet ut 
finis, gratiz vero auxilia, ut media, quz ad finem illum conſequendum neceſfaria ſunt; 
aut contra,ſi quis concipiat decretum de prebendis gratiz aux1liis , ut prius decreto de 
conferenda gloria,quiareipſa Deus prius gratiam communicat, & poſtea gloriam, & ita 
ſecundum ordinem cauſz efficientis, gratia gloriam prxcedit : quamvis prior ille ordo, 
ut in Scholis Reformatis longe magis receptus cli, ita nobis etiam videtur convenientior. 
- Etenim fapientis eſt tinem aliquem intendere,poſtea vero apud ſe ſtatuere de mediis quz 
ad finemillum,obtincadum conducunt.Forte tamen conſultius eſſet quzſtiones cjuſmodi, 
gue nihil ad fructum pietatis faciunt, & nihilominus ſ#pe gravitiimas contentiones cx- 
citant, nec movere, nec determinare. Theſes 
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Theſes Theologict : 
D E 


X#terna Hominum 
ELECTIONE 
E i£ 


PRADESTINATIONE: 


Qua exponitur quis ſit vocum illarum uſus in Eccleſse 
Romane &+ Proteftantium Scholis ; tum quomodo in 
Scholis iiſdem warie aſſignentur Predeſtinationts ef- 
feltus & objetum. | 


T heſss Prima, 


OX Predeſtinationis in Schola Romana vari uſurpatur. Nam 

juxta quoſdam illius DoRores Przdeftinatio ſolum illud decre- 
tum comple&titur, quo Deus ab #ternoabſolute conſtituit glori- 
am cceleſtem certis hominibus conferre. Aliis vero mol, xr 
natio _—_ pgtius ad decretum conferendi certis homini- 
bus media ad gloriam cceleſtem infallibjliter aſequendam con- 
ducibilia. Alii denique utrumque deeretum ad predeſtinationem 
pertinere contendunt. Ut obſervat Euftachius 4 Sano Paulo 
in ſumma Theologie, de Predeſtinatione, queſtione 3. 

II. Acceptio prima rarior eſt, Sic tamen ſumere videntur nomen predeſtinationis 
nonnulli veteres Scholaſtici,ut Gabriel Biel, & Okam, quibus pradeftinatio nil aliud eſſe 
videtur, quam #termum Dei confilium quo decrevit quibuſdam hominibus dare glori- 
am. Ut patet ex iis quz refert Gregorius de Valentia, Tom. 1-Difþ. 1. queſt. 23. que 
de predeſtinatione,puntio 3» : | 

IIT. Scholaſticorum vero maxima pars predeftinationem ſumitſecundo modo,nempe 
pro gratiz preparatione, ut ab cleQione ad gloriam diſtinguitur, Sicuti videre eſt a- 
pud Martinum Becanum, i# Summa Theol ogte, tom.1.caþ.14.queſt.2 .concluf.1 . 

IV.Multi tamen ex Docoribus Eccleſiz Rom. fic detinjunt predeſtinationem,ut non 
tantum gratie, ſed ctiam gloriz preparatioad iplam pertineat. Tilis enim provghs- 
tio eſt eternum decretum,ſeu propoſitum Dei, quo Dew bomines quoſdam ordinat acUtrigit 


in beatitudinem ſupernaturalem, per media ſupernaturdlia reipſ# conſequendam. In qua 

ſententia ſunt memoratus ille Euſtachius i Sando Paulo, Petrus 3 Santo Joſeph, Gre- 
gorius de Valentia, Eſtius, & alii plurimi. Nl _ 

V.Janſenius vero & ejusdiſcipuli. hs hac in parte ſequentes, predeſtinatio- 

2 netn 


» 
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nem famunt ſenſu adhuc generaliori. Nam putant Dei predeſtinationem reſpicere non 
ſolum bonum, ſed ctiam malum, non quidem culpz, ſed pornz. Adeoque reprobos. 
non minus dici poſſe ad ztcrna ſupplicia a Deo pradefiinarts eſſe, quam electos ad 
gloriam & beatitudinem.  Undeeft quod duplicem fachmt priedeſtioationem, unam ad 
vitam, & alteram ad mortem. Ut videre cttapud- Janſenium De gratia Chrijti Salva- 
zoris, lib,g.cap.3. 

* VI. Eledtio timiliter 3 multis Scholaſticis reſiringitur ad decretum quo Deus homini- 
bus quibuſlam decrevit dare gloriam,pre aliis. Ec tic diſtinguitur a przdeſtinatione, 
que juxta ipſos, eſt decretum de conferends mediis ad gloriam. Ut oblervat Alphonſus 
MendozaPrefeſſor Salmanticenlis in quzRiane Scholaftica de prezdeftinatione, Settione 
ſecudk Afi vero permulti eleRion&mn, ficut predeſtinationem, wap minus ad grati- 
am, quam ad gloriam referunt, & volunt illam complecti decretum de danda Gratia, 
non ſecus ac decretum de conterenda gloria. &p 

VII. Ut autem przdeltinatio in Schola Romana a variis varie accipitur & detinitur, 


' fic non omnes eodem modo effects illius affignant. Qui enim predeſtinationis nomi- 


ne intelligunt ſolum illud decretum, quo Deus ab #terno certis hominibus gloriam car- 
leſtem Przparavit, non alium aſſignant cjus cffectum quam gloriz iſtius communicati- 
onem: neque volunt dona gratiz inter przdeftinationis effeus numerari. Qua in 
ſententia ſunt Guliclmus Okam,& Gabriel Biel,referente Greg de Valentia. Tom. 1.queft. 
23. puntt,3. 3 | 

VIII. Alii vero contra pertendunt ſola media ad zternam beatitudinem eſle effeus 
przdeſtinationis, minime autem ipſam heatitudinis afſecutionem. Et hoc quia nomen 
przdeſtinationis reftringunt ad decretum de gratia commanicanda, nec eo comprehendi 
volunt decretum de danda gloria. Quz eſi opinio Durandi, tefic eodem Gregorio de 
Valentia loco modo citato. *N SS | 

Ix. Hodie ver6 Docorum Eccleſiz Romanz communior ſententia eft, effetus pre- 


' deſtinationis eſſe, tum ipſam beatitudinem ſupernaturalem, tum media illa particularia, 


quibus unuſquifque predeftinatus ſupernaturaliter adipiſcitur beatitudinem. Adeoque 
rres effectus przdeſtinationis generales numerant, qui notantur ab' Apottolo :Roma. 8. 
Vocationem, cilicet, juſtificationem, & glorificatiyuem. Nempe, predeſiinationis no- 
mine intelligunt, tum decretum de conferenda certis quibuldam hominibus ca&leiii 
beatitudine, tum decretum de mediis quibus ad fruitionem beatitudinis illius deducun- 
eur. , 

X. Sed ſunt nonnulli Scholz Roman Theologi qui longe plura numerant inter pre- 
deſtinationis effeEtus : atque inter alia permiſſionem peccatorum illorum in que inci- 
dunt elec, adeoque ipſius primi peccati permitſionem. - Imoad prxdeſtinationis effe- 
Ctus referunt ipſam creationem & conſervationem eorum qui predeſtinantur. Quod fa- 
cit inprimis Eſtius ## 1. Sextent. Diſt. 40. paragr. 7. | 

XI. Quin ulterius procedit Alphonſus Mendoza Auguſtinianus Profeſſor Salmanti- 
<enſis jam ſupra memoratus. Nam cx profeſſo tuetur primum omnium aCtuum divi- 
norum fuiſſe predeſtinationem, ex qua ſecuta ſunt cetera omnia decreta de condendo 
mundo, de creandis hominibus, de permitt$do peccato, &c. Itaque totius hujus uni- 
verſi creationem & conſervationem, imo ipſlam Dzxmonum & impiorum reprobatio- 
nem, & juſtam damnationem, vult numeranda eſſe inter effeQta predeſtinationis Chritti 
& eleorum. Ac ut verbo dicam, pertendit nihil omnino a Deo in quocunque genere 
vel paryum, vel magnum hieri, vel permitti, quod non lit cffectus predeſtinationis , & 
medium ad illam excquendam ordinatum. | is 

XII. Natn' in Controverſiis Theologicis, jam citata prima quzſtione Scholaſtica de 
Przdeſtinatione, Setione ſexta,hzc eſt cjus ſecunda conclulio. Nullics fiutreri preſcientia 
preſupporitur in mente Dei ad predeſtinationem, ſed omnia ex ipſa ſequuntur : atque ado 
athil prorſus ab eterno decrevit Deus facere, wel in tempore facit nibil permittit, ſroe inten- 
dit, fe naturale, five ſupernaturale, ſive ſit res magni ponderi, ſive minimi,t fere nullius, 
quod non proveniat, ſitque effetins, & medium predeſtinationis elefiorum & Chriſti, Atque 
adeo omnia cadunt ſub ordine divine predeſtinationis, tanquam media ad Chriſti & ſan- 
Forum gloriam ordinata. | ; 

[. Unde eſt hzc cjus tertia concluſio. Nox eft aliqua alia providentia in Deo an- 
zecedens predeſtinationem, ex qua ſeilicet,providentia proveniant res naturales,& quidam 
#lii effeus ſupernaturales : ſed unica eſt duntaxat providentia,ipſaque eſt predeſtinatio,ex 
qua omnia in univerſum.uullo prorſus exctpto habent ſequi, Atque adeo juxta hanc con- 
#Infionem, totum univerſum, us completitur naturalia, & ſupernaturalia, bona, Dow, 

: | ſubſtantia 
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ſubjtantias, & accidentia, & omnes ju univerſum modos eſſendi, & operandi, non ſolum in 
generalt, ſed in ſpecie, & individuo, ſunt confideranda tanquam unicum objettum totale di- 
vine predeſtinationis : ita ut nibil omninoſit quod ſubterfugiat illius' objeGi latitudinem,& 
quod non cadat ſub atin illo predeſtinationic. Fg Fr”, 

XV. Execo vero licet colligere ſub quo reſpe&u duo illi Doftores hominem objici 
putent Deo predeſtinanti, nempe non ut laplum neque ut conditum in divina preſci- 
entia , {ed potius fimpliciter ut pothbilem, tive creabilem. Nam cum permiſſio lapſus 
pritni hominis , imo & iptius hominis creatio, ab iis recenſeatur inter effeQus prxdeſti> 
nationis, neceſle eſt ut, ex corum mente, previtio lapſus & creationis non przceſſerit in 
Deo, juxta noſtrum intelligendi modum, decretum predeſtinationis,fed potius illud ſe- 
cuta fit 3 & tic Deus homines prxdcſiinans illos ut lapſos & conditos confiderare non 
potuit, ſed ſolum ut a ſe creabiles. Quod cum Mendoza agnoſcit Eftius. Nox ita 10- 
minams, inquit, predeftinationem hominis lapſi, quaſi previſio lapſus primi hominis, atque 
in eo totius human generis, preceſſerit in Deo, ſecundum modum intelligentie notre pre- 
deſtinationem aliquorum ex toto hominum genere ad vitam eteruam. Citata Diſtinione 
quadragelima libri primi ſententiarum, paragrapho 6. 

XVI. Idem autem ſecum hac in parte ſentifſe non paucos, ex Scholaſticis, tam vete- 
ribus, quam recentioribus oſtendit Alphonſus Mendoza, jam dicta queſtione, Sectione 
quarta, Ubi proſe citat Jacobum Naclantum Epiſcopum Clugienſem, Albertum Pig- 
hium, Petrum Galatinum, Ambroſtum Catharinum, 6 quem c#teris omnibus prefert, 
Joinnem Scotum, cujus citat multa verba, ex quibus patet, juxta Doctorem illum ſub- 
tilem, Deum electos przdeſtinaſſe, & bona gratiz iplis voluiſſe,priuſquam vellet hune 
mundum ſenfibilem, quem Deus ab #terno voluit in ordine ad hominem przdeſtina- 
tum, propter quem totam naturam vilibilem creare conſtituit. 

X VI I. Sed communior Scholz Romanz ſententia eſt, quum Deus certos homines 
ab aterno przdeſtinavit,illum eos contideraſſe ut in Adamo lapſos,& peccato corruptos. 
Nam communiter cenſent illius Theologi decretum illud quo Deus quoſdam ex homini- 
bus ad falutem przdeſtinavit,ſecundum noftrum concipicendi modum poſterius eſſe prae- 
viſione lapſus primi hominis, & inde conſequentis peccati ogigigalis, quo totum genus 
humanum infe&um eſt. - —_ we ©: 

X VIII. Quod ſpeRat autem illos qui inter Proteſtantes ſingulari nomineReformatt 
dicuntur,corum plurimi voce przdeſiinationis {igniticant tqtam illam providentiz divi- 
nz partem, qua Deus apud ſe ante mundum conditum decrevit & ſtatuit ea que fingu- 
lorum hominum, vel zternam ſalutem,vel interitum & exitium ſpe&ant. Ac proinde 
Xcernam Dei predeſtinationem diſtinguunt, in cam quz eſt ad vitam & falutem, 8 in 
eam quz eltad mortem &exitium.Et prior illa ett quz communiter Electioz poſterior 
quz Reprobatio in Scholis appellatur. Sic utuntur voce predeſtinationis Zanchius, Be- 
za, Urſinus,Perkinſus, Polanus, Bucanus,& alii complures, ac ipſa quoqueSynodus Dor- 
dracena, | 

X IX, Non pauci tamen Dodtores Reformati przdeftinationis vocem, juxta ſcriptu- 
rz uſum, in bonam partem tantum ſumendam efle putant. Ac proinde per predeſtinati= 
onem delignant illos ſolos divinz mentis 6: voluntatis aQtus, quibus Deus de certis ho- 
n:inibus ad vitam & gloriam c#lcſtem perducendis, & mediis quz ad hunc finem affe- 
quendum neceſſaria ſunt illis ſubminiſirandis,immutabiliter apud ſe conſtituit. Nec e- 
nim reltringunt przdettinationem ad folam gratiz przparationem,quemadinodum mul- 
ti Scholattici 3 ſed tam decretum de tine,quam decretum de mediis,id eſt, tam decre- 
tum dedanda certis hominibus gloria, quam decretum de gratia illiscommunicanda, 
predeltinationis nomine complectuntur. 

X X. Et eodemquoque ſenſu vocem Elecionis ufurpant. Siquidem per Electiogem 
intelligunt decretum, quo Deusab #terno quoſdam homines ab aljis ſ{clegit, ut illos in- 
hac vita gratiz Chriſti participes redderet, in altera vero gloria coronaret : adeo & e- 
Ic&io & prxdeſtinatio pro Synonymis ab ipfis habeantur. 

X X I. Attamen nonnulli videntur per ele&ionem proprie defignare decretum de cer- 
tis quibuſdam hominibus efficaciter ad Chriſtum vocandis & tide vera vivaque donan- 
dis- Ut electio, juxta ipſos, potius gratiz communicationem, quam donationern glori- 
& reſpiciat. Sic elecionis vocem communiter uſurpant Teſtardus'in Ixenico, Ludoyi- 
cus Capellus Theſibus de Ele&ione & Reprobatione, ct Moſes Amyraldus paſhm, ali- 
ique qui cum illis Cameronis Methodum & dodrinam ſequuntur. 

XX1I-Nonparum quoque variant in Schola Reformata Theologorum ſententiz,circa 


quzftionemillam fub qua rattone & goes homo fit objectum divine —_—- 
| rim 
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Primo enim -nonnulli in aſſignando obje&o predeſiinationis atque electionis, ſupra 
Japſum hominis, imo ſupra ipſam hominis creationem -aſcendunt. Etenim decretum 
predeſtinationis certorum quorundam hominum ad ſalutern in Deo, ſecundum noſtrum 
concipiendi modum, prius tuifſe volunt, non ſolum previſione lapſus hominis in pec- 
catum, ſed ipſo quoque decreto de homine creando, Ac proinde objectum predelii- 
nationis iplis eſt homo non conditus & lapfus in Dei prexſcientia : ſed potius homo cre- 
abilis, Unde eſt quod ab aliis Theologis ſwpralapſarii vocantur, Quo de numero ſunt 
Zanchins,”Beza, Piſcator, Perkinſus, Urhnus, Gomarns, Polanus, Voetius, Twifſus, & 
alit non pauci. | 

XXII. Veruntamen maxima pars Do&torum Schoſz Reformatz Deo predeſtinanti 
objectam fuifſe volunt maſſam peccatocorruptam, nec decretum de- homine creando 
& de primo lapſu hominis permittendo ingredi volunt decretum totale predeſtinationis 
8& partem iſius facere. Sed ex corum ſententia in Deo,fecundum nofirum concipiendi 
modum, prius extitit lapſus hominis przviſio, quam decretum de miſericordia in ſalute 
quorundam hominum exerenda,atque manifeſtanda: 'quod a Theologis vocatur electio, 
ſeu predeſtinatio. Ac proinde, juxta ipſos, objetum'electionis 8 predeſtinationis eſt 
homo lapſus & peccato corruptus : neque in eodeſcribendo atque detiniendo ſupra ho- 
minis lapſam & creationem aſſurgere debemus. * Atque hec ſententia maxim? confor- 
mis eſt Canonibus Synodi Dordracene, illamque ſequiintur longe plurimi Reformato- 
rum, quorum nomina recenſere & prolixum nimis & ſuperfluum foret. 

XXIV. Sed inter Reformatos reperiuntur nonnulli qui cEionis objetum conſtitu- 
unt hominemnon lapſum fimpliciter & peccato corruptum, ſed przterca jam ad gratizx 
Chriſti participationem & communionem vocatum externa przdicatione. Nec enim de- 
cretum de Chriſto Redemptore mittendo, & de gratia ejus per verbi przdicationcm 
hominibus offerenda, volunt facere partem decreti predeſtinatioms, & ſubordinari dc- 

"creto de his & illis hominibus #terna ſalute donandis. Quin potius ſtatuunt, ſecundum 
noſtrum concipiendi modum, Deum priws decreviſſe Chriſtum in mundum mittere, quam 
_ quoſdam homines ad vitam & ſalutem pervveram in Chriſtum fidem efficaciter per- 

Heere. PR 

XXV, Hzc fuit ſententia Georgi Sohnii olim Theologiz in Heidelbergenſi Acade- 
mia Profeſforis. Nam operum tomofecundo, tic dehinit hominum predeſtinationem, 
Decretum Dei quo ipſe honitites univerſss a ſe preſcitos ut corruptos, &* per Evangelium 
ad Chriftum-vocatos ad vitani;vel mortem eternam ab eterno preordinavit,ad declarandam 
in eternum gloriam ſuam. Hanc vero detimitionem explicans iſta addit, Predeſtinatio 
alla fatla oft ſecundum preſcientiam Dei,id eſt, a ſe preſeitos homines, atque adeo ut peccato 
corruptos, &- per Evangelinm de Chrifto vocatos, Deus preordinavit.Nam ab eterns eos pre- 
deftinans conſideravit, non ſimpliciter ut homines @ ſe condendos, ſed ut homines in pecca- 
zum lapſures, & per Chriftum iterum in Evangelio vocandos. Quibus poſtea ſubjungit, 7- 
zaque objettum, ſeu materia predeſtinationis eft genus humanum lapſum, &+ per Evangelium 
zterum vocatum. Nam wvocatio hic eft univerſals, In exegel1 precipuorum articuJorum 
Confeſfionis Auguſtanz, tractatu de #terna prexdeltinatione pag. 1000. Quam Sohnii 
fententiam probat & ſequitur Teſtardus libro de natura 6 gratia,capite de voluntate & 
decreto'gratiz, ſe&tione nona. + Et ad hanc quoque necefle eſt accedere omnes illos qui 
in doqtrina de hominum Redemptione atque electione, Cameronis Methodum & Do- 
Qrinam ſequuntur, tiquidem propriis placitis ſtare velint. 

XXVI. Ut autem varii varie ſentiunt de Prezdeſtinationis & EleQionis Objeco, lic 
quogue de effeis przdeſtinationis atque elecionis illos diverſa entire neceſſe eſt. Nam 
qui cenſent obje&tum predeſtinationis eſſe hominem non conditum & lapſum, ſed fim- 
pPliciter hominem creabilem, & a Deo producibilem, inter media quibus Deus tinem in 

_ Przdcſtinatione intentum afſequitur, ponunt creationem & lapſus permiſſionem. Adeo- 
que creatio & lapfus permiſſio ſunt iphs effetus predeſtinationis, in his quidem ad vi- 
tam, inaliis vero ad mortem & interitum. Prout videre licet apud Bezam, Perkinſum, 
Eucanum, Polanum, 8 alios cjuſdem ſententiz. 

 XXVII. li vero qui przdeſtinationis & eleCtionis objeum conftituunt hominem 
conſideratum 3 Deo ut lapſum,8& peccato corruptum, quique non ſubordinant decretum 
creationis & permiſfionis lapſus decreto deilluftranda Dei juftitia & miſericordia in ho- 
rum quidem falute, in aliorum vero juſta punitione, non putant inter effectus predeſtina- 
tionis numerari debere hominum creationem, ut nec lapſus permithonem. Sed tantum 
eleionis effeta effe volunt varia illa media, quibus Deus homines a peccato liberat,col- 
que ad felicitatem & vitam #ternam perducit : inter quz primutm & przcipuum ponunt 
ipGm Mediatoris Chritti donationem, 6 miſſonem in mundum. XXVIII. 
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XXVIIT. Denique ill: quibus objetum electionis & predeltinationis non eſt homo 
Japſus (impliciter,ſed przterea ad Chriſti gratiam & communioriem vocatus,non poſſunt 
inter cffectus electionis numerare miſſionem Chritii in mundum,& Redemptionem mor- 
re cjus peractam. Siquidem decretum de Chriſto mittendo, & de humano genere per 
Chriliam redimendo, juxta ipſos, przcedit decreturn cleCtionis,& ab eo preſupponitur. 
Sed primum & proprium elecionis eectum iplis elt fidei vere in*tempors donatio:quam 
ſequitur, ut cju{dem electionis effeftus, collatio reliquoram Chriſti beneficiorum, quibus ad 
ſalutem aternam perventitur, | | 
'" XXIX.Porro. cx didtis patet voces electionis & prxdeſiinationis, tam in communione 
Romana quam Reformata, non codem modo & ſenſu uſurpart': & varias eſfe vocuni 
illarum acceptiones apud utriuſque Scholz Theologos. Veruntamen quoſdam eſſe vo- 
cum iſtarum uſus in Schola Romana plurimum receptos, quos non admittit Schola Re- 
formata, & viciſſim voces illas a tnultis Reformatis uſurpari eo ſenſu qui non habet 1o- 


c 


cum in Schola Romana. |. * DOGt 6 5.3 | : 
XXX. Sic pleriſque Scholaſticorutn ſolenne eſt; ut vidimus, per predeſtinationem in- 


telligere ſolius gratiz przparationem,ulamque diſtingnere3 decreto electionis quo gloria 


certis hominibusab #terno deltinity eſt; prizteritis ceteris : ita ut eledtio fit decretum 
de fine; przdeſtinatio vero decreturn de mediis:Reformati-aurem nunquam vocem pri- 
dcſtinationis eo modo reſtringunt;-” ſed perpetus fab ia comprehendune, ran decretum 
de danda gloria tanguatn tine, quarh decretutm deconferendis auxiliis & dbnls gratize 
ut mediis ad finem illum confequendum neceſſariis atque efficacibus. ' Et yix etiatn vi- 
'deas apud illos vocem electionis reſtringi ad decretum de communicanda'pforia.” Imo 
eorum non pauci eletionem videgtur reſtringere' ad decretum'dehide donanda, exiſti- 
mantque illam potius' reſpicere gratiam quam gloriam, que acceprio in Schola'Rome- 
na utitara non eſt. © Tn qua etiam' rarifſime, ti Janfenium 8 ejbs difcipulos excipias, vox 
przdettinationis aliter Jumithr quam in bonatn partetn3 vixque unquam accotnimoda- 
cur ad decretum dequorundam hothinutn miceritu;' ' Cam contra'apud pleroſque Do- 
ores Reformards prxdeſtinatio fit vox media, qua ipſis* in genere deſignatur Dei de- 
cretutn, quo homſnes vel ad vitam, vel ad mortem'ordinantar:. cajuſque proinde/"duas 
ſpecies conſtituunt, Ele&tionem, fcilicet, 8& Repgrobationem. -** + Red. 

RXXX1. Preterea ex ſapra didis maniteſtum eft;nec Ecclefiz Romanz, nec Eccleſiz 

Reformatz Dotores inter ſe convenire de effeftis eletjonis,ſeu predeſtinationis,dum in 
bonam partem ſumitur. Etenjm, prout ante rnobis relatum eſt, variz ſunt & diſcrepan« 
tes ſuper hac re ſententiz, tam in Schola Romana, quam in Schola Reformata. Eadem- 
que, aut ferz eadem in iſto negotio ytrobique teperitur judiciorum & ſenſuum diverſitas. 
Nam quemadmodum non pauci Scholz Reformate Doctores iplam creationem & lap- 
ſus permiſſionem numerant inter effecus przdeſtinationis quorundam ad falntem, idem 
quoque faciunt Theologi nonnulli Ecclefiz Romanz, ut preter Eftium, & Alphonſum 
Mcndozam, alioſque ſupra memoratos, Dominicus Bannes in primam Thorn. quzſt.23. 
ad ſecundum articulum, dubitatione ſecunda. Et ficut a pleriſque Scholz Romanz Do- 
Foribus iſtud negatur atque rejicitur, fic idefn ctiam megat & rejicit Doorum'Schotz: 
Reformatz magna fars. *  ONTnnR WIE | bo LR 

XXX1II. Quemadmodum autem Theologi tum Ecclefiz Romanz,tum Ecclefiz Re- 

formate, de effectis clectionis & praxdeſtinationis varie Philoſophantur, ſic apud utroſq; 

*judicia variant,nec parva reperitur opinionurm divertitas circa przdeſtinationis & ele&i- 
onis objectum, id ett, quum queritur ſub qua ratione,& quoreſpeu homo predeſtinan- 
ti Deo objiciatur=> Eademque propemodum ſententiarum diſcrimina que inveniuntur 
in Schola Reformata, in Schola quoque Romana locum habent. Ut apparere poteſt re- 
petenti quz ſupra dicta ſunt. 

XXXIII. Etenim,quod eſt valde obſervandum, quemadmodum ſunt inter Reforma- 
tos nonnulli, qui prezdeftinationis objetum efſe putant limpliciter hominem creabilem, 
minime vero hominem coniideratum ut jam condendam & lapſurum,quique cenſent de- 
creto przdelſtinationis antecedaneum non efle przvitionem lapſus & creationis ejus qui 
eligitur, fic eandem quoque ſententiam tuentur in Eccleſhia Romana non pauci z omnes 
it, ſcilicet, qui creationem predeſtiinatorum, & permiffionem lapſus eorum in pegca- 
tum, inter effe&tus przdeſtinationis locum habere exiſtimant, quique pertendunt crea- 
tionem ipſlam ingredi decretum predeſtinationis, & efle medium ad tinem illius con- 
ſequendutn iſti fini a Deo przdeltiuante ſubordinatum. Quode numero poſt Scotum, 
Pighium, Naclancum, Catharinum, ſupra docuimus efle Gulielmum Eſtium,Alphon- 


ſum Mendozam & Dominicum Bannes, ex cujus do@rina , loco ſupra citato, 
(1 Deo 
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Deo predeſiinanti objicitur homo duntaxat poſhbilis. Ac Iicut in Schola Romana plu. 
rimi ab hac ſententia recedunt, ita quogz illam damnat & improbat major pars DoQo- 
rum Scholz Reformate, Er deniqz ficuti pJures inter Reformatos objectum predeſti- 
nationis conſtituunt hominem lapſum, lic ctiam in Schola Romana hzc ſententia com- 
muniter obtinct. LID Vang "2 

XX XIV. Jam autem { quis quzrat quanti momenti fit illa quezſtio de predeſtinatio- 
nis objc&o atque effetibus, Reſpondeo in illa vMeri multum efſe logomachiz. Erenim 
quicirca hzc diſſident, predeſtinationem non codem modo detiniunt: fed alii ſub hac 
voce plura, alii vero pauciora decreta divina comprehendi volunt. Et hune & illum 
atum divinz providentie in przdcftinatione jncludi hi quidem negant, illi veroaffir- 
mant, Nam qui pradeſtinationis objectum faciunt hominem creabilem.vel poſſibilem, 
tic ampliant detinitionem electionis & predeſtinationis, ut illam ingrediatur divinum 
propolitum de homine creando & Japlu cjus permittendo 3 imo nonnulli, ut Alphonſug 
Mendoza, univerſam providentiam ad pradelſtinationem quodammedo'revocant. Quo 
polito neceſſe eſt effetum ejus efſe creationem 3 & hominem conſideratum, ut jam 3 
Deo creandum, non recte cjus objecum conſtitui. _ 

XXXYV. Qui vero putant hominem lapſizm 8 peccatorem 'in preſcientia divina eſſe 
objetum predeſtinationis, & conſequenter negant hominis creationem & .peccati per- 
miſſionem inter effectus pradeſtinationis debere numerari,fic cam detniunt,ut noncom- 
pleQatur decretum divinum de homine creando, & Japſu <jus permittendo, ſed decre- 
tum iftud 2b ca przſupponatyr, tanquam aliquid prius, ſecundum noſirum concipiendi 


. mogdum, Ubicunque vero non convenit de rei definitione , certum eſt ibi multum efſe 


logomachiz & contenfionis verbalis.. _.. A971 | 

XXXVI. In hoc autem negotio,6 aliis limilibus, hxc regula videtur tenenda, njmi- 
run, nt quum agitur de vocum fignificatione, Equamuy, theri poſkit, ſcripturz uſum.aut 
faltem non aliter. eas accipiamus, quam in Scholis Chriſtiapis cammuniter accipi ſolent. 
Itaque cum pradeſtinatio a communi providentia ip Scholjs diſtingui ſolcat, & commu- 
nitcr ad illam referanturdona gratiz, ad hanc vero nature bona, minus convenienter 
creatio: poni videtur inter effectus predeſtinationis, & conſequenter ejus objetum con- 
ſtitui homo nondum a Deo condendus,ſed fimpliciter creabilis. . Nimiumque amplianc 
vocem prxdeſiinationis, qui ſub ca comprehendunt decretum ipſum de homine creando, 
& x js permittendo. | 


# 


2 I, Qyod fiquis ulterius guzrat, upde fit ut Theologz alii ſic reftringant,alii 
verq {1g extendant pradeſtinationis yocem.? Reſpontltp hoc inde effe quod alii plures, 
allt pauciores divine providentiz aQtus atque efſetks referynt ad fincm a Deo intentum 
in quorundam.hominum: prezdeſtinatione, qui eft illuſtratio miſericordie divine in eo- 
rum lute. In hoc'enim Theologi conſentire videntur, quod ad predcſiinationem & 
reprobationem hominym revocandi ſunt omnes providentiz Dei actus atque effectus , 
qui ad many{cfiationem tum miſericordiz, tum lie divinz,in certorum hominum vel 
zterna ſalute, vel juſta punitione,per fe xeferuntur. . Finem autem illam a Deo intentum 
in hominis creatione, alii negant,alii aftkxmant. Juxta hos poſteriorcs. #ternum Dei de- 
cretum de homine condendo prxdeſtinationis decretum ingreditur, & partem illius fa- 
cit, minime vero, {ſecundum priprum ſententiam, ad quam accedimus ut probabiliorem. 
Rrippe: hominis creatio per ſe & diretis referri non videtur ad miſericordie, vel juſtitic 
diving mauifeſtationem, ſed patius ad illuſtrationem petentie, bonitatis, & ſapientie divine, 
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ERTITUDO in genere eſt quzdam aſſenſus firmitas qua mens'rei-pro- 
politz citra dubitationem & formidinem aſſentitur, eique tenaciter & 
firmitcr adheret. "i, + | 

II. Porro docendi caula certitudo diſtingui poteſt in ſubje&ivam atque 
objeivam. Certitudinem ſubjecivam voco, quam afſenſus quilibet actu 
in-Mente alicujus obtinet, Objectiva vero certztudg, dicitur, que perf 

alicui aſſenſnj-debetur:. ſeu; quegatione habita objeRi, menti incfle debet : 6 quam 


objectum,” yt fic dicam, jure fuo a mente exigit. ; 

III. Eft autem hc diſtinQio apprime obſcrvanda. Nam quandoque' certitudo ſub- 
jeMiva maxima eſt, ubi objeCtiva exigua, vel nulla. Vidclicet homines nimis quam 
ſepe ſbi tirmiter perſuadent ea quz, vel in fe falſa ſunt , vel quibus aſſentiendi nul- 
lum habent ſolidum & firmum tundamentum. Et contrh ubi objeQum certitudinem 
maximam exigit, debilis eſt mentis afſenſus, propter ejus aliquod vitium, aut de: 
tectum. j 

IV. Czteram illa certitudo, que menti quidem ineſt, nullum tamen in objec le- 
gitimum fundamentum habet, veri nominis certitudo non eft, ſed potitis obſtinata & 
cxca perſuaſio, | | 

V. Ad veri nominis autem certitudinem menti ingenerandam rcquiritur ex parte 
objedti fundamentum aliquod folidum quo intelleQus innicacur : ac preterea ut vin 
& ſolidicatem cjus mens rite apprehendat, eique objcqum tale quale eft videatur, Nam 
aliquando contingit, ex ingenii tarditate aut mentis prxjudicio, ut vim & lucem ob- 
je&i mens non ſatis percipiat, ac proinde levem tantum concipiat perſuafionem rel il- 
lius, de qua tamen nullus eſt hxrendi & dubirandi locus. : 

VI. Multa vero poſſunt intelle&am movere ut propolitz rei aflcntiatur, illamque 
veram cflc firmiter & certo judicet. Et primo quidem clara objccti perceptio, quam 
pluribus modis fieri contingit. Namquandogue res ipſa (ele ſentibus externis ingerit 
& corporeo ſenſu percipi poteſt. Ita certi ſfumus corum que videmus atque palpami, 


ut ſolemeſle lucidum, ignem calidum, & nivem frigidam. Et hzc certitudo vocatur. ' 


certitudo experientie. 

VII. Alias verd objetum ſenſus ipſos non ferit, ſed menti tanthm ſeſe offert, « 
clare acdiſtinQe ab ea percipitur? Idque adhuc bifariam. Vel enim res propoſita 1m 
mcdiat?, five propria & inſita lace, fine ullo diſcugſa & 1atiocinio, mentem movet ad 

Y. * aſſenſum» 
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afſenſum. Quo pacto percipimus veritatem principiorum,& corum quz ſunt per (e nota. 
Quale eſt, idem fimul non potelt efſe & non efle, bis duo ſunt quatuor, fi xqualibus #- 
qualia addas tota erunt #qualia, & quz ſunt cjuſmodi. Et hec certitudo poteſt ad di- 
{tinctionem dici certitudo 7ntelligentie. Vel res, quz menti judicanda offertur, propria 
quidem luce mentem ita non ferit, ſed intelle&us difcurrendo & ratiocinando ex prin- 
cipiis per ſe notis colligit & judicat omnino & fimpliciter impothbile efſe ut res aliter ſe 
habeat. Quomodo mens percipit veritatem conclufionum, quas ex primis principiis c- 
videnter deducit 3 & quas propterea dici poteſt videre luce quadam ex illis reflexa. Et 
hec certitudo dicitur certitudo'ſcrentie. | 

VIII. Preterea intellectus quandogue rei cuipiam firmum afſenſum prebet,non prop- 
ter aliquam demonltrationem, cujus vi clare percipiat ſimpliciter impoſſjbile efle ut res 
alter ſe habeat 3 fed quia ex multis ſignis & indiciis colligit & judicat revera rem ita ſe 
habere, nequeut res funt, & moraliter loquendo,fieri poſſe utalio modo ſe habeat,quam- 
vis contrarium non fit abſolute impoſſibile. Sic vir, qui ab uxore aut viro familiari epi- 
ftolam aliquam accipit non dubitat quin fit illius, (ed iftud pro certo tbi perſuadet,co ad- 
ductus characerumductibus, ftili ratione, materia contenta, aliiſque fimilibus : quamvis 
tieri poſſit ut malus aliquis genius fimile quiddam cthnxerit. 

IX, . Denique eſt certitudo quedam quam fama conftans ingenerat, & conſenſus ho- 
minum tam confirmatus 6 celebris, ut a mente prorſus excludat omnem formidinem & 
dubitationem. Ita nemo eſt; cui'fit aliquis rerum & literarum ufus, qui non indubitate 
& certiſſime fibi perſuadeat populum Romanum olim Conſules ſuos habuilſe : & poſtea 
fuiſle Lmperatoribus fubjectum. Item efle in Thracta urbem nomine Conltantinopolim, 
quz ſedes clt magni cujufdam imperii : & Hiſpaniz regem Americz partem maximam 
ſubegiſle, & illi dominari. - Ita vero poſtrema certitudinis ſpecies,ut & illa de qua Theſi 
ſuperiori, in Scholis certitudo morel;s appellari folet. | 

X. Si quis autem comparet moralem hanc certitudinem cum prioribus illis certitu- 
dinis ſpeciebus, fatendum eſt illam efle gradus infetioxjs, nec ex. ſitio genere tantam , 
quanta eſt certitudo ſcientis , G6ve intelligentiz. Nam intelleQusfortids & potentitis 
convincitur de veritate corum, que ipſe clare & diſtine percipit,8& quorum contrari- 
um. videt plane impoſſibile efſe, quam corum que judicat & colligitita ſe habere ex ho- 
minum conſtanti- fama & teſtimonio, aut ex variis ſignis & indiciis, licet abſolute impoſ- 
tibile non fit, ut alio modo ſe habeant:.. MERCH Bit 

XI. Attamen certitudo, quam moralem dicimus, non definit effe veri nominis certi- 
tudo. Nec putandum eſti co nomine defignari aſſenſum-aliquem infirmum,dubium atg; 
flucuantem : ſed excludit illa prorſus dubitationem & helitationem. : Nam pendus && 
gravitas authoritatis illius qua nititur,6 moralis evidentia fignorum. & indiciorum que 
illam ingenerant, ſufficiunt ad animum penitus ſuadendum, 6: przitandum ut conſtanter 
ac intrepide rei aſſentiatur,ficut maniteſtum eft ex exemplis propoſitis,& aliis quz mag- 
no numero. facile eſſet congerere. ee ihede yy | 

XII. Adeoque majori certitudinenon opus eſt.ad vitam inftituendam. Nec pleraque 
munia, & officia, quibus vita conſtat, aliam quam moralem perſuaſionem in nobis pre- 
exigunt, Nam verbicauſa, tanthm moraliter certi ſumus hos effe noſros parentes cog- 
natos 8 conſanguineos, illos vero efle nofizos principes,atque magiſtratus; quibus tamen 
in conſcientia tenemur ea preſtare, que cju{modi gradus & dignitas, aut ſanguinis con- 
jundtio, jure divino & humano exigit. 

XIII. Atque hic obſervandum venit fieri poſſe ut afſenſus moralis quodam reſpe&u 
fit in animo hrmior,cique tenacitis & fortitis adhereat, quam aſſenſus alius, qui nititur 
demonſtratione, vel experientia. Quod ut inteHigatur notanda eli alia certitudinis di- 
ſtin&tio quam Scholaſtici nonnulli proferunt. Nimirum alia eſt certitudo que dici poteſt 
cognitionis, ſeu ſpeculationis, alia vero que certitudo adhzlionis vocatur.Prior illa cer- 
titudo pendet 3 ſola conviRtione'mentis, ſed poſterior etiam ab cftectu voluntatis. Prio- 
rem objectum debite propotitum amente extorquet,non expectato voluntatis conſenſu. 
Poſterior verO ſequitur voluntatis imperium, & conſenlum.Quo major et illa certitudo, 
que dicitur cognitionis, e0 longius omnem dubitationem a mente removet, At quo 
major elt iſta,quam dicimus adhefionis,co mens affenſumarctitis ampleRitur: & tirmitis 
retinet, 

XIV. Prioris certitudinis menſura eſt ipſa rei cvidentia & clara perceptio, que quo 
major eſt, eo quoque in mente certitudo major. Nam certum & evidens hoc re{pectu 
convertuntur. Ac profecto nihil etiam moraliter certum dici poteſt, quod non ratione 


aliqua lit evidens. Nam quamvis afſenſus certus 2 Philoſophis dividi ſolcat igaafſenſum 
Z evidentem., 
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evidentem.qualis eſt ſcientiz,& intelligentiz : & in aſſenſum obſcxrum atque inevidentem, 
qualis eſt quinaſcitur ex ſignis & indiciis,8 ad quem humana impellit authoritas: tamen 
hic ipſe eſt quodammodo evidens, ſcilicet evidentia que moralis dicitur. Nam ctm 
cert judicamus aliquid ita efſe, ad hoc moti hominum tama, conſenlu & teſtimonio, ut 
in exemplis ante propoſitis, iſtud eo facimus quod intellectus nolter ex variis indiciis & 
argumentis colligit & videt, tum tide dignos efle teſtes qui proferuntur,tum revera hoc 
& 11lud teſtimonium ab iplis perhiberi. 

XV. Sed poſterior iſta certitudo naſcitur ex momento & gravitate rej, quz quo ma- 
gis facit ad hominis bonum, honorem, & commodum 3 eo quoque illam animus fortids 
apprehendit, & difficilids patitur ſe ab ca divelli. Sic vircordatus quidvis aliud potids 
concedet, qua ut abneget proprios parentes : quia, ſcilicet, res eſt conſcientiam attin- 
gens, & CniFender iphus honor & exiſtimatio. 

XVI. Sed preter illa ſupra enumerata, quz mentem movere & impellere poſſunt ut 
firmiter & cert©O rei afſentiatur, unum ſupereſt, nempe, teſtimonium divinum, & divina 
revelatio 3 quz objectum eſt fidei illius de cuyus certitudine diſputatio preſens inliituta 
eſt, Porroillam efſe ſammam & abſolutam, & iplam ſcientiarum certitudinem ſupe- 
rare, non tantum agnoſcit ſcholarum conſenſus , ſed communis quoque Chriſtianorum 
ſenſus: ita ut etiam in ſermone triviali, articuli fhdei pro exemplo rei, omnium certiſſi- 
m#, nominari ſoleant. | 

XVII. Hic vero ante omnia notandum eſt, fidem duobus modis conſiderari poſſe. Vel 
ſecundum eſſextiam,ut loquuntur Philoſophi, id eft,qualis efſe poteſt, & debet natura ſua, 
& ſecundum perfeQiones quz illi ex ſao genere debentur, & ratione habita objeci 
quod reſpicit. Velſecundum exiſtentiam, id cit, qualis actu eſt in hoc aut i]lo ſubjecto. 
Si tides conlideretur hoc poſteriore modo, manifeſtum eſt ei, faltem ſemper, non com- 
petere certitudinem illam ſummam & abſolutam. In multis enim hides infirma eſt, 8 
tentationibus variis ſuccutitur,ac perpetuam habet cumdubitatione & difftdentia Iluctam. 
Qualis erat fides illius qui Domigo Ieſu Chriſto dicebat,Credo Domine, ſuccurre incredu- 
litati mee. Etdiſcipulorum, quos Chriſtus vocat 3azyenisws, & qui propterea illi 
quogue dicebant, Adawge nobis fidem. h 

XVIII. Nec idcirco ejuſmodi fides debilis & infirma,deſinit eſſe vera & falutaris.Ta- 
lis enim proculdubio erat tides diſcipulorum,& illius qui flium habebat Junaticum,quum 
ſic Dominum Ieſum Chriſtum orabant. Adeoque, ut fides vera lit & falutifera,non ne- 
ccfario in ea requiritur ſupremus ille & abſolutiſſimvas certitudinis gradus. 

XIX, Vertim, quum tanta przdicatur a Theologis hdei certitudo,priore modo illam 
conliderant, 8 rationem habent; non ejus certitudinis, quam actu-in mente hujus aut 
illius obtinet, quz ſubjeQiva dici poteſt : fed ejus quam tibi ex fe, & natura ſua vendi- 
cat, five quam objecurn fidei jure ſuo a mente poſtulat, gquz jdcirco certitudo objeciva 
dicenda eft. 

XX. Hanc eſſe ſummam atque abſolutam, ac, ut diximus, ipſam ſcientiarum certitu- 
dinem ſuperare, ex eo probant Theologi, quod fundamentum quo nititur eſt ipfa autho- 
ritas & veritas divina, qua nihil eft magis tirmum, atque immutabile, & quod minus fal- 
lere poſſit. Nam ratio propria &, ut Scholz loquuntur, tormalis, cur credendis tides 
aſſentitur, eſt divinum teſtimonium , ſeu divina revelatio. Nempe hunc & illum arti- 
culum credimus, verbi cauſa, in Deotres eſſe perſonas diſtinctas , & Chriſtum eſſe De- 
um & hominem in una perſona, quoniam iſtud Deus dixit & revelavit in verbo Evan- 
elit. 

X X I, Sed fatendum eſt iftam Theologorum rationem fic nude propolitam non om- 
nem ſcrupulum ex animo tollere, nec per hoc inquirenti menti fatisheri. Ad hoc e- 
nim, ut teſtimonium & authoritas quzvis mentem noſtram de re aliqua certam reddat, 
duo omnino requiruntur. Primo ut judicemus illum,qui teſtimonium perhibet, dignum 
eſſe cui tides adhibeatur, 8 fallere, vel non poſſe, vel non velle. Deinde ut certi timus ta- 
le teſtimonium vert ab eo perhiberi,nec eſſe tickitium & ſuppolititium. 

X X II. Jam autemeſti quidem per ſe notum Deum efle fumme veracem,ac plane ti- 
erinon poſſe ut mentiatur, & falſum teſtimonium perhibeat. Adeoque fi quis certo & 
evidenter percipiat aliquid a Deo dici & afferi,inde proculdubio in mente ejus formabi- 
tur certitudo ſumma atque abſoluta. 

XX II1. Verim tota difficultas eft, unde, & quomodocerti eſſe poſſimus hoc, vel il- 
lud 3 Deo fuifſe dictum, & revelatum : Et quod proponitur, tanquam Dci verbum, & 
teltimonium revera ine tale efſe. Etenim verbum illud, quo credenda contirmantur, 


vere divgum eſſe, ſenſunon percipitur, nec etiam res eſt per ſe intelle&tui nota, neque 
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ctiam aliquid proprie demonſtrabile,ad modum conclufionis alicujus Mathematice, cu- 
jus contrarium plane impaſſibile efſe mens videt & clare perſpicit, nec de eo poteſt tan- 
tilper dubitare. 

XXIV. Nec ctiam hic recurri poteſt ad alterum quoddam Dei teftimonium Guo Dei 
verbum innoteſcat. Nam una quidem verbi divini pars poteſt alteri parti teſtimonium 
pcrhibere , & una revelatio per aliam confirmari , atque innoteſcere, quemadmodum 
Novum Teſtamentum teſtimonijum Veteri perhibet , & authoritatem illius confirmat. 
Szd hic dari non poteſt progrefſus in intinitum , & filtendum eſt tandem in aliquo 
Dci teftimonio , in quo mens acquieſcat, & quod non debeat per prius aliud in- 
noteſcere. 

X X V. Atque hzcdifficulcas ex quo urget omnes Theologos Chriſtianos, & illis 
ſolvenda incumbit. Sive enim dicamus, ut revera dicendum eit, Scripturam facram 
eſſe unicum Dei verbum hominibus traditum , ex quo ſolo omnia credenda peti & con- 
firmari poifint, 6& quod alio quopiam Dei verbo confirmari non potht, nec egeat : Sive 
cum Docoribus Eccletiz Romane , preter Scripturam, efle aliam revelationem, fine 
{ccipto Eccletiz hdei commendatam 3 cujus authoritate atque telftimonio Scriptura no- 
bis ſolenniter innoteſcat , & certa reddatur 3. ſemper, ut dixi, deveniendum ett ad pri- 
mam quandam revelationem , in qua mentem fiſti neceſle fit, & qua alia non fit certior, 
aut notior, cujus authoritate nobis commendeturatque conlignetur. De hac igitur quz= 
ſtio elt quo pacto, & qua ratione de illa certi reddamur. 

XX V I. Etomnes quidem Theologji,tam noſtri, quam Romanenſcs, ad hoc, ut ali- 
quis Dei verbum &: revelationem , ticuti par eſt, ſuſcipiat, & de cacertus reddatur,ag- 
noſcunt opus effe arcana quadam Spiritus Sancti operatione, quam communiter vocant 
internum Spiritus ſan&i teſtimonium. Sed nemo eorum., quod fciam, per teſtimonium 
iſtud intelligitexpreſſam aliquam Dei vocem, quam tidelis intus audiat , 6 ſentiat, & 
cujus authoritate,& velut indicio, propofitam extrinſecus revelationem amplectatur, Sed 
per hoc in genere non aliud intelligunt, quam operationem quandam Spiritus fancti, qua 

- fidem nobis ingenerat, & quz ſe ad fidem non habet inſtar medii, five argumenti,quo fi- 
des innitatur ſed potius inſtar cauſe efticientis. Nec etiam, ex eorum communi 
ſententia, interna illa Spiritus Sancti operatio neceſhtatem excludit aliquorum medio- 
orum & incitamentorum , quorum intuitu mens noſira ad ſuſcipiendam revelationem, 
quz ipſt proponitur.,, moveatur atque impellatur. 

XXVIL. Cum autem, ut antedicum eſt, hanc efſe divinam revelationem, 8 illud 
eſſe Dei verbum, res non fit mathematice,ſeu logice demonſtrabilis 3 incitamenta 8& me= 
dia illa, quz nos movent ad Dei. verbum ut tale ſuſcipiendum, non poſſunt eſſe pluſ- 
quam argumenta moralia, quz non mathematice,fed moraliter evidens taciunt menti be- 
ne aftectzx quod *proponitur tanquam Det verbum , & doctrina coleſtis , revera in 
ſe tale efſe. Adcoque argumenta illa non poſſunt ex ſe menti ingenerare, nift 
certitudinem illam , quam moralem diximus ,. 6 que ex {uo genere inferior eft illa 
certitudine, qua principtis per'{e notis, & conclultionibus inde evidenter dedudtis af- 
ſentimur. Etenim, licet homo cuyus mens intus Det Spiritu illuftrata, 6 qui ad notas 
& varia zetmjez verbi Dei debite attendit, judicet & videat impoſſibile eſſe ut ab alio 
quam a Deo prodierit, probationes tamen indededuqz,quibus impellitur ad ita judican- 
dum, non nifi morales ſunt, & quod iftud videre dicitur non de alia quam de morali evi- 
dentia intelligi debet. 

XXVIII. Unde corruere videtur certitudo illa ſumma, 6: ipſa ſcientiarum certitudine 
major quam Theologi tidei tribuunt. Si enim dogrmatis credendis afſentimur, quoni- 
am illa Dcus in verbo ſao revelavit, Deum vero revelaſſe non perſuademur vi alicujus 
demonſtrationis, ſed argumentis tantum moralibus 3 inde ſequitur tidem ad illa tandem 
2rgumenta reduci, ac proinde fidei non cothpetere niſi certitudinem moralem, 6 qua lit 
{cientiarum certitudine inferior. 

X XI X. Porro ad tollendam hanc difhcultatem , nihil attinet querere an ju- 
dicium illud , quo ſtatuimus revelationem , quz nobis proponitur, 6 per quam 
nobis credenda confirmantur , ' vere divinam efle , fidei actus fit, & dici dgbeat : 
an vero judicium quoddam tidem. przcedens, & ab ca prerequititum 3 quod ex 
Theologis alii affirmant, alii vero negant. Sed hec vere elt mera aoyuayye 
Nam prout libebit tidei detinitionem reſiringere, vel ampliare, fic quoque actus 
ile vel tide includetur , vel ab ea excludetur. Etenim, tiquis tidem detiniat af- 


fſenſum quo aliquid verum efſe ſtatuimus, propter Dei dicentis authoritatern & tc- 
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ſttimonium , tum judicium iſtud non eſt actus dei, ſed tanthm aliquid quod tidem 
neceſfari0 antecedit, & ab ea przfupponitur. Nam teſtimonium illud , quod reli- 
quorum omnium credendorum argumentum eſt, non creditur propter aliud tefti- 
monium divinum , cujus authoritate mens noſlra moveatur z nifi quis hie velit 
admittere circulum, aut progreſflum in infinitum, quorum utrumque abſurdum eli, 
ut ante obſeryatum fuit. Si quis autem fidem detiniat afſenſum illum quo verbum 
divinum ut tale ſuſcipimus, & propter illud afſentimur omnibus que nobis in «0 
credenda proponuntur 3 tum afbgnandi erunt duo fidei actus , quorum prior erit 
judicium illud quo ftatuimus hoc verbum vere divinum eſſe, alter ver0 aflenſus 
quem przbemus omnibus quz illo continentur. Utcunque vero de eo fit, & five 
judicium iſtud dicatur a&us tidei , tiye non, profecto, 11 ſumus incerti an revela- 
tio quz nobis proponitur divina fit, non poſſumus propter cam certum aſſenſum 
prxbere illis qux nobis jus authoritate commendantur, . 

X XX, Multi Theologi , ut hinc ſe expediant , negant hdem fic reduci ad ifta 
argumenta , five incitamenta, ut inde tota ejus certitudo pendear, Nam Spiri- 
tum Sanctum iis quidem uti ut nos ad hdem impellat , & adducat, ſed tamen 
menti tidelium majorem de verbo Dei certitudinem imprimere, quam per ſe ar- 
gumenta iſtiuſmodi ferant. Itaque ſummam illam ndei certitudinem referunt ad 
internum Spiritus teftimonium , id ct, ut jam explicuimus, ad occultam & pce- 
tentilimam Spiritus San&i operationem , qua immediate certifſimam illam de ver- 
bo Dei perſuationem mentibus tidelium indit.Quod & nos in aliis Thefibus ſecuti ſumus. 

X X X I. Verim ifta tic nude & breviter propolita ſcrupulum aliquem in animo 
relinquunt. Sicut enim non congrult creature rational! , ut ulli rei afſenſum pre- 
beat, quin ante ipſa per fe veritatem cjus percipiat, vel ex quibuſdam fignis & 
argumentis colligat , aut altem ad credendum moveatur gravi quadam authorita- 
tez Ita quoque cidem congruere non videtur, ut certior lit jus afſenſus quarn poſ- 
cant argumenta quibus movetur ad afſentiendum. Alioquin in iſto affenſu erit faltem 

- gradus aliquis ratione omni deſtitutus, ac nulli folido fundamento ſubnixus , quod 
abhorret 3 gcnio creaturz rationalis. Conſtituendum eft autem Spiritum Sanctum 
tidem , aliaſque virtutes , five virtutum actus in nobis operari modo quodam na- 
ture congruo & conſentaneo , & qui licet lit ſupra naturam , minime tamen eft 
nature contrarius. 

XX X1IL Ut ſcrupulus ifte tollatur exiftimamus commode hic adhiberi poſſe 
dittintionem illam qua utitur Bonaventura inter Scholaſticos Doctores percelebris. 
Nam comparans ille fidem cum fſcientiis quoad certitudinem, diſtinguit certitudi- 
nem , ut nos ante fecimus, in certitudinem-cogn:tionis , ſex ſpeculationis , que per- 
tinet ad ſohum intelletum, & certitudinem adbefionis , que precipue reſpicit-vo- 
luntatem , & ab illa pendet. Dicitque tidem effe ſcientiis certiorem , non certijtudi- 
ne ſpeculationis , ſeu certitudine folum adhetioniss Quoniam, inquit ille , fide- 
tes Chriſtiani , nec argumentis , nec tormentis, neque blanudimentis addnci poſſunt,vel 
inclinari, ut veritatem quam credunt , vel ore tenus negent: quod nemo peritus ali- 
cujus ſcientie faceret , fi acerrimis tormentis cogeretur ſeutentiam ſnam de concluſione 
aliqua Geometrica, vel Arithmetica retratare. Stultus enine & ridiculus eſſet Geometra 
qui pro ſua ſententia in controverſii Geometricis mortem auderet ſubirenifi in quantum fi- 
des difiat non eſſe mentiendum. 

XXX III. Igitur reſpect certitudinis illius , quam fpeculationis, ſeu cognitionis 
diximus , fides non cſ certior ſcientia proprie dictaz ſed ab illa potitis certitudine 
ſuperatur. Etenim quO major iſta certitudo, eO longius ab affenſu removet omnem 
dubitationem. Sed hides dubitationi , magis eſt obnoxia quam ſcientiz, verbi cauſa 
Mathematice. Nam fi quis perceptam habet vim demonſirationis alicujus Geometri- 
cz de conclulione tantiſper dubitare non Poteſt. Sed fideli ſepe lutandum eſt cum 
dubitatione atque diffidentia, quibus hides ejus impetitur. 

XXX IV, Quod fi quis dicat iſtud tanthim probare certitudinem fidei, quam 
vocavimus ante ſubjecivam , eſſe ſcientiarum certitudine minorem, non vero cer- 
titudinem fidei objectivam , de qua jam eſt queſtiv. Reſpondeo' fidem ilJam quz 
actu in hdelibus tentationibus variis quatitur , & ludtatur cum diffidentia, non de- 
{incre efſe veram tidem. Sj quis verO minus perceptam haberet vim demonſtrationis 
alicujus Geometricz, & de veritate conclufionis dubitaret, in eo non effet veri nominis 
{cientia, Atque hoc ipſo patet ſcientiam per fe & ex ſno genere dubitationem magis 
excludere quam tidem, XXXV, Adde 
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XXX V, Adde quod, ut ante dictum eft, certitudinis illius, que cognitions 
dicitur , menſura, cft evidentia, Nam quod dubitationem ex animo exc]udit elt * 
veritatis perceptio , 8 mentis convictio. Ac proinde quo quis clarius veritatern 
percipit , hoc ipſo a mente cjus longius removetur omnis dubitatio. Non 'vcren- 
tur autem Theologi fateri mentem nottram mints clare percipere hoc cfſe Dei ver- 
bum atque tcſtimonium , quam percipit res per ſc notas, aut concluliones Logice 
demonſtratas. Non eſt ergo quod timeant agnoſcere affenſum illum catenus efſe mi- 
nts certum. 

XX XV I. Nec propterea fides, faltem ex hac parte, incerta relinquitur. Quod 
enim non attingit certitudinem ſcientiz & intelligentiz ftatim tamen incertum non eſt, 
Quippe, ut ante oftenſum eſt, certitudo que moralis dicitur, ettamli tit inferioris gra- 
dus, eſt tamen veri nominis certitudo, qua mentem ſecuram &indubiam reddit. Nec 
alia requiritur ut homines ad munia & officia vitz obligentur in conſcientia,& efficaciter 
etiam 1mpellantur : vel uſque ad vitam propriam exponendam, & mortem ultro ſub - 
cundam, quod facit aliquando ſubditus pro principe,& pater pro liberis, quos ſuos eſſe 
non aliter certus eſt, 

XX X VII. Ac profeQto judicium illud, quo mens noſtra ſtatuit verbum ac teſti- 
monium, quod proponitur ipfi ut credendorum argumentum , vere divinum eſſe, 
non naſcitur quidem ex tali perceptione , qualis eſt illa qua intellectus noſter admitit 
Incem innatam primorum principiorum, & veritatem propoſitionum que neceſſario 
cx iis deducuntur : fed tamen fundatur in argumentis', notis & indiciis, quz mora- 
liter ſaltem, evidens reddunt rem ita fe habere , adcoque poſſunt, ac debent 
cx mente bene affea tollere omnem dubitationem , & illam certam & fſecuram 
reddere. 

XX XVIII. Homo vero femel indubie ſtatnens , ac cert9 perſuaſus ex variis 
indiciis notis & argumentis,” verbum quod dirigitur ad ipſum divinum efſe, 6 
revelationem illam a Deo ortam , fi debite attendat , 6 ferio confideret Deum efle 
qui loquitur, & quam grave fit & atrox Dei yverbum ſpernere & vocem rejicere , au- 
thoritate tanti teſtis perculſus totus in cjus obfequium fertur , ac Dei verbum ſuam- 
ma cum veneratione ſuſcipit, & arQifſime complectitur, eique tenaciter & firmiter ad- 
heret, ac pro certo ſtatuit,; & efficaciter judicat quidvis potius patiendum eſſe, & om- 
nibus renunciandum, quam ut Det verbum rejiciat, & tidem deroget iis gue illo conti- 
nentur, 8 authoritate iltius confirmantur, | 

XX X IX. Unde oritur in tide major quezdam certitudo quam fit in ulla ſcientia. 
Siquidem mens fidelis fic affecta atque diſpoſita Dei verbum , & quz tidei ſunt, avi- 
dids ſaſcipit, ar&ids amplectitur, & firmids retinet : quam quidlibet aliud ſub quo- 
vis tandem lumine proponatur, & quocunque demontſtrationum robore conftirmetur., 
Atque adco vir vera fide imbutus mente animoque fixum & ratum habet omnibus aliis 
potids ſcientiis renunciare quam fidem abjicere. Nec eſt ulla cognitio quam ita firmi- 
ter atque ſtudios cuſtodiat & retineat 3 Neque ullus afſenſus, quem #gritis & difhci- 
lins 3 mente fibi revelli pateretur. | 

XL I. Itaque fides, qua verbum divinum ample@irur , obje&um ſuum qui- 
dem minus ctare percipit , quam affenſus , qui locum habet in ſcientiis humaais : 
veruntamen fidei afſenſus inmente firmior eft, eamque potentius & efficacius aflicit, 
ac altitis penetrat : ita ut quemvis alium affenſum potids quam hunc fidelis paratus fic 
eXCUtere. , 

XL I. Quz fidei tirmitas potenſque & tenax in mente adh#ſio ex cvidentia ob- 
jeti non naſcitur, ſed ex ret ipfius gravitate & momento. Scilicet mens Spiritu 
Santo illuminata percipit quamlibet aliam cognitionem ad bene beateque viven- 
dum nihil aut parum conferre , verim ex hac hominis beatitudinem pendere, nec 
poſſe illam rejici, nifi cum certa totius hominis pernicie : ideoque tenacitis, & po- 
tentitis illi adhzreſcit , quam ulti qualicunque cognitioni, five {cientiz. Denique, 
ut breviter quz fufids didta ſant concludam , fides non tam procul a mente du- 
bitationem removet, quam ſcientia, quz demonſtratione naſcitur 3 ſed tamen mens 
fdei tenacits adhzret , illamque ut fic dicam, ſtudios magis , & anxie cuſtodit. 
Et idcirco, licet hides minds certa forte dici poſſit certitudine fpeculationis, quam 
{cientiz prorſus demonſtrativ#, proculfubio tamen omnibus illis certior eſt certitudi- 
ne adhzlionis. 

X I I. Porrohinc liquere poteſt, quam non fine ratione alias Secures nl 
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certitudinem, que in tide reperitur, non reſolvi in ipſam verbi divini lucem, id eſt , 
in varias notas & argumenta quibus verbum Dei tale cfſe ſe probat, nec argumenta illa 
efſe menſuram totius ejus certitudinis 3 Sed Spiritum Sanctum hdelium mentibus ma- 
jorem de verbo Dei certitudinem imprimere quam per ſe ferant cjuimodi note 8 ar- 
gumenta : adeoque ſummam iſtam certitudinem, qua verbum Dei tides amplectitur , 
referendam eſſe ad internam operationem Spiritus Sancti , qui plenum illam & fir- 
mum afſenſum tidelium mentibus imprimit vi quadam que fit omni argumento & ra- 
tione major. | 

X L II. Etenim certitudo illa adhzfionis , qua fides humanas ſcientias ſuperat, 
non menſuratur rei evidentia, nec {impliciter pendet a vi argumentorum quibus aliquid 
verum eſſe probatur : Et in catidelium menti ingeneranda precipue {eſe exerit effica- 
cia 6 vis Spiritus San&ti , qui non ſoltim eis oculos aperit , ut perſpiciant verbi di- 
vini lucem, id eſt, moralem illam evidentiam qua menti nofirz innoteſcere potelt, 8 
percipiant vim {ignorum & argumentorum quz probant 6 oftendunt Deum efle 1]- 
lius authorem : ſed preterea fic mentem hominis convertendidiſponit & afficit, ut ſc- 
ri0 cogitet atque animadvertat Dei vocem, ad ipſum dirigi, illumque docere 8 mo- 
nere de rebus ,, non levibus & parvi momenti, ſed unde pendet totum anime bonum, 
& #terna hominis ſalus , vel perditio : Jam vero nihil gravius & atrocius cfſe quam 
Deco loquenti afſenſum & obſequium debitum non prxftare : Et nihil quoque inſantus 
quam ca negligere in quibus vera hominis foelicitas ita eſt, & quz rejict & contemni 
non poſſunt abſque pernicie & ſumma miſeria, Unde formarur in hominis animo pro- 
politum & judicium efficax, quo ſtatuit Dei verbum cum debita veneratione 6 oblc- 
quio ſuſcipere, illiadque firmiter ampleQi, & penitus ei adhzxrere. Quod ut hat ne- 
ceſſe eſt voluntatem a rebus terrenis & caducis abſtrahi , & ad Deum reſque coleſies 
inclinari , & perrumpi obſiacula pravorum affectuum , qui mentem ita pervertunt, & 
obſcurant : ut hiſce in rebus nihil ſani indicare poſt 3 quandoquidem, ut quiſque affe- 
Ctus eſt ita judicat : ad quz omnia requiritur potentiſlima & efhcaciſſima Spiritus Det 
in animis noſtris operatio. 

XLIV. Nec tamen quicquam in nobis Spiritus Dei agit per modum raptus five 
enthufiaſmi : ſed homines co movet & impellit modo quodam naturz maxime confen- 
tanco , & prout decet creaturam rationalem & liberam. Ac quamvis ſumma illa 
hdei tirmitas atque certitudo , quam fpiritus noſtris mentibus imprimit , tota refe- 
renda non fit ad objeti lucem five evidentiam, nulla tamen ex parte ratione deſtituta 
elt, nec caret omni fundamento ctiam ex parte obje&i. Siquidem naſcitur ex rei ip- 
ſius dignitate atque gravitate , quam mens, ut decet, expendit & attendit, quomodo 
jam expolitum eſt. 

X L V. Vertim adhuc alia ex parte certitudo quzdam fidei accreſcit. Poſtquam enim 
aliquis Dei verbum admilit vera & fincera fide, verbum iſtud potenter & efficaciter in 
eo operatur. Nam primo conſcientiam terret atque percellit acutifſimo peccati & irz 
Dei ſenſu. Deinde illam confolatione ſuaviſſima mulcet, & creat in ea pacem quz ſu- 
perat omnem intelleum & gaudium inenarrabile : Phil. 4.7. i Petr. 1. 8. Tum quo- 
que hominum affecus immurat, pravos corrigit, turbatos componit , impuros mun- 
dat atque purificat : Etliberat animum a ſervitute vitiorum,ut libenter & alacriter De- 
um colat, & ipſi ſerviat : adeoque tic hominem totum intus & extra innovat, ut omni 
impictati & cupiditatibus mundanis renuncians, ſobrie, juſte & pie in hoc ſ#culo vivar, 
atque co nomine nova creatura dici mereatur. 

XL.VI. Ifta vero Dei verbum in hominum animis operari non poteſt, quin ipfi digj- 
tum Dei in ſe ſentiant, & agnoſcant divinam quandam efficaciam, que intus corum ani- 
mos miris & variis modis commovet & afficit. Nec poſſunt mentem eo reflectere,quin 
inde valid in fide confirmentur, & novo quodam argumento colligant vere divinum efſe 
verbum illud cujus tam divinam vim & ivepyezy in ſe perſentiſcunt. Quo ſpectat A- 
poltolus dum gratulatur Theffalonicenfibus quod verbum auditus Det accepifſent, non 
ut verbum hominum, ſed ficut vere eſt, ut verbum Dei 3 quod &, inquit, operatur in 
vobis qui credidiſtis, 1 Theſl. 2. 13. 

XEVII. Unde fidei accedit certitudo quzdam, ut fic dicam, experimentalis: 6 in eo 
quoque notare eſt internum quoddam Spiritus Sandi teſtimonium inligne valde & illu- 
{tre, quo Dei verbum in cordibus fidelium obſfignatur,cjuſq; divinitas & veritas fancitur. 
Nec alia ratione Spiritus Dei una cum ſpiritu noltro teſtatur nos eſſe filios Dei,ut loquitur 
ApoſtoJus,Rom.8.17. De quo certos nos reddere non poteſi Dei Spiritus ſuo telſtimonio, 
quin {1mul nos certos reddat Deum patrem noſtrum eſſe,qui nos in Evangelio compellat 
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XL VIII. Vertim hoc Spiritus San&i teſtimonium , quod intus perhibet adoptioni 
noſirz & Evangelici verbi veritati & divinitati, per effea varia ac plane divina, que 
in nobis producit, mediante Dei verbo fide ſuſcepto & admiſfo , diſtinguendum eſt 
ab altera illius operatione, qua fidem in nobis creat & infundit, & quz ctiam vulgo 
ceſtimonium internum Spiritus appellari folet. Etenim hoc teſtimonium fidem natura 
przcedit, ut patet, alterum vero 1llud tidem conſequitur, & illam ſupponit. 


————_— 
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SES THEOLOGICA: 


Scripture Sacre 
PERSPICUITATE. 


In quibus expomitur Dofrina Proteilantium , &* cut 
Scholes Romane DoFrina comparatur , & confir- 
matur aliquot arguments, 


THESIS I. 


@ Lerique DoQores Eccleliz Romanz ita cum Proteſtantium Theologis diſ- 

J putant, ac (i ſimpliciter dicerent in Scripturis omnia ſic plana & perſpicua 
efle, ut abſque labore poſint a quovis intelligi, nec quicquam obſcurum in 
o& els occurrat quod egeat explicatione Ge interpretis auxilio. Verum hac non 
eſt eorum ſententia. Ultro enim admittunt, quod de Epiſtolis Paulinis dicit Petrus, 
de reliquis ſcripturz partibus verum efſes nempe in iis eſſe quzdam intelle&tu difficilia ; 
neque lic aflerunt ſcripturam efle claram & perſpicuam, ut careat omni prorfus diffi- 
cultate Ge obſcuritate. \ 

e[[. Sed ut intelligatur quz 8 qualis perſpicuitas a Proteſtantibus ſcripturz 'tribuatur 
notandum eſt primum eos diſtinguere inter ea quz ſunt ad ſalutem neceſfaria, & ea quz 
ad ſalutem necefſaria non ſunt, Et quidem ea qua ſunt ad ſalutem necefſaria in ſcriptu- 
ris clare haberi contendunt, Ar quantym ad ea que non ſunt ad falutem neceflaria, 
fatentur ſcripturam in eis ſxpe obſcuram eſſe 8& valde difficilem , ut videre eſt in multis 
vaticiniis , 6 reconditis quibuſdam myſteriis. Ty 

II, - Rurſus ad tollendam hic omnem ambiguitatem, - ſciendum eſt per ea quz ſunt 
ad ſalutem neceſ{aria intelligi poſle , vel ea ſine quorum cognitione & fide explicita nemo 
ad ſalutem pervenire poteſt. Qualia ſunt przcepta vitz , & articuli fidei ſymbolo 
comprehenl}. - Vel ea quz nemo rejicere poteſt, & contrariurm in Eccleſia docere abſque 


. falutis diſpendio. Quz- poſteriora longe latius patent prioribus. Multa enim quis 


!gnorare poteſt , vel generatim rantum 6 confuse cognoſcere, ſine -falutis diſpendio, 
quz tamen nemo rejicere 6 impugnare poteſt, quin incurrat notam haxreſcos, && me- 
reatur ab. eccleliz communione pelli , & fic quin peccet in propriam ſalutem. . Porro 
gquum Proteſtantes afſerunt ſcripturam claram efle in iis que ſunt ad. ſalutem 'nece{- 
faria, intelligunt neceſſaria non tantum primo modo, ſed egtiam ſecundo modo. Nec 
enim putant hzrelin aliter incurri poſſe, quam pertinaciter afſerendo & propugnando 


ilud, cujus ſcriptura ſacra oppolitum perſpicue docer. | 
IV. Przterea ſciendum eſt, quum proteſtantes dicunt. omnia quz ſunt ad falutem 
neceſſaria in ſcripturis clare haberi , cos id intelligere de roto ſcripturz corpore indefi- 
nite & generarim ſumpto , non vero de fingulis locis , ubi aliquid ad ſalurem neceſla- 
rium proponiter. Nam fieri poteſt ut res ad ſalutem neceflaria in aliquo loco obſcure 
proponarur , cum tamen in aliis clare-contineatur. Sic, exempli gratia, incarnatio 
lii Dci, & mors ejus pro nobis in multis Prophetarum variciniis obſcure innuitur, 
T at 
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at in Evangelio ram clare exponitur , ut infideles ipfi , Mahametani nempg & Judezi 
iſtud agnoſcant , quamvis Evangelio fidem non adhibeant.. =» ; : 

V. Deinde, ea quz ſunt ad ſalutem necefſaria in ſcripturis quidem ita clare 6c per- 
ſpicus propolita ſunt, ur conſcientiz ſatisfiat , & in eo pia mens poſſit acquieſcere, 
Ar hoc non obſtat quominus ingenia curioſa atque prurientia fibi forte non ſatisfaQum 
putent,, & poſlint aliquem pulverem excirare , quo (ibi iplis veritatem occultent : 

uemadmodum in rebus naturalibus & humanis , multa evidenti ratione probantur , & 
lic ut vir (ani judicii ſufficienter inde convincatur , & plene perſuadeatur , quz tamen 
nonnul}i ex protervia negant , 6c circa quz pervicacia , 6c certandi ſtudio mens eorum 
ſic obnubilata eſt , ur rem quantumvis in ſe claram non cernant neque percipiant. 

VI. Atque ut planior fiat Proteſtantium hac de re ſententia , notandum eſt eos in 
ſcriptura tres rerum gradus agnoſcere, quantum ſpeRat ad ejus perſpicuitatem , five 
obſcuritatem. Primo enim in ſcripturis quzdam ita aperte & evidenter poſita ſunt, 
ut vel invitis obtrudantur , nec ullus fit ſenſu communi praditus, qui non pollic ea 
agnoſcere. Uc exempli gratia, mundum efſe a Deo creatum , & providentia <jus regi 
& adminiſtrari : Ieſum eſſe Chriſtum & Dei filiam , & alia iſtiuſmodi , quz abſolute 
cuivis ad ſalurem neceſ{aria ſunt. 

VII. Alter gradus eorum eſt ad quz intelligenda opus eſt labore & exercitio, leAione 
frequenti , meditatione 6c collatione ſedula ſcripturarum. Quibus rebus comprehen- 
dirur diſtinRior 8 accuratior myſteriorum fidei notitia , & eorum quz cum tis pugnant, 
aut cum iis conſentanea ſunt. In qua notiria fideles magis aut minus proficiunt , prout 
majus minuſyve ad eam rem ſtudium adhibent , aur majori, vel minori Dei gratia praz- 
diti ſunt, 

VIII. Denique tertius gradus eſt eorum quz in ſcriptura ita ſublimia vel recondita 
ſunt, ut captum hominis ſuperent , quamdiu hic in terris degit, ſaltem 1 ordinariam 
gratiz menſuram ſpetemus : nec plane manifeſtanda fnt nit1 quum in ccelis Dei pre- 
ſentia fruemur. Nunc enim, vt ait Apoſtolus , videmn in enigmate , & tanquam per 
fpeculum , tunc antem videbimns facie ad faciem. 1. Cor. 13. 

IX. Porro quod Deus ira Scripturas temperavit , ut quzdam in tis obſcure , quxdam 
clare poſica ſint , & illa ipla quz clare alicubi explicantur, aliis in locis obſcure innuan- 
tur, id fecic pro ſumma ſua ſapientia, Et primo quidem ut faſtum humanum repri- 
meret, 6c DoRiſlimi quique ſuam in rebus divinis infantiam , & ignorantiam cogeren- 
tur agnoſcere , Ge nihil de ſe przſumere yg ſed omnem animi tumorem abjicere. 

X. Deinde per hoc Deus in fidelibus ex6itare voluit deſiderium forlicis & perfeRti 
illins ſtatus , quem in venturo ſeculo expeRKamus : ubi non amplius, ut dium, videbmus 
obſcure 6 in #nigmate , ſed videbimus facie ad faciem. Nam quemadmodum fideles 
ſub lege, plurima myſteriorum divinorum obſcuricate, Umbrarumque & figurarum 
velo cogebantur anhelare ad adventum Mefliz, qui ipſos omnia edoRurus erat, & 
multam Jucem myſteriis divinis allaturus : ita quoque jam ſub novo Teſtamento, dum 
verſamur in terris, quod in Scripturz mylterits nobis occultum agnoſcimus, cogir 
nos exoptare ſecundum Chriſti adventum , & perfeftum illum eccleſiz ſtatum , ubi 
omnia clare & perfe&e cognoſcemus Deum videntes licuti eſt. 

XI. Przterea quoque Deus difficilibus illis locis-& myſteriis quibus ſcripturas aſper- 
ſit, ad laborem nos. excitare voluit , & ſtudium ſcrutandi ſcripturas, quod facilitate 
nimia langueſceret, Plana enim atque facilia ſtatim negligimus atque faſtidimus. 
Ideoque cavit Deus ne perpetua facilitas in legendis ſcripturis faſtidium gigneret , & 
ne continua 6c nimia difficultas a leRione illarum abſterreret., Quam Dei fapientiam 
notat 6c egregie deſcribir Auguſtimus, Aagnifice , inquit, & ſalubriter Spiratu ſav- 
tu ſcripturas [anitas ita modificavit , ut locis apertioribus fams occurrevet , obſcuric- 
ribus  autem faſtidia detergeret. Nihil enim fere de obſcuritatibus illis eruirar , quid 
on planiſſime diftum alibi reperiatur. Lib, 2. de Dor. Chriſt. cap. 6. 

XII. Sedulo quoque animadvertendum eſt Proteſtantes non docere fcripturam 11 
efle claram & perſpicuam in omnibus quz ſunt ad fidem & falutem alicujus moment!, 
ut ad 'ſcopum ejus aflequendum , - 6 do6trinam facram inde eruendam , nallo fi; opus 
labore, ſtudio & diligentia : ſed per ſe fidelis quiſque , ſtatim & {ine ullo adjumento, 
illam fatis intelligere poſſic. Nam locorum ſcripturz qui perſpicui dici poſſunt ſenſus 
quidem nonnunquam ita in promptu eſt , ut probatione non egeat , & ingerat ſe ve 
invitis, quod videre eſt in jis quz cuivis ad ſalutem cognitu neceſſaria ſunt ſimplicite! 
6& abſolme. Nonnunquam tamen etiam , ut ſcripturz ſenſus eruatur , & ſplendeſcat, 
verba diligenter ponderanda ſunt , przcedentia & ſequentia accurate expendenda , os 
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parallela conferenda , 6 ſententia ad fidei analogiam non oſcitanter exigenda , ſepolitis 
prxjudiciis, ſedatiſque animi attcRibus. A | 

X1II. Qua in re opus eſt, ut Paſtores prxeant plebi curz ſux commiſſz , tam 
privatis ſermonibus , quam publicis concionibus , & ettam » qQuum res exigit , editis 
in ſcripturam ſacram commentarils. Ad hoc enim, inter alia, Deus eccleliz dedit 
Paſtores & Docores, ut verbum Del in ſcriptura contentum exponerent , {cripture 
ſenſum aperirent , 8 in ejus intelligentiam plebem fidelem quaſi manu ducerent, 

XIV. Quem tamen ſcripturz ſenſum a Paſtoribus ſais commonſtratum plebs fidelis 
non ample&irur cxca quadam obedientia, Ge propter eorum ſolam authoritatem; ſed 
co adducitur ipſa luce veritatis , quum ipſi ſeme] indicata atque commonſtrata eſt. Quem- 
admodum tyrones qui operam dant litterls humanioribus, non poſſunt claſſicos au- 
thores, ut Tacitum , Suetonium , Perſium , Horatium per ſe intelligere, & in multis 
ſenſum eorum penetrare, nili Magiſter peritus illum indicet , & exponat. Sed ab 
ejuſmodi Magiſtro manuducti & dot, per fe vident hunc efle verum authoris ſen- 
ſum, ac de eo ipſa rei evidentia perſuati manent, non ſimpliciter ob ſai Magiſtri 
authoritatem, 

XV. Etenim difficilius eſt loci alicujus ſenſum invenire & deprehendere, quam 
deprehenſum ab alio & demonſtratum ſola veritatis evidentia agnoſcere 6c diſcernere, 
Ad prius illud , quum de ſcripturis agitur , ut juvarentur fideles , Paſtores 6 DoQores 
dedit eccleliz Chriſtus, Ad poſterius iſtud , in rebus neceſſariis atque momentolis, 
przter illuminationem internam Spiritus ſan&i, ſine qua nemo fidelis efle poteſt , nihil 
prxterea videtur requirt, 

XVI. Eſt enim adhuc obſervandum Proteſtantes non docere, verum ſcripturz 
ſenſum ſerel alicui propolitum, ita ſe propria luce 6 evidentia probare , ut a quoyis 
percipi , intelligi 6 diſcerni poſſit , abſque divini Spiritus auxilio. Etenim mens ho- 
minum , quos nondum Dei Spititus affavit, tantis eſt a nativicate occ#cata pra judicits, 
& afteRus pravi quibus varie abripiuntur tantas illi tenebras offtundunt, ut plane opus 
ſit divina gratia, 6 interna Spiritus ſancti operatione , ad hoc, ut ſcripturam ipſam 
pro divina, ſicuteſt reipſa, agnoſcere , Ge ,verum ejus ac ſalutarem ſenſum in multis 
percipere & diſcernere valeamus. . | 

XVII. In ſcripturis. quidem multa ita clare polita ſunt , ut homo ſenſu communi 
przditus, abſque ulla luce ſupernaturali , percipere poſlit 7 57 a529whey Ge agnoſcere 
ſcipturam hoc & illud docere, quamvis fidem illi quam par eſt, non adhibeat. Sed 
ſcripturam nemo poteſt ad falutem intelligere , 6 in omnibus quz ſalutem ſpeant, 
verum illius ſenſum a falſo internoſcere , abſque. luce Spiritns ſanRi , & ſpeciali Dei 
auxilto. | | PEE: 

XVIII. Nec etiam eam tribuunt Proteſtantes ſcripturz perſpicuitatem , ut fidelis 
quiliber , qui eſt aliqua Spiritus ſanRi luce perfuſus, in illa plane omnia intelligat , 
neque quicquam in ea difficile reperiat, etiam circa illa quz ſpeRant vitz przcepta, 
& tidei articulos , quorum reſpe&u dantur multi &c varii cognitionis gradus. Ipſaque 
myſteria Redemptionis noſtrz , quorum notitia & fides ab omnibus exigitur, ſubli- 
mitares quaſdam 6 profunditates habent , quz caprum ſuperant eorum etiam qui ſunt 
illuminatiſlimi , & in doarina facra verſatifſimi. Iraque ſemper datur hic locus pro- 
fectui, & ampliori cognitioni, etiam in 11s qui ſunt inter fideles maxime perfeRi. 
Unde eſt quod ipti Prophetz , Ge viri ſanRi per quos ſcriptura tradita eſt, frequenter 
implorant divinam gratiam , & Spirius ſan&i illvminationem , ut Jegem Dei rite per- 
cipere atque intelligere poſlint, 6c ejus mirabilia ac profunda penetrare. Ut przſer- 
tim videre eſt Pſalmo 119. veluti quum David dicit , Da mihi zntelletFum, & [crma- 
bor legem tuam. Item , Revela oculos meos, & conſiderabo mirabilia d# lege tua. 

XIX. In ſumma ergo Proteſtantes non docent ſcripturam ubique, 6c ſemper cla- 
ram & perſpicuam efle., {cd fatentur in ea multa loca difficilia 6 obſcura reperiri, 
& etiam nonnulla myſteria & varticinia in que vix penetramus, aut aliquid valemus 
afſequi, 1d tantum volunt ea quz ſunt ad fidem &c ſalutem neceſlaria , qua ratione 
ſupra expoſitum eft , in ſcriptura clare haberi , aut ex ea poſle evidenter elict. 

XX. Et tamen non reſpe&tu omnium quz ad fidem & religionem pertinent eam 
{cripturz tribuunt evidentiam, quz excludat aut operam Paſtorum docentium , && 
ſcripturas explicantium , ſeu viva voce, ſeu ſcriptis & editis commentariis : aut curam 
& attentionem fidelium diſcentiura 6c legentium ſcripturas , ut illis communiter impu- 
tant adverſarii, Quaſi, ſcilicer ; ſimplicicer vellent ſcripturas ira cuique apertas & ob- 
vias eſte, ut eriam plebei & indoRilſlimi quiliber opus non habeant docente Gc preeunte 
| & 8 in 
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in facris litteris intelligendis , ſed per ſe| 8 {ine labore ſenſum earum ubique aſſequi & 
percipere poſſint. ; | ; : 

XX1. Nam contra docent 6c inculcant ad verum ſcripturz ſenſum percipiendum, 
& incelligentiam ejus afſequendam, omnino requiri ſedulum legentium ſtudium, & 
ſeriam artentionem , & implorarionem auxilii divint, line quo ne tantillum quidem 
in vera & ſalutari ſcriprurz intelligentia proficere pofſumus : ac preterea vive vocis 
Paſtorum auditionem , quz fidelibus nunquam negligenda eſt , ut que fit medium a 
Deo inſtiturum, quo nos ad fidem ordinarie vocat , &c ſemel vocatos in fide confirmat, 
deque iis quz ad fidem 6c falurem pertinent quotidie magis ac magis inſtituir & 
edocet. | 

XXII. Quod attinet ad DoRores eccleliz Romanz , in ſcriptura multa eſſe perſpicua 
non neganr. Nec etiam mnltum laborant,, an ea quz omnibus 6 lingulis ad ſalutem 
cognitu neceſſaria ſunt , & quz nemo fine ſalutis periculo ignorare poteſt , in ſcriptura 
fint aperte poſita : iſtudque eorum multi haud gravate concedunt. Bellarminus in 
primis qui reſpondens ad 11\ud Auguſtini, quod a Proteſtantibus ſxpe cirari ſolet, 1; 
his que aperte poſita ſunt in ſcriptura inveninntur illa omnia que continent fidem moreſqu 
vivendi : dicit Auguſtinum loqui de illis dogmartibus quz neceflaria ſunt omnibus Gm- 
pliciter , qualia ſunt quz habentur in ſymbolo Apoſtolico & in Decalogo, Et poſtea 
probart illud ejuſdem Auguſtini, Credo quod etiam hinc divinorum eloquiorun clariſſims 
authoritas efſet , ſi homo illud ſine difpendio promiſſe ſa'ntis ignorare non poſſet. - De 
verbo Dei, lib. 4. cap. 11. paragr. V/timo proferunt. Nec alia mens eſt Coſteri 
Jeſuitz , Non inficramur , inquit , precipua ia fide capita, que ommbus Chriftianis 
 copnitu ſunt ad ſalutem neceſſaria , perſpicue ſatis eſſe Apoſtolicis ſeriptis comprehen[a. 
In Enchiridio, cap. 1. 

XX1lI. Itaque tota lis quz inter ſcholam Romanam Ge Proteſtantes intercedit 
circa (cripturz perſpicuitatem , ad hoe reduci poteſt , An omnes controverliz fidei & 
Religionts , qua ſunt alicujus ad falutem momenti , & de quibus fic vel ſecus, citra hx- 
relin, opinart non licet, ex ſcriptura poſfint clare Ge apertce decidi ? quod affirmant 
Proteſtantes , negant vero DoCtores eccleliz Romanz. 

XXIV, Sed ut clarius appareat quatenus & quouſque Theologi ſcholx Romanz 
velint ſcripturam ſacram obſcuram eſſe, attendendum eſt ad occalionem hujus con- 
troverliz. Inde enim illa nata eſt, quod cum proteſtantes proferrent variz ſcripturz 
teſtimonia , quibus multa arguebant in cultu & doctrina ecclefix Romanz , 1iſque 
commoti plurimi de populo chriſtiano ab eccleſia Romana ſecederent , & ad commu- 
nionem proteſtantium ſeſe adjungerent ; obtenderunt DoRores eccleliz Romanz {cri- 
pturam ambiguam, perplexam , & obſcuram efle, & poſle trahi in varios ſenfſus, 
diverſaſque & oppolitas interprerationes parti: ideoque illam compararunt gladio anci- 
piti., naſo cereo, & regulz plumbez , quz ad arbitrium cujuſque varie corqueri & 
infle&i poteſt. - Unde concluſerunt lites quz circa res fidei in ecclelia oriuntur , non 
poſſe ſatis tuto & certo ex ea decidi. Quippe tantas ſcripturz offuſas efle tenebras, 
ut quz fit <jus ſententia de controverſis capitibus religionis Chriſtianz , fidelibus con- 
ſtare non poſlir ſecluſa authoritate traditionis non ſcriptz. Iraque plebem Chriftia- 
nam percelli non debere ſcripturz locis quibus proteſtantes eccleliz Romanz dottri- 
nam && praxin impugnabant: Nec fidelibus ſuo ipſorum judicio hac in re ſtandum 
efle, ſed Ecclelizz, id eſt, Praſulum hodiernorum interpretationt , cum ſumma animi 
demiſſtone iplis efle acquieſcendum, Nihil enim proclivius efle , quam ut in hzreſes 
prolabantur qui ſuo ipſorum lumine 6c judicio uti volunt in vero fcripturz ſenſu deli- 
gendo atque diſcernendo, proprter ſacrz ſcripturz obſcuritatem & ambiguitatem ; quz 
ecclefiz determinatione 6G authoritate tolli & amoveri debet, ut de ſcripturz ſenſu 
certum aliquid ſtatuamus. 

XXV. Qua propter inter Proteſtantes & Ecclelizx Romanz Dofores non quztt- 
tur, An ſcriptura ſacra fir aliquo modo perſpicua vel obſcura, Nam Proteltantes 
ultro confitentur in ſacris litteris eſſe loca quzdam obſcura : . nec ſcholx Romanz Do- 
ctores diffitentur eſſe perſpicua nonnulla , ut ante oftenſum eſt, Sed de obſcuritat!s 
G perſpicuitatis gradu five magnitudine rota contentio eſt. Num ſcilicet , ſcripiur3 
facra fit uſque adeo obſcura, ut quz fit ejus de controverſiis fidei & Religionis, 
quz ſunt- alicvjus ad ſalutem momenti , ſententia, fidelibus ordinarie certo confta- 
re non poſſit, quam ex tradirione non ſcripta , judicioque & teſtimonio Eccicliz 
przſentis ſxculi z quantamcunque adhibeant ſedulitarem && diligentiam, tum 1n 


unplorando auxilio diyino, tum in expendendis atque conferendis inter fe {criptv!# 
loci:, 
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locis, tur in audiendis atque conſulendis piorum doftorum expolitionibus ? Prote- 
ſtantes -negant tantam in ſcriptura abſcuritatem efle, ut ad verum ejus ſenſum perci= 
piendum arque dignoſcendum necefle {it contfugere ad traditionem now ſcriptam;, 8 
judicium preſentis Eccleliz ranquam infallibilis cujuſdam interpretis ,. fine cujus autho- 
ritare & determinatione, vera ſcripturz interpretatio ,. Ge vera de rebus fidei ſententia, 
ſua luce ſeipſam probare atque ſuadere non poffir fidelibus , GC iis quibus ſpiritus ſanus 
ſecundum ordinariam gratiz menſuram conccfſus , mentis oculos. aperuit. Iſtud vero 
afficmant ſcholz Romanz Theologi : qui non tantum requirunt.Doforum & Paſto« 
rum Eccleliz- peritiam , ad verum ſcripturz ſenſum aperiendum atque commonſtran- 
dum, circa dogmata controverſa , {ed eorum preterea authoritatem ad illum deter- 
minandum , fine quo ambiguus & incertus maneret. | tr 

XXVI. Atque ut hujus quzſtionis ſtatum brevius _—— » hic pracipue ac pro- 
prie quzritur , An ſcripturz ſtylus & tra&andi modus fit uſque adeo perplexus & 
obſcurus , ut in rebus quz ad fidem ſpeRant, fenſus. ſalutaris a. pernicioſo internoſci 
non poſit ordinarie , line authoritate traditionis non ſcriptz, Ge .judicio preſentis 
Eccleliz , tanquam infallibilis cujuſdam interpretiss Quod negant Proteſtantes, affir- 
mat vero Schola Eccleſiz Romanz. 

XXVII. Sed facile oftendi poteſt obſcuritatem illam quam ſcholz Romanz Dofo- 
res ſcripturz ſacrz tribuunt , aperte pugnare cum Dei canlilio in procuranda ſcriptura, 
Primo enim negari non poteſt quin fuerit Dei canliltum , quum doErinam facram 
ſcripro conſignari voluit , ut ea ratione facilius conſervari Ge propagari poſſet, & ab 
hominum corruptelis & oblivione vindicari. Ea eſt enim hominum perverlitas, incuria, 
& negligentia, ut quz (impliciter eorum curz & memoriz commiſla ſunt obliviont 
facile mandentur , aut faltem variis modis corrumpantur & aduſterentur , & obnoxia 
lint multis & magnis mutationibus. Ideoque Deus ut Doctrinz caleſti hominibus ſe- 
mel traditz caverer, & perpetuo illam apud homines :conſervaret , judicavit e re efle 
ilam confignari tabulis authenticis, 6 libris ſacris ranquam fidis cuttodibus afſervan- 
dam tradi, ut inde ſemper pura hauriri poſſet. Sed fryſtra Deus finem illum intendir, 
& hanc conſervandz Doctrine cocleſtis rationem inivit,, {i ſcriptura ſacra adeo obſcara 
eft, ut fine ope traditionis non ſcriptz conſtare fidelibus de illius ſenſu non poſlir. 
Etenim fi res ita ſe habet, cum Doctrina ſacra non tam in ſcripture litera , quam in 
ſenſu quzrenda fit, certe non tam ſcripturz commiſſa cenſeri debet , quam hominum 
curz atque memoriz reli&ta;z neque minus obnoxia erit hominum fraudibus 6c obli- 
vioni, quam {i ſcrigtz non efſer. Quippe poterunt homines ad libitum pervertere 
fidei doctrinam , & ſcrigturz ſenſum inumutare , nec tamen poterunt argui ex ſcriptura, 
{i ſcrixtara eo uſque perplexa & ambigua lit, ut in 1is quz pertinent ad dem moreſque 
vivendi ,, admittat oppolitos & contrarios ſenſus. | 

XXVIII. Deinde eo . conlilio ſcrigturam Deus hominibus tradidit, ut ex ejus 
letione omnes voluntitem Dei diſcere poſſent, & in do&rina cocleſti inſtitui, Nam, 
ut ait Paulus, q1ecungque ſcripta ſunt, aa noſtram aottrinam ſcrijta ſunt ; ut per patien- 
tiam, & conſolationem ſcripturarum ſpem habeamus. Rom. 15, Et Deuteronomii cap. 31. 
Deus jubet ur liber Jegis coram vniverſo populo legatur , adſtantibus etiam mulieribus, 
parvulis, & adienis; idque eo fine, ut omnes audiant & diſcant timere Dominum 
Deum ſuum. Et ejuſdem 1ibri capite decimo ſeptimo {igillatim' przcipitur Regi, ut 
volumen legis penes ſe habeat, Ge legat il|ud omnibus diebus vitz ſux, ut diſcat timere 
Dominum Deum ſuum, & cuſtodire verba & ceremonias ejus quz in lege przcepta 
ſunt. Similiter Apoſtolus omnibus fidelibus epiſtolas ſuas legi cum adjuratione pre- 
cipit, 1. Theſſ. 5. (icut etiam non ſolum Eccleliz prepolitis & Paſtoribus ſcribere 
ſe profitetur , ſed fidelibus omnibus : ut videre eſt in plerarumque Epiſtolarum ejus 
inittis, Jam autem {i Deus verbum ſuum eo fine ſcriptis mandari voJuit , ut ex ejus 
letione omnes promiſcue fideles poſſent in dorina ſalutis inſtirui, proculdubio 
illud ira perſpicue conſcribi curavit, ut omnes quoque illud legendo, vel audiendo, 
quz ad ſalurem & fidem pertinent inde diſcere & haurire poſſent. Non poflent 
aurem (i ſcriptura adeo obſcura & ambigua efſer, ut qui illam legunt & audiunt ſen- 
fum (alntarem a pernicioſo diſcernere nequirent, ſed ut naſus cereus in quamcunque 
paitem verti , infleti & torqueri poſſet, Quid enim aliud potelt ſcriptum iſtiuſmodt, 
quzm ut leQtorem , vel audicorem ſuum perplexum & incertum relinquat de eo quod 
l1b1 credendum atque faciendum eſt? Neque ſapientis eſt legendum proponere 
quod intelligi non poteſt ; & unde nullus , vel exiguus frutus ad leforem redire 


qQueat, 
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XXIX. Praterea DoRores Eccleliz Romanz non negant , nec negare poſſunt ſcri. 
pturam eſſe fidei regulam , faltem, ut illi volunt, partialem , & in hunc tinem a Deo 
datam effe. Quo facit ipſe titalus Canonicz , quem Chriſtiani ſcripturz communi 
conſenſu tribuunt. At (i ſcripturz ſenſus ex ſe obſcurus, vagus, & incertus eſt, & 
opus eſt Eccleſiz determinatione atque authoritate , ut aliquis poſlit de illo certus eſſe, 
certE ſcriptura nullo modo regulz nomen meretur , cum regula debeat eſſe aliquid cer. 
trum & determinatum , atque in ſno genere per ſe notum. Imo viva Paſtorum yox 
erit ſcripturz regula, (i ſcripturz verba illum non determinent, ſed ex Paſtorum voce 
ateque teſtimonio definiendus & determinandus fit ; cum fcriptura non ex litera , ſed 
ex ſenſu zſtimanda ſit. Verba autem ſcripturz , & eorum coherentia , ſenſum ejus 
non determinant, fi le&torem ambiguum Ge ſuſpenſum relinquant , donec accedat Pa. 
ſtorum Eccleſiz authoritas, Et ramen Paſtorum Ecclelixz DoGrina , ex. ſcriptur; 

robari ; 6 ut ita dicam, menſurari debet : ficut doceri poteſt exemplo Beroeen- 
Fun , Qui audita Pauli pradicatione , conſulebant ſcripturas an res ita ſe haberct, 
ſicut Paulus dixerat. A&, 17. 

XXX. Ac profecto palam fibi contradicunt ſcholz Romanz Theologi , dum ex 
una parte admittunt ſcripturam efle fidei regulam , aut partem regulz illius facere ; 6: 
ex altera tamen , quum agyitur de ſcripturz ſacrz perſpicuitate five obſcuritate, in iis 
quz pertinent ad fidem, clamant illam eſſe inſtar naſi cerei , eamque-vocant regulam 
lesbiam , five plumbeam, Erenim regula plumbea , quz ad arbitrium ntentis infleQi- 
tir; nullo modo regula eſt, nec eo nomine digna. Ac quicunque aliquid regulam 
plumbeam vocat, illud de quo agitur negat efſe regulam. 

XXXI. Prxterea perpetuus Eccleſiz uſus eſt , & ab initio fuit, hereticos & hete- 
rodoxos Eccleſiz Orthodoxz authoritatem palam aſpernantes , ex ipſa ſcriptura ſacra 
arguere atque convincere, prolatis teſtimoniis, quibus eorum errores damnantur & re- 
jictuntur , aut contraria veritas afſeritur , ſeu expreſſe, ſeu -per bonam & validam 
conſequentiam. Sic initio naſcentis Eccleliz Chriſtianz , Apollos Yehementer Zadzos 
revincebat publice , oftendens per ſcripturas Teſum eſſe Chriſtuam, AQ. 18. Et Paulus 


{imiliter ex (cripturis evincit 1n epiſtolis ſuis ad .Romanos & Galatas errores Judzo- 


rum, aut Judaizantium, circa hominis juſtificationem , & ceremoniarum legalivm 
uſum arque neceſffitatem. Et priſci quoque Eccleſix Dofores, ut Augultinus, & 
Athanaſius , putaverunt errores Arianorum 6: Pelagianorum , etiam ſepolita Eccleſiz 


, Catholicz & Conciliorum ejus authoritate , plurimis ſcripturz ſacrz teſtimontis for- 


titer atque evidenter impugnari & everti poſſe. Quin ipſi DoRores Eccleſiz Ro- 
manz , guum diſputant adverſus eos qui ab Eccleſia Romana ſeceſſerunt , varia ſcri- 
pturz loca adverſus iHos urgent, & ex us evidenter illos convinci poſle gloriantur. Sed 
1i ſcriptura adeo perplexa 6c ambigua eſt, circa fidei dogmara, ut admitrat ſenſus 
oppolitos, & propterea mereatur glad ancipits, & naſo cereo conferti , errores he- 
rerodoxorum non poſſunt ex ea revinci , 6c ſemota Eccleliz authoritate, ex ea diſpu- 
tare adverſus hzreticos, eſt il|udere 6 operam perdere : Etenim qui poſſis unquam 
adverſarium convincere ex locis qui tam ejus , quam tuum ſcenſum admittere poſlint ? 

XXXII. Sed ipfa. ſcriptura ſacra a fe ſatis aperte removet talem-obſcuritatem & 
ambiguitatem, Sic enim loquitur Moſes de lege quam ſcripto tradebat populo Iſrae- 
litico: Afanaatum guod ego precipio tibs nom ſupra te eft , neque procul poſitum , nec 
in clo ſium, ut poſſis aicere; Ynis noſtrum valet ad celum aſcendere , ut deferat 
zlind ad nos, & auaiamuns atque opere compleamus ? Neque trans mare poſituns ut cau- 
ſerts, & dicas; Quis ex nobes poterit transfretare mare , & il|ud ad nos uſque deferre; 
ut poſſimns anaire & facere quod praceptum eſt, Sed juxta te eft ſerms valde, in ore 
tuo, & 1n Corde tw. ut facias illum. Deut. 30. Quis enim non agnoſcat rot, accu- 
mulatis verbis (ignificari , Moſem 1ſraelitis clare ipropoſuiſſe quznam efſet Dei volun- 
tas, quidque Deus ab ipſis fieri & credi juberet, ut mortem vitare , 6 vitam conſe- 
qui poſſent ? Ut deinceps nullam poſſent ignorantiam prztexere, {i officio ſuo erga 
Denm non fungerentur. Nam ad quid alind ſpeRtant quz Moſes exaggerat verbum 
1lud non efle ſupra ipſos neque procul politum , ſed valde prope efle in ore ipſorum, 
& in corde ipſorum , nec opus eſſe qui ad ipſos deferat ut il}ud audiant ? & qui 
poſſet vere & cum ratione ſic loqui de Dorina verbis ita ambiguis & obſcuris propo- 
lita, ut ſenſus ejus maneret ambiguus 8 incertus , donec accederer interpres qui au- 
thoritate ſua illum determinaret , nec tantum aliqua ſua peritia aperiret ? 

XXXIII. Ad hoc cum aliis ſcholz Rom. Do&oribus duo reſpondet Bellarminus. 


Unum, eſt locum intelligendum efle de facilitate tegem implendi, non autem de fact 
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licate cognoſcendi lcgem. Sed alibi Bellarminus ipſe air Expoſitionem eſſe maxime lit- 
reralem & propriam - lorus hic Accipratur , non de facilitate legs emplende » ſed co- 
gnoſcends. Yuoniam enim 1nquit , ante latam lege poruiſſent Judei pretexere 1gno- 
ratiam , ſi non feciſſent , que Dei ab illiz fiert volebat : ideirco Afoſes , poſteaquan 
 rotam legem ills expoſuit , admonet ulos ut legem impieant , neque ulls modo ignorantiamn 
obtendant ; geo air, Mandatum hoc non ſupra te eſt, neque procul politum, 5d ef, 
2101 8n alto loco, wel longinguo, ut illud copnoſcere non valeas. Lib. de grat. & lib, Ar- 
bitr, cap. 6. Deinde verba illa , xt auatre poſſimus , maniteſtum taciunt ibi agi de cogni- 
tionz, Ut ominam legem impleri non poſſe nilt intelligatur , & muito tacilius effz 
legem intelligere, quam implere. 

XXXIV. Alterum quod reſpondent ſcholx Romanz Theologi , eſt ibi non agi 
de rota fcriptura, {:d de praceptis decalogi, quz concedunt effe cognitu facilia. Sed 
primo Joci ſeries palam facir, Moſen per Verbum & Mandatum Det delignare omnia 
prZcepta atque documenta, quz Deus lſraclicico.populo rradiderat , & Moli ſcribenda 
mandarat. Nam verſu proxime pracedenti hort.tus eſt Iſraclitas ad cuſtodienda prx- 
cepta Dei & ceremonias, ut haber vulgatus interpres , qua in hac lege , inquir, con- 
ſcripta ſunt. Ac poſtea ſubjungit verba praallegara, ranquam ſui digi rationem , 
Aandatum quod ego prxcipio tibi, &c. Deinde ſumimus, quod hic ultro conce- 
dunt Eccleliz Romanz Docores, Decalogum faltem efſe clarun & perſpicuum , 6c 
facile intelligi poſſe. Cum tamen ejus pracepta tot .concionibus exponi ſoleant , 6c 
tor fuerint ac- tantis commentariis iYuſtrarta : imo -tam graves inter Chtiſtianos , jam 
a multis ſculis exiſtant controverſiz de ſenſu Verborum illorum , quibus in Deca- 
logo prohibetur cultus imaginum. ' Unde pater ex-controverſiis quz ſunt inter homines 
Chriſtiani nominis circa ſcripturz ſenſum,, & commentariis ac concionibus quibus illam 
exponi mos eſt , colligi non poſle illam in ſe obfcuram & ambiguam eſſe, nec ment! 
ſarz, 6: rice diſpolitze , in iis quz ad fidem pertinent , claram 6c perſpicuam. 

XXXV. Denique, {1 quz fir in facra ſcriptura difficultas arque obſcuritas, ilJa 
maxime occurrit m libris propheticis. Er ramen Petrus non verezur ſcripturz pro- 
phetiam comparare lucernz lucenti in loco caliginoſo : idque reſpeQtueorum apud quos 
authoritas Apoſtolorum nondum ſatis firma 6c comperta erat, ſed qui firmiorem habe- 
banr ſermonem prophericum , quibuſque nondum Evangelit dies illuſtrans vacicinia 
propherarum illuxerat. Poſtquam enim proprium teſtimoniam. de Chriſto protulir, 
addit, Et habemus firmiorem propheticam ſermonem : cui bene facitu attendentes, quaſs 
lucerne Incents in caliginoſo loco, donec dies eluceſcat, & Iucifer oriatur in cordibus 
wveſdris. 2. Pet. cap. 1. Quomodo vero poteſt Jucernz comparari ſcriptum ira ob- 
ſcurum & anceps, ut ſenſus ejus circa res fidei, ambiguus & ſuſpenſus maneat, donec 
authoritate aliena determinetur. Nec enim ſcriptum hujuſmodi ullam lucem in ſe 
habet, aut per ſe illam menti inferre poreſt, ſed quod habet lucis illud aliunde mu- 
tuatur. - Ur ergo (criptura prophetica cum ratione lux appelJari queat, 6x conterri cum 
lucerna lucenti in obſcuro loco, neceſfſe eſt ut lumen aliquod ex fe fundat , & verus 
ejus ſenſus propriis quibuſdam radiis menti rete affetz ſe probet,, eamque convincat. 
Quod (i ſcriptura prophetica ea ratione mentem afficiat, eam in vericatis coeleſtis 
atque falutaris notitia illuminer, quante magis id competet fſcripturz Novi Teſta- 
menti ? quz longe majori luce circum fulget , 6c judice Apoſtolo Petro, tantum hac 
in patte ſuperat ſermonem propheticum , quantum lucernam ſplendore vincit ſtella 
matutina , aut etiam dies ipſe. 
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In quibus agicur de Verſionum illarum uſu & neceflitate. 


Qua de re Scholes Romane DofGrina exponitur , & 


cum Proteflantium Doftrina comparatur : V eraq; |? 


ſementia rationibus aliquot confirmatur. 
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naculas non idem ſentiunt Do&ores Ecclelix Romanz, Primo enim ſunt þ 7 


inter eos rigidi & aſperi quidam, qui abſolure damnant ſcripturz tranſ- | ® 


| lationes in linguas vernaculas, earumque uſu atque leQtione , volunt 
omnino laicis interdici , tanquam nimis periculoſa , & ex qua parum fruQus ad iples 


redirc poſit : Quz ſententia multorum eſt in Hiſpania & Iralia. Sed ab aliis arguun- | # 
tur tanquam Magiſtri rudes , Ge qui fic ſentiant magis ex zelo quam ex ſcientia. Qua | # 
cenſara ipſos notat Thomas Stapletonus Anglus, in Releft;one principiorum fides, Contr,5, | * 


queſt. 3. art. 4. : 
II. Ex alia parte ſunt quidam molliores qui judicant , ſaltem per ſe & communiter 


expedire, tanquam divino honori , & fidelium falati ſimplicicer convenientius, ut in 
vulgari lingua ſcripturz fidelibus tradantur, etfi ſecundum quid, & in caſa, illarum 
lecio pofſit efle noxia. Nec enim propter ſeu multos , ſeu paucos, vel indoRos , vel 
inſtabiles , qui ſcriptyras depravant ad ſuam 6 aliorum perniciem , faluberrima illa 
LeRione traudandos efſe rot bonos 6: pios Gdeles, qui ex ea maximam xzdificatio- 
nem & conſolationem acciperent. Ja pafſim in Gallia 6c Anglia ſentiunt non pauci 
Scholz Romanz Theologi , quibus eſt aliquod cum Proteſtanibus in regnis iſtis com- 
mercium, 

III. Prafertim Veron ille olim Jeſuita, & poſtea ſuis libellis 6 diſputationibus 
adverſus Galliz Reformatos celebris, in prologo tertio , quem prxfixit verſioni Gal- 
licz Novi Teſtamenti , quam ipſe adornavit, ex profeſſo affirmat & probat multis 
argumentis leQionem Bibliorum in Gallicam linguam verſorum nulli prohibiram eſle. 
Nec artifices, idiotas , mulieres, 6 quoſliber alios de ſimplici plebe Chriſtiana , ad 
cjuſmodi le&ionem egere ulla Epiſcopi , Parochi , ant Confefſarii ſui venia & permil- 
lione. Quin ad ejaſmodi le&ionem fideles fingulos, exemplo Timothei hortandos 
& invirandos efſe. Quara Veronis {ententiam probant, commendant & adoprant doi 
Il Vie, ex Janſenii Diicipulis , qui ſcripſerunt adverſus Mandatum Archiepiſcopi Pa 
rifienſis , quo prohibebarur leRio verlionis Gallicz: Novi Teſtamenti , Montibus in 
Hannonia, ante annos aliquot impreſſz. | 
. IV. Verum hac quoque ſententia improbatur a maxima parte Theologorum Ec- 
cleliz Romanxz. Communior ergo illorum dofrina eſt , nec ſimpliter probandas , nec 
ſimplicicer prohibendas eſſe tranſlationes vulgares. Et quidem non expedire , ut pal- 


{1m & quibuſyis earum leRio permittatur , ſed tamen quibuſdam poſle utiliter _ 
| ; . Rem 
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V. Remtotam autem fic explicat Stapletonus Controverlia illa 5, Quzſt..3. Artic.z. 
Nempe in pace Eccleliz non eſſe permittendam totius ſcripture ſacrz le&tionem in 
lingua vulgari, ſed tarffum quarundam partium, fcilicer, earum qua ſunt morales 
atque hiſtorice. Graſſantibus vero hzrelibus , -poſle quidem totius ſcripturz leio- 
nem concedi , in linguis vernaculis z idque propter corruptas hzrericorum tranſlatio- 
nes. Sed tamen leRionem iſtam concedendam non efle promiſcue omnibus, verum 
quibuſdam tantum , nimirum iis quibus Paſtores ordinarii id expedire judicabunt. 

VI. Et hac eſt ſententia Concilii Tridentini, in indice librorum prohibitorum , re- 
gula quarta. (um, inquit, experimento manifeſtum ſit , ſt ſacra Biblia Vulgari 
lingua paſſin ſine diſcrimine permittantur , plus inde ob hominum temeritatem detrimenti, 
quam utilitatis orirs , hac in parte juaicio Epiſcops, ant Inquiſitoris fletur , ut cum 
conſtizo Parocht , vel Confeſſ, arit, Bibliorum 4 Catholicrs authoribus verſorum leftionem 
in vulgari lingua is concedere” poſſint , quos intellexerint ex hujuſmods leftione , non 
damnum , ſed fides atque pietatis augmentium capere poſſe. Yuam facultatem in ſcriptis 


| habeant. Qui autem abſque tals facultate ea habere , ſeu legere preſumpſerit , niſs 


prics Billizs Ordinario reddit, peccatorum abſolutionem percipere non poſſit. -Imo 
poſtea ipli Regulares vetantur Biblia Vulgaria legere aut emere , niſi facultate prius 
a Przlatis habit, - 

VII. Quod autem indefinite ſtatuit Concilium , nempe ut Biblia vernacula concedi 
poſlint iis quibus Ordinarii judicaverint iſtud expedire, hoc, inquam, agnoſcente 
codem Stapletono, loco modo citato, praxis Eccleſiz Romanz reſtringit ad loca ub, 
ut loquuntur, acies Eccleliz eſt perturbata, id eſt, ubi qui adherenc. Eccleliz Ro- 
manz permixti ſunt iis quos hereticos exiſtimant , & poſſunt ab iis Biblia Vernacula 
habere. ' Tum enim ne ſui corruptis, ut perrendunt, editionibus utantur, aliquando 
Bibliorum a Romanz Scholz DoRoribus:. verſorum uſum ets concedunt, Ar ubi, 
corum judicio , acies Eccleliz eſt ordinata, id eſt , ubi Papa regnat abſolute, & 
abſque contradiRione , tum magis tutum exiſtimant in univerſum Vulgares editiones 
prohibere, ut in Hiſpania 6 in Italia fir. Nec enim ibi cuipiam conceditur uſus 
ullius tran{lationis vulgaris, Er pridem edito Regum Ferdinandi 6c Ifabellz in Hi- 
ſpania fub poenis maximis vetitum eſt , nequis Biblia in Hiſpanicam transferat, aut 
alibi tranſlata importer , emat , aut retineat. | 

V11. Proteſtantes vero communi conſenſu docent ſcripturas toti fidelium populo 
communes efle debere ; & uſum earum indiſcriminatim omnibus. efle permitrendum 


ideoque plane expedire , & voluntati divinz conſentaneum efle , ut ſcriptura ſacra in 


linguas populis Chriſtianis vernaculas transferatur , ut ita omnes ea uti poſſint , & inde 
percipere inſtrutionem & conſolationem, Ac proinde populo Chriltiano injurios eſſe 
qui prohibent , quantum in iplis eſt , ne ſcripturz verſiones' in linguas vulgares edan- 
tur, aut fſaltem ne liceat omnibus eis uti : neque plebem Chriſtianam hac 1n re debere 
talibus przpolitis obedire : ſed potius, juxta ſcripturz iplius hortamenta , & libertatem 
a Deo concefſam , ſacros libros nourna diurnaque manu verſare , / 6 non pati ſibi 
eos a Prxlatis eripi. | | 

IX. Ur antem fic ſentiant inducuntur multis argumentis, Et primo quidem exem- 
plo ſcriptorum ipſorum ſacrorum , ſeu potius Dei ipſius qui per ipſos ſcriplit atque 
locutus eſt. Quum enim Deus primum Verbum ſuum ſcripto tradidit , id fecit lingua 
nota & vulgari populo Iſraelitico, quo tum conſtabat Eccleſia, Nam Moſes & Pro- 
phetz ſcripſerunt lingua Hebraica , quz populo iſti erat vernacula 6 familiaris. In- 
dicio manifeſto quod ſcripta ſua volebant a populo legi Ge intelligi, 

X. Similiter Apoſtoli 8 Evangeliltz noſtri , qui reje&tis ; AE in gratiam gen- 
tium przcipue ſcripſerunt , ediderunt ſcripta ſua lingua Grzca, quz tum erat multis 
gentibus vernacula, quam plurimis autem, fi non vernacula , communiter tamen intellea, 
& plebi non ignota. Sic Corinthii, Philippenſes , Theſlalonicenſes, Ephelii, ad 
quos Grzce ſcriplit Apoſtolus , Grece quoque vulgo loquebantur. Galatz vero , & 
alii Aſiz minoris populi, etſi linguam quiſque propriam habebant, vulgo tamen lin- 
guam Grzcam intelligebant : adeo ut li qua in publico concio habenda foret , live ante- 
quam Chriſtani fierent , ſive poſtquam Chriſtianam DoArinam ſuſceperunt , Grzce illa 
haberetur : ut patet ex Patrum homiliis atque demegoriis, quz Grzce apud illos po- 
pulos habitz ſunt. Imo Romani ipfi ad quos Grece ſcriplit Apoſtolus , Grzcam 
linguam ut plurimum noverant : adeo ut ipſz mulieres Grzce loquerentur & intellt- 
gerent ; ut videre eſt apud Juvenalem , qui propterea Romam ſatyrice vocat urbem 


Gracam , Non poſſum ferre Quirites Grecam urbem. Quandoquidem ergo —_ 
V voluit 
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voluit eloquia ſua. primum {cribi lingua non| tantum Eccleſiz przpolitis , ſed etiam 
plebi ipſi, cui tradebatur cognita, annon conſentaneum eſt, ut prm_ fideli populo, 
lingua quogue valgari & nora proponantur ? faltem inde manffeſtum eſt eos qui culpant 
ſcriprurz ediriones in lingua vulgari, tanquam fideli plebi periculofas , ſapientiam di- 
vinam incuſare, quaſi parum providam ,'ut quz ſcripturam ſacram lingua populo Dei nota 
& familiari , ut diximus , tradidit. | 

Xl. Deinde Prophetarum & Apoſtolorum exemplum ſecuta eſt praxis Eccleliz ve- 
teris & novi Teſtamenti, Nam ſub veteri Teſtamento , poſtquam Hebraica lingua coepit 
ob(oleſcere, imperium vero Grzcorum per magnam Orientis partem linguam Grzcam 
communeta reddidit, & vulgo incelletam, veius Teſtamentum in linguam Gracam 
converſum fuit a ſeptuaginta duobus illis interpretibus, a Ptolemzo accerlitis, & a 
ſummo Pontifice Hieroſolyma miflis. Scriptura vero ſemel ita tranſlata , Judzi per va. 
rias Imperii Grazcanici Provincias diſperſt, qui patriz linguz obliti, commwniter 
lingua Grzca webantur., & propterea difti ſunt Helleniſtz , Judzi, inquam, illi, 
. omiſlo deinceps textu Hebraico, ceperunt ſcripturam Grzce leRitare , non tantum domi, 
ſed etiam publice in ſynagogis per lingula ſabbata, in quibus non textus Hebraicus , 
{ed verlio ſeptuaginta - Seniorum prxlegebatur. Apoſtoli vero noſtri hunc morem 
probaverunt , & verſ1oni Grzcz ſeptuaginta interpretum , 1ſtud honoris habuerunt, 
ut ea communiter in ſcriptis ſais utantur , dum ſacram ſcripruram citant, 

X1I. Quod ſpeRat autem ad Judzos alterius diſperlionis, qui ad diſtintionem 
Judzorum Helleniſtarum vocantur *&gaiov7s, illi certe in ſynagogis Hebraico textu 
utebantur , quem utcunque intelligebanr. Sed tamen quoniam Hebraica lingua jam 
multum degeneraverat , & circa Chriſti cempora coeperat purus Hebraiſmus minus 4 
plebe intelligi , idcirco vetus Teſtamentum paraphrali Chaldaica expolitum eſt ab On- 
kelos 6 Jonathan, ut eo familiarius 6: facilius uti poſſent Judzi rum Babylone, tum 
Hieroſolymis, totaque Judza habirantes , qui Chaldaico, ſive Syriaco Idiomate com- 
muniter utebantur. | 

XIII. Poſtquam autem Novum Teſtamentum ſcriptum eſt, 6c plyrimz gentes ſunt 
ad Chriſtum converſx, tota ſcriptura Veteris & Novi Teſtamenti ex Grzco ſtatim in 
Latinum verſa. eſt, idque non ab uno, ſed a multis inrerpretibus, in uſum Eccleliz 
Latinz, ltaliz , ſcilicet , & Provinciarum adjacentium, in quibus Romani cum imperio 
linguam ſuam'propagaverant, Gr vulgo notam reddiderant. 

XIV. Er tamen., quod maxime notandum z in Provinciis illis Grzca lingua doQis 
& aliis plurimis nora erat, eaque doRi ſcribebant, & Diſcipline tradebancur : juxta illud 
Ciceronis pro Archia Poeta, Greca per orbem nniverſum leguntur, Adeo ut altero etiam 
poſt Chriſtum ſeculo , Epiſcopi Galli Grzce libros ſuos ederent z ut patet exemplo [renzi 
Epiſcopi Lugdanenſis , qui Grzce ſcriplit adverſus ſuitemporis Hzreſes. Sed hoc non 
ſatis viſum eſt primis illis Chriſtianis , fi ſcriptura haberetur lingua a doRis cognita, 
ideoque illarn Latine verterunt , ut poſſet etiam a plebe legi & intelligi. Si vero primis 
illis tidei temporibus , Eccleſia Graca zquum duxit Grzce ſcripturam habere , Lata 
vero Latine , annon etiam zquum 6c conſentaneum eſt, ut Eccleliz aliarum Linguarum, 
quibus aut nunquani fuit , aut non amplius nota eſt Grzca & Latina lingua , ſcripturam 
facram quoque lingua fibi nota habeant, &e plebi intelleRa, cjuſque verſiones in pro- 
prias linguas procurent ? 

XV. Et certe hiſtoria Eccleſiaſtica docet alias Eccleſias eodem jure vuſas , Grzcxque 
& Latinz Eccleliz cxemplum ſecutas, ſcripturam ſacram in propria idiomata tran{- 
tuliſe. Teſtatur enim Socrates hiſtoriz Eccleliaſticz lib. 4. cap. 27, Ulphilam quen- 
" dam Gotthorum Epiſcopum , qui floruit tempore Imperatoris Valentiniani , circa an- 
num Chriſti 370. fcripturam ſacram in linguam Gotthicam tranſtulifſe. Quippe fic 
haber loco jam citato, Ds23nas ſcripturas lingua Gotthorum interpretatins b arbaros pre- 
paravit ut eloquia arvina diſcerent. | 

XV. Hieronymus vero fatis aperte docet ſe ſcripturam Dalmatice vertifſe, Nam 
cum Dalmata effer Stridone natus, fic de fe ipſe fcribit. ad Sophronium. Nov 
hec aico quo predeceſſores meos mordeam , aut quicquam de his arbitrer detrahendum, 
quorum tranſlationen diligentiſſime emendatam olim lingua mee hominibus dederim. U! 
loquitur de Verlione LXX, interpretum , ex qua verſionem adornavit ſux linguz homt- 
nibus, id eſt, Dalmatis, ut viderur. Hac de re quidem dubirat Bellarminus , Marianus 
autem ViRtorinus id negat Scholiis ad hunc locum. Ubi pertendit Hicronymum per ſux 
linguz homines Latinos intelligere. Sed alii Scholz Romanz DoRores de iſta {cripit- 
rx Sacrz in Dalmaticam linguam verſione ab Hicronymo fa&tz nobiſcum — 
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Sic enim habet Hoſtus Cardinalis Polonus, libro de Sacro vernacule legendo, Dalma- 
tica lingua ſacros libros Hieronymum vertiſſe conſtat. Er limiliter Alphonſus a Caſtro, | 
. lib. 1. de Hzrelibus, cap. 13. Fatemur, inqut, olims ſacros libros in linguam wilgarem 
ſuiſſe trax/latos. Et 1n hujus rei exemplum citat Eraſmum , qui (cribir Hieronymum 
(cripruram Dalmatica lingua vertifle, 

XVII. Similicer Chryſoſtomus , cum exul effet in Armenia, fertur Pſalmos & alios 
Scripturz ſacrz libros in linguam Armeniacam vertifſe, referente in cjus vira Georgio 
Patriarcha , ur agnoſcic Sixtus Senen(is Bibliothecz lib, 6. Ipſe vero Chryſoſtomus 
Homilia prima in Joannem ceſtatur ejus Evangelium, adeoque reliquam ſcripturam 
in varias barbarorum etiam populorum linguas fuifſe tranſlacrum. Sed 207, inquir, 
indofts & ullitcrati virs aottrina evannit : Vernn Syr!, e£pyptii, Tnas, Perſe, e/Ethio- 
pes, & innumere alie gentes dogmata ab thc introduta in ſuam transferentes linguam, 
khomines barbari Philoſophars didicerunt. 

XVIII. Aſtipulatur Theodoreras libro de curandis Grzcorum affeRibus ; He- 
braics , inquit , /ibrs 101 modo tn Gracum ſermonem converſs ſunt, ſed in Romanam 
quogue lingnam, e/Egyptiam, Perſicam, Indicam, Armenicamque & Scythicam , 
adeogue Sauromaticam ; ſemelque, ut ita dicam , in omnes linguas qanibus ad hunc diem 
nationes utumtur. Quibus ſimilia docet Auguſtinus lib. 2. de Do&rina Chriſtiana , 
cap. 5, Ex quo, inquit , faitum eſt, ut ſcriptara divina ab una lingua profetFa , qua 
opportune potuit per orbem terrarum diſſeminari per, varias interpretum linguas , longe 
lateque diffuſa innoteſceret gemibus ad ſalutem. | 

X1X. Eccleliz autem thiopice ſemper uſz fuerunt , 6 etjamium utuntor, ver- 
lione Xthiopica, Syriacz vero Syriaca , quz proculdubio valde antiqua eſt , quoad 
Novum faltem Teſtamentum , quod ab Evangeliſta Marco in linguam Syriacam ver- 
ſum habere fe Syri exiſtimant. Er ſimiliter Eccleliz Egyptiacz , ex quo Saraceni 
linzuam Gracam in :Egyptro aboleverant , & Arabicam introduxetunt, atuntur ver- 
fione ſcripturz Arabica, | 

XX. Porro quod non ſolum liceat atque expediat ſcripturam transferre-in linguas 
vulgares, fzd eriam quod hoc fit ex ordinatione divina neceſfariuta , probarur pet 
ipſam ſcripturam. Primo enim Deateronom. cap. 31. juber Deus ut (ingulis annis ſab- 
bathicis , 1n feſto tabernaculorum, coram toto populo przlegatur liber legis. 2m 
' - venerit, inquit , tots 1ſracl ad videndum faciem Domins D:1 ſms , un loco quem elegerit, 
leges legem hanc coram 1ſraele, ipſis audientibus. Ex ne quis exiſtimer per Iſraclem 
torte incelligi populi iVius przpolitos 6c. DoRores, explicat Moſes quid per Iſraelem 
intelligat , nempe , coetum & populum , viros 6c toeminas , parvulos Ge peregrinos 
tplos. Cur aurem Deus velit legem ſuam lic populo przlegi, hac additur in textu 
ratio, Tt audiant & diſcant , timeantque Deminum , & obſervent pracepta ej#s, 
Atque ut appareat perpetuum hic prexceptum popnlo Dei tradgy, hot extenditur ſtatim 
ad poſteros: Et ut, inquit, filts eoruns , qui non noverunt audamnt & aiſcant timere Do- 
minum Denm veſtrum omnibus diebus quibus vitturs eſtts ſuper terram. 

XX1, Inde vero lic argumentari Jicet : | Si quamdiu ftetir Ecclcſia Judaica debuir 
erpetuis ſeculorum decurſibugs lex divina populo Dei ſolemniter prazlegi, idque eg 
hae ut omnes , viri & foemin# , parvuli & peregrini legem il}am ex ea leftione diſce- 
rent, & eam obſervarent, certe leio illa fiert debuit lingua vulgari 8 nota focminis 
& parvulis ipſis : alioqui ncn poruiflent ex leRione illa legem diſcere , qui tamen fuir 
hujus przcepri fins. Deinde fi tenebantur omnes, ex divino pre#cepro , publicam 
legis Iectionem audire , ut legem inde diſcerent , ſequitur eos quoque potuiſſe Ge de- 
builſe privacim legem legere. Cujus enim neceſſarium eſt le&ionem audire, iliud quo- 
que Lonum eft Jegere, ratioque 6 finis praccepti non tantum le&ionen) publicam ſpe- 
Gat , {ed eriam privatam, Nam ex utraque poſſunt komines legem Domini addiicere 
& ad timorem illius formari. 

XXII. Denique notandum eſt, quod quamvis in hoc precepto lint circunſtantiz que = 
dam loci & temporis populo veteri peculiares , finis ramen pracepti 6c ejus ſubſtantia, 
non minus hodie ſpear Chriſtianos, quam olim Judzos. Nec enim hodie minus 
tenemur legem Chriſti ab Evangeliſtis & Apoſtolis icriptam audire & diſcere , quam 
ili legem antiquam a Moſe ſcriptis conſignatam, Si enim Deus olim volnic legem 
\uzm populo- fuo legi, ut ex ea letione redderetur populo iſti familiaris, & inde ipſz 
fkoemin & parvuli voluntatem Dei giſcerent , quis dubiter plebera Chriſtianam debere 
lectione {imili inſtrui, ut Dei quoque volunratem diſcar, 6 in cognirione 6c timore 
illus magis magiſque proficiat ! 

V-3 XX1I11 Pia 
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XX[11, Przterea Dominus in lege non tantum publicam le&ionem commendy, 
ſed etiam privatarn , idque non tantum Perſonts quas Eccleliaſticas vocant , ut Leyi. 
tis & Sacerdotibus , ſed eriam laicis ipfiss Nam Deateronom cap. 17, Nominatim 
przcipicur regi, ut curet fibi deſcribendum legis divinz exemplar , iludque aflerye: 
& legat omnibus diebus vitz fuz, ut diſcat timere Dominum Deum ſuum. Cum 
autem hujus prcepti ratio non {it regj peculiaris, fed ad fidelem quemvis e populo Dei 
pertineat , planum eſt przceprum ipſum ad alium quemlibet a Rege pertinere. Regi 
auten iſtud ſigillatim przcipitur , ne quis excuſatum fe puter a ſtudio legis divinz magni. 
tudine & multitudine negotiorum quibus deſtinetur. Si quis enim hujuſmodi excy. 
ſationem poſlet cum colore prztexere,, certe maxime Rex efſet , utpote cui incumbit 
cura totius Reipublicz , & ad quem negotia omnia referuntur. 

XXIV. Adde quod capite ſexto Deuteronomts , hoc mandatum toti Iſraelt propo. 
nitur , & vehementer etiam urgetur , ut videlicet, verba legis divinz- lint cordibus 
jllorum inſculpta, ut ea narrent filiis ſuis, ut loquantur de illis ſedentes domi ſuz, 
& ambulantes in irinere , cubantes 6c ſargentes , ut habeanr ea. manibus ſuis alligata 
ranquan 1ign3 , vt lint ſemper ob oculos ipſorum , denique ut ea inſcribant poſtibus 
zdium ſuarum, & portis ſuis. Qui autem potuifſent {bi verba divinz legis tam 
familiaria reddere, ni{i legem Dei penes ſe iplis habere licuifler, && in ea quotidie 
legere? Aur quis ſormniare poterit paſſim & a quibuſvis non debuifle Iegi, quod 
{inguli jubentur 1nſcribere portis ſujs , & poſtibus #dium ſuarum , manibuſque 6c from) 
alligata habere ? Eoſque potuiſſe rantam- legis habere notitiam, & de ea quotidic 
ſecum medicart!, & apud domeſticos ſuos difſerere, nili lex lingua nota 6 vulgari in 
minibus eorum verſata fuifſet? Jam. vero quis credat minorem Evangelicz legis a 
Chriſtianis notiriam requiri, quam Moſaicz olim a Judzis? Praſertim cum Apo- 
ſtolus ad Coloſſenſes ſcribens velit ut Verbum Chriſti fidelibus inhabitet @AuGias , co- 
pioſe, cum omni ſapientia , & oprtet iplis divitias omnes plenitudinis intelleRus in 
agnitionem myſterii Dei Pairis & Chriſti * cap. 2, & 3. | 

XXV. Prxterea laudatur & proponirur imitandum in Novo Teſtamento exem- 

plum Loidis avix Timothei, & Eunice matris ejus, que ipſum ab infantia in (cri- 
pturis erudierant, Nam teſtatur Apoſtolus 2. Tim. 3. ipſum a puero facras litters 
noviſſe in quibus non fuerat a patre ecuditus , ſiquidem Erhnicus ille erat , ut diſcimus 
ex Atto;um capite decimo ſexto, ſed a matre 6c avia , quarum fidem non fimulatam 
commendat Apoſtolys capite primo ejuſdem Epiſtolzg. Quomodo autem poterunt fide- 
les matres-familias, ad piarum iſtarum mulierum exemplum, pueros ſuos in ſacris 
litreris erudt:e, {i non liceat ipſis facras litreras habere 6 Jegere lingua quam intel- 
> 7; ? Aur quis debebit a ſacra ſcripture lectione arceri, f1 commendatur in pueris 
zplis ! 
, XXVI. Similiter laydgntur AfForam cap. 17. Judzi Berocenſes, qui audira Pauli 
przdicatione, SermoneM quidem <jus cum omni alacritate ſuſceperunt, ſed ramen 
ſcripturas quotidie ſcrutantes , «'va*er0r74#, an hec ita ſe haberent, Qui autem 
potverunt ſcripturas ira evaxe:ver inter ſe conferre atque comparare, fi ſcripture le- 
Etio iplis familiaris non fuit, & quidem lingua quam probe inteVigerent ? Er num 
tam Jaudabile exemplum poterunt czteri populi fideles imitari, fi non concedatur iplis 
{cripturz ſacrs lectio lingua nota & vulgari/? 

XXVII. Nec omitti debet quod Petri cap. 1. poſterioris Epiſtolz , alloquens 
fideles ex circuncilione, dicit eos bene facere quod attenderent Sermoni Prophetico, 
velut lucernz lucenti in loco caliginoſo, Quomodo enim poterant Prophetarum ſcri- 
ptis attendere, nili ea legerent, & ita ut inteligerent ? Reſponder Stapletonus 
ſcripturz ſacrz attendi quando Jegitur, ſed mulro magis & tutius , quando per vo- 
cem prxdicantis Eccleliz exponitur. At certe novum & inulitatum eſt praedicatio- 
nem Miniſtrorum Evangelit vocare Sermonem Propheticum. Nec unquam ex vtylo 
{cripturz, aut alius cujuſquam, ſane &| Verbo Det conſentanee loquentis , dicerur at- 
tendere Sermoni Prophetico qui auſculat ea quz dicunt concionatores , dum textum 
aliquem ſcripturz exponunt. Adde quod Petrus Sermonem Propheticum eo loco di 
{cric opponir, Apoſtolorum teſtimonio , | & vivz voci eorum qui Evangelium prx- 
dicabanr. Nam antea dixit, Non enim arte compoſitas fabulas ſecuti, notam fecimi 
vobis Domins noftri Jeſu Chriſti potentiam & advemtum , ſea ut qui oculis noſtris aſpexi- 
ms ins majeftatem, Poſtea vero ſubjunget, Er habemus firmiorem Propheticum 
Sermonem , cus benefacitis attendentes , quaſi lucerne lucenti in caliginoſo loco. 

XX VIII, Magna quoque dignum eſt conlideratione quod cap. x, libri Apedinſet 
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V ulgaribus & Vernaculi. 


de eo lic loquitur Joaunes, Beatus qui legit , & bears qui /auliunt verba Prophetie 
hujus, & ſervant que in ea ſcripts ſunt. Si enim poruir Joannes Beatum illum pre- 
dicare qui legit librum iſtum , qui proculdubio librorum Novi Teſtamenti obſcuriffi- 
mus eſt , quanto magis beatos licet przdicare' eos qui legunr abs > Prophe- 
tarum & Apoſtolorum ? * An autem hec beatitudo. pertinhebit ad ſolos doRos & Ec- 
clelix prapolitos, ab ea vero arcebitur populus Chriſtianus quali ea indignus ? Er 
nonne porius eſt officium Paſtorum plebem {bi commiſſam ad beatituginis illius parti- 
cipationem ſecum vocare ? Quis enim non vider Joannem, dum beatam declarar 
cum qui legit verba Prophetiz illius., ad leRionem cjus fideles quoſvis invitare ſpe 
beatitudints illius fruendz ? | 

. XXIX., Denique Chrifius apud Joannem capite quintog1urbam-Judzorum alloquens, 
{cratamins, inquit, ſcripturas > quoniam vos pits in :pſes vitam aternamt babere , & 
ile ſunt que teſtimonium perhibent de me. Reſpondet Stapletonus verba illa dita non 
eſſe ad turbas & populum, ſed ad Phariſzos & principes populi. At tots capite 
nulla fit ſpecialis mentio Phariſzorum, ſed iſta refert Joannes ranquam ſimplicicer ad 
Judzos dia, {icut legenti videre eſt. Praterea reſponder hac verba non conſtituere 
przceptum generale atque perperuum , ſed hoc illis dici per modum veniz & indul- 
gentiz , ut videlicet , quia Chriſti Verbis credere nolebant , ſaltem ſcripturas veteres 
inſpicerent.. Iraque verb ifta ron continere przxceprum , fed pattim venialert indu}- 
gentiam, partim tacitam reprehenlionem, quod plus Moſaicis lictess, quam Chriſti 
Verbis crederenr, Verum hac Chriſti Verba nimis clara funt, ut poſfint Strophis 
ejuſmodi ejJudi, Quid enim opus fuit Chriſtum Judzis ventam ſcrurandz fcripiarz con- 
cedere , cum veniam iſtam a Chriſto nec pererent , nec expeRtarent * Quandoquidem 
autem Stapletonus vult Chriſtur. ibi non alloqui popultum, fed principes populi, An 
Eccleliz quoque prxpoliti venia & indu]gentia quadam opus habent, ur fcrutentur 
ſcripturas * Er nonne potius hoc eſt ipſorum officium a Deo illis przxſcriptum , ſcri- 
pruras diligenter evolvere & ſcrutari ? | 

XXX. Quomodo vero poteſt fingere Stapletonus Verbis iftis Chriftum eacite Judzos 
reprehendeie, quod plus fcriptis Moſaicis quam Chriſto crederent, cum in hoc capite 
eos hoc nomine. reprehendar, quod Moti non ſatis crederent ? Ss enim, inquit , cre- 
dererris Moſt, crederetis I mihi- nam alle de me ſcripſm. Qnod fi ſcriptis illinus non 
creaitis , quomoda Vorbis mens crederrs ? Quibus verbis agnoſcit Chriſtus xquum fuifle 
ut plus Moſaicis literis , quam tum fimplici ejus teſtimonio crederear. Ideoque per- 
petuo Judzos ad Moſen & Propheras remittit, Haber, inquit, Jfoſer & Prophetas , 
audiant eos. Et vocationem fuam ſxpe Molis 6c Prophetarom teſtimonio probar & 
confirmat. Non quod revera Mofis & Propherarum amthoriras major fuerit aurho- 
ritate Chriſti , ſed quoniam Judzis erat notior & confirmatrtor , ſalrera ante ſolemni- 
ter przdicatum & confirmatum Evangelium. Unde eſt quod Petrus, loco modo ci- 
rato, Sermonem Propheticum opponens Apoeftolorum praconio , ander vocare itlum 
firmiorem ; Habemus , inquit , firmiorem Sermonem Propheticum. 

XXXL Omiſlis ergo latebris in quas ſe induere conatur Stapleronus , planum eft 
Chriftum & altoqui Judzos, 6c eos fimpliciter ad ſcripturas fcrutandas horrtari. 
Scrutari enim ſcripturas non. eſt fimplicicer ſcripturas legere, & mujto minus ignors 
lingua demurmurare , fed carum myſteria 8 reconditos fentas inveſtigare , nr notat 
Chryioſtomus homilia in. hunc locum. Huic autem Chrifti mandato quomodo po- 
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In qua exponitur quis fit illius Author : Et etiam 
que fit illins autboritas ſecundum DoFtores Ec- 
cles Romans. . 
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THES 4 8'L 


E R Verſionem Vulgatar intelligitur illa qua Eccleſia Romana communiter 
utitur. De qua verſione- duo in quzſtionem vocantur. Quis fit illius au- 
tor, . & quz lit ejus authoritas. Quod ad prius attinet , non convenit 
inter DoRores Eccleliz Romanz quis (it vulgatz verſionis author , ſed va- 

riant eorum hac de re ſententix. Ad quarum intelligentiam, ſciendum eſt olim, ante 
Hieronymi 6c Augultini tempora , plurimas extitifle tranſlationes Latinas , quaz omnes 
non erant expreſiz ex textu Hebraico, ſed ex interpretatione Septuaginta Seniorum,. 
Verum inter illas omnes Latinas editiones una quzdam eminebat , & maxime erat 
in uſu , eaque vetus Ge vulgata editio dicebarur. Atque hac eſt quam Augyuſtinus It:- 
lam vocat, & c#teris omnibus Latinis verſionibus anteponit ; /zb. 2, de Dotr. Chriſt, 
Caps I' Fo 

II. Porro, cum Hieronymus ſuo tempore videret tot difſonas ſcripturz interpre- 
tationes , in quarum ſingulis non pauci inveniebantur errores interpretur, 6 menda 
ſcribarum, 6c ipſe quoque ſcripturam Latine vertere aggreſſus eſt. Et quidem Ve- 
tus Teſtamentum bis vertit, Primo ex Greco textu ſepruaginta interpretum; deinde 
ex textu Hebraico, in quam verlionem przcipue ſumma cura incubvir, ur dubia, quz 
oriebantur ex diſcrepantia & contrarietate variarum verſionum , tollerentur illas con- 
ferendo ad iſtam, quz ad veritatem Hebraicam exaRa erat. Novum vero Teſta- 
mentum non tam de novo vertit , quam veterem verfionem repurgavit & emendavit, 
illam ad Grzcum contextum exigendo, ubi videbatur ab eo aberraſle. 

II. Cxzterum verſio illa Hieronymi. ex Hebrzo quamvis novitate ſua nonnullos 
oftenderet , 6c inter alios Auguſtinum ipſum , magno ramen cum applauſu multorum 
excepta eſt , moxque cepit in quisbuſdam Eccleſiis recipi & publice legi. Et paula- 
tim ſublata offenfione, quam in principio noviras attulit, communiter randem recept3 
eſt in Ecclefia Latina; licet prior illa non contemneretur , neque omnino ceſſaret uſus 
EjUs. 

IV. Quod obtinebat tempore Gregorii magni Epiſcopi Romani, circa ſexcenteli- 
mum a Chriſto nato annum. Tunc enim , ut ipſe reſtatur in Epiſtola ad Leandrum , 
Ecclelia Romana duplici tranſlatione utebatur , Nova , ſcilicet, & FYerers, Ubi per 
novam verſionem intelligit Hieronymianam , per veterem vero illam quz ante Hier0- 
nymum in uſu publico fuir , & quam Iralam nominat Auguſtinus. 

V. Poſt Gregorium autem omnes aliz verfiones paulatim evanuerunt , 6 una 


tantum ſnperfuir, que hodieque eſt in uſu, quazque vulgata & vetus editio m__ 
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De Authoritate Vulg. Verſions Lating. 


de qua jam nobis agendum eſt , & de cujus origine 8 authore diximus non convenire 
inter DoRores Eccleliz Roman. : 

VI. Quidam e quorum numero eſt Thomas Stapletonus, opinantur Latinam vul- 
3 gatam editionem efle antiquiſſimam illam, qua primum uſa eſt Eccleſia Romana ; quz- 
*2# que ab Avguſtino ſub Italz verſionis nomine celebratur. Sed dubium non eſt quin 
in eo fallantur. Nam antiqua illa verlio, Anguſtino teſte , exprefla erat ex textu 
ſeptuaginta ſeniorum. Sed hodierna vulgata , 1n pleriſque ſaſtem libris, 2 verſione 
Grzca ſeptuaginta interpretum longiſſime recedit, propiuſque accedirt ad textura He- 
braicum. Adde quod Hieronymus in antiqua verlione multos paſſim errores notat 
| & reprehendit, qui non amplius apparent in illa verſtone, qua jam utitur Eccleſia Ro- 
S mana, indicio manifeſto quod fit alia ab iſta priore. 

VII. Iraque alii ex Scholz Romanz DoCtoribus ſtatuunt Latinam vulgatam , quz 
hodie eſt in viſu efle Hieronymi interpretationem. Sed neque hoc probatur eorum 
doRiſſimis. Idque quoniam Hieronymus in verſione ſua textum Hebraicum accurate 
ſecutus eſt, ut profitetur ipſe , 8 agnoſcunt priſci Eccleliz Doores, qui puram ejus 
verlionem viderunt. Sed vulgata hodierna , licet propius accedat ad textum Hebrai- 
cum, quam ad tranſlationem ſeptuaginta interpretum, ſxpe tamen multum a textu 
Hebraico recedit, habetque non pauca quz in Hebrzo non comparent, pracipue in 
libris Regum, Praterquam quod Hieronymus in ſuis commentariis multa docet aliter 
"22 vertenda & exponenda efle, quam verſa & expolita hodie reperiantur in verlione La- 
2X «ina ſeu Veteris, ſeu Novi Teſtamenti, Unde certo colligi poteſt verſionem iliam- non 

© cle omnino eandem, cum illa quam confecit, aut fſaltem emendavic Hieronymus , 

2X quem credibile non eſt ſcripturam contra propriam ſententiam vertifle ſive emendaſle. 

= VIII. Ideoque tertia in Schola Romana obtinert ſententia, quz ſtatuic vulgatam 

2X illam quzhodie eſt in uſu , nec ſimpliciter efſe verlſionem Hieronymi , nec etiam 

=# veterem iſtam, qua uſa eſt ante Hieronymum Eccleſia Latina, ſed ex utraque mixtam 

"= & compolitam efſe. Ita ſentiunt Joannes Driedo, Sixtus Senenfis, Baronius, 6c 
, =? Bellarminus ipſe , aliique plurimi in Eccleſia Romana eminentes doQrina 6c authoricate 
>> viri: Atque hzc eſt etiam communiter recepta ſententia apud Proteſtantes , quz nobis 
= quoque veritati conſentanea videtur. £6. 2. cap. 1. Bibliuthece Sante lib. 5. ad an- 
mum 251i. 2m. 41. lib. 2. de Yerbo Dei, cap. g. | 
2 IX. lgitur exiſtimamus vulgatam hodiernam unius authoris non eſſe z ſed effe mix- 
2. tam & interpolatam , tam ex antiqua verſione , quz obtinebat ante Hieronymum, quam 
"© ex ipſa verlione Hieronymiana. Et primo quidem , ut ree monet & probar Bellar- 
"XZ minus, totum Pfalterium vulgarz edittonis Latinz non eſt illud quod vertit Hieronymus 
"& ex Hebrzo, ſed ipſa antiqua Pſalmorum tranflatio , quz primis temporibus in cultu 
| public uſurpata fuit , & decantari ſolita, Nunquam enim fuir poſlibile veteri editioni 
hac in parte novam ullam ſubſtituere, Idque ob nimiam plebis offefilionem, quz ab 
omni tempore huic verſioni afluefaQa. erat , ideoque illam mordicus retinuir. Nulla 
enim ſcripturz pars eſt toti plebi notior 6 familiarior , cujuſque in cultu ſacro cre- 
brior ſit & frequentior uſus. Quod vero res ita ſe habeat inde perſpicuum eſt , quod 
quz Hieronymus , aliique citant, tanquam. ex antiqua Pſa|morum editione eodem 
22 prorſus modo reperiuntur in hodierno Pſalterio. At przterea certum eſt, fatente 

2 ipſo Bellarmino, libros Maccabzorum , Sapientiz 8: Eccleliaſtici, nullo padto eſſe 

XX ex verlione Hieronymi , qui hos libros nunquam vertit , ſed ex antiqua illa tranſlatione, 
cujus author ignoratur, 

X. Quod attinet autem ad Novum Teſtamentum, & reliquos libros Veteris Te- 
| ſtamenti , videntur magna ex parte ex Hieronymi verſione, ſeu emendatione ele , cul 
| tamen ex vetuſiiore illa editione plurima admixta ſunt. Idque forte cerio con- 
| flio, ne quum verſio Hieronymiana in vetuſtioris illius locum ſubſtituta eſt , plebem 
novitate nimia offenderet, | 

XI. Nec omnino improbabile eſt quod opinatur -Baronins, utramque verſionem , 
cam veterem , quam Hieronymi ad Gregorium uſque Magnum impermiztam manlifle, 
poſtea vero ex duabus unam fuiſle onda , Gua unica deinceps uteretur Eccleſia 
Latina : ne duarum verfionum uſus Diviſionem aliquam & contentionem pareret. Eſt 
tamen veroſimilius admixtionem illam non ſimul & ſemel , ſed paulatim 6c ſenſim 
!atam eſſe, ex ſcriptoribus ad libitum quzdam addentibus & immutantibus. 

XII. Atque hec breviter di&ta {int de vulgatz editionis origine & authore. Se- 
quitur jam gravior expedienda quzſtio de editionis hujus authoritate. Summam il!i 


tribuit Concilium Tridentinam , cujus hac ſunt verba Seflione quarta ; ___ po 
yrodua 


De Anthboritate 


Synodus conſiderans non parum utilitatis accedere poſſe e Eccleſie Dei , ſs ex omnily 
Latinis editionbus , que circunferuntur ſacrorum librorum , quenam pro anthentica þy. 
benda ſit, innoteſcat, ftatuit & declarat ut hec ipſa vetus & wulgata eaitio , qu, 
longo tot ſeculorum uſu in ipſa Eccleſia probata eft , in publics lettionibus , diſputaty. 
nibus , predicationibus & expoſitionibus pro authentica habeatur ,* ut nemo illam rej. 
cere quovg pretextu audeat , vel preſumat. OR 

X1{I. Quibus verbis ſumma plane & abſoluta authoritas edition! vulgatz apert 
tribui videtar , 6 ſine ullis ambagibus. Sed nihilominus inter Ecclelix Romanz 
DoRores non convenit quantum fit editioni vulgatz tribuendum. Et de Decreti Ti. 
dentini ſenſu plurimum dubitatur & diſpuratur in utramque partem. 


XIV. Sed ante omnia notandum eſt Patres ipſos Tridentinos non auſos fuiſſe harc I ; 


definitionem anathemate fancire , 6c hzreticis accenſere eos , quibus editio vulgata non 
omni ex parte probaretur. Ideoque hanc definitionem non poſuerunt inter Concilii | 
Canones , quorum lingulis ſubjicitur anathema , ſed ilJam incluſerunt decreto Refor. 
mationis , quo non putant tanto cum rigore fideles obligari : Ut monet hiſtoria Con. 


cilii Tridentini libro ſecundo. Quapropter minus mirnm eſt , fi de verſionis huju | * 


ſumma authoricate non uſque quaque conſtet inter ipſos Scholz Romanz DoQores, 


XV. Ut autem clarius pateat quid illi ſentiant de authoritate hujus editjonis , & | 3 
quatenus inter ſe ſuper. hoc articulo. conſentiant, aut diflentiant , ſciendum eſt nullo; * 3 
efle in Eccleſia Romana qui non agnoſcant in hanc edittonem errata multa irrepliſ; ! 8 


vitio Librariorum , eorumque incuria Gc negligentia fatum, ut multis in locis cor. 


rupta & vitiata fuerit ; praſertim quando illam authenticam declaravit Concilium Tri. | 


dentinum. | | 1 

XVI. Ideoque illud ipſum Concilium ; in quo ſtatutum eſt illam nullo pretextu eſſe 2? 
rejiciendam, illud, inquam , Conciliam fanxit ut imprimeretur quam emendatiſſime, - 
& 1d operis mandavit viris DoQtis , ut emendationi & correRioni effts diligenter in. * 


cumberent. Monemtque Salmero atque Andradius , quorum uterque Concilio Tri ' 


dentino interfuit , voluiſſe Synodum omnes arRare ad editionem Latinam ampleRen- 
dam, non ſimpliciter, ſed dummodo eflet a vitiis Guz in eam irrepſerant, & ab 
omnibus mendis emaculata ;. & editionem illam veterem ita commendare, ut errores | 
qui in eam vel Librariorum incuria, vel aliorum fortafle audacia ſunt inveRi nimium | 
velit repurgatos. Tom. I. proleg. 3. | 


XVII. Idcirco ante & poſt Concilium Tridentinum multi viri docti Romanz com- | +: 
munionis aggreſli ſunt hanc editionem corrigere & emendare. Er quidem ante Con- | *: 
cilium Iſidorus Clarius Abbas , qui poſtea ejus Concilii pars fuit , uſque ad oft | 
errorum millia in verſione Vulgata annotavit 6c emendavit, in editione quam excu. | # 


dendam curavit Venetiis anno 1542 , ut teſtatur ipſe in prafatione quz editioni ili | 
przfixa eſt. Imo Sanes Pagninus Lucenſis Monachus Dominicanus tantam in Vul- | 
ata verlione depravationem agnovit , ut putaverit e re efſe novam Scripturz totius ver- | 
1onem moliri ; quod ipſe aggreſſus eſt , hortante Leone decimo Pontifice , & ſumptus 
operi neceſſarios przbente , ut ſcribit Sixtus Senenlis Bibliothecz Sanz lib. 4, 
Idemque Leo Pontiiex probavit Eraſmi Lucubrationes in Novum Teſtamentum, in 
quibus Vulgatz verſionis errores ſumma cum libertate notat 6: reprehendir. 

XVIII. Poſt Concilium vero Tridentinum Lovanienſes Theologi, ut Concilii iſtius 
deliderio fatisfacerent , conati ſunt verſionem vulgatam emendare , & editionem quan- 
dam , prout ipſis viſum fuit , emendatam publicarunt, Tandemque ipſi Romani Por- 
tifices in emendationem iſtam incubuere, & peculiarem coetum Cardinalium , alio- 
rumque virorum ſelegerunt , qui iſti operi continuo vacarent. Et primi quidem hanc 
curam ſuceperunt Pins IV, 6c Pius V. qui illi proxime ſucceſſit, ſed uterque re infe@t: 
mortuus eſt. 

XIX, Paucis vero poſt annis Sixtus V. opus a ſuis deceſſoribus ſaſceptum , non 
confeum acriter proſecutus eſt. Itaque viros doos & linguarum peritos undique 
accerlivit, eorumque opera editionem Latinam recognovit & emendavit plurimis in locis: 
atque fic emendatam in Bibliotheca Vaticana a ſe extruRta excudi curavit. Utque 165 
magis ſolenniter & incorrupte perficeretur , ſua manu correxit, (i quz errata pra! 
vitio obrepſerant. Nec id tantum, ſed huic ſuz editioni Bullam folennem prafixic , 
m » Poltquam expoſuit quanta cum cura & diligentia iam curavit emendandan. 

atult Ge decernit veterem editionem , quz pro authentica a Tridentina Synodo rc- 
cepta eſt, cenſendam efle illam ipſam , quam tunc- prout optime fieri potuit , emends- 
tam, & in Typographia Vaticana impreſſam evulgavit. Vultque haberec muy vera, 
egitim3, 


oy 


V uleate Verſconss Latine. 


legitima, authentica z & -indubitara in omnibus publicis privatiſque diſputationibus , 
predicationibus , explanationibus..”.( e EB EL 2 

XX, Neque tam:n Schola Romana 1n hac editione Sixti tanquam omnibus meridis 
repurgata conquievit, Qu-nracungue enim 1i}am auchoritate munierit Sixtus, & quan» 
tamvis ejus purifitem exaggeret, (tatim poſt Sixti mortem, hanc edirionem rurſus 
em. ndare aggrefſus eſt Gregorivs XIV. Emendation:m vero perfecit Clemens V1II. 
Quam Paparum contradiAionem exagirat Thomas Jametius Angius lib-llo cui ticulum 
fecit Bellum Papale, ſive Concordia diſ.ors Sixti V. & Clementis VIII. ubi commitr- 
tens has editiones , oftendit prior:m a polteriort ita cticrepare, ut non cognoſcas ean- 
dem efle : nempe Sixtum - magri1 ex parte ſccurum eff? Hentenium 6 Lovanienſes, Cle- 
mentem vero veritati Hebraicz, Chaldaicz, & Grace magis adhzlifſe, Unde ſequitur 
editionem illam, cujus puritatem & integritatem tantopere Sixtus commendarat , nthila- 
minus judicio Clementis multis erroribus faiſle inquinatam ; quandoquidem -illum 
emendatione nova eg-re judicavit. | 

XXI. Verum quamcunque operam five Sixtus {ive Clertiens adhibuerint ad errata 
veteris editionis corrigenda, Non ideo tamen putant Ecclelizx Romanz Do&tores ſe editio- 
nem habere ab omnibus omnino mendis 8 erroribns repurgaram. Imo nequidem Cle. 
mens iple VIII. de editione ſua rantum pre'umplir , ur t:{tarur pretatio C:ementinis 
Bibliis przfixz. Accipe, inquit, Veterem & Vulgatam Sacre Scripture editionem quanta 
fiers potnit auligentia caſtigatam , quam ficut omnibus numerts ab(olutam, pro humana 
imbecillitate affirmare difficile eſt, ita ceteris omnibus , que ad hanc uſque diem proate- 
runt , emen'iatiorem purioremyue efſe minime aubitandum _ \mo, ut ſubjicit eadem prx- 
fatio, in editione illa quzdam mutanda contulto immurata relita ſunt , ad oftentionem 
populorum vitandam. Wok | 

XXII. Quod fatetur quoque Bellarminns epiſtola quadam ad Lucam Brugenſem : 
Scias velim, inquit, Biblia Valgata non-tfſe a nobs accnratiſſime caſtigata'; multa 
enim de induſtria , . juſtis de canſi: pertranſivimus que correttione inaigere videbantur. 
Ideoque Lucas iſte Brugentis non tantum concinnavis indicem correctorium , in quo 
diligenter notat ea quz in Pontificiis Biblits emendara ſunt, ne deinceps in ſublata vitia 
recideretur: ſed altero quoque libello complexus e t alias le&ionum varictates , quibus, 
ut air, coepta correftio Bibliorum Latinorum- perfectior reddi poſſir. + Y 

XX[II. Itaque certum eſt Theologos -omaes Eccleliz. Romanz, quantamcunqu 
tribuant authoritatem Latinz Vulgatz, agnoſcere ramen illam icribarum & :T ypogra- 
phorum culpa & incuria tuifſe depravatam , indeque- multa menda uſque hodie in ea 
remanere, quantumliber ſtudium in ea.-corrigenda adhibuerint multi” viri Doi , imo 
etiam ipli Pontifices, Neque per errores illos quos attribuunt Scribis & Librariis intel. 
ligunt tantum eos quibus corrupti ſunt quidam codices particulares , quique cx collaticne 
aliorum exemplarium a quibuſvis poſſunt facile deprehendi , ſed ſolenres quoſdam , ut 
lic dicam , & inveteratos errores , qui aut codices omnes, aut eorum partem maximam 
pervaſerunt , quique ſunt uſu velut confirmati, SEE | 

XXIV. Sed prxter errores illos quos in Vulgatam invexic ſcribarum culpa & neglt- 
gentia, atque etiam ſpe ipſorum emendatorum audacia & imperitia , vix u!it ſunt in 
Schola Romana qui non alios agnoſcant in hac Verlione defctus , qui reivndun:ur in 
interpretem ipſum, Er crte neceſſe eſt ut ultro libi contizat oculos, imo pluſquam cxcus 
lit, qui non agnoſcic in ea frequentes ſoloeciſmos 8& Barbariſmos , - plurimaque ambigue, 
obſcure, incommode , & improprie verſa.  Ideoque illi iplj qui in Ecclelia Romana 
plurimum huic verſioni tribuunt , hac in parte dant manus, -tatenturque hunc interpretem 
minus commode.loqui, -& uti verbis parum congruis 6 accommodatis, Et hactenus 
videntur Scholz Romanz Theologi inter ſe convenire. | 

XXV, Sed deinceps incipiunt diſeordare ab invicem. Qui enim inter eos habent ali- 
quid candoris agnoſcunt Vulgatum ifiterpretem ,; non tantum defccifſe indelettu verbo- 
rum & loquendi formulis , ſed identidem il}um in rebus iplis lapſum efle., ſen'umque 
textus nec afſecutum efle , nec exprelſiſſe in verſione ſua : . Ideoque ſeclulis etiam Libra- 
riorum erroribus, nolunt .illam authenticam & ab etrore. immunem {impliciter. & in 
omnibus eſſe, ſed folummodo in iis quz: ad fidem & mores pertinent. 

XXVI. Hanc ſuorum ſententiam prolixe refert & explicat Bannes in 1, Tho. quzſt.r. 
art. 8. Aſſerit hec ſententia;, inquit , quod 3nterpres Latine editions Vidlgate, in qui- 
buſdam que neque ad fidem; neque ad mores pertinehant , hallucinatus eſt. * Atque 114 
rntelligunt ſacre Synod; Decretum de Vulgata. editions, que nimirum. pro anthentica has 
benaa ſit in rtb4 ad fidem & mores pertinembs. 
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De Authoritate 


XXVII. Eam vero ſententiam tribuit mnltis Theologis quos pios 6 Catholicos 
vocat, ut Lindano, Sixto Sen-nl1, Melchiori Cano, Bartholomzxo Medinz, Andra- 
dio & Vegz, qui afſcrunt veterem interpretem non afſecutum efle pertetam cognitio. 
nem omnium quz interpretanda ſuſcepit , & in illius lucubrationibus extare humanx 
imbecillitatis veſtigia , neque illum twifſe ab omni errore immunem# Ideoque veterem 
editionem cenſendam effe rantum authenricam, quia defocdata exiſtit errore ex quo 
pernicioſum aliquod dogma in fide & moribus colligi poſit. 

XXVIII. Et certe Sixtns Senenlis przſerrim ad hanc ſententiam aperte accedit, & 
mentem ſuam ea de re prolixe & ingenue profert. Ingenue fatemar , inquit , 5 hac 
noſtra editione nonnullas inveniri menaas, Soleciſmes & Barbariſmos , Hyperbata, 
& multa parum accommodate verſa, & minus Latine expreſſa , obſcure & ambigue 
interpretata , itemque nonnulla ſuperadaita , aliqua omiſſa, quedam tranſpoſeta , immu- 
tata , ac vitio ſcriptorum depravata , gue Santtes Pagninus, Thomas Cajetanu , 
Franciſcus Forerins , & Hierommus- Oleaſtrins , virt ex Dominicans ordine erugi. 
tſſims interpretationibus & explanationibus ſums indicarunt. Non tamen ex hu ſequi- 
tur m{que in hanc dtem Eccleſsam non habuiſſe veram, ſynceram , integram ac fidelem 
Novs Teſtamenti eaitionem, quia etſt in ea e1uſmois errata inventantur , certum eff 
tamen neque in Veters, neque in Nova editione aliquid unquam inventuns eſſe quod fue- 
rit vel @ veritate fide ( briſtiane devium , falſumve ac mendax, vel contrarium dog- 
matibus ac regulis orthodexis, vel preter veritatem additum, vel contra veritatem 
mutatum , vel in prejudicium veritatis omsſſum, vel adeo depravatum, ut occaſumem 
perniciose errands attulerit, vel hereſibus ac pravis dogmatibus materiam & foments 
preſtiterit, wel ita obſcure & ambigue verſum , ut myſteria noſtre fides occultaverit, 
aut non ad ſufſſicientiam, & quantum ad ſalutem ſatis eft , explanaverit, ©uos tamen 
errores, mendas, © aepravationes Divus Hieronymus mm Veters editione N. Teſta- 
ments ſe conſulto religuiſſe teſtatus eſt, & Etcleſia fimiliter in Nova editione ex pro- 
Feſſa reliquit : Non quia tot ergaitiſſims ac ſanitiſſims Eccleſia Patres ea errata vel 
non agnoverint, vel approbaverint ; fed quia ad ea diſſimnlanda juſtis ſe cauſis im- 
pelli uideriut. Primo, quod aaverterins nibil periculs in fide & moribus ex his tam 
levibus erratis imminere. Deinae , ne fideles importune, ac nimium exatte corretti- 
nz novitate offenderentuy , &c. : Poſtremo, ut vetuſtam illam eaitionem venerarentur, 
que uaſcentis Eccleſie fidem educauverat, & creſcentss roboraverat & evexerat. Bib- 
liothccx Sane lib. 8. 

XXIX. Porro qui ſunt in hac ſententia, aut ſaltem eorum plerique, non admit- 
tunt Concilium Tridentinum editionem hanc przferre textui Grzco, five Hebraico, ſed 
ſolum ex multis que extant Latinis verfhonibus hanc czteris anteponere , ut authen- 
tica tantum ſir in genere Verſionis, non oppolite ad rextum originalem, cui ſubji- 
cienda , ſaltem non prezferenda eſt, In hanc ſententiam fatis aperte Bellarminus in- 
terpretatur verba Concilii Tridentini. Patres, inquit, fontium nullam mentionem fe- 
cerunt ; ſed ſolum ex tot Latinis verſionibus que cirounfernnutur unam delegernnt quam 
ceteris anteponerent ; tb. 2. de Verbo Dei, cap. 10. 

XXX. Et lic quoque Canonem Tridentinum emolJit Alphonſus Salmero , qui Con- 
cilio interfuit , ze. 1. Prolegom. 3, Ubi docet non ita tuifle veterem editionem ap- 
probatam, ut propterea rejea (int ve] Grzca vel Hebraica Volumina. Nbi! enm 
zbs., inquit , de exemplaribus aut Gracis aut Hebraicis agebatur tantum inter tot editit- 
nes Latinas, unam hanc vulgatam reliquis tanquam veriorem., puriorem , dilitcidiorem, 
ac ſuls fontibus unde eſt orta mags conſentienrem pronunciavit. Additque licere , ſaliva 
Concilii Tridentini authorirate, five Grzci, five Hebraici excmplaris leRtionem v3 
riam producere , eamque uti Bibliorum textum expendere, nec tantum bonos mores 
per cam zdificare , verum etiam fidei dogmata comprobare z adeoque ab illa ſumere 
efficax argumentum , ranquam ex mente Spiritus San&i. 

XXXI. Preterea Scholz Romanz Theologi qui funt in ca ſententia , Ge qui editio- 
nis vulgatz authoricatem , quo pa&to jam declaratum eft , minyunt & coar&ant , av! 
eorum faltem plurimi , non neceſſe purtant , ut ittius author habueric Spirium Prophett- 
cum, aut alium quempiam peculiarem 6c extraorginarjam Spiritus SanQ1 duftum , abſque 
hoc enim fieri poſſe ur fideliter verterit, && in is faltem quze ad fidem pertinent non 
erraverit. In quam ſententiam- maniteſte concedic Bellarminus lib. 2. de Verbo Del, 
Cap. 11. Aamittimne, inquit, interprotem non eſs Prophetans, & errars poruifſe , tantm 
dicimus UUlum non erraſſe in i/la verſione quam Eecleſta f. 

XXXII, Er fimiliter Andradius libro quarto deienſtenis fidei Tridentinz , _ 

V 


Vulgate Verfrons Latine. 


147 


vim Spiritas SanRi in veterem interpretem ita ſe non ettudiſſe, ut conferri queat cum 
fanRiſſimis heroibus , qui ſacra mylteria 'litteris niandarunt, aur omnium que inter- 
preranda ſuſcepit perfectam fucrir aflecutus cognitionem. Imo notat mirabili quadam 
providentia Spiricum Sanctum nonnulia voluifle in veteris interpretis lucubrationibus 
extare humanz imbecillitatis veſtigia , quz ſatis proderent non omnia fuiſle illias menti, 
:anquam Prophetis & Apoſtolis inſtillatz. Ideoque negat illum ab errore fuiſle 
immunem. Quin poſt multa ejuſmodi, in hzc verba irrumpic , z»finitum efſer ſin- 
ula errata numeranao percenſere. 

XXXIIIL. Ar vero ſunt alii inter Scholz Romanz Dotctores qui authoritatem Vul- 
out verſionis longe magis extollunt. Primo enim non admittunt Vulgatum inter- 
pretem ulla in re erraſſe & a ſenſu & ſcopo Spiritus SanRi deviafſe. Itaque non can- 
tum in 1is quz ad fid.m pertinent , ſed etlam in omnibus aliis rebus cujuſcunque generis 
volunt illum ubique ſenſum rexrus ſacri tuiſle afſzcutum , ut quicquid apud illum repe- 
ricur netas (it in dubium vocare, 

XXXIV. Deinde ut iſtam verteris interpretis /auagno;a tyeantur , comminiſcuntur 
iilvm habuifſe Spiritum Propheticum , aut ſaltem Spiritam aliquem Propherico limilem, 
qui ipſi in interpretando perpetuo aſtitir, & verfionem ejus ab errore immunem pre- 
ſtitic. Quod inter alios audacter affirmat Gretſerus , Tirelmannus , & Gregorius de 
Valentia. 

XXXV. Denique lic authoricatem editionis Latrinz extollunt , ut eam rextui Grzco 
& Hebraico anteponant, tanquam authoritatis magis certz 6 exploratz , imo ran- 
quam ſolam proprie authenticam. Hxzc enim ſunt Stapletoni verba, Recurrere aa 
Grecum & Hebraicum & licet, & expeart ſepenumero, ſed ad 1d quod obſcurum eſt 
elncidandum , 1m ad textum vnlgarem falſitatus alicnius condemnanaum. Et hoc ſenſu 
folam Latinam veterem editionem pro anthentica habere Concilium Triaentinam ſtatuit. 
In Relectione principiorum fidei, Controv. 5. queſt. 3. artic, 3. 

XXXVI. Iraque ſicubi a textu Hebraico diflentir, nolunt eam ex eo corrigt; ſed 
potius ipſum textum Hebraicum ex Latina verſione corrigendum autumanr. ' Id videre 
eſt apud Gregorium de. Valentia Analyſeos fidei libro 8. cap. 5.” ubi cortendir non efſe 
audiendos illos, qui adhuc poſt Concilium Tridentinum , veterem editionem in locis 
aliquibus, quoad ſcntentiam artinet, volunt emendare : cum potius Grzci & He- 
braict codices ficuti a Veteri verfione diſfſideant, per eam (int emendandi. Cum hanc 


editiorem t:cclclia ſpeciali definitione probaverir, non autem codices 1llos : quos non - 


rejicit, nili forte ubi Veter1 ve:fioni contradicerent , attamen non 1ta prxcile decla- 
ravit authenticos, 

XXXVII. Eo vero uſque progreditur Huntlzus, ut dicat eos qui, rejecta Veteri 
editione , conſugiunt 2d textum Hebraicum, nihil inde cerium el:icere , ſed potius 6dem 
reddere 4ubiam, infirmam , & incertam. Er limilicer illum qui-relicta antiqua ver- 
fione Latina , confugit ad textum Grzcum qui hodie extrat , proculdubio a certis re- 
currere ad incerta, dubia, & depravata. Controver/. 1. de Verbo Des, cap. 10, & 14. 

XXXVIII. Poſterior autem iſta fententia videtur magis conformis verbis Synodi 
Tridentinx : nam {tatuit illa Synodus verfionem Vulgatam nullo prztextu rejiciendam 
eſſe in publicis leionibus , diſpntationibus , 67 przdicationibus. $i. autem errores 
nonnulli in ea admittantur , ſaltem in rebus levioribus , jam aliquo prztextu eam rejicere 
'licet ; praſertim in publicis diſputationibus, in quibus ſxpe non agitur de rebus gra- 
vioribus, & quz pertinent ad fidem & mores. Er eodem modo, (i licear ifſam in 
quibuſdam locis ex textu Hebraico vel Grzco corrigere, fas eſt etiam illam co prx- 
textu rejicere, quod ab Hebraico vel Greco diflentiat : adeoque falſum eſt eam nullo 
prztextu efſe rejiciendam. Unde eſt quod hac fſententia, licer a communi ſenſu, & 
a vero magis abhorrens,, in Eccleſia Romana tamen communior eſt, & a ſuis propugna- 
roribus audacius proponitur , cum alii non nifi timide animi ſui ſenſa promant. 

XXXIX. Pro priori tamen ſententia facir quod qui Concilio Tridentino interfuerunt, 
ut 5almero, Vega, atque Andradius, illi magis tavere videntur. Imo poſtquam An- 
dradius docuit & affirmavit veterem editionem cen'endam effe rantum authenticam , 
quia defcedara exiſtit errore ex quo pernicioſum aliquod dogma in fide && moribus col- 
ligt poſit, ne quis dubitet hanc fuiſſe Concilii mentem , teſtem ea de re citat Cardina- 
lem Sanz Crucis , qui tunc ut Papz Legatus Concilio przlidebar, a quo illud Vega 
acceperat, pridie quam hoc decretum rogarctur , quemque audivir idiplum non ſemel 
confirmantem & obteſtantem, Quod reſtatur quoque Hiſtoria Concilii Tridentiri, 
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In qua Proteilantium ea de re ſententia proponi- 
tur © confirmatur. 


THESISI 


Llud primo communi conſenſa ſtatuunt Proteſtantes nullam ſcripturz Verſionem 
authenticam eſſe proprie loquendo. Authenticum vero dicunt quod authoricatem 
haber plane divinam & irretragabilem , 8c cui nefas eſt contradicere. Arque hu- 

jus eorum afſertionis iſtud fundamentum eſt , quod ut ſcriptum aliquod ita ſit authen- 
ticum , neceſle (it illud fa&tum eſſe inſpiratione divina ; omnes autem verſiones humana 
induſtria & ſtudio fatz ſunt , non vero afflatu divino. Nam ut monet Hierony mus 
przfatione in Pentateuchum , Alind eft eſſe Vatem , aliud eft eſſe interpretem. Ibs 
ſpiritus ventura predixit , hic eruditio & verborum copia ea que sntelligit transfert. 

11. Prafſertim vero quod Latina Vulgata faQta fir humano ſtudio , non divina 1n- 
ſpiratione , probare non eſt difficile. Nam , juxta przcipuos Scholz Romanz Theo- 
logos, maxima ex parte , aut Hieronymi eſt , aut ab Hieronymo correRa & recognita, 
vel faltem mixta ex verſione Hieronymi & alia vetuſtiore, Verum Hieronymus Pro- 
pheta non fuit 5 nec in Bibliis ſive vertendis , five corrigendis peculiarem habuit Spirirus 


Santi afflatum. Nunquam enim (ibi rantum tribuit Hieronymus , ſed nbique fe hu- 


mano ſtudio in verſionem ſuam incubuiſſe profiterur , 6 in eo ſe agnoſcit errori fuiſſe 
obnoxium , imo & nonnunquam errafle. Spe etiam liberum relinquic leoribuz 
hoc aut illo modo multa interpretari,, quia num ab ipſo reRC intelleta & verſa effent 
dubitabat : Auguſtinus vero epiſtola| ad Hieronymum 11. pro conceſſo ſumit Hiero- 
nymum errare potuiſſe , imo & de faRo alicubi erraſſe modeſte conqueritur. Quin- 
imo Hieronymus in totum liberum relinquit verſionem ſuam vel admittere vel repu- 


.diare ; Legant , inquir, qzi volurt , qui nolunt abjiciant, Juberque eym qui ſuum 


opus venenara carpebat lingua , vel #/{xa ſuſcipere, ſi placeret , vel contemnere , ſi diſpls- 
ceret , Prafar. in Joſuam. An vero ita demifle & contemptim de opere ſuo loquere- 
wr, ſiquidem illud divino Spiritu afflante edidifſet, & annon £1 ita fuiſſer , juſſiſſer 
ſuam verſlionem admitti , repudiatis omnibus aliis ? | 

II. Pracipue dignum eſt audire qua ratione Hieronymus tranſtulerit librum Tobix, 
qui Canonicus habetur in Eccleſia Rom. & quem Doores illius ſe ab Hieronymo 
verſum habere exiſtimant. Narrat id Hieronymus przfatione in Tobiam , 25a 94- 
cina eſt , inquit , Chaldeornm lingua ſermons Hebraico, Judeum utriuſque lingue peri- 
tiſimum loquacem reperiens , unius dies laborem arripus, & quicquid ille mihi Hebraics 
verbrs expreſſit , hoc ego, accito notario, ſermonibrs Latinis expoſus. Unde patet Hie- 
ronymum, cum Chaldaice neſciret, uſum opera Judzi cujuſdam, qui Chaldzum 
Tobiz textum extemporanea quadam paraphraſi ipli exponebat , Hieronymus vero, 
ex tempore quoque, fſenſum 1l11us ,- quantum capiebat , diftabat ſermone Latino. An 
vero quicquam ibi eſt quod ſapiat divinam inſpirationem ? Et quis credere poterit 
authentitum eſſe textum illum qui expreſſus eſt e paraphraſi quadam neſcio cvjus loquacis 
Judzt, idque ab eo qui linguz ignarus , quicquid loquax ille Judzxus Hebraice expo- 
luerat, dictabat ſermone Latino ? 

IV. Satis ergo patet verlionem Vulgatam, quod ad ea faltem quz ex Hiero- 
nymo haber, authoritatem divinam non habere, quandoquidem Hieronymus non 
tuit vir 9:6nvw5@- , neque quicquam ſcripfir Deo peculiariter inſpirante , ſed in verlio- 
nem ſuam humano tantum ſtudio incubuit. Ut autem talis- ili conſtaret authoritas, 
non tantum neceſle eſſer Hieronymum fuiſſe divinitus aflarum , ſed authorem etiam 
vetuſtioris illius verſionis, ex qua quoque, ut antea docuimus , mixta eſt. Quod 

nNemini 


8 
LH 
pe, 
by.) 
ae 
Wo 
+8594 
th. 
8? 
68:4 
3351 
Dt 
2 
IO 
Ms 
os, 
7 
= 
SSF5,.0 
T3 
"p44 
a: 
- : 
2-8 
*MF:- 
Fo. 
rs 


et 


EMA CO 8, OA 
BERTIE, © YI NTP DIAM > 
TRE Td = 6 3D 1 EIS STAY 
FI IS RP 8 ES SOS yr Sts 

aa ID 7 10 
F.2d LS ULIIRSE 2 OTIIISSNY 


Bo 
Coos 


Vulgate Verftonss Lating. 


149 


| ——_— — 


nemini ante Concilium Tridentinum , ne per ſomnium quidem, in mentem venit. 

V. Imo cum Vulgara veriio, docente Hieronymo prafatione in Danielem, & 
agnoſcente Bellarmino libro ſecundo de verbo Dez, cap. 11. quzdam habeat tranſlata 
ex verlione Theodotionis, ut capita illa de Bel 6c Suſanna Danicli addita, quis credat 
aut verſionem Theodotionis harerici & Apoſtatz , Divinz tatam inſpiratione, aur 
authenticam effe verlionerg ex editione non authentica expreſſam ? 

VI. Quod {i quis dicat nihil neceſſe efle , ut ſcriptores linguli , ex quorum laciniis 
Vulgata confecta eſt, authoritatem divinam habuerint , modo conſter ex iis nihil de- 
ſumptum quod recte & -ad -Spiritus Santi mentem tranſlatum non fuerir, (ic enim 
ſatis conſtare verfioni Vulgatz ſaam authoritatem : Hoc polito, dico ſaltem neceſl: 
fore, ut deleQtus ille fueric Deo inſpirante habitus, & ur verſionis hujus interpolator 
Propheta fueric & vir 982714459, Alioquin illam non poſſe habere authoritatem di- 
vinam & irrefragabilem. Arqui non unus eſt hujus commixtionis author, nec illa 
ſimul & ſemel fata eſt , & cero conlilio , ſed ſenlim & paulatim, ac temere porius, 
quam ex certa quadarn deliberatione. Nec enim hujus five correctionis, {ive inter- 
polationis author & tempus indicari poteſt. Quod proculdubio poſler fieri, {a res ſo- 
lennicer, && certum ob finem facta efler. | 

VII. Ex quibus omntbus clarum 6 evidens fit, neque vulgatam verſionem Latinam, 
nec ullam aliam talem efſe, ur ejus authoritati neccflario acquieſcendum fir , nec licear 
recedere a ſenſu quem indicar, & meliorem ſenſum , (1 res fert, inducere, Inde vero 
ſequitur , quod communi quoque conſenſu ſtatunnt Proteſtantes , nullam verſtonem 
amthoritare xquandam , nedum anteponendam efle , originali ſcripturz textut , ſeu 
Grzco, live Hebraico, Ac propterea omnem verſionem , adeoque Vulgatam Lati- 
nam, ex Grzco & Hehraico textu examinandam & corrigendam efle, licubi ab eo 
diſcreper. 

VIII. Iſtud vero ex co manifeſte probatur , quod Hebraici & Graci codices a 
Prophetis & Apoſtolis immediate ſcripti ſunt , Spiritu Sano diCtante, ideoque non 
rantum quoad res, verum etiam quoad verba tingula, authoriratem haben plane 

divinam & ab omni errore immunem : cum ver{iones omnes , utjam dium eſt , hu- 
mana cantum opera & induftria elaboratz ſint, ab iis qui falli potuerunt, ram in rex- 
tus ſacri ſenſu capiendo , quam in eo rite & verbis idoneis exponendo, | 

IX. Suntquidem in Scholy Romana nonnullj , qui authorem quoque Vulgatz ver- 
fonis (cripſiſſe volunt Spiritu Sano aſliſtente, ne a vero ſenſu errarer. Ar hoc inter 
Scholz illius DoRores certum non eſt. Quidam enim aftirmant, alii vero negant. 
Er illi ipfi qui afftirmant timide iſtud affirmant, non vero tanquam rem certam & ex- 
ploratam : neque fingula verba Vulgatz verſionis volunct a Spiritu Santo efſe, cum 
adwittant il}am aliquando uti yerbis minus propriis , congruis 6c accommodatis, quod 
2 Spiritu Santo alienum ef, Jam vero quis non videt majorem efle authoritatem 
editionis illjus , cujus verba {ingula a Spiritu Santo effe indubium eſt , gpm ejus ce 
qua ſaltem an ita ir licet dubitare , nec lic compertum & exploratum eſt ? 

X. Deinde textus Hebraicus & Grzcus ſe habet inſtar fontis, omnes vero verliones 
inſtar rivorum , qui ab eo deduQti ſunt, Ar purior & ſyncerior manare credenda eſt 
fontis unda quam rivi. Tum textus ille eſt veluti exemplar , unde ver{iones omnes tan- 
quam imagines expreſſx ſunt. Ar certe exemplar {:mper eſt regula 6 norma illarum 
imaginum, quz fuerunt ab illo expreſiz ; & li quz minus cum eo congruunt , procul 
dubio ex eo corrigendz & reformandz ſunt. 

XI. Quod agnoverunt priſci Eccleliz Do&ores. Etenim cenſuerunt ili tranſlatio- 
nes ad originalem Scripturz textum revocandas eſſe, atque ex eo zſtimandas : ut 
que propius ad illum accederent , & felicius illum exprimerent, eo eſlnt majore in 
pretio habendz, pluriſque faciendz. Prazſertim hac eſt aperte ſententia Hierony- 
wi, cujus inter alios , propter eruditjonem , 6 linguarum peritiam magna hic debet 
eſſe authoritas. Sic enim air contra Helvidium , 4ulro purior manare credenaa eſt 
fortis unda , quan rivali. Et in epiſtola ad Sunium 6c Frerellam , Scat in Novo Teſt a+ 
mento, fi quanao apud Latinos queſtia exoritur , & eſt enter exemplaria varietas , 
recurrimus ad fontem Greci ſermanis , qito Novum eſt ſcreptum Inſtramentum , ita it 
Veteri Teſtamento , ſi quando inter Gracgs Latinoſque aiverſitas eſt, ad Pebraicam re- 
Currimus veritatem , Mt quicquid ae fonte profici{citur , hoc queramms in rivulss, Et 
in epiſtola ad Marcellam de Novo Teſtamento loquens, Latinorum , inquit, codicurs 
vitioſitatem , gue ex diverſitate librorum omnium comprobatur, ad Gracam originen , 
K14e C* pſt tranſlata ron denegant , wolus revacare, quibus ſs disþlicet fon 18 1144 
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puriſſims , canoſos rivulos hibant. Commentariis vero in Zachariam de Vereri Teſta- 
mento lic loquirur , Cogimmr ad Hebreos recurrere , & ſcientie veritatem ae fonte magsc 
naw de reuu's quUErErE. = : , 

X1I. Simiiia docer Auguſtinus libro 15. de Civit. Dei, CaP. x 3. Refte fiers LO 
modo dubitaverim , ut cum diverſum aliquid in utriſque codicibus invenitur , es lingye 
:otins Credatur , unde eſt in alienam ver interpretes fatta tranſlatio. Libro vero 2. 
i! Doctrina Chriſtiana, cap. 11. Latine lingue homines , Ingquit , duabus alits ad ſcrs- 
pturarum divinarum cognitionem opus habent , Hebrea, ſcilicet, & Graca, ut ad 
exemplaria preceaentia Yecurratnr , ſt quam dubitationem attulerit Latinorum interpre- 
tum mnfinta Varietas. 7% : 

XU. Quibus conſentanea tradir Ambrolius de Spiritu Sanfto lib, 2. cap. 6. $5 
guts , inquit, ae Latinorim coarrim varietate contendit , quorum aliquos perfias falſa- 
werunt, Grecos in. iciat codices. Et libro de Incarnationis Dominice Sacramento, 
cip. . Ita inquit,in Grects codicibas, Novi, ſcilicer, Teſtamentt, invenimus, quorum potior 
eſt authoritaz Sed Scholz Romanz DoAtores hac in re prxcipue urgere debet ipfius Ca- 
nonici juris authoriras, & teſtimonium. Sic enim habetur in Decreto Grattant, Di- 
ſtinRtione 9. Canone Ur Vererum. Ut Veterum Librorum fides de Hebreis volu- 
minibus examinanaa eft. , ita Noverum veritas Grect ſermonts normam deſtaerat. Quz 
verba delumpta ſunt ex Hieronymi epiltola ad Lucinium. 

NIV. Ad hoc Do&ores Ecclehiz Romanz qui ſunt in contraria ſententia reſpon- 
dent, his argumentis quidem evinci textum Grzcum & Hebraicum anteponendum tore 
verlionibus quibulvis, {i conſtarer illum integrum & incorruptum efſe : Sed cum textns 
ille corruptus 6 vitiatus fueric, non amplius illum priſtinam dignitatem obtinere, nec 
tutum efſe vertionem Vulgatam ex eo corrigere. Huc etiam redit Bellarmini reſponſio, 
lib. :. de Verbo Dei, cap. 11. Keſpondeo , Inquit , negars non poſſe , qun ſint fontes . 
feripturarum anteponends rivulis verſionum , quando conſtat foutes non eſſe txrbates : 
ne autem fontes multts in locts turbiaos fluere jam eſtendimus. 

XV. - Quomodo autem iſtud ottenderit BeJarminus operz pretium eſt audire. Locus 
ad quem remittic eſt caput ſecundum libri fecundi de Verbo Dei, 1bi vero profert 
quinque ornnino loca ex Veteri Teſtamento, quz corrupta efle contrendit : ſed quam 
1afelici conatu, ex ſola locorum inſpe&ione patet. Primus locus eſt E/aze 9g. Ubi 
legendum perrendit, [ikkare vocabitur nomen ejus Mirabilis ; cum tamen in codicibus 
Hebraici> conſtanter legatur 1;kr4 vocabit. Sed prxterquam quod Bellarminus con- 
jicit, at non alla ſolida ratione probat rextum Hebrzum hic eſſe vitiatum, quid ad 
ſenſum attinet utrovis modo legas , 1ikkare , vocabitur, aut Bkra, vocabit imperſona- 
Jicer,, prout eſt Hebraicz linguz conſuerudo ? | Secundus locus eſt Fer. 2 3. Ubi textus 
Hebrzus habet, Hoc eff nomen quo Hthreo vocabit eum, Dominus juſtitia noſtra, Bel- 
Jarminus autem vulr legendum eflc Ekreahn , vocabunt eum. Sed perinde elt five legas 
lihreo, live legas Tikreuhu. Semper enim verbum 11]ud ſumendum eſt imperſonaliter, 
prour icrt uſus linguz Hebraicz , quz in occalione fimili modo verbum plurale modo 
{ingulare indiſcriminatim uſurpar. | 

XVI. Tertius locus eſt Pſalm. 22, Ubi rextus Hebrzus haber Caarz, id eſt, ficut 
Leo manus meas 6G pedes meos , quz nullum habent ſenſum : legendum eſt vero Caars, 
foderunt, Sed quamvis in textu Hebrzo fit Caari, ipſz Maſorethice notz quz 
marþint appolitze ſunt legendum monent Caars. Er vox illa eſt de numero earum 
quz alicer ſcribt, & aliter legi notant Judzorum Magiſtri, Quartus locus habetur 
Pſ/almo 1 9. Ubi codices Hebrai habent, i» omnem terram exivit Cavvanm delineatio 
eorum , cum ramen legendum fit Xolam , vox eorum, ut eſt in verſione ſeptuaginta 
interpretum, qua Paulus utitur Rom. 10, ſed nec inde error aliquis convincitur in texto 
Hebrzo,; Septuaginta enim qui verterunt 994-@ aizy, ſenſum referunt, non verba. 
vIquidem iſta coelorum delineatio de qua Pſaltes, id eſt , eorum elegans 6 velut ad 
amuſſm expolita ſtrucura , eſt vox quzdam ubique prxdicans infinitam artificis pc- 
rentiam Ge ſapientiam. Quintns denique Jocus eſt Zx9dz cap. 2. , Ubi hazc de Moſe 
leguntur in verlione Vulgata, Alinm quoque gennit , & wicavit nomen ejus Eliezer, 
aicens, Deus patris mes auxiluatus eft mihi , & liaberavit me de manu Pharaonts, 'Quz 
verba deſunt in textu Hebrzo , & ex eo vult eraſa fuiſſe Bellarminus, ſed gratis 6 
abſque ratione, Nec eſt cur ei fidem magis hac in re habeamus quam Cardinali Ca- 
jetano, qui hxc verba potius in editione Vulgata redundare agnoſcit, commentariis 
in hunc locum, | 

XVII. Nec fortioribus indiciis integritatem textus Grzci. in Novo Teſtamento labe- 
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factare congtur Bellarminns. Aﬀert enim, exempli cauia, illud r. Cop. 15, nbi textus 
Grzcus habet 6 $4rop © a/J;unr& Kve& '; egars, ſecundus homo Domnus & calo. In 
Editione autem Vulgara elt /ecundus homo ae clo celeſtts, Sed quanti momenti eſt, & quid 
ad ſenſum facit, (ive legamus ſecanaru homo Dominms e clo, teu ſecundus homo de cate 
celeſtis F Þraxterea notat Kom. 12. in textu Greco elt xazyg" Puriyorris , tehvers 
ſervientes ; cum legendum fir Kuo Ch 8ACLovTer Domino ſervientes. Sed codices Graci 
plerique *veis habent , non xexyp , quod in paucis tantum quibuſdam reperitur z 
deoque hic jruſtra obtenditur corruptio. Quz propterea quoque non eſt in univer= 
ſum Gracis codicibus tribuenda , quod codrces quidam , nque pauct, ex parte truncati 
ſunt , & aliquibus forte capitibus, aut verliculis murilati ; ſicut fruftra contendir ibj- 
dem Bellarminus, 

XVII. Quiz fgillatim referimus , ut appareat quanta cum fide atque ratione Bel- 
larminus audeat dicere fontes ſcripturarum turbidos fluere, & idcirco non effe ante- 
ponendos rivulis verſjonum. Quarmvis enim daremus in locis iſtis a BellJarmino notartis 
nonnihil erratum fuifſe Librariorum culpa, quod ramen , ut oftendimus, non neceſſe 
eſt concedere , quantula ſunt iſta & quam exigui moment, ut inde codicibus Gracis 
& Hebraicis authoritas' ſua detrahatur ? Hic Bellarminum ipſum appellamus , qui 
poſtquam malcum truftra laboravir , ut in Hebraico textu corrupta quzdam efle often- 
deret, in hac verba concludit, Ceternm non tarts moments ſunt ejuſmoa; errores, ut 
in its que ad fidem &F bonos mores pertinent, ſcripture ſacre i»tegritas deſideretur. 
Plerunque enim tota diſcrevantia variarum Leltionum in dittiombiu quibuſdam poſita 
eft, que ſenſum aut parum aut nihil mutant. An ergo ob aliquot leves 6 nullius 
momenti <juſmodi_errores, peribir authoritas & preſtantia rextus originalis immediate 
a Deo dictati ? Er num ideo przxponendus non erit verlion Latinz, quam non ador- 
narunt viri a Deo inſpirati, & quz, fatente ipſa Schola Romana, ſua quoque habet 
vitla, & pluricaum Japſu cemporis 68 ſcriptorum culpa corrupra eſt ? 

XIX, Et certe hic mirari ſubit incogitantiam 8 ſtuporem eorum quibus cum nobis 
res eſt, Agnoſcunt ſcripturz textum Gracum & Hebraicum ab Apoſtolis & Prophetis 
immediate icriprum efſe, Spiritu ſan&o diftante z GT ramen audent illi ſuam authorita- 
tem derrahere , & aſſerere illum eſſe incerrum. Quare ? Quoniam, inquiunr, textus 

ille-puritatem ſum amilit, corruptuſque & depravatus eſt. Rogamus ubi & quouſque ? 
Proterunt loca quzedam- eaque valde pauca, in quibus erratuim perrendunt vitio Libra» 
riorum , ſ:d ita rarncn , ut errores i|li ad ſenſum parum, aut nihil faciant. Quo 
argumento dum vtuntur , neceſle eſt ut przſupponant textum il]um certum & authen- 
cum efſe non poſſe, in quem irrepſerint vel leviſſima menda, hominum culpa & 
negligent1a. 

XX. Jam iſta ad editionem Vulgatam applicemus. Certe tam ferrei non ſunt, 
quin ultro dent ettam eorum pervicaciſſimi in hanc editionem errata multa lapſa tem- 
poris irrepliſſe , quzdam addita,, alia detracta, alia vero immutata fuifſe, ejuſque co- 
dices plurimum inter ſe variare, ut diffcije fir judicare quznam ledtio vera fit, atque 
ad mentem interpretis. lra ur Lucas Brugenlis pluſquam ſexcentos erroxes notaverit 
in ea corrigendos , 1{idorus vero Clarius u'que ad oo errorum millia in ea obſervarit, 
Et tamen non obſtan:ibus tor mendis arque erroribus hanc Latinam editionem certam 
volunt efle arque authenticam , imo ſolam certam atque anthenticamz iſtudque werico 


| & jure definitum a Concilio Tridentino, etiam antequam editio illa emendata fuiſlet ; 


cum tamen non ignoraret illam emendatione ſummopere egere, 

XXI. Agnoſcite ergo Spiritum vertiginis. Aliquot forte errores , neque ii magni 
momenti, qui in {cripturz rextam originalem illapfi ſunt , incertum illum reddunt , 8c 
abrogabunt 1i1i ſuam authoricatem z at errores longe plures & graviores quibus editio 
Vulgata corrupra eſt , non impedient quominus certa fit 8 authentica. Sed demus 
in ucroque parem efle corruptionem , n:c minus errorum Japſu temporis invetum efle 
in ipſum texruro Grzcum aut Hebraicum , quam in editionem Vulgatam , annon c- 
terls paribus ſemper antepont debuit textus originalis , ob rationes quas modo attulimus ? 
Certe (i ſaltem cum aliquo colore, textum originalem infra Latinam ſuam editionem 
dejicere yoluerunt, hoc prxtextu quod rextus ille corruptus 6 viriatus ſit, debyerunt 
Vulgatam ſuam editionem ab omnibus erroribus 6 vitits immunem preſtare , quibus 
tainen, ipforum etiam judicio, non minus ſcatet quam textus Hebraicus. 

XXl1. Sed ut magis cluceſcat veritas & vis argumenti i|lius, quo primam & pre- 
cipuam authoritatem afſerimus editioni Grzcz & Hebraicz , ſupra omnes alias quaſ- 
cunque edicion:s , ſciendum eſt Scholz Rom, TheoJogos de ejug ſeu integritare , ſeu 
corruptione 
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corruptione non idem entire. | Sunr enim quidam inter eos , veluti Lindanus & Met. 
chior Canus, qui contemptui illi, in quo Scripturz rexturm Origina;em habent tor. 
ruptionem jllius obrendunt , & aſlerunt textum Hebraicum mulcum depravatum & 
corruptum fuifſe Judxorum malicia , 1n religivfiis Chriſtianz odium , & l1mi!ta qu0Que 
paſſum cle rextum Gracum Novi Teſtament hereticorum aſtu & traudibus. Sed 
hxc ſenten:14 elit non ita multorum , quos excXcavit plane cauſz. ſtudium. Repugnanr 
vero alli doRtiores 6 magno nume:0, veuti beilarminus ; Sixtus Senenlis, Domivicys 
Bannes , qui ſenten:iam il}am egregie confurant. 

Xxl1il. Sed ut nos quoque iliud cttugtum obſtruamus , (1 Latina verſio ideo prx- 
ponenda eſt rextui tHebraicu , quoniam textus ile a Judzis depravarus eſt, roganius 
quando iija depravatio coningit , An antcquan tila verlzo heret » An vero poſtquam tat; 
elt ? Si &icant codices Hebrzos jam tum depravaros fuiſſe ; quum Latira verlio lata 
eſt, certe ſcigſos jugulant. Quomodo enim poruit pura & authenrica verfiy ex texty 
impuro & non authentico exprimi ? Er quomodo rivus i|le purus erit, {1 ex fonte 
jam curbido deductus eſt ? - Neceſle eſt igitur ut codices Hebrzi integri permanlerint 
ad Hicronymum uſque, qui maxima faltem ex parte, cenſctur Vulgatz editioris au- 
thor. Er fone tlieronymus & Auguſtinus ilijus a ſxg99 2 Judzos ab illo c:imine, 
quod a quibuſdam coeperar illis intentari abiolvunt, eoſque Chriſtianorum fidcles capſa- 
rivs vocant , & eorum hac 1n parte fidem non ſolum laudant, fed multis argumentis 
comprobant; 

Xx1V. Jam autem quod ab Hieronymi tempore Judzt textum Sacrum non viola- 
rint :<digionis Chriſtiarz odio, inde m.ni eſtum eſt , quod {1 quz loca favent reli- 
gioni Gariſtianz , non minus integra habentur in textu Hebraico, quam in editione 
Latina, Imo fepe illuſtriora ſunt de Chriſto teftimonia in textu Hebraico , quam in 
Vulzata verſiune, Exemplo fit illud Pſalmi fecundi Naſchku Bay , Ofculamini filium, 
ubi jubentur Reges Dei falium adorare ;| in Vulgata vero corrupte & dilute habetur , 
apprehenazte as/ciplinam. RE, 

XXV. Add. quod Judzi poſt Hieronymum minorem habuerunt cauſam corrum- 
pendi ſacrum texrum , quam ante Hieronymum. Nam quo remottora tuerunt a Chriito 
tempora , eo rariora fuerunt Jud&orum cum Chriſtiznis de religione colloquia & diſpu- 
tationes, Neque majus fuir- Judzxorum|, poſt Hieronymum , quam ante ipium, in 
religionem Chriſtianam odium. Aique etiam depravationis tilius argui & convinci 
facilius potuerunt poſt Hicronymum , tranſ}atione ab eo recens ex Hebrzo tacta , anii- 
tentibus & operam ſuam et locantibus Judzo uno & altero, qui Rieronymum litteras 
Hebratcas docuerunt. Tum quoque nemo Judzos tanti facinoris ſuſpectos habcbit, 
qui norit quanta 111i religtone, ne dicam ſuperſtitione , circa Scripturz litteram ver- 
ſentur : adeo ut omnes ejus lJitteras & apices in numerato habeant, & fi qua pauca 
& levia menda in textu ſacro pridem aynitz fint , a multis retro fecylis non avli fint illa 
corrigere, fed quomodo legendum fit in margine tantum annotarint, 

XX VI. Sed quod maxinie notandum , quandoquidem illi quibuſcum” nobis res eſt, 
ideo pertendunt corruptum fuiſſe textum Rebraicum , ut tueantur authoritatem editio- 
nis Vulgatz , quz non parum ab ipſo diſcrepat , neceſle eſt , ut dicant corruptiores efle 
libros in quibus vero Vulgata Jongius a textu Hebraico recedit, Et ita nullus liber 
magis depravatus erit quam Pſalterium|Hebraicum , a quo Latinum plurimum cilcre- 
pat. Er tamen quod ab Hieronymi tempore , in Pſalterio Hebraico nihil tverit im- ' 
mutatum, maniteſtum facit Hieronymi verlio ex Hebraico texiu Pfalterii expreſla. 
Etenim hzc verlio, quz huc uſque integra permantit, omnino contormis eſt tex:ui 
Hebraico , qui hodieque extat : neque minus quam ille a verſione Vulgara recedir. 

XXVII. Przcipue vero vanitas calumniz illius ,- qua in perſona Judxorum impetiror 
Scripturz textus Originalis , hinc TS » quod qui textum Hebraicum ita 
corruptum efle clamant , quam ad rem|ipſam ventum eſt, & jubentur proterre loca 
Hla quz Judzi malo animo corruperunt|, vix pofſunt unum at alterum loeum indicare, 
1n quo vel levis occurrat corruptionis ins ſuſpicio. Nam preter illa quz ſupra «x 
BclJarmino retulimus, pertendunt , exempli cauſa, in Pſalterio Hebraico deefle octo 
verſus, qui ab Apoſtolo citantur cap. 3. epiſt. ad Rom. & in verſione Vulgara Pſal- 
mo 13. inſerti ſunt. Nempe , ſepulchrum patens eft guttur eorum , linguts ſnis dv 
bose agebant, & quz ſequuntur apud Apoſtolum : Verum hi verſus non deſunt in 
texty-Hebraico , ſed. temere inſerti ſunt verſioni Vulgatz , ut agnoſcunt DoQifſimi 
quique Scholz Romanz Theologi,. &| inter alios iple Bellarminus. Nec enim hi 
verſys. cirantur ab Apoſtolo noſtro, tanquam qui in' aliquo Scripturz loco exſtent 
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continua ſerie , ſed ex variis locis ſcriptiirz deſurpri ſunt , ut teſtatur Hieronymus prz- 
fatione libri 16. in Ifaiam Er | DT ” 

XXVII1. Objiciunt preterea Gen.cap 8. intextu Hebrzo eſſe Corvms egrediebatur, & 
revertebatur, cuin tamen legendum fir, & 107 revertebatur, ut haber Vulgata verſio, Sed 
quid interfuir Judzorum hoc in loco tollere particulam negativam ? 8 quid ad rem ipſo- 
rum facit, (i corvus in arcam fuir reverſus, aut non ? Er qui probabunt illi non ſtandum hoc 
in loco fide codicis Hebrzi, ſed potius ſequendos eſſe codices Latinos, qui hic etiam 
inter ſe variant , nec omnes eodem modo legunt ? Unde pater quam futilia ſint quz ſo- 
lent contra textum Hebrafcum objici, 6c quam levibus argumentis impugnetur ejus 
authoritas. 

XXIX, Nec validiora ſunt quz afferuntnr contra textum Grzcum Novi Teſtamenti, 
Quamvis enim verum fit hzreticos ſxpe conatos fuiſſe corrumpere codices Grzcos , 
ramen etiam verum eſt Orthodoxos ſemper tam impio conatui reſtitifle,nec paſlos efſe ſuos 
codices depravari , quicquid. hzretici in ſais auſ1 fint. Cujus rei hdem facit , quod 
quz loca Novi Teſtamenti apta ſunt ad confutandos varios hzreticos, qui Eccleliam 
Chriſtianam vexarunt , ea nort minus integra (int in textu Grzco, quam in I.avinis co- 
dicibus, Neque etiam poſſunt, aut audent il]i quibuſcum agimus ligillatim deſignare 
quz loca Novi Teſtamenti ab hzreticis corrupta remaneant in codicibus Grecis, quibus 
hodic utitur Eccleſia Chriſtiana, 

XXX, Experientia vero confutat quod Grecis impingit Bellarminus : nempe ipſos 
non fuiſſe tam fideles & cautos in ſervandis codicibus ſuis, quam fuir Eccleſia Latina. 
Omillis enim vitiis ipſius interpretis , plures oftendi poſſunt pravez & variz leRiones 
in iplis codicibus Latinis quam in Grzcis. Si qui ergo errores hominum culpa & neg- 
ligentia , in Hebraicum & Gracum codicem irrepſerunt , pauci ſunt & leves admodum , 
nec alicujus, quoad ſenſum , momenti , ut Bellarminum ipſum fatentem audivimus , 
cum fanioribus quibuſque DoRoribus Ecclelix Romanz. Ideoque nihil inde decedit 
authoritati textus Originalis , qui non propterea delinit certus 8 authenticus efle , 6c 
verfionibus quibuſvis przponendus : atque ad eo ipli editioni Latinz , in quam , Scho- 
la ipſa Romana agnoſcente, errata multa illapſa ſunt, ſcribarum culpa & imperitia 
& quam ramen nolunt idcirco authoritatem illam amilifle ; quam ei perperam tri- 
buanc. 

XXXI. Sed ut clarius appareat quam abſque ratione ſacrilegio iſti, quo textui ſcri- 
pturz Graco & Hebraico ſua detrahitur authoritas ſupra reliquas omnes editiones, ob= 
rendatur textus ilijus corruptio , an dicent illi quorum ſententiam impugnamus , ex quo 
jus Canonicum a Gratiano congeſtum eſt , & a Pontificibus Romanis confirmatum && 
ſancitum, talem corruptionem in textum illum invalifſe , quz ipſi abrogarit authori- . 
ratem illam quam ha&enus habuerat ? Certe iſtud cogentur dicere , fi jure ſao ſtare 
velint, Nam qualeſcunque fuerint Grazci & Hebraici codices, quando conditum fuit 
jus Canonicum, in eo jure extat Canon, quo ſancitur fidem librorum veterum de He- 
brzis voluminibus examinandam eſſe, novorum -vero veritatem Grzci ſermonis nor- 
mam deſiderare, ut ſupra obſervatum fuit, Ac proinde oportet, ut corruptio illa ante 
pauca admodum ſxcula contigerit. Nec enim ſunt multa ſecula ex quo vivebat Gratianus, 
Sed quid opus eſt uſque ad Gratianum recurrere , quandoquidem ſeculo proxime prz- 
cedenti , recognitum eſt , & de novo ſancitum Decretum Gratiani a Pontificibus Rom. 
qui neutiquam illum Canonem abrogarunt , corruprionis alicujus obtentu , quz poſt 
Canonem il}um primo condirum contigiſſer. 

XXXUI, Sed Bellarminus & aliz Scholz Romanz DoRores hunc Canonem 6 Pa- 
trum limiles ſententias aliter eludere conantur, Concedunt enim ſzpe utile efle recurrere 
ad fontem Grzcum 6c Hebraicum , idque varias ob cauſas. Et primo quidem , quum in 
codicibus Latinis videtur effe error Librariorum. Secundo quando Latini codices va- 
riant, ut non poſſi certo ſtatui quz ſit vera Vulgata leio, Tertio quando verba aut 
ſententia in Latino eſt anceps. Quarto ad energiam 6 proprietatem vocabulorum in- 
telligendam. Et in hunc ſenſum trahunt quod haberur in Jure Canonico , & apud 
Hieronymum , Avguſtinum, & alios Patres , de verlionibus omnibus. ex textu He- 
braico & Grzco emendandis & examinandis. Nolunt vero licitum eſſe editionem Vulga- 
tam ex Originali textu corrigere , tanquam aliquid in ea effect ab interprete erratum , 6c 
a Spiritus SanRi mente alienum. Sed-profe&o id ipſum ſancit Canon przallegatus. Cum 
enim ait librorum Novi Teſtamenti veritatem Grzci ſermonis normam deſiderare , 
nonne manifeſte declarat quicquid in iftis libris cum illa normia non congruit pro 
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Gdetn de Hebraicis voluminibus examinandum{/eſſe, annon aperte fancit fidem illis Jibris 
non habendam , niſi quatenus cum texcu Hebriico con-entire reperiuntur ; ac proinde 
Vulgatz etiam editioni hide abrogandam eſſe,, ubiatextu Hebraico diffentit ? 

XXX1II1. Hoc ergo concluſam fit verfionem Latinam nec proprie efle authenticam, 
neque textui Greco & Hebraico authoritate ullo modo xquandam , nedum antepo- 
nendam e&ffe. De cxtero (i quis quzrat quanti fir zſtimanda, 8c quem locum inter 
verſiones obtinere debeat , hxc eſt Proteſtantium de illa ſententia , Multas Latinas ver- 
ſiones illa meliores eſle & accuratiores ; imo vix ullam hodie extare quz (ir impertectior, 
& quz plures habeat defeAus, - 

XXXIV. Primo enim horret mira barbarie, ſcaterque vocibus abſonis 8 abſurdis. 
Ejuſmodi ſunt Pſa). 76. Scopebam f| iritum meum , pro eo quod eft in Hebrzo Vajechap- 
pes Rouchi, ſcermtabatur ſpirztus mens. Plal. 67. Benedittus Domintss ate quotidie. Pſ.125, 
In convertendo Dominus captivitatem Sion fatti ſum ſicut conſolati. Item Joelis ca- 
pite 2. de Deo dicitur quod lit preſtabilts ſnber malitia, Quod mira admodum glofla 
2 Bellarmino explicatur excelens #7 miſerando ; cum in Hebrzo lit nicham hal haraha, 
quers FMitet mals , \cil. quod alioqui contumacibus erat immiſſurns. Er ejuſdem venz 
ſunt iſta in Novo Teſtamento. Novne ves mags pluris eftis allis, Matth. 6, Omnnis po- 
pulius manicabat ad eum, pro mane ventebat , Luc. 21. Item, Dems intentator eft ma- 
lorum, Jac. 1. pro eo quod eſt 1n Graco 4mizas@ wiwh, 1d eſt, qui malis rentari 
non poteſt, Quz in ſpectem tantum proferimus, Ecenim barbararum ejuſmodi locutio- 
num pofſunt notari myriades, 

XXXV. Deinde non tantum in iſta ver{tone multz voces barbarz occurrunt , ſed 
etiam multa loca quz nullum habent ſenſum, przcipue in Pſalmis , quorum verlio eſt de- 
pravatiflima. Infinicum effer ſingula perſequi. Sed hujus rei ſpecimen rantum quoddam 
in daobus Pſalmis dabimus. Et primo quidem in Pſalmo 67. ſecundum verfionem Vul- 
gatam. Qui totus fere ita deprayatus eſt , ut le&or inde vix ullum ſenſum exſculpere 
poſſit ; aut certe fi quem ſenſum verba pre ſe ferant , a veritate Hebraica longilime 
recedar, Przſertim vero quis divinare poſſic horum verborum ſententiam : Dominus 
dabit verbum Evangelizantibus virtute multa. Rex virtutum diletts dilett; & ſpecies 
domus dividere fpolia, St dormiatts inter medios Cleros penne columbe derrgentate, & 
poſteriora dorſs equs 112 pallore aurs, Item eorum que ſequuntur , Dam diſcernit caleſtis 
reges ſuper eam nive dealbabuntur in Salmon. Adoms Dei , mons pinguis , mons coag- 
latus , mon* pinguzrs , ut quid ſuſpicamini montes coagulatos ? 

XXX VI. Neque minus infeliciter Vulgatus interpres vertit Pſalmum 89. qui in He- 
brzo eſt 9o. Quod ut clarius pateat , aliquot ejus verſus cum Hebraico textu compara- 
bimus, Quid enim (ibi vo!unt iſta verſ. 3. Ne avertas hominem in humilitatem, & dixiſti 
convertingins fil hominum ? cum juxta Hebrzum codicem ſententia plana fir, hac nempe, 
Reducis hominem nſ4, ad comminutionem, & aices reatte fills hominum , videlicer, in pul- 
verem, unde ſumpt eſtis. Verſu 5. Vulgata haber, ue pro nihilo habentur eorum ani 
erunt : at Hebrza verba Latine ſonant, Tnnndatione abripts eos, & ſomnm ſunt Preci- 
pue vero quam abſona eſt verſio verſus 1 0. & ſequentium , ubi legitur in Vulgara, Anni 
woſtrs ſicut aranea meaitabuntur. Dies annoruns noſtrorum 11 ipſis 70. anni. $1 autem 
in porentatibus 80. anni; & ampli eorum labor & dolor , quia ſupervenit manſuetuds 
& corripiemur : at in Hebrzo textu eſt , conſumimus annos noſtros ſicut ſermonem , live 
meaztationem. Dies annorum noſtrorum anni 7 0. & ſi in vigore, ſupple (it aliquis, $0. 
anni. Robur autem eorum labor & ablor , qupniam cito excinditur & nos avolamis. 
Quz verba ſenſum habent non ita difficilem , & quem quis facile capiat. Ar quis in- 
relligat illud , ans noftrs ſicut aranea meditabantar ? 8 quid iſtis vocabulis bont ſenſus 
vacuis cum Hebrzo textu commune ? Quibus Gmilia malta in ſingulis fere Pfalmis 
facile obſervari poſſent. 

XXX VII. Preterea manifeſtum eſt Vulg. interpretem (ive ambiguitate vocis Grecz 
aut Hebraicz, ſive prava leRione deluſum multa abſurde vertifſ:, & ſenſu ab authoris fa- 
cri mente alienifſimo, Ita Exodi 34. de Moſe dicitur apud Vn!gatum interpretem , /710r4- 
bat quod cornuta eſſet facies ſua. Uude natus eſt vulgaris pitoram & iculptorum er- 
ror, qui Moſen quaſi alterum quendam Bacchum fronte cornuta repraſentant. Dece- 
ptus eſt awtem interpres ambiguitate yocis Kerer , quz propric quidem corna lignificat, 
ſed metaphorice dicitur de radits , qui ſunt veluti quxdam cornua lucis. Unde fit vet- 
bum Karan ſplendeſcere. Quo textus Hebrzus utitur hoc loco. Ibi enim dicitur 
de Moſe quod Karan fplendeſcebat cutis faciei ejus. Similem errorem' erravit 1n- 
rerpres capite tertio Prophetx Habacuc. Ubi fic Dei mzjeſtas deſcribitur , juxta 
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veritatem Hebraicam , #p/erabr ejws fuit at lux ipſa, radis e manibus ejuy , at in Vulgata 
legitur , Cormua in manibus ejus, - Huc pertinet , quod libro primo Paralipoinenon, 
cap. 4. nomina multa propria in appellativa vertit 1dem interpres : unde oritur ſenſus 
fzbuloſus & abſurdus. Inter poſteros enim Selah filii Juda hi recenſentur in textu He- 
brzo, Jokim & viri Cozebih. Et foas & Seraph qui dominati ſunt in Mhab & 7u- 
ſchubilehem. At verlio Vulgata habet , Ez qui ſtare fecit Solem , virig, menaacti , 
& incendens qu principes fuerunt in Moab, & gui reverſs ſunt Lahem, Ubi abs 
ſurde fingitur alter qui preter Joſuam ſolem ſtare fecerir. 

XXXVIII. Similiter Pſal. apud Hebrzos 34. textus Hebrzus habet Choneh, id eſt, 
Caſtrametatur Angelus Domini circa timentes ewtj. Quod non male verterunt LXX, 
mg#jaCaysr, nam mgeuloan Caſtra lignificat, At Latinus interpres qui Pfalmos ex 
Grzco vertit vim vocis Grace non aflequens vertit , Immittet Angelus Domini in cir- 
cuits timentinm ejus ; ſenſu aut nullo, aut parum congruo. Pſalmo qui eſt 131. in 
yerlione Vulgata rextus Hebrzus habet 7ſedah barek abareh , id eſt, vitkum ſeu commea- 
tum ers benedicendo benedicam ; quod L.XX, verterunt # Snegv awrhs evaogauy cunoyiiee , 
Venationem ejus benedicens benedicam : tt revera tſaid propric Venationem ligniticat. Sed 
Librariorum culpa ig» jliud fuir mutatum in 25%, 1d eſt, Viduam. Quem errorem 
Vulgara verſio ſecuta eſt , habert enim Yiduam es benedicens benedicats. 

XXXIX, iDenique cap. 9. Proverbiorum, Salomon loquens de eo quem mulier im- 
pudica blanditiis ſuis allicit & ſeducir, lic ait, Et ignorat quod mortns ſunt 1bi, & in 
profundgs inferni invitati ab ea: at habet Vulgata verlio , 3gnoravit quod ibs ſunt 
Gigantes, Nempe deceptus eſt interpres Homonymia vocis Rephaim , quz reperitur 
in textu Hebrxzo : nam hxc vox aliquando quideni Gigantes , ſed ur plurimum mor- 
tuos fHignificat, Quz ambiguitas illum quoque fefellir Jobi capite 26, Ubi textus 
Hebrzus habet, Harephaim, id eſt , mortha formantur ſub aquis, & habitatoribus ea- 
rum. Ubi per mortua intelliguntur corpora anime expertia, veluti metalla & gem- 
mz, quz ſub ip(is aquis, in imis terrz viſceribus formantur : at in Vulgata legicur , 
Ecce Gigantes gemint ſub aquis, & qus habitant cum' ers. _ 

XL. Plura ejuſmodi licerert congerere , ſed hzc in exemplum dia ſufficiant. Gra- 
vias eſt quod Vulgatus interpres ſpe non tantum a textu Hebraico. defleQir , ſed ſenſum 
plane contrarium inducit {ic Geneſeos cap. 8. loco jam ſupra notato, juxta veritatem 
Hebraicam de Corvo dicitur , quod ex arca egrediebattuy & revertebatur ; (ed Vul- 
gata habet, & non revertebatur. Qui error ,+ut oblervat apud Sixtum Senenſem Au- 
guſtinus Chiſamenlis Epiſcopus, fecit ut fabulofiſſimas quzſtiones invenerint expolitores, 
quzrentes quo loco abfuerir Corvus. Sic x. Cor. 15. juxta textum Grzcum eſt, Nor 
omnes quidem dormiems , ſed omnes immutabimur : at ſeoſu contrario Vulgatus inter- 
pres habet, Omnes quidem reſurgemuns , ſed non omnes immntabimny. Ita quoque ca- 
pire ſecundo prioris epiſtolz Petri, de Chriſto dicitur in verlione Vulgata, Yuum 
paterettr , non comminabatur , tradebat autem ſe judicants ſe injuſte ; at 1n Graco elt, 
Juaicantt juſte. | 

XLI. Porro quamvis non exiſtimemus Vulgatum interpretem mala fide egiſle, 8& 
de induſtria texrum (cripturz corrupiſle ad errores aliquos fovendos, quod minus pruden- 
ter ip(1 Proreſtantium nonnulli tribuunt , certum eft tamen multos ex mendoſa ejus ver- 
lione occalionem errandi coepiſſe, aut ſaltem fe in ſuis erroribus confirmandi. Sic Bel- 
larminus ad probandum religioſum cultum reliquiarum affert iilud Iſaiz cap. 11. Er 
ſepulchrum ejus glorioſum : at in Hebrzo fimpliciter eſt , Requies, ſen manſio ej glorioſa 
erit, Similiter cap. 12. epiſtolz ad Hebrzos de Jacob dicitur , juxta verlionem Vulga- 
tam, Aadoravit faftigium virge ejus, Quod afterunt nonnulli ad probandam religio- 
ſam imaginum adorationem. Quali, ſcil. his verbis (ignificerur, Jacob adoraviſle imagi- 
nem quandam inſculptam faltigio virge Joſephi : at in Grzco elt, Adoravit ſuper faſts- 
gium virge ejus, vel ſua, ideſt, baculo innixus propter infirmitatem. lia quaque ad 
probandam SanRorum invocationem adduci ſolent verba Petri cap. r. ſecundz epiſtolz. 
Ubi in Vulgata legitur , Dabs operam & frequentes habere was poſt obitum meum , ut horum 
memoriam faciatis : quali Petrus fidelibus operam & curam ſuam poſt obirum pollice- 
retur : at Grzca veritas habet , Dabo operam ixdso7 iymv vuas, ut ſubinae poſſitrs poſt 
obitum meum horum memoriam facere , nam 5xev ibi poſſe lignificat, ex trequenti Grac# 
linguz uſu. Er eo loco reddit rationem Apoſtolus quare iplis ſcriberet , nempe, ut poſt 
mortem ejus, ſibi poſſent ſubinde in memoriam revocare quz prxſens eos docuerat. 

XIII. Qui vero plus quam decet libero hominis arbitrio tribuunt in jis quz ad 
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pietatem & ſajurem #ternam ſpeRtanr aburuntur verbis. Apoſtoli r. Cor, 15. apud 
Vulgatum interpretem , Abundanting illis omnibus laboravs , non ego autem, ſed gratia 
Des mecum z cum in Textu Greco lit, non autem ego, ſed gratia Dei que mecum eſt, 
Ubi Apoltolus laborts ſui truztum in ſolidum Det gratiz tribujt , non autem, ut volunt 
ilii, inter ſe-& Dei gratiam partitur. Et iidem quoque putant fe aliquid invenifſe 
gnod favear ſententize ſuz apud Zucam, Cap. 12. ubi Vulgara editio habet , 37 terr, 
pax hominibus bone woluntatts , quali bona quzdam hominum voluntas Dei gratiam 
praveniret. At in Grzco longe aliter eſt, 'nempe, in hominibus , ſive erga homines 
beneplacitum ſeu bona voluntas. Ubi non celebratur bona hominum voluntas, ſed bonz 
yolun'as Dei erga homines. Denique ad probandum perperuum Eccleliz Chriſtianz 
ſplendorem , plurimi torquent illud verſtonis Vulgatz Pſalm qui in ea 18, eſt, 
In fole poſuit tabern-culum: cum Hebraica veritas habet , Sols poſuit rabernaculum 
in ez; 1d eſt, in cociis, de quibus agit Plaltes. 

XLIM. Porro quamvis multi variiqque defeQus in editione Latina Vulgata notari 
poſſint, non ideo tamen illa contemni deer, ſed venerationem aliquam meretur ejus 
antiquitas , & uſus per tot ſecula in Ecclelia celebratus. Neque fic corrupta & de- 
pravata eſt , ut quz ad fidem & bonos mores pertinent ſufficienter ex ea peti & hauriri 
non poſſint. Quod (1 vel interpretis, vel Librariorum vitio, graviter alicubi in ea 
erratum eſt, iſtud ex aliis locts facile corrigi & ſuppleri poreſt. Er certe in ea ſumus ſen- 
tentia ab ea quam minimum ſalva veritate fieri poruir recedi debuiſſc,6 il]am potius fuiſle 
emendandam , quam novas 6G alias prorſus ver{iones de novo cudendas in communem 
Eccleſix uſum. Licet verliones verbatim & propius ex Grzco 6 Hebraico rextu 
expreſſz ſuum etiam uſum apud do&os habeant, & ad elucidandum Scripture textum 
non parum conducant. 

XLIV. Ut autem ita ſentiamus , movemur exemplo Apoſtolorum & Evangeliſta- 
rum, qui Grzcam Teſtamenti vetcris editionem ſuo tempore Vulgatam non ſpreverunt, 
quamyis multis quoque ipſam defeQtibus laborantem : ſed iVa plerumque ufi ſunt in 
Veteris ſcripturz teſtimoniis cirandis ; etft etiam in iis ad amuſſim cum Hebraico te xtu 
non congrueret. Nec nili raro quicquam in ea immutarunt,, & aliter citarunt quam 
in ea legitur. Rationem habentes eorum ad quos ſcribebant, & ob quos ſcribebant ; 
quia, ſcilicet, erant editioni iſti afſyefa&tiz & caventes ne illos non neceffaria novitate 
turbarent, & non neceſfſarios ſcrupulos illis injicerent, 

XLV. Licet etiam nolimus ullam verſionem effe proprie authenticam, conſultum 
tamen fore non negamus, fi omnes Orthodoxi de verlione aliqua convenirent , qua 
femel diligenter caſtigata & correta communiter omnes vterentur , eique quantum 
fieri poſſet adhxrerent. Quo ſenſu Theologi Proteſtantes in Germania Lutheri ver- 
ſionem authenticam aliquando declaraffe feruntur. 
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THESES THEOLOGICE: 
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| REPROBATIONIS 


Natura, Objego, Caula , & Effeftibus. 
PARS PRIMA. 
In quibus exponitur Dofrina eorum que inter Pro- 


teftantes ſingulari nomine Reformati dicuntur , ac 
cum Scholes Romane Doftrina comparatur. 


THESIS 1 


X Theologis Reformatis. non pauci ſub decreto Reprobationis includere vi- 
dentur quzcunque Deus ab zterno decrevit. atque ordinavit circa eos qui 
a ſalute excidunt , & inferorum poenis adjudicantur. Erenim ad decretum 
reprobationis revocant atym divinz voluntatis, quo Deus ſtatuit reprobos 

creare , & corum peccata quzcunque permittere : ac cenſent Denm ea intentione repro- 

bos condidifle, & nermiliſſe eorum peccata, etiam primum illud quo infe&i naſcun- 
tur , ut tandem in eorum juſta punitione ſeſe peccati vindicem, oft-nderet. 

Il, Etenim ſumentes prazdeſtinationem ſenſu quodam generait1, prout eletionem 
& reprobationem ſub fe ranquam duas ſpecies compleditur, fic illam definiunt ; Pre- 
deſtinatio eſt conſilium Dei aternum , juſtiſſimum & immutabile , de creaniss hominibug, 
de permittenao eorum lapſu in peccatum, & mortem aternam , de mittenao filinm in 
carnem , ut fiat vittima, deque aliquibus per Spiritum Sanitum & Verbum , propter 
Meaiatorem, 1n vera fide & converſione ſervandis, per & propter : eum juſtificandis, 
ad gloriam ſuſcitandis , & donanazs vita aterna ; de aliquibus vero relinquenats in pec- 
cato & morte , ſuſcitanais ad judicium, & abjiciendss in «ternas penas, Que eſt de- 
ſcriptio Utfini explicationis Catechericz parte 2, capite de Prxdeſtinatione , qua- 
ſtione 2. | | 

11. Congruit definitio Hieronymi Zanchii , quam concipit his verbis,;.- Predeſts- 
natio eff aternum immutabileque Dei decretum , quo apud ſemetipſum ab eterno conſti- 
tuit : primum omnes homines tum creare , tum ut un peccatum laberentur, & in mortem 
ruerent permittere : deinde horum alios #n Chriſto ſua tum gratia, tum aterna vita gratis 
donare ; alios vero hac gratia non dignars, ſed cum ſatana tum excecare, & inaurare, 
tum eterno exitio perdere : idque ut in ills divina bonitas & miſericorasa , i iſtis vero 
divina potentia & juſtitia declaretur : atque ita in omnbiu Dems glorificetwr. Tomo 
ſeptimo, craRtar. de Pradeſt. num. 9. 

- IV. Afﬀinis'eſt quoque deſcriptio Bucani z Decretum predeſtinationss , 1nquit , eff 
quo Deus homines A ſe Creandos , antequam eos Conderet , jam tum quor ſum..cos conderet 
conſtituens , ſic ipſins. glorie inſervire , pro ſuo jure & mera voluntate , decrevit wut eo- 
rum alti efſent vaſa & exempla ipſins bonitatis & miſericordie , alts autem vaſa 5p ins 
tre, ideſt, juſte in ſcelera ultionis , atque potentie. Loco 36. quaeſt,8.  *' 

V.. Eadem quoque eſt doQrina Bezz , qui in brevi explicatione totius Chriſtianiſmi. 

deeretura predeſtinationis in eo conſtituit,, quod Deus homines, ut reliqua omnia , ad 


gloriam ſuam decrevit creare , ſed duobus modis penitus diverlis ; ira , nempe, ut alios, 
quos 
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quos libi viſur fuerit, pro arcana ſua voluntate, faciat per miſericordiam gloriz ſux 
participes, in alteris vero, quos Item placuerit in eum uſum ſuſcitare , iram ac po 
tentiam ſuam oſtendat , ut in iplis quoque glorificerur ; Cap. 2. de Prexdeſt. Apho- 
riſmo 2. Et Cap. 5. Aphor. 1. primo repetit dominum idcirco reprobos creaviſte, 
ut in eorum juſta condemnatione glorificetur. 

VI. Porro ad eandem ſententiam accedunt Gomarus, Piſcator, Twiſſus , & Voctins, 
Adeoque illam tenent & profitentur quicunque inter Reformatos vocantur ſupra lap. 
farii, propterea quod', dum allignant objectum przgeſtinationis, ſupra lapſum ho. 
minis aſcendunt. 

VII. Sed tamen major pars Do&torum Ecclelizx Reformatz non cenſet decre- 
tum de homine creando, 6 de permittendo lapſu primi hominis , adeoque totius 
humani generis ruina inde conſecuta , partem facere reprobationis. Totum enim deere- 
tum reprobationis revocant ad voluntatem ilJam , qua Deus ſtatuit certos quoſdam 
homines non eligere , ſed eos in peccatis propriis relinquere , 6c tandern propter eorum 
peccara juſte damnare. ; - | 

VIII. Hac fuit ſententia Synodi Dordracenz , quz capite de divina pradeſtinatione, 
Articulo 15. dectetum reprobationis in eo conſtituit, quod Deus homines quoſdam, 
ex liberrimo , juſtiſſimo , & immurabili beneplacito decrevit in communi mileria, in 
quam ſe ſua culpa przcipirarunt , relinquere , nec ſalvifica fide 6 conyerfione donare; 
ſed in viis ſais, 6 ſub juſto judicio relitos, randem non tantum propter infidelita- 
tem , ſed etiam cxtera omnixz peccata, ad declarationem juſtitiz ſux damnare & zter- 
num punire, 

IX. Cui definitioni conſentiunt pleraque judicia particularia Theologorum qui Sy- 
nodo illi interfuerunt. Sic in judicio Theologorum Naſlavienſum , hxc eſt eorum 
prima theſis de Reprobatione. Voluntas Dei per quam ab zterno ſapienter , libere, 
& immutabiliter ſtatuit , ex toto genere humano miſero & peccatore, certos quoſdam 
non eligere, ipſoſque propter eorum peccata juſte damnare , totum eſt decretum re- 
probationis, Et eadem quoque' ſententia fuit Theologorum Leydenlinm , ut videre 
eſt in theſibus Riveri de reprobatione, theſi 3. 

X. Porro hi Theologi in reprobatione duplicem atum diſtinguere ſolent. Unus 
ab iis dicitur negativus , quo Deus ab zterno decrevit hunc non eligere, ſed przterire 
& a lapſu non erigere: altcr vero politivus, ſive affirmationis , quo peccatores libi 
dereligos , & adminiſtratione communis providemiz , qua non deſtituuntur , abuſos, 
poſt longam tolerationem, ad- meritas poenas deſcribere , iiſdemque eos afficere de- 
decrevit. Quz verba ſunt Riveri eadem diſpuratione theli ſeptima. 

XI. Conſentit Polyander thelibus de reprobatione editis anno 1625. theli 19. 
Ubi in reprobatione obſervat duas diſtintas praordinationes : Prior, inquit, eſt nega- 
tiva, que vocabulis preteritionss & non elettonss ; poſterior eft affirmativa , que wace 
predamnationss deſfignatur. 

X1I. Si vero quzratur in utra iſtarum prxordinationum reprobatio prxcipue con- 
ſiſtat, hic variare videntur DoQtorum ſententixz. Er quidem Polyander ille in hae po- 
ſtrema przordinatione reprobationem potifſimum collocare videtur. Nam dum definit 
reprobationem , il)jus rantum exprefſe meminit theſi x8. Reprobatio, inquit , eff pre- 
deſtinatio certorum homium in peccatum prolapſorum , ac veritatem Dei in mjuſtitia 
detinentium , vel Evangelium ſibi pradicatum variis moars ac gradibus rejicientinn , 
ad exitinm mortts aterns. 

XIII. Vetuſtiores quoque Scholz Reformatz DoRores videntur rationem reproba- 
tionis przcipue- ponere in quorundam hominum prxdeſtinatione ad exitium & mortem 
ſempiternum , ut patet ex eorum definitionibus. Verum Synodus Dordracena in reproba- 
tione potiſhmum conſiderat decretum de neganda certis homnibus gratia , qua cords 
corum ad fidem 6 relipiſcentiam fleQerentur, & emollirentur. Ut videre eſt cap. de Prix- 
deſtinatione, Articulo 6. ,2wod, inquit , aliqui in tempore fide 4 Deo donantur, aliqus 
0x donantur , id ab ipſins eterno decreto provenit , ſecundum quod decretum elettorum 
Corda , quamumvis dura , gratioss emollit , & ad credendum inflettit , non elettos au- 
rem , Juſto judicio, ſue malitie & duritie relinquit. Atrque hic potiſſmmum ſeſe nobss 
aperit profunda , miſericors pariter & juſta hominum equaliter perditorum diſcretio , ſive 
decretum illnd eleftionis & reprobationss in Verbo Det revelatum. | 
+ XIV. Similiter Rivetus diſputatione illa de reprobatione , quz eſt quinta tredecim 
illarum quas habuit de juſta & gratioſa Dei circa ſalutem humani generis diſpenſatione, 
reprobationem proprie conſtituit in au illo negativo, quo Deus quoſdam homines ab 

Xterns 
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xterno non elegit , ſed prateriit. Hzc enim funt illius verba heli 8. Hzs premiſes 
dicimus ad atum illum negativum , nempe preteritionem , que propree eft reprobatio, 
quatens eleftoni oppomrur , nullam cauſam requirt , que amecedere debuerit , ut Deum 
moveret ad reprobandum, 

XV. Quinimo Theologi Magnz Britanniz in judicio ſuo quod habetur in aRis 
Synodi Dordracenz toram reprobationis rationem collocant in attu iſto negativo, quo 
Deus conſtituir quibuſdam hominibus non largiri grattam illam, qua efficaciter & in- 
fallibilirer ad fidem 6c ſalutem eleQi perducuntur. Sic enim loquuntur illius ſui judicii, 
cap. 2- de Reprobatione, Theli prima Orthodoxa : Reprobatio proprie loquendo ſue 
non eleftio, eft decretum' Dei aternum , quo liberrima voluntate ſfatuit quorundam ho- 
minum in Adamo lapſorum non eo uſque miſerert, ut eos ex ſua miſeria efficaciter per 
Chriſtum eruat, & infallibiliter ad felicitatem perducat. Poſteaque fubjungunt , ip- 
ſorum judicio , reprobationem quatenus opponitur eleCtioni , non inferre, vel deno- 
rare alias ullas aRtones proprias, przter negationem ejuſdem gloriz & ejuſdem gratiz, 
quam in ele&ione ſua filiis ſuis Deus praparavir. 

XVI. Profeſſores vero Salmurienſes reprobationem ad folam gratiz ſalutaris ne- 
gationem reſtringere videntur. Nam aperte diſtinguunt decretum reprobationis a 
decreto damnationis. Er reprobationem temporalem , cujus decretum zternum eſt re- 
probatio illa de qua jam quzſtio eſt , definiunt per exclufionem a gratia ſalurari. Sic 
enim diſputatione priori de EleRione & Reprobattone ſe habet eorum 36. Theſis ; 
Aliud eft ipſa damnatio, alind reprobatio ; alind etiam eft damnationts , aliud repro- 
bationis decretum , & mrinſq, decreti cauſa. Damnatio eſt ipſa pane merito aebita 
juftiſſima infliftio. Reprobatio eft excluſio , ſen denegatio ſalutaris Dei gratia, qua 
homo creait, & vera ducitur pemtentia. Quibus conientanea docet Paulus Teſtar- 
dus in Synopli dorinz de Natura & Gratia , Theli :94. Reprobatio, inquit , eff 
indurationts , thc eft , traditions in reprobam mentem , juſto judicio non indnlta vocatia- 
ms efficacts gratia., propoſitrum, Anus proprie vero & mages extenſa ſignifieations, 
Prater iſtud propoſitum, condemnandi & panis afficiends , tum temporalibus cum mals- 
aitrone , tum aternts , decretum. 

XVII. Porro quemadmodum Theologi Reformati Reprobationem varie definiunt, 
& plures vel pauciores a&tns divine providentiz fub ea comprehendunt, ita quoque 
varie aſlignant illius effe&tus, ſive, ut quidam loqui rwalunr, ejus conſequentia , & 
media quibus executioni mandatur. Erenim illi qui reprobationem tam laxe definitinr, 
ut compleRatur decretum de homine creando , & lapſu generts humani permittendo, 
quique volunt Deum certos quoſdam homines eo fine creafle , ut gloriam ſuz juſtitiar 
in juſta eorum condemnatione oftenderet & patefaceret, illi, inquam , neceffe habent 
inter reprobationis effetus , ſive media numerare reproborum creationem , & per- 
miſſionem cujuſlibet peccati quod eſt ipfis perditionis cauſa , 'vel occaſio. Sic juxta 
Zachariam Urſinum , reprobationis effe&ta ſunt 1. creatio reproborum ; 2. 'privatio 
oratiz divinz , ſeu deſertio. Quo nomine videtur intelligere permiſfſionem cujuſcun- 
que peccati. Inſtitutionis Catecheticz parte 2, de Pradeſt quaſt. 4. 

XVIII. Eadem eſt- Do&rina Zanchiit in ſumma Prexletionum quz habetur romo 
ſeptimo , tractatione de Prxdeſtinatione , num. 22. Creari, inquit, & fins labi in 
peccata & in mortem, effefta ſunt pradeſtinationzs communia eleft14 atque reprobis. De- 
ſeri vero in peccatus perpetuo, excacars, indurart , as denique damnari , effetta ſunt 
reprobationis propria impiorum. Guilielmus quoque Perkinſus docet prxdeſtinationis 
hominum, tam ad mortem, quam ad vitam , medium commune efle creationem ho- 
minis, & lapſus permiſſionem. Intelligit autem permiſſionem j]am qua Deus defe- 
Qionem Adami & poſterorum juſte permiſit , non impediendo quum poſlſet. Ur vi- 
dere eſt in ejus libello de Przdeſtinatione , ſtatim ſub inirium. Quibus accedit Pola- 
nus Syntagmatis Theologici libro 4. capite 10. ubi Theſi 3, docet Reprobationis effe= 

us efſe excitationem ſcu creationem reproborum , ut Deus in ipſis oftendat ſuam 
potentiam 6: juſtitiam : deinde permifſionem lapſus, ſen peccati in quo reprobati pe- 
reunt, | 
- XIX, Similiter Bucanus loco 36. quzſtione 38. inter communia media reproba- 
tionis ponit creationem hominis in” integrirate 6 juſtitia , deinde lapſus hominum 8c 
eorum corruptionem, Et quzſtione 39. inter media peculiaria executionis decreti de 
reprobandis hominibus refert peccatorum aRualium intiniram ſobolem : quz fh media 
lint reprobationis , eorum permiſſio eſt reprobationis effeFtus. 5 ES 


XX, Quamyvis autem ille & alii ex Theologis Reformatis inter reprobationis _— 
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ſeu conſequentia numerent varia reproborum peccata , imo 6c ipſum lapſum primi ho. 
minis, nolunt tamen ulla peccata dici effe&us reprobarionis, 6 docent Deum quidem 
illa velle permittere, non tamen vere efficere. Ur videre eſt apud Urlinum & Buca- 
num locis citatis. Przcipue apud Polanum capite iJlo decimo libri quart!, ubi de effe. 
Qis reprobationis agens , multis argumentis probat peccarum non efle effetum repro- 
bationis #ternz. Neque volunt peccata eſſe media per ſe inſcrvientia fint przdeſtinatio. 
nis, ſeu reprobationis , ſed tantum per accidens , & ex ordinatione Dei ex malo bo. 
num elicientis ; ut videre eſt apud Perkinſum loco jam 1ndicato. 

XXI. Hic tamen nonnulli Theologi diſtinguunt inter peccata , quatenus peccata 
ſunt, & inter eadem peecata , quatenus quandoque ſunt altorum peccatorum pane, 
Et negant quidem peccata , ſimpliciter, ut peccata ſunt , efle efteftus reprobationis z ſed 
pertendunt quzdam peccata in reprobis & efle , & merito dici reprobationis effe&us, 
quatenus ſunt peccatorum pracedentium poenz. Qualis eſt eorum qui ſunt traditi 
in reprobum ſenſum czcitas mentis, & cordis durities ; quz videlicer , ut eſt porna 
przcedentis rebellionis, ad reprobationem tanquam caufam reterenda fit: licer in fe, 
& ſub ratione peccati non ſit proprie dictus effe&us reprobationis. 

XXII. Quz eſt Do&rina Zacharix Urlini loco prxallegaro ; ubi quoque, quod 
durius eſt , perſeverantiam in peccatis inter reprobationis cffeta diſerte & expreſſe po. 
nit. Quod tamen nec ab aliis probatur , n«cc probari debet. Siquidem perſeverantia 
in peccatis peccatum ipſa maximum eſt , adeoque non poteſt ad decretum Det, ranquam 
cauſam referri , quin Deus ex conſequenti ſtatuatur peccati autor. 

XXII. Imo nequidem dicendum videtur peccatum, ut poena eſt, eſſe ex repro- 
batione , & & Deo infligi, quemadmodum loquitur Urlinus. Nec enim unquam pec- 
catum poena eſt proprie difa, 6 a Leo inflita, ſed quum Deus in poenam alicujus pec- 
cati peccatorem deſerit , 6 (ibi ipli permittit, unde fit ut deterior har , & in graviora 
crimina labatur , id quod poenz rationem habe: eſt illa deſertio, & derelictio Dei ; 
quod vero tum dicuntur peccata peccatis puniri impropria locutio eſt. | 

XX1V. An autem reprobi dici poſſint ad peccandum przordinari, & decreto Dei 
deſtinari, quzricur inter Scholz Reformarz Dofores. Ad hoc reſpondet Zanchius, ne- 
mincm quidem prxdeſtinatum efſe ad peccatum admittendum, quatenus peccatum eſt , /ed 
zamen tam elettos, quam reprobos fuiſſe preordinatos ad peccatum , etiam ut peccatum 
eft, quatenu ex eo gloria Dei illuſtranda erat , atque il/luſtratw. Quz verba ſunt 
Thelis ejus ſextz de Reprobatione , quaſtione ſecunda , quz habetur capire ſecundo 
libri quinti de natura Dei. | 

XX V. Sed dure id dicitur , & cum aliquo piarum aurium offendiculo, ac ſimplici- 
ter falſum eſt ad peccatum, ut peccatum eſt, ullum fuiſſe a Deo przdeſtinatum vel 
przordinatum , quzcungque poſtea reſtriio adgatur , licet ad hoc prezordinati (int , tam 
eleAi quam reprob1, ut in varia peccata labi & incidere ſincrentur , & Deus quoque prz- 
ordmaverit, ex eorum peccatis, quz ipſe permiſerit gloriam ſuam illuſtrare. 

XX VI. Alt hic diſtinguunt inter decretum effe&ivum atque approbativum , & 
inter moderans ſive permiſſivum , & ex decreto quidem effe&tivo atque approbativo 
negant fieri peccata reproborum : ſed pertendunt ea vere & legitime tribui decreto Dei 
quod vocant moderans atque permiſſivum : adeo ut, juxra ipſos , homines dici poſſint 
ad peccandum przordinati decreto permiſſivo, non autem effeftivo. Quz eſt doRrina 
& diſtintio Bucani, loco 36. quiſtione 40. Cui affinis eſt doRrina Perkin(i , libro 
de Przdeſtinatione, Reſponſione ad tertiam criminationem. Aliis autem , & re&ius, 
videtur vitandas efle duras hujuſmodi Locutiones, 

XXVII. Sed hoc miſo, cum plerique ex Theologis Reformatis totale decretum 
reprobationis non alios divinz voluntatis aus compleRi exiſtiment , quam illum quo 
Deus ſtatuit certos quoſdam homines in peccati maſſa relinquere , & tandem propter 
eorum peccata juſte damnare, ex eorum ſententia ſ:quitur permiſſionem peccati primi 
hominis, 6 ex eo conſequentis peccati originalis, non eſſe referendam ad reprobatio- 
nem, tanquam ejus effeum , ſed ſolum ad communem providentiam pertinere. 

XXVIII. Er multo magis neceſſe eſt illos idem afferere de creatione , que ex c0- 
rum mente, a reprobatione, ut acaula , non pendet , ſed a decrerxo quodam communis 
providentiz , quod juxta noſtrum concipiendi modum , reprobationts decretum ante- 
cedir , 6 ab eo praſupponitur, 

_ XXIX. Czterum permiſſionem eorum peccatorum , que in reprobis peccatum ori- 
ginale ſequuntur , & gratiz que cle&is confertur negationem , ac tandem mortem 
Ziernam , que peccatts reproborum juſto Det judicio rependitur, ut propria Years 
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bationis effeta ronſequentia recenſent & agnoſcunt, Ur videre eſt in Thelibus Riveti 
de Reprobatione. On. | 

XXX, Hac in parte tamen a communi ſententia recedit Petrus Molinzus : Negat 
enim ſimplicicer permiſſionem peccati eſſe effetum reprobationis : Et improbat_defi- 
nitionem Thomz , qui reprobationis decretum dicit efſe voluntatem permitrendi_ ali- 
quem cadere in culpam , & damnationis pornam inferendi pro culpa. Nam, inquit, 
permifſio qua Dems permittit peccatum non pertinet ad predeſtinationem , ſed ad provi« 
dentiam quantumlibet inſerviat predeſtinations, In Anatome Armintaniſmi, capite 26. 
num. 4+ | 

XXXI. Illi vero qui decretum reprobationis reſtringunt ad ſolam voluntatem ne- 
gandi quibuſdam hominibus gratiam efficacem atque falvificam-, qua eleRti vera fide 
& poenitentia donantur, quod faciunt, ur jam dium, Profeflores Salmurienſes, & Te- 
ſtardus in Irenico, illi , inquam, non putant damnationem eſſe proprium & imme- 
diatum reprobationis effetum , ſed ſolam negationem efficacis illius gratiz , quz ope- 
ratur in elects fidem & relipiſcentiam. 

XXXII, Sicut autem Theologi Reformati reprobationem varie definiunt, & plura vel 
pauciora Dei decreta ſub reprobationis nomine compleRuntur , nec effectus illius eodem 
modo aſſignant, ita quoque variant circa ejus objectum eorum ſententiz. Nam qui de. 
cretum de homine creando, & lapſu ejus permittendo, reprobationis partem facere exiſti- 
mant, ut Polanus, Beza, Zanchius , Gomarus, Urſinus, Bucanus, :T'wiſſus & alit, illi 
reprobationis ſecundum omnes ſuos aus conlideratz objefum eſſe yolunt, non homi- 
nem lapſum & conditum , ſed (impliciter hominem creabilem. Quar ſententiam ante 
paucos annos acerrime defendit Voetius Profeſſor, UltrajeRinus. 

XXXIII. Nonnulli vero obje&tum prxdeſtinationis generaliter ſumptz, adeoque 
reprobationis , docent eſſe hominem, conſideratum quidem ut conditum , ſed ut nondum 
peccato corruptum. Quz eſt ſententia Franciſci Junii in Arnica Collatione cum Ja- 
cobo Arminio de Pradeſtinatione. &-- i 

XXXIV., Verum juxta mentem Synodi Dordracenz , & pleroſque hodiernos Scholz 
Reformatz Do&ores ,. obje&um reprobationis' non eſt. homo limpliciter ut creatus. & 

conditus in Dei prxvilione ; ſed quem Deus confiderat , ut in Adamo lapſum , & Origi- 
nali peccato infetum. Nec enim in-deſcribendo” reprobationis. decreto ſupra lapſum 
hominis aſcendunt. BO, ” 

XXXV, Verum juxta Sohnium Profeſſorem olim Heydelbergenſem , objectum re- 
probationis , ut & eleRionis , non eſt homo ſimpliciter ut in Adamo Japſus, & peccato 
corruprus, ſed przterea ut a Deo vocatus, & ad fidem & panitentiam, ſive per Ver- 
bum ; five per opera naturz & providentiz vocatus atque invitatys. Ut videre eſt 
apud Authorem illum , traQatu de /Eterna Pradeſtinatione. 

XXXVI. Cum illo autem hac in parte conſentire videntur Theologi Bremenſes in 
judicio ſuo Dordracenz Synodo oblato, & Salmurienſes in ſuis Thelibus, aliique qui 
in doftrina de Gratia univerſali illis aſtipulantur. Nam putant ill; Deum, antequam 
diſcrimen ullum per ele&ionem 6 reprobationem inter homines ponere decreveric, 
ſatuiſſe communiter Chrilttum redemprorem omnibus parare , omneſque variis gradi- 
bus atque modis ad gratiz illius participationem vocare atque invitare : ac tum demum, 
quam videret omnes , (i fibi relinquantur , incredulos fore atque impoenitentes, decre- 
viſle quorundam duritiem & contumaclam gratia ſua pervincere, alios vero indurare, 
limilem gratiam ets non largiendo, 6c permittendo , ut Deo vocanti & invitandi reſi- 
ſtant, nec ei obſequantur. | 

XXAXVII. Jam quod ſpeRat cauſam reprobationis, id eſt , queſtionem illam, An 
detur ex parte hominis cauſa , vel conditio quzdam ex cujus previlione Deus motus 6c 
induCtus fuerit ad hunc vel illum hominem reprobandum , ſive per quam. hic & ille dignus 
lit qui ab zterno reprobatus fueric, Theologi Reformati in varias quoque abeunt ſen- 
tentias, Etenim qui tam laxe reprobationem deſcribunt , ut comple&atur zternum Dei 
conlilium de creandis reprobis , 6 quibuſcunque eorum Japſibus permittendis ; quique 
objetum reprobarionis conſtituunt hominem , non conditum & lapſum in previſione 
divina, ſed ſimpliciter hominem .creabilem , 6c inter communia media reprobationis 
numerant creationem , & permiſſionem lapſus primi hominis , illi , inquam, conſtanter 

concorditer affirmant totins reprobationis ,- & oninium ejus aftuum & effeuum 
limul & colle&ive ſumprorum, nullam dari ex parte hominis rationem vel cauſam , 

ex Cujus przvilione Deus jmpulſas fuerit ad hune vel illum hominem reprobandum, & 


per quam. hic 6 ille aliquo ſus merits dignus (it in quem totus reprobationis _— 
£ caderet, 
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caderet, Adeoque non ſolum pertendunt ex ſolo Det beneplacito pendere cur ille potins 
quam iſte reprobarus tuerit , {ed etiam Deum reprobantem nthil magis 1n reprobis prz- 
vidiſſe, cur digni eſſent qui a Deo reprobarentur , quam in elc&is a!iquid pravidir, 
quo merecrentur a Deo eligi, & ad vitam predeſtinari, Unde ſequitur toralem & 
integram reprobationem , quocunque tandem modo conlideretur, ſive compararte, live 
abſolute, ad ſolam & meram Dei vojuntatem referendam efſe : nec rationem ejus 
ullam ex futuris hominum peccatis peti 6& reddi poſle. 

XXXV1II. Si quis tamen effetus reprobationis (igillatim & ſeorſim conlideret, 
agnoſcunt eorum quoſdam in homine merirum habere , & juſte reproborum peccatis 
in eos accerſi, Ut, verbi cauſa, #terna damnationis poena , quz eſt ultimus repro- 
bationis effetus, ex Theologorum omnium ſententia, nulli reprobo infligitur , niſi 
propter ejus peccata , & mala demerita, Idemque ſentiunt de induratione Ge excx- 
catione, & de illa deſertione qua impii rraduntur in reprobam ſenſum , qua ſunt ju- 
tiimz poenz quibus Deus gratiz ſux contemprum vindicare ſolet. | 

XXXIX, Verum (1 libeat decretum reprobationis partiriin varios aus 6 decret3 
partiatia, ac ſeorſim conſiderare illum divinz yojuntatis actum, quo reprobi ad mortem 
deſtinantur arque ordinantur , Theologi jam di&i , qui ex eo quod , dum aſlignant obje- 
Qum predeſtinationis , ſupra lapſum hominis aſcendunt, ſupralapſarii vocantur, non 
videntur idem omnino ſentire, ſed in diverſas abire ſententias. Nam eorum multi per- 
tendunt Deum ab xterno certos quoidam homines zternis inferorum cructatibus de- 
ſtinafſe, ante previſionem culpz ullius in iis futurz : ac proinde decretum de damnandis 
his & illis hominibus nullam ex parte hominum rationem vel cauſam habere : imo 
decretum illud concipi debere tanquam aliquid prius decreto de permittendis reprobo- 
rum peccatis ; quod poſterius decretum ſequitur przvilio peccatorum in quz reprobz, 
Deo permittemte, incidunt. 

XL. Hzac eſt expreſſa do&rina Polani Syntagmatis Theologiz lib. 4. cap. 10. De 
cauſa efficiente Reprobationts aterne ; ubi hxc eſt Thelis il)ius ſecunda : Canſa efficiens 
impellens propter quam decretums reprobationts , ſive affirmative, ſive negative, a Deo 

fattum , non eft percatum , . ad quod pertinet & malus uſws libers arbitrui, Theli vero 
rertia negat Zternam previfionem peccati eſſe cauſam decreti reprobationis. Et hoc 
quia, juxta illius ſententiam , in eodem capite ubi naturam reprobationis explicat, Deus 
in decreto prxdeſtinationis primum ordinavit creaturas ad finem il]arum , nempe vel 
ad vitam, vel ad mortem zternam ; deinde demum fubordinavit media ad exequendum 
conſilium ſuum ; inter quz media locum habent reproborum peccata. 

LXI, Idem quoque docet Hieronymus Zanchius libro quinto de Natura Dei, capite 
ſecundo. - Ubi refutat eos qui fatentur quidem meram Dei voluntatem , non vero prxvila 
hominum peccata, eſſe caulam reprobationis negative, quz eſt decretum illud quo ſtatuit 
quorundam non miſereri , & eis ſuam denegare gratiam , ſed affirmativz reprobationis, 
id eſt , decreti illius quo Deus conſtituit quoſdam Zzternis adjudicare poenis , contendunt 
cauſam efle peccata imptorum, non vero folam Dei voluntatem , quos dicit in eo 
falli, quod primiariam cauſam , cur Deus quoſdam zternz morti deſtinavit, afferunt 
eſſe przviſa ipſorum opera mala, & negant efle ſolam Dei voluntatem. Quoniam 
peccata, ex iplijus mente , ſunt quidem in impiis cauſa damnationis, ſed non cauſa 
decreti divini de ipſis' damnandis atque puniendis, quod in Do, juxta ipſum, prace- 
dit peccatorum omnium prxviftionem , adeoque decretum de Japſu generis humani 
permittendo : quod, juxta ipſum, tanquam decretum de mediis , ſubordinatum eſt priori 
decreto , tanquam decreto de hne; Fuit , inquit, hoc primum quod ae reprobzs conftituit 
Dems ab «tern, nempe quorunaam hominans ad exitiunm ſempiternum deſtinatio. Ad hi 
autem orainara fuerunt ipſorum peccata , & ad peccata deſertio, pratie9, denegatio. 

XL1I. His etiam conſentit Beza in brevi explicatione rotius Chriſtianiſmi , capite ſe- 
cundo, aphoriſmo quinto ; ubi dicit, quum de reproborum interitu agitur , quamvis 
tora calpa intra ipſos maneat , Spiritum Dei tamen nos uſque in altum illud myſterium 
fubvehere, quod omnes damnationis illorum cauſas ordine antecedir ; cujus quidem 
arcani nulla alia cauſa hominibus nota eſt, przter juſtam iplius Dei voluntatem. Et 
Bezam quoque ſecutus eſt Piſcator , quod vel inde manifeſtum eſt , quod decretum de 
lapſu Adami permittendo Jonge poſterius facit decretro de reprobis damnandis, 6 
mutta alia decreta interſerit , ut refert Gulielmus Twiflus in vindiciis Perkinlianis , Di- 
greſſione prima , de obje&to Przdeſtinationis. | 

XLII. Porro Twiſſus ille, licet Piſcatorem 6: alios in eo reprehendat , quod ſtz- 


tuant decretum de quibuſdam damnandis ratione prius eſſe preyiſione peccati , fimv! 
ramen 
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ramen etiam negar ptzviſionem, iſtam in Deo priorem eſſe damnationis decreto; Docet 
enim decretura de quibuſdam damnandis, 6 decrerum de. peccatis'corum permittendis, 
iplamque peccatorum iorom previſfionem /natura' & ratione::iniDed {imul efſe 416 
ele res coordinatas. non vero ſubordinaras. ': Ac proinde nihilominus cum iis' in'eo- 
conſentit quod peccara przviſa non fint- ullo modo. cauſa, vel ratio cur Deus: #terng 
decreto quoſdam damnationi ſempiternz addixit. | 35 2 221, $3. n\\virrl 

XLIV. Verum Perkinſus quamvis czteroqui de numero DoRorum illorum qui dis: 
cuntur ſupralapfarii, affirmat quidem decretum: integrum reprobationis in Deo prix- 
cedere omnem peccati con{iderationem. in homtnibus reprobandis ; adeoque'' nnllams 
illius rationem, vel motivum :ex parte hominum affignari pofſe;:;ſed:ad unicam-Dei: 
voluntatem efle referendum : 'ſed tamen a&tum illumdivinz voluntatis , quo certi qui-' 
dam homines ad poenam ordinantur cenſet in Deo habere przcedaneam quandam; pec<: 
cati przviſionem & conliderationem: Nan decreti reprobationis docet: eſſe: duplijcem 
atum, Prior, juxta ipſum, eſt propolitum deferendi-quoſdam-homines , juſtiriamque 
in eis declarandi, Hujus aus affirmat extra Deum cauſam impullivam, dari non poſle : 
quoſiiam , ut cenſer , orirur ex mero Dei beneplacito, nullo habico+refpeRtu 'vel-boni;; 
vel mali in creatura. Secundum aut reprobationis dicit! efſe:ordinationem ad porenam; 
live juftum exitium. Hanc amem ordinationem rurſus'diſtinguit;,- pro vario cogitandi 
modo in limplicem 6 comparatam: 'Ordinatio ſimplex illi eſt qua iſte;, pura Cain, vet: 
Judas, ordinatur ad poenam, Et hanc dicit a Deo fieri cum reſpeta Onginalis vel aftua-! 
lium peccatorum, & peccatum ih divina preſcientia.iHlam antecedere: ordinis ratione, : 
quamyis neget inde ſequi peccatum efle cauſam decreti damnationis.'. Orginationem vero: 
comparatam efle dicit , qua-unus , non alius, .6c in'pari condirionie 1fte magis quam-ille 
ad poenam ordinatur. Atque iſtius reprobationis comparate afſeris cauſam efle mera 
Dei voluntatem , etiam abſque reſpeRu ullius peccati. 1% Ir 1D ED 

XLV. Qua in reerrare videtur, $Si.quidem;. quemadmodum.ipſeante colligit ,-quod 
ſicut Dens damnat homines propter peccatum, ita decrevit eos damnare propter peccatum : 
lic colligere poſſumus quod ſicut Deus damnar..hunc potius'quam allum:, quoniam- hic: 
non ille in peccatis moritur : ira, quoque 'decrevit: hunc: potius ;quam-allum -damanare ,; 

quia przvidit hanc potius quam illum in peccato moriturum, i; 17 p:i0s {A 

XLVI. Quod attinet ad eos quibus objetum reprobarionis eſt homo lapſus &' pec- 
cato corruptus , omnes in eo conveniunt quod Deus neminem #zterno ſuo.decreto damna- 
rioni addixerit, niſi ex peccato illius przviſo, & propter ejus peccatum futurum, Imo: ex 
eorum dorina maniteſte ſequitur quod integrum' reprobationis decretum in Deo pre- 
viam habeat quandam futuri olim in homine reprobando. peccati conſiderationem, : . 

XLVII. Attamen ad queſtionem illam,, Andecretum reprobationis habeat aliquam 
in homine caufam , qua Deum ad hunc & illum reprobandum impulerit , reſpondent 
per diſtintionem eorum quamplurimi. Nempe, ut jam obſervatum eſt, in decreto 
reprobationis duos actus diltinguunt, Unum negativum , quo Deus certos homines in; 
gratiz ſalutiferz & tern gloriz, quam electis deſtinat , communicatione przterire 
decrevit. Alterum ,vero politivum:, quo conſtituit illos xternis ſuppliciis interni ad- 
dicere. Et prioris il}ius aus in hominum meritis cauſam eſſe quzrendam negant , 
ſed afſerunt i]lum ad ſolam Dei voluntatem referendum efſe. Verum poſterioris atus 
politivi & affirmativi, quo certi quidam homines damnation zterne deſtinantur, 
tatentur cauſam non ad ſolam Dei voluntatem referri debere , ſed ad /przviſa peccata 
ilorum qui damnationem illam commerituri prxſciuntur. Quam do&rinam communi 
conſenſu tradunt plerique omnes Theologi, qui'Synodo Dordracenz interfuerunt. Ur 
Videre eft in eorum judiciis , quz in aQtis iſtius Synodi Canonibus ejus ſubjunRa re- 
pertuntur, 

XLVIII. Alii vero addunt aliam diſtin&tionem a nobis ſupra expoſitam. Nam (i 
reprobatio comparate conlideretur, 6 quzratur, exempli gratia, cur Judas potius quam 
Petrus reprobatus fuerir , tum nzgant hominum peccatz 6 mala demerita illius cauſam 
elle; live ratio habeatur prioris il)ius aus negativi,qui dicitur non clectio,yvel preteritio, 
live etiam poſterioris aQus affirmativi, quem vocant prxdamnationem. Quamvis enim 
Deus in Juda przviderit damnationis meritum, antequam illum ſuo decreto ad damna- 
10nem ordinaret, in multis quoque eleCtis previdit peccata quz ad corum. damnatio- 
rem ſufteciſſent , nifi decreviſſer crga illos. miſericordia uti. | | 

ALIX, Si autem reprobatio conlideretur abſolute, & quaſtio ſic An ifſte , vel ille 
aliquo ſao merito dignus fuerit quem Deus reprobarer , tum reſpondent przviſa repro- 
borum peccata fuifle cauſam ſufficientem ob quam Deus illos juſt reprobare & yo. wy 
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poſiet;, idque non. tantum reſpeu poſterioris aus, qui eſt przdamnatio ſed etiam 
reipedu. prioris , qui eſt prztericio 8 gratiz denegatio, licer id minus audacter & 
exprefſe affirment, quam de poſteriori. Quz et DoQrina Riveri diſput. de Przde. 
Ninarione , fic enim loquirur Theli decima tertia, Alzud eff 1nquirere de Cauſa cu; 
reprobs: dign ſint reprobatione , aliud cur Demus| potius hunc quam illum reprobaverit ? 
Prior illa in peccato quarenda eft & ftuttenda , poſterior autem in ſola Det arcana v0- 
luntate. | 

L., -Verum Ludovicus Cappellus prima parte Theſium de EleRione & Reprobatione, 
que ſunt 1nfertz Tomo ſecundo Thefium Salmurienſium » negat quidem decretum de 
non.cligendis, five 'prztereundis quibuſdam hominibus in communicatione gratiz ſalu- 
taxis arque-efficacis, habere cauſam ex parte hominum , (i comparentur inter ſc electi 
& reprobi ; quamvis (i hzc przteritio abſolute conlideretur , illi qui reprobantur lint 
iſta- przteritione ſuo meriro 6 peccato digni, & ut tales fuerint a Deo confiderati, 
dum conditum eſt ab ipfo reprobationis decretum. 

LI., Quod ſpeRtat autem decretum de quibuſdam damnandis , quocunque tandem 
modo conliderentur, affirmar illius cauſam & meritum efle in peccatis hominum. Nempe, 
peccata eorum przviſa,-non tantum fuiſſe cauſam cur #ternz damnationi decreto Dei 
adjudicarentur , ſed & cur potius illi quam alii. Nec enim vult quempiam ad #ter- 
nam damnationem. przordinatum , nit ex prxviſione incredulitatis & impoenitentix 
finalis, Ur videre'eſt;Theli 36. Theli vero ſequenti hec ſunt illius verba : Repro- 
bationis , ſe in ſe & abſaelnte conſideretur , cauſa eſt peccatum , hoc eſ#, homo qua pec- 
cator meretur reprobars a Deo , ſive digni eſt cus Deus neget , ſi velit, gratiam ſuam 
& donam fidei , indignus eft cus: Deus tantum conferat beneficinm. Neminem autem 
Dem reprobat , ſeu a gratia excludit , miſs quem wn peccaro ſive jacentem & corruptum 
conſideravit , & ab eterm previdit.  Theli vero 38. Reprobationss , inquit , compa- 
rate conſiderate cauſa .nu!a alia eft quam merum. Dei beneplacitum 

LII. Porro Theologi illi qui docent reprobationem , faltem abſolute conſideratam, 
in przviſo hominum peccato habere cauſam, motivum, vel rationem , non explicant 
plerique quodnam peccatum intelligant.” An ſolum Originale , An etiam aQuale , & 
An ſolam finalem impoenirentiam , An etiam alia peccata, Celeberrimus ramen 
Molinzus Anatomes Arminianiſmi capite 26. poſtquam numero 6. & 7. afſervir pec- 
catum efſe cauſam meritoriam reprobationis, non tamen cauſam diſcriminis inter ele&os 
& reprovos.., paragrapho ſequenti afſerit homines non reprobari ob ſolum peccatum 
ab Adamo contratam , & ob labem quz reprobis cum ele&is communis eſt, ſed ertiam 
ob peccata atualia , quz toto vitz curſu ſunt commiſſuri. | 

LIH. St vero dicendum fit , non: quid quifque forte ſentiat, ſed quid ex cujuſque 
DoGtrina conſequatur , & quid unumquemque ſentire necefle fit , {i propriis principiis 
ſtare velit, cum juxta maximam partem Do&orum Reformatorum , & przcipue illo- 
rum quibus conſtitit Dordracena Synodus , objetum reprobationis rotalis , & quoad 
omnes ſuos a&tus conſideratz, fit humanum genus ut in Adamo lapſum , & Originali 
peccato infeum , non vero homines , ut jam peccatis aftualibus & vitiis contaminatss, 
dicere neceſſe haben reprobationem , quoad primum illius a&um , qui eſt prxteritio, 
five non eleRio, non habere pracedaneam ullius peccati conſiderationem , preterquam 
Originalis, adeoque (i prxteritionis & non eleCtionis abſolute conlideratz dignita- 
tem vel meritum aliquod in homine efle dicant, id totum referre debent ad peccatum 
Originale. 

LIV. Arvero, ft reprobatio confideretur quoad aRum poſteriorem , qui eſt prz- 
damnatio, 6 quzdam ad mortem zternam ordinatio, quandoquidem illi dicunt propter 
quz peccata aliquis damnatur , propter eademn przviſa ab zterno illum fuifſe decreto 

Det ad damnationem ordinatum , atque deſtinatum : manifeſtum autem eſt homines 
darmnari non propter ſolum Originale, ſed propter a&ualia quzvis toto vitz decurſo 
commiſla , imo neminem damnari, niſi qui in peccato ad mortem uſque perſeverat ; 
inde ſequitur, juxta illorum ſententiam, | reprobationem , quantum ſpeRar hunc aRum, 
S quarenus illa concipitur , ut przordinatio quorundam hominum ad mortem zrter- 
nam , 6 cruciatus ſempiternos , non fatam eſſe niſi ex przviſa perſeverantia finall 
m peccato, adeoque propter illam , &| reſpeR illius. | | 

LV. Unde quoque evidenter 6 aperte colligi poteſt perſeverantiam finalem in 
peccato efle cauſam & rationem reprobationis , quoad ultimum iſtum a&um , non ſolum 
quum reprobatio conlideratur abſolute, ſed etiam quum illa comparate conlideratvr. 


Nec enim Deus ſimpliciter hanc & illum damnat , quia in peccato moritur , ſed 
etiam 


—_——— 


De KReprobatione. 


PE —— 


etiam quum quzritur , - cur Deus potius hunc quam iftum zternz' 'morti adjudi- 
cat, recte & vere reſponderi poteſt, iſtud Deum ideo facere, quia hic in peccato 
moritur , iite vero ante mortem a peccato reſurgir. Ac quemadmodum concludunt 
Doctores ill de quibus jam agimus, quod ficut Deus damnat homines propter pec- 
carum in quo ad mortem perſeverant, ta quoque illos proprer idem peccatum damnare, 
decrevit , lic eriam concludere debent , quod ficut Deys damnat hunc potius quam 
illpum , quia hic & non ile vitam in Peccato finir, ita quoque decrevit hunc potius quam 
illum damnare , quia przvidit hunc potius quam 1iium vitara in-peccatis efle finiturum, 

LVI. Qui vere volunt objeQtum elefionis & reprobationis efle hominem vocatum 
ad gratiz Chriſti participationem., five per expreflam arque expliciram Evangelii prz- 
dicationem , live alio quodam modo, ili pofſunt admitrere non ſolum Originale pee- 
catum , ſed etiam peccata aftualia, & vitia ab homine voluntarie contracta, eſſe cau- 
ſam reprobationis, non tantum quoad aftum. poſteriorem qui eſt prxdamnatio, ſed 
etiam quoad priorem , qui eſt prxteritio , faltem quum reprobatio ab{olme confide- 
raiur. Nam {i Deus homines eligens, 8 reprobans illos conſiderat ut divinz vecationi 
reliſtentes, quantum in iplis eſt , - & fi (ibi relinquantur , proculdubio videt illos 
dignos quos rejiciat , non tantum reſpe&tu peccati originalis , in quo concepti & nati 
ſunt , ſed ecxam reſpe&n peccatorum aQualium , quibus ſe voluntarie polluerunt © && 
contaminarunt : licer nullam videat in illis digniztatem, cur hi potius quam illt, vel 
per gratiam convertantur , vel nativz ſuz pravitati 6 contumaciz relinquantur. 

LVII. Ex his vero colligere eſt communiorem 6c probabiliorem in Scholis Res 
formatis de Reprobationis cauſa ſententiam , illam effe quz ſtatuir Reprobationem, 
quoad atum illum qui eſt preteritio ſive non ele@io , habere quidem meritum && 
rationem aliquam ex parte hominis reprobati, (i reprobatio in ſe & abſolute ſpeRe- 
tur, non habere vero, {i ſpetetur comparate. Verum (1 agatur de altero illo-aftu 
qui eſt przdamnatio , & ad mortem deſtinatio, tum perſeverantiam hominis in pec- 
cato efle i|lius meritum & cauſam , quocunque randem modo aliquis eam conſiderer. 

LVIII, Jam autem, 6 quis juxta illa quz a nobis expoſira ſunt, DoRrinam Scholz 
Romanz circa Reprobationem ,. cum Do&trina 'Theologorum Eccleliz Reformatz 
circa eundem articulam comparer, facile videbit hac de re nullam proprie quzſtionem 
& controverliam eſſe, quz Eccleſiam Reformatam ab tccle{ia Romana dividat. Nec 
enim de Reprobationis natura, obje&o, cauſa 8 effeRibus, quicquam eſt quod unanimi 
conſenſu neget Schola Romana , affirmer vero Schula Retormata, vel contra, Sed 
{1 quid Doctores Eccleliz Romanz in Reformatis nonnullis commuui conſenſu damnant, 
id quoque multi alii ex Reformatis in iis reprehendunt, Et vice verſa, (i qua inre 
Retormaii communiter a ſententia quorundam DoRorum Scholz Romanz recedant , 
in eo quoque illi a multis Theologis ſuz communtonis damnantur. - .. - 

LIX, Sed vix quicquam tale in hoc negotio occurrit, Nam in- variis quzſtionibus 
quz de Reprobatione moventur , magna eſt, ut apparet ſententiarum diverlicas , ram 
in Schola Romana quam in Schola Reformata, Et vix vlla eſt quz in urraque Schola 
& adyerſarios ſuos & fautores ſuos non habeat., Nam utrinque ſunt & qui plures 
actus, 6 qui pauciores ſub nomine Reprobationis comprehendant , Ge conſequenter 
qui plures , vel pauciores etiam effeus illi aſſignent. | Es 

EX, -Atque ut Reformarti ; von creationem hominis & primi etiam lapſus permil- 
lionem inter Reprobationis efteus, live media , ut loquuntur , connumerant, idem 
quoque faciunt nonnulli ex Scholz Romanz DoQtoribus. Ur vero plurimi ex his cjuſ- 
modi ctieta, non ad reprobationem , ſed ad communem tantum providentiam reyocant, 
idem quoque tacit DoRtorum Reformatorum maxima pars. 

LXI, Utrique vero communi conſenſu. negant peccata eſſe effeta Reprobationis , 
adeoque per calumniam Reformatis imputatur quod contrarium affirment , & peccata 
ponant inter reprobationis effeftus. Quod (i quid uni vel alteri ex Reformatis excidit 
quod videatur eo pertinere , ut quum Zacharias Urſinus inter effteRus Reprobarionis 
imprudenter & contra propriam ipſius doQrinam , perſeverantiam in peccato numerat 
idem videmus contigifſe Viguerio Dominicano , cujus verba Thelibys ſuperioribus a+ 
nobis reJaca ſunt, Fatendum eft tamen nonnullos Reformatos in hac materia duris 
quibuſdam verbis 6 locutionibus uſos , que aliquam ſpeciem & occafionem calumniz 
dederunt , ut in exemplis ante allatis & preſertim ex Hieronymo 'Zanchio videre 
rw" Sed ab eis abſtinent plerique Refqgmati, nec cxterorum modum loquendi pro- 

ant, 


LXII, Prpzterea ut multi vetuſtiores inter Reformatos in aflignando —_ 
objeo 
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obje&o ſupra lapſum hominis aſcendunt , lic etiam ex doQrina veterum plerorumque 
Scholaſticorum , non aliter aflignari poteſt. Plerique vero in utraque Schola Theologi 
recentiores objeum reprobarionis hominem Japſum conſtiruunt. : 

LXIII- Denique circa cauſam reprobationis eodem modo dimicare videntur inter fe 
Theologi tam Ecclelix Romanz quam Eccleliz Reformatz. Etenim inter utroſque 
ſunt qui reprobationis toralis quocunque modo conliderari poſit, ſeu abſolute , five com- 
pare, ex parte hominum qui. reprobantur cauſam vel rationem ullam dari poſſe 
negant , ſed 1llam ad ſolum Det beneplacitum reterunt, hy 

LXIV. Sunt etiam qui cauſam 6 meritum aliquod reprobationis , ſaltem abſolute 
conlideratz, in peccatis hominum reperiri exiſtimant, Er przterea qui cauſam illam 
referunt ad ſolum peccatum originale , 6 etiam qui non ad originale ſolum , ſed ad 
peccata tzm originale quam a&tualia fimul, BETH | 

LXV. Ad hc plurimi Scholz utriuſque DoRores hic diſtinguunt reprobationem in 
negativam & affirmativam , five politivam, Et negativz quidem reprobationis cauſam 
ex parte hominam non dari poſle docent , ſed illam ad folam Dei voluntatem referunt, 
Reprobationis vero poſitive 6c affirmativz cauſam 6 meritum in reprobis iplis reli- 
dere agnoſcunt. | 

LXVI. In hac tamen quzſtione unum eſt quod affirmant paucj quidam Reformati, 
quod vero Do&tores Ecclelix Romanz unanimi conſenſu damnant. Nempe, quorun- 
dar. hominum przdeſtinationem ad mortem atque exitium xternum factam efle ex mero 
Dei beneplacito, nec cauſam ejus & rationem ullam quzrendam efle in peccatis ho- 
minum , quippe quorum permilſiio effeQus bi iſtiuſmodi prxdeſtinationis. 

LXVII. Sed hanc quoque ſententiam rejicit longe maxima pars Dotorum Scholz 
Reformatz, Nec ab ea multum abhorret opinio quorundam Do&orum Eccleliz Ro- 
manz , quam diſputatione przcedenti retulimus. - Illorum , nempe, qui docent Deum 
decteto politivo certos quoſdam homines ab zterna & cceleſti gloria excluliſſe , ante 
ullam peccati in iplis previſionem , 6 permiſſionem cujuſcunque peccati eſſe effetum 
illius decret! , quo Deus conſtituit juſtitiam ſuam in certis quibuſdam hominibus de- 
clarare & maniteſtare, Quam fententiam tenent & propugnant Didacus Alvares & 
Guilielmus Eſtius , & cum iis alii nonnulli Thomiſtz recentiores, 


PARS SECUNDA: 
In quibus exponitur Dofrina Scholz Romans. 
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X communi Scholarum uſu Reprobatio pridem fignificat quandam divinz Pro- 
videntiz partem, quz verfatur circa eos , qui a ſummo creaturz rationalis fine, 
nempe , Xterna 6 cceleſti beatitudine excidunt , zterniſque ſuppliciis a Deo ad- 

judicantur , ad oftenfionem juſtitiz iplius. Veruntamen Scholz Romanz Theologi 
vocem iſtam non omnes eodem modo ſumunt. Etenim ſub reprobatione alii plures, 
alli pauciores a&tus providentiz divinz compleuntur : adeoque vocem reprobationis 
ali ſtrictiori ſenſu , alii vero latiori uſurpant. 

II. Multi enim reprobationem reſtringere videntur ad zternam illam ordinationem, 
qua quidam regno coeleſti excluduntur, & ſempiternis paenis ſubjiciuntur. Quo per- 
inet dcfinitio quz eſt apud Petrum Lombardum libro primo Sententiarum, DiſtinRione 
quadrageſima : Reprobatio eſt praſcientia iniquitatis quorundam , & preparatio dam- 
nationts eorundem. Cui affinis eſt definitio Durandi in eandem Diſtin&ione , quz- 


Nene ſecunda ; Reprobatio eſt previſio ineptitudinss alicuj; ad vitam aternam, & 


erernmmm quo creatura rationalis a Deo judicatur indigna vita eterna , & digna para 
eterna , cum propoſuco eam perpetuo excludendi 4 regno celeſti , ant ſimul etiam puniends 
ernctatibus eternis , prout fuerit spſins peccatum. 

LI. Alit vero purant reprobationem includere non tantum reje&tionem a gloria coe- 
leſti, ſed ctiam peccati reproborum permiſſionem, & rejeRionem 4 gratia divina, 
congru3 
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congrua ſalrem arque efficaci, Quo ſenſu Thomas Aquinas Reprobationem ſumir in 
prima parte Summe , quzſt. 2 3. Alt. 3, ubi hxc ſunt il}ivs verba » Reprobatio includit 
voluntatem permittends aliquem cagere in culpam , & inferendi damnationis panans pro 
culpa. Et in hunc quoque ſenſum Gregorius de Valcntia Reprobationem definit : 
Aﬀtum divint intelletkns quo formaliter Dems ſtatnit reproborum peccata permittere , non 
dando ets ſingularem gratiam qua ab ets liberarenttr , & propter vlla eos a Yegno C6- 
leſti excludere , ac in aternum panire. Cum qua operatione intelletus divini addit con- 
juntam eſſe operationem divinz voluntatis , cujus vi mandatur executioni quod de 
reprobis ab zterno ſtatutum eſt, 

[V. Verum ſunt qui exiſtiment non omnem divinz providentiz atum, quo repro- 
borum peccata permittuntur , Ge fieri (inuntur ad reprobationem eorum pertinere, Nam 
inde faltem eximunt a&um illum quo Deus permittit eos infict culpa originali , & il- 
lum quoque quo putant Deum permittere ut aliqui eorum ex ſtatu gratiz arque juſtitix 
in peccatum incidant', quos a&tus ad communem fſolum providentiam , non vero ad 
decretum reprobationis ſpe&are opinantur : ad quod ſolum reterunt derelitionem ho- 
minis in peccato, ac obdutationem, qua Deus, in poenam peccatorum przcedentium, 
permitrit ur aliqui in graviora peccata labantur. 

V. Alit vero cujuſlibet peccati permiſſionem in reprobis ad decretum reprobationis 


revocandam efſe cenſent. Imo. putant reprobationem complei omnem providentiz 
atum qui verſatur circa eos qui a ſummo fine deficiunt, Nec enim cenſent ullum eſſe 
providentiz a&tum circa creaturas rationales, qui non ad earum pradeſtinationem , aut 
reprobationem pertineat. Adeoque reprobatio ab iis deſcribitur, Providentia Des 
circa eos qui & ſalute aterna deficiunt , ordinans eos ad certnm finem , qui eſt oftenſio 
juſtitie ipſius. Ur videre eſt apud Eſtium, & alios Thomiſtas recentiores. 

VI. Porro de natura actuum divinz voluntatis atque Providentiz , quibus totale de- 
cretum reprobationis conſtat , inter ſe certant Do&tores Eccleliz Romanz. An ſcilicet , 
ſint politivi, an vero negativi: five, An negative, an vero affirmative explicart de- 
beanr, | 
Vil. ft primo quidem inter eos convenit , reſpetu damnationis & punitionis re- 
proborum , aQum politivum reperiri in divina voluntate, quo Deus vult pynire in 
perpetuum reprobos, ob eorum peccata przviſa ab ipſo Deo. Verum ſunt qui ext- 
ſtimant dari preterea atum politivum divinz voluntatis circa permiſſionem peccati 
reproborum , 6 circa ſubtraQtionem auxilii efficacis ſeu gratiz congrue , qua polita 
non peccarent , aut poenitentiam agerent. Pertendunt enim a&tum il/um affirmative 
explicari debere, & non ſolum negative. Adeo ut, juxta ilorum ſententiam , Deus 
habuerit hunc aum ab zterno ; Yolo permittere hec peccata : Volo his & ills non dare 
atxilia, que ſt reciperent , non peccarent. Quz elt ſententia Gregorit de Valentia , de 
Reprobatione punto primo, Pracipue vero Dominici Bannes in primam Thome 
queſt. 23. art. 2. dubiratione 2. conclulione 3. & Gultelmi Eſtit in primum Sententia- 
rum Diſtin&t. 40. paragr. 16. & aliorum inter Thomiſtas recentjores, | 

VIII, Quin Thomiſtz iidem recentiores volunt Deum, quo inſtanti quoſdam eligit 
& prxdeſtinat ad vitam zternam , alios au poſitivo in regnum ſuum admittere nolle, 


& a gloria coeleſti excludere , antequam ulla eorum peccata previderit , Ge permittere. 


decreverit, Qurz eſt doArina Didaci Alvares , lib. 2. de Auxiliis gratiz Divinz, diſ- 
putatione 109. ſeRione 5. ubi hxc eſt cjus prima conclulio , Reprobatio Det aterna 
includit att um poſuruum , quo volunt on non admittere ad vitam ateruam, Tertia 
vero concluſione affirmat atum poſitivum , quo Deus ab zterno voluit non admittere 
quoſdam in regnum ſuum non fuiſſe conditionatum,, ſed abſolutum, antecedentem in 
ligno rationis przſcientiam mali uſus liberi arbitrii , futuri ex hypotheſi., quod conſti- 
tveretur in tali ordine rerum. Ac proinde DoQores illi in zrerna reprobatione: non 
agnoſcunt ullum intelleus divini , avt divinz voluntatis atum , quam politivum && 
proprie diftum. 

IX, Verum alii contra , integrum 6c totale reprobationis decretum conſticuunt ex 
aCtibus diverſi generis, quos alios quidem poſitivos, alios vero tantam negativos efle 
cenſent. Etenim putant Deum , quo inſtanti quoſdam ad vitam zternam elegit & pra- 
ordinavit, erga alios ſeſe habuifle negative, non politive, id eſt , {impliciter.illos non 
elegiſſe, & ad. vitam non ordinavifle, non vero acu politivo voluiſle illos vita coeleſti 
excludere. Et Gmpliciter quod ſpe&tat gratiz ſubtraRionem , & peccati permiſſio- 
nem, exiſtimant Deum quoque ceodem modo ſe habere. Nempe hac in parte non 


aliud de Deo concipiendum efſe, nili quod ab zterno non habuit yoluntatem quibuſdam 
opem 
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opem ferendi, & cam gratiam Jargiendi , qua poſita non peccarent , aut a peccato 
reſurgerent , licat habutt erga przdeſtinatos, Er tamen aQus illos negativos quibus 
Deus quoſdam non elegit, illi{que gratiam congruam & efficacem dare non decrevit; 
adeoque in peccatum labi, & in eo manere ſinit , volunt efſe quodammodo reprobatio. 
nis partem, & ad eam pertinere, : 

X. Ac proinde duplicem reprobationem diſtinguunt , unam poſitivam , alteram ne. 
gativam. Et ex utraque volunt reprobationem totalem conſtitui : ut videre eſt apug 
Puteanum; queſtione generali de reprobatione, dubiratione 2. concluſione Is Adverte, 
inquit, womine reprobations totalts ſigntficari hoc loco id quod conſurgit ex reprobatione 
negativa & poſitiva. Negativa autem reprobatio definitur , DerelitFio quorundam 1 
malſa perditionis, & negatio gratie congruentts , cum permiſſione exciaenas aliquos ab ul- 
timo fine, & permittends eornm peccata pro eo tempore , vel poting 3nftanti in quo Dew 
eligit aliqnos ai vitam eternam ex maſſa perditionis, Derelittio autem in maſſa per- 
ditionis , & volitio de non danda gratia congruente , ſeu efficaci , non ſunt ating elicits 
A Deo vere & realiter. Habet enim ſe Dems tantum negative ad eos quos deſerit in 
maſſa perditionts, in eo inſtanti in quo eripit aliquos ex eadem maſſa, &-. deſtinat ils 
in vitam eternam ; & propter hane cauſam adereliftio in maſſa peraitionrs nuncapatur, 
reprobatio negativa. Reprobatia vero poſitiva definite , deſtinatio quorundan ad pena 
eternas , propter eorumn peccata finalia, Hactenus Puteanus. | 

Xt. Hanc quoque diſtin&ionem reprobationis poſitive & negativz probat Petrus 
a Sano Joſeph in Idea Theologiz ſpeculativz , lib. r. cap. 20. Et reperitur etiam 
apud Euſtachium a Sano Paulo , qui illam ſic proponit & explicat: Eft reprobatio 
duplex : Negativa, qua Deus non voluit aliquibus dare gratiam, oppeniturg, elettioni 
quorundam ad gloriam, Sicg, ex hoc ſimpliciter quod Dems aliquos non elegerit , cen- 
ſetur eos reprobaſſe. Et ad hanc pertinet ex conſequenti aliquorum excluſio ab aterna 
vita; & eornndem ardinatio ad eternam damn peanam , ex-previſo original; peccato. 
Reprobatio vero poſitiva atcitiir , qua quidam ordinantur ad aternam ſenſus penam , pro- 
pter previſa in ipſis delifta. In ſumma. TraQat. 1. Diſput. 17. quaſt.p. 

XII, Porro ſicut Docores Ecclelix Romanz reprobationem varie deffniunt , & 
Plures, vel pauciores a&us divinz providentiz ſub ea comprehendunt, ita quoque 
varie efteQus illius aſſignant , nec omnes eodem modo hac de re Philoſophantur. De 
duobus ramen inter ipſos convenit. Primum eſt zternam quorundam hominum dam- 
nationem , propter eorum mala demerita , efſe zternz ipſorum reprobationis effeum, 
& zternas 1]]as poenas poſitive ipſis a Deo infligi, ex vi illius decret! , quo ejuſmodi 
poenis eos adjudicavit , proprer przviſa eorum peccata, Alterum eſt peccata in quz 
reprobi incidunt , & quibus juſtam in ſe damnationem accerſunt , efle quidem aliquid 
corum damnationem neceſſario antecedens,6& ad eam praſuppolitum ; eaque Deo ſciente 
& permittente fieri.; non tamen illa effe reprobarionis efteus , nec eornm cauſam in 
ullum Dei decretum refundendam effe , ſed fimpliciter in hominum liberum arbitrium. 

XIII. Verum ex communi numero excipiendus hac in parte videtur Joannes Vigue- 
rius Dominicanus in Tholoſana Univerſirate Theologiz Profeflor. Videtur enim pec- 
catum ponere inter reprobationis effectus politivos, licet illud ibidem a Deo efle ne- 
get. Noz eſt, inquit, ſimls ratio de cauſa reprobationis & predeſtinatients , qua in 
quantum ad omnes effettus poſitivos , non habet cauſam in predeſtinats , ſicut reprobatic ; 
qite non habet niſt duos effett»s poſutivos in reprobato , ſcilicet , peccatum , & panan 
eternam ; peccati liberum arbitrium eſt cauſa , & peccatum eſt cauſa pene eterne, 

XIV. Sed hoc miſo, nonnulli Scholz Romanz Theologi non alium effetum re- 
probationis agnoſcunt , quam exclulionem a regno coeleſti, & damnationem ad por» 
nas infernales. Et hoc quia reprobationem ſtrite ſumunt pro ſolo decreto quoſdam 
ex prxvilis peccatis damnandi, & a gloria excludendi, Nec putant Deum quicquam 
circa reprobos providere , ex intentione illos damnandj , 6 zternis poenis afficiend, 
ante przviſam eorum perſeverantiam finalem in peccato. Ac proinde negant peccatl 
permiſſionem , qua reprobi in varia peccata cadere ſinuntur , ad reprobationem, tan- 
quam ejus efteum,, referendam effe. - Nec volunt rationem , cur Deus peccata repro- 
borum permirrar , ex decreto reprobationis ipſorum deſumendam eſſe. 

XV. Verum DoRores Ecclelix Romanz plurimi & celeberrimi inter effeRus re- 
probationis permiſſionem peccati numerant. Sed non omnes codem modo. Etenim 
in Schola Romana ſuper ea re non parva eſt ſententiarum diverſitas. Quz ut melius 
cap! poſlir, notandum eſt Deum dici peccata permittere in quantum ea non impedit. 
Deus autem , quantum ad hoc propolitum attinet , peccatum impedit dando eam gratiam, 

qua 
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qua polita , videt peceatur non ſecutururh : non impedit vero, quum negat ejuſmodi 
gratiam. Itaque Deus peccata permittere cenſetur , quum negat cam gratiam, quam 
{1 daret, non patrarentur hc 6c illa peccata. . | The | 

XVI. Eſt autem duplex, talis peccati permiſſio. Una qua Deus permittit aliquem 
labi in primum peceatum. Altera qua permittit illum in pectato perſcyerare, && de- 
teriorem fieri , nova peccata veteribus addendo, 8 ſe magis ac magis in malo obfirmando. 
Prior ſimplicirer dicitur peccati permiſſio : poſterior ſpecialiter yocatur excxcatio; in- 
duratio , & agpravatio. : 

XVII. Porro.quidam DoRores Ecclelix Romanzx omnem ornnino peccati permiſ- 
ſjonem in reprobis, reprobationis effe&tum cfle purant. Sic apud Martinum Becanum in 
ſumma Theologiz Scholaſticz , romo primo, de Reprobattone queſtione 2. hxc eſt ejus 
prima conclufio : EfetFus reprobationss in adultis ſunt quatuor ; Primmns eft permiſſco 
peccats ; ſecundus, obauratio in peccato ; tertins , excluſio a reguo celeſti; quartus 
infliftio pene ſenſus, Secunda vero ejus conclulio lic habet ; EffetFrs reprobationsy in 
parvulis ſunt tres: Prim eft permiſſio cantrahenas peccatum originale ; ſecnndm , per- - 
miſſio moriends in peccato originals , tertins , excluſio a gloria, 

XV11i. Praſertim vero ili qui recentiores Thomiſtz dicuntur hanc ſententiam 
are tenent, permiſſionem peccati cujulvis, quod tandem in reproborum damnatio- 
nem cedit , Me effettum reprobationis ipſorum , non excepta permiſſione primi illius 
peccati, quo primus noſter parens defecit , & excidit aþ innocentia illa in qua fuerat 
a Deo creatus. Quo de numero eſt Gulielmus Eſtius , ut patet [ex jis que ſcribit in 
primim Sententiarum , Diſtin&ione 40. paragr. +1. ubi probat && laudat fententtam 
corum qui dorent permiſſionema —_ peccat!, etiam primi illius , quod homo; 
ve] Angelus commilit , effectum efle providentiz Vivinz circa — ac proinde 
& reprobationis tam Angelorum , quam hominum eorum , qui'ex illo peccato duRtf 
ſunt , aut ducendi in damnationem, | | 

XIX, Alit vero concedunt aliquam gquidem peccati permiſſionem, in reprobis eſſe ef- 
f:am reprobationis, qualis eſt permiſſo perſeverantiz finalis in peccato, & permillio eo- 
rum peccatorum, in quz Deus finic reprobos caderc in poenam peccatorum prxcedentium, 
& propterea quod vult illos ob aliquod , vel aliqua praccedenita delia punire, Sed ne- 

gant permiſſionem qua quis jam a peccato juſtificatus, relabi permitcitur in peccatum 
propter quod damnetur , in Deum reprobantem reRe reterri, Ac multo magis negant 
permifſionem illam, qua Angelum, vel primum hominem Deus permilir, innocentia 
relita, cadere in peccatum , diei pofle effecturd reprobationis Angeli, vel hominum 
in peccato originali morientium. Et hoc quia ejuſmodi peccati permiſſionem volunt 
ad communem tantum providentiam referendam efle, & ſuayemn rerum diſpolitionem, qua 
Deus creaturas rationales {init libertate ſua uti: Ac prxterea putant decretom repro- 
probationis, reſpeu hominum, ſupponere maſſam humani generis jam peccato corruptam, 
Quz fententia eft Petri a Sano Joſeph, & Euſtachio. a Sauto Paulo, ut videre eſt 
ex iis quz docent circa reprobationem locis jam ante clratis. 

XX, Rurſus illi qui ve] omnem, vel aliquam ſaltem peccati permiſſionem ad repro- 
bationen, ranquam $A um ad cauſam, referendam efle dicunt, non omnes , ut jam innui, 
eodem modo iltud intelligunt. Eſtius enim & alii Thomiſtz recentiores , dum afſerunt 
omnem peccati permiſſionem , reſpeu reproborum , eſſe effetum reprobationis ipſo- 
rum, per hoc lignificatum volunt , permiſſionem, peccati in reprobis a Deo ordinari 
per decretum reprobationis, ad oſftenſionem juſtitiz ipliug in reproborum/juſta dam- 
natione, Ut videre eſt apud Eſtium in primo Sentent. DiſtinR. 40. paragr. 5. Nam, 
inquit, effefFu4 reprobationis divine dicitur omne illud quod Deus agit circa reprobes , it 
erdine ad manifeſtationem juſtitie ſue , per corum juſtam damnationen. Et paragrapho 
ſequenti inde probat peccati permiſſionem contineri ſub ordine reprobationis divine , 
tanquam effeum ejus , quoniam in reprobis ordinatur a Deo ad oftenſionem juſtitiz 
Det vindicantis peccatum. {22,0 

XXl. Sed Becanus 8 Gregorius de Valentia Jeſuitz , quam docent peceati permiſ- 
lionem efle effe&tum reprobationis, non intelligunt quod Deus reproborum peccata 
permitrat , eo fine ut ejus juſtitia manifeſtetur in eorum damnatione ; ſed permiſitonem 
1|]am referre videntur ad alios fines. Quyod ſatis indicat Martinus Becanus , dum dupli- 
cm reprobationem , ſeu potius duplicem aftum reprobationis diſtinguit , unam , videlt- 
cet, qui eſt reje&io' quzdam A gratia, alterum vero qui eſt rejeftio a gloria. Er 
prioris quidem acus effeRum efle concedir peccati permiſſionem , | & reprobi obdu- 


rationem , non autem poſterioris. Ut apudipſum videre eſt loco modo cirato. 
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XXI11. Er ſimiliter Petrus a Santo Joſeph permiſſionem perſeverantiz finalis in 
peccato ſtatuit eſſe effeftum reprobationis negative , non autem politivz, ſaltem de lege 
ordinaria. Quoniam ex ejus mente , iſta quidem permiſſio ex eo conſequitur quod Deus 
aliquem non <legit ad vita , & eatenus erga ipſum , juxta iljius mentem , negative (e 
habuit , qua in re conliſtit ejus reprobatio negativa ; non autem pendet ab iſto decreto, 
quo Deus conſtituir in reprobi damnatione juſtitiam ſuam oſtendere , ſed potius a tali 
decreto, ut jam faRta praſupponitur. Quoniam Deus neminem damnare conſtituir, 
ordinarie ſalrem, niſi poſt przviſum cjus peccatum finale , id eſt, poſtquam previdit 
illum in peccaro moriturum efſe. Qua de re videndus eſt Petrus ille a Sancto Joſeph 
in Idea Theologiz ſpeculativz , capite de Ele&ione 6c Reprobatione. . 

XX11I. Cxterum quzritur amplins, An bona reprobo concefla, Ge ipſa ejus 
creatio ſint effeus reprobationis? 'Cnjus queſtionis ſenſus eſt, An reproborum creatio, 
& bona divcr(i generis, quz 2 Deo iplis conceduntur , ordinentur a Deo per decre- 
tum reprobationis ad declaratione juſticiz il]ius, in juſta & zterna illorum damnatione ? 
Id negant plerique DoRores Eccleſiz Romanz , ut exempli cauſa, Becanus, Gregorius 
de Valentia , Euſtachius a San&to Paulo, & Petrrus a Sano Joſeph , afftirmant vero 
ſepius jam di&i Thomiſtz recentiores , & nominatim Eſtius in diſtintionem 40. libri 
primi Sententiarum, paragr. 5. ubi diſquirit qui effeQus (int in Reprobationem referendi, 

XXIV. Etenim ibi ſatis aperte docet omnia quz a Deo circa reprobos providentur 
ordinari ad finem illum qui eſt oſtenſio juſticiz iplius ; ac proinde ad decretum repro- 
bationis referenda efſe. Nam przter peccati permiſſionem, obdurationem, & excxcatio- 
nem, dicit multa alia efſe, quz ree ponantur effetus Reprobationis ; Luorum alii, 
inquit , ſunt remots, alit propingits , ali communts , alii ſingulares , alis ſecundum ſe 
indifferentes , ſed ordinats 4 Deo ad finem reprobationts , alt vero ſecanaum ſe determiuati. 
Er poſtea ſubjungit , Unde nec -negananm wvidetur ipſam creationem hominss reprobs hac 
generals ratione poſſe vocari reprobationis ejus effettum. Creantur enim hujuſmods ad 
manifeſtationem juſtitie Dei per eorum juſtam damnationem ; quomodo ſupra effetlun 
reprobationts definicbamus. | t 

XXV. 1llo vero paragrapho ubi exponit quz ſint pradeſtinationis effe&us, poſt- 
quam dixit effetus quoſdam pradeſtinationis eſſe predeſtinatis cum reprobis commu- 
nes ; exempli cauſa, hzc verba ſubjungit, Ut #ncarnatio, paſſio, meritum & ſacri- 
ficium Chriſti , predicatio Evangelis, & alia hujuſmods, que pertinent quidem. per ſe ad 
ordinem predeſtinationis , ſed tamen quibnſdam , qui ea per ſnam incredulitaten , ac 
malitiam ſibi convertunt in materiam gravioris damnationts , fiunt effeftns reprobations, 

XXV1., Porro ex diverſitate iſta ſententiarum, quz circa naturam reprobationis, & 
illius effeus , in Schola Romana obrinet , in promptu colligere eſt , quam varie quoque 
illam circa ejus objeum entire necefle fir. Erenim Do&ores illi qui omnes eos aus 
Divinz providentiz , qui verſantur circa eos qui a ſummo fine excidunt, includunt de- 
creto reprobationis, 6 conſequenter ipſam reproborum creationem numerant inter illius 
effeus , quod faciunt , ur dictum eſt , recentiores Thomiltz , DoRores, inquam, 
illt, fi (ibi conſtare velint, dicere non poſſunt obje&um reprobationis efſe hominem 
qui conſideratur ut jam conditus, 6 peccato corruptus , ſed (impliciter hominem crea- 
bilem. Quod ſatis agnoſcit Eſtius in DiſtinRionem 40. libri primi Sententiarum, ubi 
traftat quzſtionem illam , Vrrum permiſſio peccats ſit effefius reprobationss ? Reſipon- 
dens enim ad ſextum argumentum adverſz ſententiz, Nu, inquit , neceſſitas cogit #t 
dicam reprobationem & peedeſtinationem hominum preſupponere maſſam corruptam. 

- XXVII. Neque maflam illam| corruptam pro obje&o reprobationis totalis habere 
quoque poſſunt 11, qui licet alioqui 4 recentioribus Thomiſtis difſentianc, inter effeQus 
ramen reprobationis ponunt permiſhonem cyujuſvis peccati'in reptobis, etiam peccati primi 
ob quod aliquis damnetvr , & peccati originalis. Quo de numero ſunt Jeſuirz nonnullt, 
& inter alios Martinus Becanus , ut patet ex iis quz ſupra de ipſo retulimus. 

XXVIII. Plurimi tamen DoRores Ecclelix Romanz putant hominum reprobatio- 
nem, ut & ele&ionem ſupponere maſlam generis humani jam: corruptam , & peccato 
originali infeftam. Adeoque pro objeo reprobationis Ratuunt hominem jam lapſum, 
& peccato originali corruptum. Quam ſententiam tener Petrus 4 Sano Joſeph , Theo: 
logse ſpeculative cap. 20. Reſolutione 5. & Euſtachius quoque a SanRo Paulo, Tr: 
Fats 1. ſumme Theologice , Diſputatione 17. 

XXIX, Verum ti qui divinam reprobationem reſtringunt ad decretum de quibuſdan 
hominibus , propter przviſam-corum perſeverantiam finalem in peccato, a gloria ex- 
cludendis , & ztergum damnandis , & unicum ejus effeum putant eſſe excletbonem a 
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gloria, & ſempiternz poenz infliionem , illi , inquam, pro objeRo reprobationis 
habere non poſſunt ſimpliciter hominem ut Japſum 8c peccato corruptum in przviſione 
divina , ſed hominem ut przviſum in peccato morientem ; ſive peccaturn illud (it acuale, 
ſive ſolum originale. 

XXX. Sed inter DoRores Eccleſix Romanz precipua * concertatio eſt de Cauſa 
Reprobationis, An ſcilicet, Reprobatio, ratione ſuorum effeftuum , habear aliquam 
in homine cauſam ? Et An Deus hominem reprobans ad iſtud moveatur malo quopiam 
hominis reprobati merito ? Er omnes quidem in eo conveniunt Reprobationem rela- 
ram ad aliquos ſuos effeus , prxtipue vero ad ultimum ſuum effe&tum , qui eſt zterna 
hominis damnatio, habere cauſam in homine , nempe prxeviſum illins peccatum. Nee 
enim ullus eſt, quod ſciam , inter DoRores Eccleſliz Romanz, qui non agnoſcat Deum, 
dum #terno ſao decreto aliquem poents #ternis adjudicat , id facere proprter previſa 
ejus peccata, Sed quzſtio eſt, An reprobatio relata ad omnes ſuos ette&us limu] & 
colleive ſumptos habeat in homine cauſam ? Er an fit aliquod malum in reprobis 
mericum, ob quod in eos cadat totus reprobationis effeCtus ? 

XXXI, Verum quezfſtio iſta rurſus adhuc duplicem ſenſam habere poteſt. Nam repro- 
batio poteſt bifariam conſiderarl, abſolute, vel comparats. Abſolute, ut quum limpliciter 
quzritur, An ille qui reprobatus eſt aliquo tuo merito dignus fit qui a Deo iſto modo 
reprobatus fuerit , id eſt, a Gratia, & Gloria rejectus * Comparate, ut quum quzritur, 
An in reprobis infit aliqua cauſa , vel ratio, cur potius quam alit reprobati tuerinr, Nam 
fieri poteſt ut aliquis in ſe & ſimpliciter aliqua poena digna fit, qui tamen ea paena 
non (ir dignior quam alter qui przſtatur ab ea immunis. Verbt gratia, quum princeps ex 
duobus furibus jubet alterum ſuſpendi, alteri vero furti gratiam facic, ille qui ſuſpen- 
ditur eſt ſuſpendio dignusz & (i limpliciter quzratur , cur princeps ilum voluerit 
ſuſpendi , voluntatis hujus in fure ratio eſt , nempe, crimen illud quod admilir, Sed 11 
quzrat aliquis , quare quum uterque furti reus efſet, princeps voluit hunc pro merico 
morte affici , potius quam illum quem liberum dimiſir, hujus voJuntatis ratio amplius in 
fure non eſt, ſed tota referenda eſt ad principis beneplacitum. Igitur eo modo quazri 

poteſt , An Judas in ſe malum aliquod meritum habnerit, ob. quod ab zterno praevi- 
ſum fuir a Deo reprobatus ? Deinde polito quod in fe dignus tuerit a Deo reprobari , 


| An ex parte ejus ratio reddi poſit , cur potius quam Petrus reprobatus fuerir ? 


XXXII His ita expolitis , duz ſunt ſuper hac quzſtione in Schola Romana ſententix 
quz videntur extremz, & e diametro pugnantes. Etenim nonnulli ſunt qui afſerunt 
nullum ele reprobationis effeurm, qui non habear cauſam aliquam in homine: ac proinde 
integrum reprobationis decretum a Deo conſtitutum efle ob przviſum quoddam in ho- 
mine peccatum, Neque hoc tantum , fed prxterea voJunt ex parte reproborum ratio- 
nem reddi poſſe, cur potius quam alii reprobati tuerint , przſertim, fi de adultis quzſtio 
lit, illorum videlicet perfeverantiam in peccato , quam Deus ab zterno przvidens itlos 
potius quam alios reprobavit. Ita ſentire neceſle eſt illos qui divinam reprobationem 
reſtringunt ad ſolam voluntatem aliquos damnandi. Etenim tota Schola Romana con- 
ſentiente, Deus neminem damnare vult ante praviſum illius peccatum : & pcccata in 
quibus aliquis moritur ſunt ratio cur potius damnetur , quam alius qui non limilicer mo- 
ritur in peccatis. Et ad hanc quoque ſententiam accedunt il} DoQores Eccleliz Roman, 
qui volunt aliquam prxdeſtinationis in homine rationem , vel caulam reperiri. Illi enim 
mulro magis cenſent cauſam reprobationis, quavis ratione ſpeatz, ſeu comparate, live 
abſolute, ive quoad omnes effeRus, live quoad aliquos tantum, penes reprobos relidere. 

XXXIII., Sed alii contra contendunt reprobationem totalem , & accepram ſecundum 
totam latitudinem ſuorum effeKtuum , nullam omnino cauſam ex parte hominis habere, 
quocunque tandem modo conlideretur , five abſolute, ſive comparate. Nec enim limpli- 
citer dicunt nullam ex parte hominum rationem reddi poſſe , cur hi potius quam alii re- 
probati fuerint : ſed praterea contendunt reprobationis , quoad omnes {uos effectus, 
nullum efſe in homine reprobato meritum , 8& decretum reprobationis integrum & 
totale nullius peccati przvifionem ſequi, Quam ſententiam tenere neceſle eſt , i fibi 
conſtare velint , omnes eos qui docent permiſſionem cujuſcunque peceati, quod in repro- 
borum damnationem cedit, ſub reprobationis decreto contineri. St enim permiſſio primi - 
peccati ſub reprobationis decreto includitur , cum idem iſtud peccatum non poſllit eſſe 
Illins permiſſionis cauſa , conſequens eſt ipſum torius reprobationis cauſam dici non poſſe, 
& muſto minus ullum ex peccatis iVis quz primum conſequuntur. 

XXXIV. Sed przcipue iſtud conſequitur ex doftrina eorum, qui creationem ipſam re- 


proborum ad reprobationem,tanquam cauſam referunt, ac proinde objeAum reprobartionis 
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ſtatuunt, non hominem conditum 8 lapſum , ſed hmpliciter hominem creabilem. Quad 
faciunt, ut ante ditum, recentiores 1 hocailt, ut Alvares, t ſtius, Riſpolis , & alit, Sed 
przter eos mult!, qui cum els per omnt. 1j1 toc etIam negorto non ſentiunt , hanc do- 
Arinam are tenent , nullam reprobationis, ut nec eleRionis , ex parte hominum 
cauſam dari poſſe. Inter quos ſunt Caj<tanus , ut patet ex iis quz ſcribit in quzſtio= 
nem Thomz de Prxdeſtinatione, Sixtus |Senenlis Bibliothecz ſantz lib. 6. Anno- 
tatione 25 2. & libr, 2. littera R, nbi de libro Repudii agit, Dominicus Bannes in 
primam Thomz , quzſtione 2 3. Puteanus ad quzitionem Thomz ſupra diam. Er 
referente Eſtio in diſtin&. 41. libri primi ſententiarum , Perrus a Soto, Jodocus Tile- 
tanus, Titelmannus , Guillandus, aliique ſeculi ſuperioris (criptores. 

XXXV. Przſertim vero inter veteres Scholaſticos valde communis fuit Ge celebris 
iſta ſententia , quam tenuerunt Zgidius Romanus, Baſlolius , Marlilius , Gregorius 
Ariminenlis, Dionylins Ciſtercienlis , Lyranus in cap. 9. epiltolz ad Romanos , aliique 
quos citant Eſtius Joco memorato , & Vaſques ad quzſtionem Thom de Przdelti- 
natione , ubi late diſputat de cauſa Reprobationis. Sic , exempli gratia , inter multas 
concluſiones quas Gregorius Ariminenlis ponit de Przdeſtinatione, quarta eſt , oajod 
nullus eft reprobatra _provter malam uſum libers arbitris , quem Deru preſcrvit illum ha- 
biturum. Quinta, 2uod nullus eft reprobatus, quia preſcitus fore finaliter cam obice 
gratie divine. Sexta, nod quemcunque Deus reprobavit , ſine quacunque cauſa in 
32pſo reprobato ipſum reprobavit. Et limiiiter hc verba ſunt Marſilii ab Inghen , Nul- 
Ius predeſtinatus eſt pradeſtinatus ob aliquam cauſam, que in eo de futuro debebat 
exiſtere. Similiter nec aliquis reprobatus ob aliquam cauſam reprobatus eft, que in eo 
in futuro debebat fore. In libri 1, Serent, Ditt. 42. Qualſt. 4. 

XXXVI. Sed inter iſtas ſententias quas modo retlimus, eſt alia quzdam media, 
que ſtatuit reprobationem abſolute conlideratam habere quidem ex parte hominis ratio- 
nem & cauſam aliquam, nec Deum quenquam reprobaſle , niſi poſt przviſum quod- 
dam ejus peccatum, ſive malum meritum , ob quod dignus in ſe effet , qui a Deo 
reprobaretur : Sed tamen, fi reprobatio conſideretur conjuntim cum eleftione , & 
oppolitead illam, tum eam ad ſolum Dei beneplacitum referendam , nec ullam ex parte 
hominum affignari poſſe illius rationem. Nec enim prxeviſa peccata alicujus reprobi 
caufam efle cur potius reprobatus (it quam alter , nec ut ille ad vitam elefus, cum in 
multis eleis eadem quz in multis reprobis peccata reperiantur , aut etiam forte gra- 
viora , 6 commune fit omnibus tam elefis quam reprobis peccatum Originale. Hanc 
ſententiam tenent Gregorius de Valentia,, Euſtachius a Sano Paulo, & Petrus a Santo 
Joſeph, & inter Theologos recentiores illam hodie non pauci ſequuntur, 

XXXVII. Verum inter eos qui reprobationis, abſolute ſaltem conlideratz , cx 

parte hominum dare cauſam aliquam exiſtimant, magna reperitur adhuc ſententiarum 
varietas , dum explicant quz fit illa cauſa, Etenim ſunt nonnulli qui reprobationis, 
quoad primum ſuum' effetum , qui juxta ipſos eſt prima gratiz , & vocationis congruz 
negatio, qua rejicitur homo a gratia pradeſtinatorum , cauſam conſtituunt in ſolo 
peccato primi parentis, non vero in ullo peccato proprio eorum qui reprobantur, {ive 
peccatum il]ud ſtatuatur aQuale, ſive originale. Putant enim quamlibet peccati per- 
milſionem, 6 gratiz negationem merito peccati primi parentis jure tribuendam eſle : 
nulli vero alli peccato poſſe jure aſcribi permiſſionem peccati originalis in parvulis qui 
reprobantur , aut permiſſionem primi peccati aRualis in reprobis adultis, qui poſt 
remiflum peccatum originale a gratia Dei excidunt , & in peccatum relabuntur. Hxc 
eſt ſententia Gabrielis Vaſques , tom. 1. diſput. 95. cap. 3. & ſeqq. Ad quam fen- 
rentiam accedit Becanus in ſumma Theologiz, ubi de cauſa Reprobationis. 
_ XXXVIIE Alii vero Auguſtinum hac in parte ſecuti , primi effeus reprobarionis, 
live rejeCtionis a gratia przdeſtinatorum , cauſam peti poſſe putant a peccato origin]!, 
quo 1nquinatos homines Deo reprobanti objici exiſtimant , non vero ad alia peccara refe- 
rendam eſfe, Cenſent enim in poenam peccati originalis denegari omnia auxilia gratiz 
quzcunque non conceduntur, 6 peccatum illud eſſe cauſam ſafficientem , cur eus 
omnibus tam parvulis, quam adultis gratiz ſuz auxilia & remedia juſte denegare pol- 
it, ia vero actu neget iis qui reprobantur': primz autem gratiz congruz atque cfti 
Cacis negationem non poſſe alit peccato tribui;' 

XXXIX. Ad hancſententiam accedit Petrus a Santo Joſeph : Probabilins eft, inquil, 
reprobationem hominnm negativam non fuiſſe conftitutam , niſe ob peccatum Originale 
previſum. Et paulo poſt » Dicendum eſt , inquit , ejuſmods peccatum fuiſſe ſimpliciter 
cauſam propter quam Dems homines negative reprobare volnerit , etſs non fuerit cauſa, 
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quare hunc potius guam illum eo moao reprobaverit ; cum onnes peccato Originals equa- 
liter ?afett; fuerint, In Idea Theologiz ſpeculative , libro 1, capite 20. Reſo- 
lutione 5. 

XL. Quidam autem exiſtimant in omnibus reprobis » reprobationis etiam quoad 
primum ſuum effectum, non eandem cauſam aſtignari debere. Dicunt enim cauſam 
reprobationis, ex parce reproborum , in quibuſdam efſe ſoinm peccatum originale, ſci- 
Jicer , in parvulis qui abſque Bapitiſmo decedunt : in quibuſdam vero ſolum actuale, 
nempe in its reprobis quibus peccatum originale remifſum eſt per Baptiſmum , ſive aliud 
remedium : denique 1n quibuſdam peccatum originale & actuale ſimul, nimirum in 
reprobis iliis quibus nunquam juſtificationis gratia conceditur , quibuſque nunquam re- 
mifſam eſt peccatum originale. Hanc ſententiam , referente Dominico Bannes , tenuit 
Dominicus Soto , ſcribens in cap. 9. epiſtole ad Rom, & Petrus de Soto, major Pro- 
fefſor Salmanticenlis, 

XLI. Sed quod mirum inter eos ipſos qui permiſhonem- peccati numerant inter 
effectus reprobationis , & cum Thoma concedunt reprobationem includere voluntatem 
permittendi quorundam hominum culpam , & non tantum damnationis porenam infe- 
rendi pro culpa , nonnul}i ſunt qui docent nihilominus cauſam reprobationis eſſe homi- 
num mortem && perſeverantiam finalem in peccato, live aRuali, five originali. Quod 
certe poſterius dogma cum priori ſecundum reQam rationem cohzrere non poteſt, 
Nam permiſſio peccati non poteſt ſequi peccati finalis previlionem , quandoquidem 
przvilto peccati eſt illius permiſſione poſterior. Deus, enim nullum peccatum przvi- 
det, quod non prius permittere apud ſe decreverir. Et tamen hc eſt ſententia Gre- 
gorit de Valentia; Eft, inquit, ſecunda ſententia a nobis omnino defendenda , que 
aſſerit peccata ea cum quibus reprobiu e vita decedit , eſſe cauſam meritoriam repro- 
bationts illins , non modo quo ad ultimum effeftum reprobationts , que eſt eteryua punitio z 
ſed etiam quoad primum ullum effettum, qui eſt illa permiſſio de qua ſupra diximmus. 
Tom. 1. quzſt. 2 3. diſput. x. punto 3. 

XLII. Rurſus vero eorum qui ſimpliciter negant ullam efſe cauſam reprobationis, 
quoad omnes ſuos aus & effeftus conlideratz, non eſt eadera mens-atque ſententia, 
neque omnes ad iſtud aflerendum rationibus iiſdem ducuntur. Quidam enim repros 
bationem conſtituentes ex duobus attibus, uno polttivo, qui eſt deſtinatio ad poenas 
#ternas, altero vero negativo, qui eſt preteritio & derelictio quorandam , dum alii 
ad vitam zternam eliguntur , atque przdeſtinantur , ideo dicunt nullam dari cauſam 
reprobationis totalis ex parte hominum : quoniam actus ille negativus quo conſtat prima 
pars reprobationis, ſequitur quidem prxviſionem peccati originalis, quo integra gene- 
ris hamani maſſa corrupta eſt, non tamen fit ob iſtud peccatum , nec iſtud peccatum 
eſt cjus cauſa meritoria : quandoquidem multi eodem peccato infect non reprobantur. 
Quz eſt ſententia Bellarmini de gratia & libero arbitrio, lib. 2. cap. vltimo, 

XLIIL Alit vero 1dcirco negant dari cauſam ullam reprobationis'totalis, quoniam 
permiſſio cujuſcunque peccati , quod in reproborum perditionem cedit , eſt effeftus 
reprobationis. Primi vero peccati permiſſio non poteſt ad ullius peccati przviſionem 
tanquam cauſam referri : quandoquidem peccato primo nullum prius eſt, Cztero- 
quin putant Deum neminem a gloria decreviſle excludere , niſi propter ejus peccata 
previſa. Qua in ſententia ſunt plerique qui negant reprobationem eſſe ex przvilis 
meritis , aut ejus dari rationem aliquam ex parte hominis. Nempe hoc intelligunt de re- 
probatione totali, ut jam dium , que includit decretum negandi 'gratiam pxdeſti- 
natorum, non vero de illa parte reprobationis, quz eſt decretum aliquem rejictendi 
a gloria. | 

XLIV. Veruntamen nonnulli ſunt qui canſam reprobationis ideo dari negant quo- 
niam Deus au politivo decrevit certos homines a vita & gloria cocleſti excludere , 
antequam ulla eorum peccata previderet. Quam ſcntentiam Vaſques loco ſupra citato 
tribuit Antonio Cordubz ; eamque ſequuntur atque profitentur recentiores T homiſtz, 
& inter alios Didacus Alyares, ut manifeſtum faciunt quz ſupra ex ipſo retulimus. 
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Sententia eorum que Remonitrantes dicuntur , five 
Arminiam , &+ etiam DoForum Confeſſions Au- 
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THE$\Ts L 


Oſtquam expoſuimus & inter ſe comparavimus Docrinam Scholz Romanz 

& Scholz Reformatz circa Przdeſtinationis , EleRionis, & Reprobationis 

naturam , objeftum , effeus arque cauſas , & etiam circa ordinem quo de- 

creta divina in hoc negotio digerunt , non inutile vifum eſt breviter ſubjun- 

gere quz fit iiſdem de rebus ſententia eorum qui in Belgio Remonſtrantes ſe dicunt, 
& etiam Theologoram Confeſſionis Auguſtanz. 

II. Ac primo quidem , ut incipiamus ab uſa vocum qui apud illos obtinet , Remon- 
ſtrantes przdeſtinationem dupliciter accipere ſolent. Primum ut ſignificert decretum 
illud generale quo Deus conſtituit , pro liberrimo ſuo arbitrio , non hunc & illum prz- 
ciſe ſervare vel damnare , ſed in genere credentes ſalvare, & incredulos reprobare , 
id eſt, unam certam quandam rationem in mente ſua deſignare atque inſtituere, ſecun- 
dum quam velit ſalvare 6 damnare, cum ipſi poſſibile & liberum efſet circa hominum 
{alutem ive perditionem alia via atque ratione agere arque procedere , ac de toro 
iſto negotio aliter ſtaruere atque determinare. | 

11T. Secundo ut lignificet decretum divinum ſpeciale quo conſtituit , juxta prace- 
dens illud decretum , hos ſervare, illos vero perdete , hoc eſt , hos conlideratos ut 
fideles zternz vitz deſtinare ; illos conſideratos ut infideles, five qui credere nolunt, 
Xternz morti atque exitio addicere. 

IV. Prior a&us, juxta illos , ſimpliciter| & in genere przdeſtinatio ad vitam & 
ad mortem dici debet ; poſterior vero przdeſtinatio hujus aut illius ad vitam vel ad 
mortem. 

V. Similiter ele&tio duplex ab iis diſtinguicur ; prior eſt ad gratiam , & poſterior 
ad gloriam. EleQjo ad gratiam iplis non eft decretum quoddam quo Deus abſolute 
ſtatuerit hunc & illum relipiſcentia & fide donare , fed ſimpliciter homines lic vocare 
ad communionem Ge participationem fingularium beneficiorum quz Evangelio com- 
prehenſa ſunt , ut poſlint credere (i velint , & quandoque etiam credant : 6c poſſint 
quoque, 11 Jubet, non credere , & etjam quandoque non credant. 

VI. EleQtio vero ad gloriam iplis eſt qua Deus vult hominibus dare vitam & gloriam 
#ternam. Sed rurſus hxc ele&io duplex ab iis ſtatuitur. Obſervant enim gloriam 
dupliciter con(iderari poſſe, vel ſub ratione finis, vel ſub ratione przmii : & (imilicer 
geminum efle divinz voluntatis atum z Unum quo Deus amat & intendit bonum ali- 
quod hominis, adeoque procurat & offert hominibus media ad bonum illud adipiſcen- 
dum 1donea : alterum vero quo ſimpliciter ſtatuit 8 decernir bonum aliquod a&u & 
reipſa hominibus conferre. 

VII. Unde fit ut concipiant Deum primo cupere & optare beaticudinem && gloriam 
hominum, tanquam finem quendam in quem fertur ejus voluntas ; deinde ex iſto affeu 
& amore gloriz ac ſalutis zrernz , quam creaturis ſuis communicatam cuperet efficaci- 
ter , quaſi moyeri ad conferendum & ſuggerendum ea media , quz obtinendo iſti fini 

neceflaria 


——_— 


Sententia Remonftr. &- DoG, Conf. Augnit. &c. 175 
neceſſaria ſunr, Ratione autem iſtius affeus pzrtendunt Deum dici pofle velle ſalutem 
hominum , & quidem efficaciter , licer ſxpe contingat homines non re&e uti oblatis 
a Deo mediis, & fine, quem Deus intendit, excidere. Is enim , inquiunt, cenſetur 
efficaciter velle finem, aut aliquid ſub ratione finis , qui amore finis movetur ad ea me- 
dia quzrenda, aut ſubminiſtranda, que iſti fini obtinendo conducunt & neceſſaria 
ſunt , ſive finis ipſe obtineatur , ſive non, 

VIII. Sed przterea agnoſcunt alterum divine voluntatis atum , quo Deus vult glo- 
riam au & reipſa quibuſdam hominibus conterre, tanquam fidei & obedientiz ab 
iis przſtirz mercedem & premium. Uterque iſte a&us voluntatis divinz ab ipſis Ele- 
Rio ad gloriam vocatur. Et priori dicunt homines ad gloriam eligi ſub ratione finis, 

oſteriori vero eligi ad gloriam ſub ratione prxmii. | 

IX, Prior illa ele&io ad gloriam praxcedit eleionem ad gratiam ; quia ex illa ort- 
tur decretum communicandi ea media per quz ad gloriam perveniri poreſt : poſterior 
ſequitur ele&ionem ad gratiam , quandoquidem in homine eleto prxſupponit retum 
iſtorum mediorum uſum. 

X, Przterea quoniam , ex eorum hypotheſi, media quzcunque per gratlam oblata 
reſpui & rejici poflunt, hinc eſt quod , poſita priori eleQtione ad gloriam, docent non 
pont neceſlario gloriz & ſalutis zrernz collationem , adeoque poſle in zternum perire 
qui iſto modo eletus eſt. Sed eleftio ad gloriam ſub ratione pramii zternz ſalutis 
communicationem aQvalem && realem (ibi conjuntam habere. i 

XI. Denique ele&tio illa ad gloriam ſub ratione finis communiter & ſine ullo diſcrt- 
mine ſe extendit ad omnes illos qui divinz vocarionis'gratiofz participes fiuntz polte- 
rior vero pertinet ad ſolos eos qui in fide & obedientia ad mortem uſque perſeverant. 

XII, Huic diſtinRioni affinis eſt alia, Cum enim ſupponant aliquos poſſe ad tem- 
pus veram fidem atque charitatem habere, & in ſtatu gratiz aliquandia permanere, 
poſtea vero in totum , atque etiam finaliter a vera fide & gratia excidere, hos quamdiu 
veram fidem & charitatem retinent , volunt ſingulari modo eletos poſſe & debere 
dict, oppoſice ad eos qui ad gratiam vocati , Ge fic generaliilla a nobis- modo deſcripta 
electione comprehenſi, gratiz tamen reſiſtunt , eaque* non re&te utuntur, quos pro 
illo tempore , reprobatos uns dici poſſe autumant : licet poſtea in melius mutati 

in fide atque charitate ad finem uſque perſeverent, & fic de numero Electorum fiant, 
& vita #terna donentur : quemadmodum priores illi reprobi tandem fiunr, 6 damnationi 
xternz addicuntur, 

X111.: Porro elefionem iſtam eorum qui ad tempus credunt dicunt efle incomple- 
tam , reyocabilem , & non peremptoriam : cui opponunt electionem eorum qui in fide 
perfeverant & morijuntur, quam demum icunt efſe completam &. irrevocabilem, 
atque nt ipfi loqui amanr, peremptoriam , quia ſemper 8 infallibiliter adjuntam ha- 
ber zternz beatitudinis communicationem. 5 

XIV. Adeoque, ex eorum mente , eleio dividi poteſt in generalem, qua Deus vult 
quodammedo ſalurem omnium , & eis ad falntem neceſſaria media offert & commus- 
nicat, ira ut iis poſſint uti, (i velint, Et particularem , qua eleRti ſunt jj qui yocationi 
divinz reſpondent , & mediis per gratiam oblatis re&e utuntur. Rurſus vero eleRio 
iſta particularis diſtinguenda eſt in eleionem incompletam & reyocabilem , quz com- 
petit 1is qui ad tempus ſolum Chriſto per veram fidem '& charitatem adbzrent : &c 
in eletionem completam atque peremproriam , qua eleRi ſunt illi ſoli } quos Deus 
confiderat ut in fide & gratia morientes, 6 Chriſto ad ultimum uſque ſptritum ad- 
hzrentes, ' [* | 

XV, Reprobationem ſimiliter diſtinguunt in reprobationem a gratioſa vocatione 
quz per Evangelium fit , & in reprobationem a gloria, ſeu felicitare zterna, A gratia 
ramen fimpliciter neminem reje&tum ſeu reprobatum volunt, Erenim hc eſt Thelis 
corum ſexra de prxdeſtinationis decreto, quz habetur in ſcriptis eorum Synodicis , ubi 
ſententiam ſuxm de Prxdeſtinatione declarant : Nec 4 vita aterna, nec 4 medins ad eam 
ſuſficienibas allns rejettns eſt abſoluto aliquo & antecedaneo decreto * ſic ut meritum 
Chriſti, wocatio, omniaque dona ſpiritus prodeſſe ad ſalutem omnibus poſſint , & revera 
proſmt , niſi-ea ipſe in exitium ſibi eorundem abuſu vertant. 

XVI. Reprobatio vero a gloria & vita #terna , ex eorum quoque ſenſu , diſtinguenda 
elt in reprobationem incompletam 6 revocabilem , & in reprobationem completam 
& peremptoriam. Priori illa reprobatione incompleta & revocabili reprobati cenſendi 
funt ii qui infideles aliquandiu manent, &c nullis monitionibus atque adhortationibus ad 


mcliorem frugem adduci queunt , quamdiu' tales manent. Quia in ftatu illo ſunt, in 
quo 
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T HES IS L 


Oſtquam expoſuimus & inter ſe comparavimus Dotrinam Scholz Romanz 

& Scholz Reformatz circa Przdeſtinationis , Ele&ionis, 6 Reprobationis 

naturam , objeRtum , effeftus atque cauſas , 6c etiam circa ordinem quo de- 

creta divina in hoc negotio digerunt , non inutile viſfum eſt breviter ſubjun- 

gere quz fit tiſdem de rebus ſententia eorum qui in Belgio Remonſtrantes ſe dicunt, 
& etiam Theologorum Confeſſionis Auguſtanz. 

II. Ac primo quidem , ut incipiamus ab uſa yocum qui apud illos obtinet , Remon- 
ſrantes pradeſtinationem dupliciter accipere ſolent. Primum ut ſignificer decretum 
illud generale quo Deus conſtituit , pro liberrimo ſuo arbitrio , non hunc 8c illum prz- 
ciſe ſervare vel damnare , ſed in genere credentes falvare, & incredulos reprobare, 
id eſt, unam certam quandam rationem in mente ſua delignare atque inſtituere, ſecun- 
dum quan velit falvare & damnare, cum ipſi poſſibile 8 liberum effet circa hominum 
ſalutem ſive perditionem alia via atque ratione agere atque procedere , ac de toto 
iſto negotio aliter ſtatuere atque determinare. 

11I. Secundo ut lignificet decretum divinum ſpeciale quo conſtituit , juxta prece- 
dens illud decretum , hos ſervare, illos vero perdete , hoc eſt , hos conlideratos ut 
fideles zternz vitz deſtinare ; illos conſideratos ut infideles, five qui credere nolunt, 
Xternzx morti atque exitio addicere. 

IV. Prior a&us, juxta illos , ſimpliciter & in genere przdeſtinatio ad vitam & 
ad mortem dici debet : poſterior vero prxdeſtinatio hujus aut illius ad vitam vel ad 
mortem. 

V. Similiter electio duplex ab iis diſtinguicur; prior eſt ad gratiam , && poſterior 
ad gloriam. EleRjo ad gratiam iplis non eft decretum quoddam quo Deus abſolute 
ſtatuerit hunc & illum relipiſcentia 8 -fide donare , ſed ſimpliciter homines fic vocare 
ad communionem 8c participationem lingularium beneficiorum quz Evangelio com- 
prehenſa ſunt, ut poſſint credere (i velint , & quandoque etiam credant : 8c poſlint 
quoque, {i Jubet, non credere , & etiam quandoque non credant. 

VI. EleQtio vero ad gloriam iplis eſt qua Deus vult hominibus dare vitam &: gloriam 
#ternam. Sed rurſus hxc ele&io duplex ab iis ſtatuitur. Obſervant enim gloriam 
dupliciter conliderari poſſe, vel ſub ratione finis, vel ſub ratione przmii : & (1militer 
geminum efle divinz voluntatis atum z Unum quo Deus amat & intendit bonum ali- 
quod hominis, adeoque procurat 6 offert hominibus media ad bonum ilud adipiſcen- 
dum 1donea : alterum vero quo ſimpliciter tatuit & decernit bonum aliquod au & 
reipſa hominibus conferre. 

VII. Unde fir ut concipiant Deum primo cupere & optare beaticudinem & gloriam 
hominum, tanquam finem quendam in quem fertyr ejus voluntas ; deinde ex iſto affetu 
& amore gloriz ac ſalutis zternz , quam creaturis ſuis communicatam cuperet efficaci- 
ter , quali moyeri ad conferendum & ſuggerendum ea media , quz obtinendo iſti fini 

neceflaria 
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neceſſaria ſunr, Ratione autem iſtius affeus pzrtendunt Deum dici poſſe velle ſalutem 
hominum , & quidem efhicaciter , licer ſxpe contingat homines non re&e uti oblatis 
2 Deo mediis, & fine, quem Deus intendit, excidere. Is enim , inquiunt, cenſetur 
efficaciter velle finem, aut aliquid ſub ratione finis , qui amore finis movetur ad ea me- 
dia quzrenda, aur ſubminiſtranda, quz- iſti fini obtinendo conducunt & neceſſaria 
ſant , ſive finis ipſe obtineatur , ſive non, 

VIII. Sed prazterea agnoſcunt alterum divine voluntatis aRtum, quo Deus vult glo- 
riam au & reipſa quibuſdam hominibus conterre, tanquam fidei 6G obedientiz ab 
iis przſtirz mercedem & premium. Uterque iſte a&us voluntatis divinz ab ipſis Ele- 
Rio ad gloriam vocatur. Et priori dicunt homines ad gloriam eligi ſub ratione finis, 

oſteriori vero eligi ad gloriam ſub ratione premii. _ Q 

IX, Prior illa ele&io ad gloriam pracedit elc@ionem ad gratiam ; quia ex illa ori- 
tur decretum communicandi ea media per quz ad gloriam pervenirti poreſt : poſterior 
ſequitur elec&tionem ad gratiam , quandoquidem in homine ele&o praeſupponit retum 
iſtorum mediorum uſum, 

X, Preterea quoniam , ex eorum hypotheſi, media quzcunque per graitam oblata 
reſpui & rejici pofſunt, hinc eſt quod , polita priori ele&ione ad gloriam, docent non 
pont neceſfario gloriz & ſalutis zternz collationem , adeoque poſle in xternum perire 
qui iſto modo eletus eſt, Sed eletio ad gloriam ſub ratione premii zternz ſalutis 
communicationem aQvalem & realem libi conjunQam habere. { 

Xl. Denique eleRio illa ad gloriam ſub ratione finis communiter & ſine ullo diſcrt- 
mine ſe extendit ad omnes illos qui divinz vocarionis'gratiofz participes fiunts poſte- 
rior vero pertinet ad ſolos eos qui in fide & obedieniia ad mortem uſque perſeyerant. 

X1I, Huic diſtinioni affinis eſt alia, Cum enim ſupponant aliquos poſle ad tem- 
pus veram fidem atque charitatem habere, 6 in ſtatu gratiz aliquandiu permanere, 
poſtea vero in totum , atque etiam finaliter a vera fide & gratia excidere, hos quamdiu 
veram fidem Ge charitatem retinent, volunt ſingulari modo eletos poſſe & debere 
dict, oppofire ad eos qui ad gratiam vocati , && lic generaliilla a nobis- modo defcripta 
electione comprehenſi, gratiz ramen reſiſturt , eaque' non refe utuntur, quos pro 
11lo tempore , reprobatos g_u”_ dici poſſe autumant : licet poſtea in| melins mutati 
in fide atque charitate ad finem uſque perſeverent , & fic de numero Electorum fiant, 

6c vita #rerna donentur : quemadmodum priores illi reprobi tandem fiunr, & damnationi 
xternz addicuntur. | 

X111. Porro ele&ionem iftam eorum qui ad tempus credunt dicunt effe incomple- 
tam , revocabilem , 6 non peremptoriam : cui opponunt eleCtionem eorvm qui in fide 
perfeverant & moriuntur , quam demum wicunt efſe completam 6c. irrevocabilem , 
atque nt ipſi loqui amant, peremptoriam , quia ſemper & infallibiliter adjuntam ha- 
ber zternz beatitudinis communicationem. b 

XIV. Adeoque, ex corum mente , eleRio dividi poteſt in generalem, qua Deus vult 
quodammedo ſalutem omnium , & eis ad falatem neceſſaria media offert & commus- 
nicat, ira ut iis poſſint uti , (i velint, Er particularem , qua eleRti ſunt 1i qui yocationi 
divinz reſpondent , & mediis per gratiam oblatis re&e utuntur. Rurſus vero eleRio 
iſta particularis diſtinguenda eſt in eleRtionem incompletam & reyocabilem , qua com- 
petit iis qui ad tempus ſolum Chriſto per veram fidem '& charitatem adbzrent : && 
in eletionem completam atque peremptoriam , qua eleRi ſunt illi ſoli, quos Deus 
confiderat ut in fide & gratia morientes, 6c Chriſto ad ultimum uſque ſpiritum ad- 
harentes, ' | 

XV. Reprobationem ſimiliter diſtinguunt in reprobationem a gratioſa vocatione 
que per Evangelium fit , & in reprobationem a gloria, ſeu felicitare zterna, A gratla 
tamen fimpliciter neminem reje&tum ſeu reprobatum-volunt, Erenim hac eſt Thelis 
corum ſexra de prxdeſtinationis decreto, quz habetur in ſcriptis eorum Synodicis, ubi 
ſententiam fuxm de Prxdeſtinatione declarant: Nec 4 vita eterna, nec 4 mediss ad eam 
ſuſficientibas mllns rejettns oft abſoluto aliquo &- antecedaneo decreto : ſic ut meritum 
Chriſt , vocatio, omniaque dong ſpiritus prodeſſe ad ſalutem omnibu poſſint , & revera 
proſint , niſi-ea ipſi in exitium ſibi eorundem abuſu vertant. 

XVI. Reprobatio vero a gloria 6 vita #terna , ex corum quoque ſenſu , diſtinguenda 
eſt in reprobationem incompletam 6 revocabilem , & in reprobationem completam 

peremptoriam. Priori illa reprobatione incompleta & revocabili reprobati cenſendi 
funt it qui infideles aliquandiu manent, Ge nullis monitionibus atque adhortationibus ad 


mcliorem frugem adduci queunt , quamdiu' tales manent. Quia in ſtatu illo ſunt, in 
quo 
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quo fi perſeverent , #ternum a facie Dei rejiciendi 6: condemnandi ſunt : etiam(i fiat wt 
poſtea per fidem vitam in melius commutent, & in ea fide ad finem uſque vitz con- 
ſtanter permaneant. Reprobatio vero completa & peremptoria in eos ſolos cadit quos 
Deus mori videt in incredulicare 6 impoenitentia. . 

XVII. Porro quum de EleRione & Reprobatione ſimpliciter loquuntur , non in- 
telligunt ut plurimum eleRionem ad gratiam, Gc reprobationem ab eadem gratia: 
Sed eleRionem ad pgloriam , & reprobationem ab eadem gloria, & adhuc non qualem- 
cunque, ſed peremptoriam & irrevocabilem. : 

VIII. Ele&ionis autem ejuſmodi peremptoriz 6 irrevocabilis primum & adxquz- 
tom objetum ſtatuunt efſe omnes 8 ſolos avxilio divinz gratiz credentes in lelum 
Chriſtum, & in fide illa vera perſeverantes , vel morientes. Contra vero reprobatio. 
nis peremptorizx ad zternum 6 lamentabile exitium objeRum primum & adxquatum 
efſe omnes 6: ſolos infideles, id eſt, vel ab incredulitate ſua delittere nolentes , vel 
if fide vera non perſeverantes. Neminem enim volunt rejetum a vita zterna citrz 
conliderationem antecedanez infidelitatis, & perſeverantz in infidelitate. Ur nec Deus, 
ex eorum ſententia , decrevit abſolute quenquarn vita Ge gloria #terna donare , abſque 
przvia conlideratione finalis ejus perſcverantiz in vera fide atque charitate, 

XIX. Czterum in affignando reprobationis objeto, infidelium nomine obſervant 
ſe non intelligere infideles rantum negative ſic dictos , quales ſunt infanres, ſurdi , & 
amentes , & illi quoque qui de Evangelio nihil unquam andierunt , veluti gentes illz 
ad quas nondum pervenit Evangelii przdicatio : Sed infigeles hic ſe appellare eos ſolum 

uos Deus ad fidem vocat, quibuſque omnia media ad credendum neceſlaria offer & 
ubminiſtrat , & qui tamen credere nolunt Ge ſpernunt gratiam a Deo oblatam, 

XX. Ejus vero EleRionis quam incompleram dicunt atque revocabilem , juxta eorum 
men:em, objeftum ſunt omnes illi qui pro tempore credunt , licet aliquando fint a 
fide defeuri. Et limiliter reprobationis revocabilis & non peremptoriz , quz cle- 
Qioni iſti opponitur , objeum cenſendi ſunt omnes illi qui grattz reſiſtunt , & Evan- 
gelio credere recuſent, licet aliquando ſint in melius mutandi , 8 in obſequium fidei 
redigendi, adeoque finaliter in fide perſeveracuri. 

XX1I, Denique ElcQtionis illius generalis, quam vocant eleRionem ad gloriam nt 
finem , ex corum do&rina, dicendvm eſt objectum efle torum genus humanum , quod 
Deus conliderat ut Japſum & miſerum, adeoque cjus ope 6 gratia indignum , ut inde 
poſit emergere, & ad gloriam 6: felicitatem zternam pervenire. 

XXII. | quod attinet ad eleionis frucus ive effeus, EleAtionis il]ius quam 
peremptoriam vocant, & quz ſemper ab illis intelligitur , quum de EleRtione (impl- 
citer ſermo eſt, frutum live etteum nolunt eſſe donationem & mifſionem ſervators, 
vel fidem in ſervatorem z cum, ut patet ex antedictis, eleftio iſta fidem praſappona,, 
& lit ex fide in ſervatorem przviſa. | 

X XIII. Multo magis vero negant reprobationis, quz jam ditz eleioni opponitur, 
eficQum vel conſequens efle negationem feryatoris , aut gratiz qua in Chriſtum, ſerva- 
torem credi poſſit negationem , & quz inde ſequitur , impornitentiara & infideliratem : 
quandoquidem infidelitas , ex eorum ſententia , eſt aliquid antecedancum ad reprobatio- 
nem. 

XXIV. TIllius autem generalis 6 indefinitze przdeſtinationis, ſive qua Deus conſl- 
tuit , non hos & illos prxciſe, ſed in genere omnes 6 ſolos fideles & credentes ſervare, 
docent fidem poſſe dic aliquatenus frutum, quia ex i]lo decrero fluit neceſlitas alterius 
decrett de conferendo media talia (ine quibus fides concipi & haberi nequir , imo per 
quz ingenerari fides & poteſt, & ſolet. Sed ramen, ex eoram mente fides nonnili 
abuſive dicitur fraus aut effeus eleRionis etiam illius : cum ea polita, wt aiunt , fiet! 
nihilominus poſſic ut nemo credat , 8 omnes omnino infideles maneant. 

XXV, Imo nequidem ejus eleionis quz ad gratiam eſt, fides aliter effeRus dici 
my » quam per eandem catachreſin , juxta eorum ſententiarm. Nec enim agnoſcunt 

dem electionis iplius ad gratiam efle effcRum infallibilem , . & conſequens neceſſarium: 
ſed hac tantum ratjone, quod fine eleRione ad gratiam fides ingenerari nequit, & 
benebicio iltius ſolius in omnibus qui credunt ea ingeneretur & efficiatnr : cum alioqul 
polita ex parte Dei gratia qualiber ad quam aliquis eleus dicatur , fides ſemper poll 
non ſcqui ex hominis culpa & pervicacia, ; 

XXVI. Quod autem ſpeat cauſas eleRionis & pradeſtinationis , decretum qui- 
dem generale , quo Deus conſtituit in genere credentes fſalvare , & incredulos reprobare, 
docent efle liberrimum, nullamque aliam cauſam habere , quam puram _ a 
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voluntatem & arbitrium. Nec dccretum iſtud , ut aiunt, ullius rei previfionem, tan- 
quam occaſionem aut cauſam ſui , habere dici poteſt. Statuunt enim fidei dignitatem, 
aut meritum , aut przrogativam-quandam intrinſecam hic neutiquam venire in conli- 
derationem , cur videlicet , Deus eam ſeligere ex altarum rerum omnium ordine volye- 
rit; ſive cur citra eam non ſalvare, & per eam ſolam homines ſalvare decreverit : 
ſolum vero Divinz voluntatis beneplacitum hic locum habere, 

XXVIL.- Alterius vero decreti, quo Deus definice atque peremptorie illos quidem 
ad vitam, alios autem ad mortem prxdeftinat, rationem Ge cauſam ex parte hominum 
dari & aſſignari poſſe docent. Erenim quod Deus hos 6 iilos ad vitam & gloriam eligit 
ratio eſt eorum in fide perſeverantia, quam Deus ab zterno przvidet, adeoque fides 
ilorum in hoc decreto conlideranda venit ranquam cauſa fine qua non , & conditio ab 
iis przxſtica. Quod ramen non obſtat, ex corum mente, quominus hoc decretum gra- 
taitum cenſeri poſſi ; quia fides propterea non eſt cauſa que aut impellat , aut efficiat 
virtute , Merico , vel intrinſeca dignitate ac perfeftione ſua, ut Deus hunc credentem 
ſalvare velit, 

XXVIII. In iis vero quos Deus decreto (uo a vita zterna rejicit, & reprobat, infideliras 
& contumacia-conlideranda venit , non tantum veluri cauſa ſine qua-non , fed etiam 
tanquam mericoria cauſa propter quam Deus velit hominem condemnare , & excludere 
a vita #ternaz quoniam intrinſeca toeditas, turpitudo Ge malitia quz elt in infidelitate 
11/ud meretur. 

XXIX, Porro Remonſtrantes in ſua Synodo hunc decretorum divinorum ordinem 
conſticuunt in EleQione & Reprobatione. Ubi declarant ſententiam ſuam circa artt- 
culam primum de Prxdeſtinatione : Primam , inquiunt , Deus ad landem redundantss 
bonitatis ſue decrevit creare hominem ai imaginem ſuum. 2. Hac ratione creato ho- 
min legem poſuit , quam Praſtari ab eo, non tantum poſſibile , ſed & equiſſimum erat, 
addita proinie comminaticne mortis ſi illam tranſgreaeretur. 3. Yuum Adam liber- 
rime tran{greſſus eſſet legem hanc , ac proinde malo mortis & condemnationts , non ſe- 
1/am modo , ſed Deo ita ordinante , per naturalem generationem poſteros omnues invol- 
wiſſet , manſit quidem affettus miſericordie in Deo ad liberandum h»minem miſerum , ſed 
quia obſtabat juſtitia que leſa erat, & veritas comminationss atvine , quominus tranſ- 
greſſort tals benefieret , in atlum exire non voluit Des miſericordiam ſuam , niſt prins 
quſturte ſatssfattum eſſet , & ante omnia manifeſtum fieret , Deum peccatum ſerio odiſſe, 
& juſtitiam amare. 4. Ut autem juſiitie divine ſatisfieret , Deus conſtituere volnit 
Mediatorem , qui pro peccatoribus emnibus piacularis vittinna fieret , & pro its mortem 
ſubiret , quique per ſanguinem ſul , ad eorundem recouciliationem effuſum , jus acqui- 
reret certa lege 1iſdem conferendi ſalutem & vitam eternam. 5. Sanguine hoc effuſo, vel 
ut effuſo , conſiderato , decrevit Deus tt omnes it qi is Redemptorem i//um vere crede- 
rent, & in fide ad finem uſque vite perſeverarent , ex miſericoraia & gratia, ſalutis 
& vite eterne per eum participes fierent : 16 vero qu credere in eum nollent , & in 
incredulitate ac izobedientia illa ſua perſeveraturi eſſent , eapropter aterne mortis & 
condemnation pena pletterentur. 6. At vero quia fieri non poterat , ut peccatores ex 
ſeipſis, ant wviribus ſuis naturalibus crederent m hunc Redemptorem ſuum, & in fide 
tals perſeverarent, ac proinae ut incredulitatts res non peragerentur : hinc e$F quod Deus 
decrevit iis media ad fidem & reſipiſcentiam neceſſaria & ſufſicientia ſuppeditare , per 
que aut att aut reipſa ad fidem concipiendam v4donet redaerentur , aut ad fidem tandem 
aliquando concipiendam mags magiſque disÞonerentur , prepararentur , & quaſi quibuſ- 
aam gradibrs proveherentur. Ex quo ultimum deinae decretum finit, de ſaluanars 
nminatim ills, qui beneficio mediorum illorum crediturs , & un fige perſeveraturt 
erant : damnandis vero, vel reprobandis a ſalute omnibus 1//1s qui ad finem uſque vite 
impenitentes & increauli manſuri erant , aut ſaltem in incredulitate moriturs. 

XXX. Porro Theologorum Confeſſionis Auguſtanz , qui Luthcrani appellantur , 
eadem propzmodum hac in parte ſententia eſt quz Remonſtrantium , ſeu Armintanorum, 
nilt quod minus ſubtiliter & curioſe hanc quzſtionem traRant , neque rem ita Novuy= 
Serv : Ac paulumdiverſo ſenſu vocibus quibuſdam utuntur , non probantes eorum uſum 
qui obriner apud Remonſtrantes. Ur quod przdeſtinationem medio ſenſu uſurpent , 
& quas ejus ſpecies aſſignent, unam ad vitam , & alteram ad mortem, Item quod 
atfetum illum quo Deus vult omnes homines ſervari eleionem vocent. 

XXXI. Czterum cum iis negant Deum abſojuto decreto przciſe quenquam ad faſu- 
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Ac muiro magis-iJeum ejulmodi decreto quoſdam a gloria & vita zterna excluſiſſe 
ante pre viionem fnalis eorum impoenitente & increduſitatis, : 

XXX[1. Nec etiam volunt Deum ſimpliciter & abſolute quoſdam homines elegiſle 
ad fidem & relipiſcentiam , cxteros veid ab illa gratia rejecifſe. Si quidem docenr 
Deum affectu quodam generali ocnibus hominibus ſalutem velle & cupere, & ex illo 
atfcRu iis ommbus procurare media ad ſalutem necefſaria & ſufficientia. Imo Deum, 
quantum in ipſo eſt vel/e in omnibus hominibus efficacem efle per Verbum Ge Spi. 
ritum Santum. Quod vero Dei Spiritus in quibuſdam fidem operatur, in aliis vero 
minime, juxta illorum dorinam , inde eſt quod 1iii quidem ſpiritus per verbum 
operantis efficaciam admittunt , alii vero Verbum Dei contemnunt 6c reſiſtunt Spiritui 
Sancto., 

XXXIII. Itaque decreti reprobationis, quo hominum plurimi a regno Dei exclu- 
duntur, 8 infernalibus poenis adjudicantur , cauſam & meritum volunt penes ipſos 
homines eſſe , videlicet, przviſam eorum impoenitentiam Ge incredulitatem. 

XXXIV. Decretum vero przdeſtinationis & cleCtionis ad vitam docent quidem 
efſe gratuitum , & in homine cauſam 6 meritum non habere, ſed tamen, ut jam diftum, 
abſolutum efſe negant : quoniam nulli a Deo ad ſalutem ele&ti ſunt, niſ1 ex praviſa illo- 
rum fide & reſipiſcentia , & quidem tali quz ad mortem uſque perſeveret. 

XXXV. In ordinandis autem Dei decretis eundem ordinem ſervari debere exiſti- 
mant qui in ipſa decretorum executione cernitur, non aliter quam Arminianii Docent 
enim primo Deum decreviſfſle omnes homines ad vitam zternam in Adamo creare, 
Deinde przvidifſe Adamum cum omni poſterirate lapſurum. Poſtea vero decreviſle in 
remedium lapſus mittere filium , qui omnibus viciſſim hominibus vitam repararet, Et 
quia medicina non prodeſt abſque applicatione , decrevifle etiam beneficia filii per ver- 
bum toti mundo ire » & Spiritus Santi efficacia fidem in cordibus hominum accen- 


dere. Tum autem przvidit quoſdam furenter verbum & oblata bona repudiaturos ; quol- 
dam vero tantum efficacia Spiritus SanRi per verbum perſeveranter in Chriitum creditu- 
ros. Quam preſcientiam demum ſecura eſt ele&io & reprobatio. 1llos enim repro- 
bavit , hos vero in Chriſto elegit. 

XXXVI. Adeoque eleQio iplis non eſt aliud quam zternum Dei decretum-quo ad 


vitam & gloriam zternam ordinavit illos quos efficacia Spiritus Santi per verbum per- 
ſeveranter in Chriſto previdit credituros. Reprobartio vero eorum , quos Deus in incre- 
dulitate & impoenitentia morituros przvidit, juſto Dei judicio ab zterno fa&ta morti 
xtern# adjudicatio. Quz latius diduQa videre eſt apud Joannem Gerardum in locis 
Theologicis , rom. 2. tra&tatu de Eleftione & Reprobatione ; item in libro Concordiz, 
tituio de Przdeſtinatione. 

XXXVII. Jam autem docent quidem Theologi Auguſtani in ſenſu compolito eletum 
non poſle perire , & reprobum non poſſe ſervari; hoc eſt , fieri non poſle ut quis ſimul 
fit elefus & pereat , reprobus & ſervetur : Sed ramen docent in ſenſu diviſo illum qui 
eleftus eſt poſſe gratia excidere , quo caſu non efſſet eletus , 8 illum qui reprobus eſt 
poſſe gratiam ample&i, quo caſu non effet reprobus. 

XXXVIII Ad queſtionem vero An quis certus efle poſlit de propria eleRione ? 
Reſpondent , de hoc non poſſe haberi certitudinem abſolutam , ſed tamen fideles & poſſe 
& debere de eleione ſua non dubitare , verum de ea certam concipere fiduciam. | 
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DECRETORUM DIVINORUM 
Ordine circa EleCtos & Reprobos. 


In quibus exponitur Dofrina Scholes Romane , & 
eorum etiam qui inter Proteitantes fengulari nomine 
Reformati dicuntur. 


THESIE 8-1 


Ottores Scholz Romanz huic quzſtioni tanquam fundamentum tertum 
& immotum preſtruunt in Deo, qui fimpliciſimus eſt , non efle plures 
aftus voluntatis & intelleus, qui idem ſunt in Deo cum ipſa ejus el- 
ſeatia, ſed Deum unico aftu ſimpliciſſimo voluiſſe & ordinaviſſe quzcunque 

ab zterno voluic & ordinavit : ac proinde in Deo non efle plura decreta , inter quz 

fit verus & naturalis ordo prioris & poſterioris. Sed dum cogitamus Dei intelle&tum 

& voluntatem ad varia objecta referri arque terminari, inde formantur varii conceptus, 

quz Dei decreta vocantur , & quali plura eflent concipiuntur, cum id quod eis reſpon- 

det in Deo revera lit unum. 

II. Quandoquidem ergo Deus multa & diverſa circa ultimum hominum finem, &: 
media ad fineni illum conducentia voluerit 6 ordinaverit , prout aus divinz voluntatis 
& intelletus ad hunc & illum finem , & ad hxc & illa media, circa hos & illos homines 
refertur , ab humana mente in plures dividitur , inter quos ratio quendam ordinem 
conſtituit, ſecundum quem humani conceptus de aftu illo divino varie conſiderato dif- 
poni &c digeri debent, 0 

I{I. Atque hoc totum il]ud eſt quod quzrit Schola Romana , quuin de decretorum di- 
vinorum ordine circa elefos & reprobos diſputat. Er certe cum omnes conveniant qua- 
liter res ſe in Deo habear, nempe;, ut jam diximus, vnicum ſolummodo in eo decretum eſſe, 
in quo non datur prius 6 poſterius, inde ſequitur rantum queſtionem eſſe poſle de 
conceptuum humanorum ordine , quz res videtur prope arbitraria : cum pro libitu quis 
poſſit conceptus iſtos & decrera divina multiplicare, 6 prxterea ratio varios ordines 
excogitare queat , ſecundum quos conceptus illi digeri poſlint , & quorum reſpe&tu 
unum Dei decretum modo prins, modo poſterius alio concipiatur. 

IV. Nam (i quis ordinem illum incipiat a cauſa finali, decretum de objefto _ habet 
rationem finis concipietur ut prius decreto de alio objeo, = ad finem iſtum haber 
rationem medii, Si quis vero potius rationem habeat cauſz efticientis atque diſponentis, 
tum decretum de medits , quz tinem promovent & ad finem diſponunt , prius cenſebitur 
decreto de fine, Unde fit nt inter Do&ores magna lit ſaper ea re ſententiarum diverſitas, 

V. Inter veteres Scholaſticos Joannes Scotus {ic hac de re Philoſophatur. Ex ejas 
mente, primum habuir Deus (imul ſuo. conſpetui preſentes Petrum 6 Judam , verbi 
cauſa, atque decrevit efficaciter Petrum beare, antequam ejus merita przſciret :; circa 
Judam vero nihil de gloria decrevit , ſed negative circa illam ſe habuir. Secundo ſtatuir 
vocare Fetrum , & gratiam ſuam illi dare : at circa Judam negative eoder modo fe 
habuit, In tertio prefinivic permittere, ut Judas laberctur in peccatum uſque ad ulti- 
mum viz, & ex duabus illis negationibus politis previdir ipſum in peccato moriturum, 
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Quarto , przvicens Leus utriuſque exirum decrevit Petro dare gloriam, &c Judam 
xtcrno ſupplicio punire. Ur retert Gabriel Vaſques, tom. 1. diſput. 95. cap. 7. ubi te. 
Natur mylcos recentiores hac in parte Scoti ſententiam ſequi. Addunt ramen nonnuljj, 
uc Corduba , & Didacus Alvares, Dcum in primo illo inſtanti, ante przviſa ulla opera, 
decreviſſe , non quidem punire Judam poena ſenſus , ſed ei beatitudinem G& gloriam 
denegare. | 

VI. Juxta Bellarminom iſte fuit otdo przdeſtinationis in mente divina , ſecundum 
noſtrum inteiligendi modum. Primum pt xvidit Deus {i hominem conderet, eum lapſy. 
rum cum omn1 poſteritate , 8 ſimul vidit poſſe ſe variis modis liberare vel ones , vel 
aliquos , pro arbitratu ſuo. Deinde voluit hominem condere , ac ut laberetur pe! mit. 
tere, & quoſdam ex numero lapſorum miſericorditer liberare , altis in maſſa perdicio. 
nis relitis. Tertio , cxcogitavit remedia ſalvandis ele&is idonea, in quibus primum 
locum habuit incarnatio & paſlio Salvatoris. Quarto, approbavit ea remedia , 6 tunc 
elegit Chriſtum , 6c nos in iplo ante mundi conſtirutionem. Quinto, diſpoſuit, ordi- 
navit , &. quodammodo imperavit ut ita ficret. 

VII. Becanus autem fic explicat ordinem prxdeſtinationis & reprobationis : Ex 
ſta, inquit , ſententia, ordo predeſtinations & reprobationts hic eſt. Primo, ſta- 
euit Deus creare totum penus humanum ad aternam beatitudinem, & ſimplici affe- 
fu deſideravit omnes ai eam pervenire, Secnndo , ex hac woluntate decrevit us 
dare gratiam in ftatu innocentie , pe mittens llis liberum uſum arbitris , in quo conti- 
netur etiam permiſſio veccati. Tertio, vidit primum hominem cum tota ſua poſteritate 
labi, id eſt, vidit aftuale peccatum Adams in quo omnes peccaverunt. Nihil aahuc 
dico de Originalt in ſingulis comratto. Cuarto, volens remedium homins lapſo prepa- 
rare pradeſtinavit Chriſlum & merita ej'»®. Quinto, ftatuit merita Chriſti diverſo 
modo applicare hominibus. Nam beatam Virginem voluit preſervare a peccato Originali 
per merita Chriſti, reliqnss omnes permiſit concipi in peccato originals, Hi iterum ai- 
viſt ſunt. Nam quoſdam parunlos reprobavit propter originale , alits ex ſola miſeri- 
cordia baptiſmum vel alin1 remedium conceſſit , & ad vitam predeſtinavit, Adultis 
vero omnibus providit de ſuffi. ienti gratia , quanquam alizs majorem largiri aecreverit. 
Sexto, abſolute vidit i/los bene uſuros gratia , illos male. Septimo , abſolute voluit 
his dare premium eternum , llis ſnpplicium & damnationem aternam. In ſumma Theol, 
tom. 1. cap. 15. quzſt. 5. | | 

VIII.; At vero ſecundum Gregorium de Valentia, Primo, vidit ab aterno Deus hi- 
m1num omni:m #on ſolum naturas ſed etiam peccata , ſi quidem illa etiam , cum ſolin 
naturs vitio committantur , ad ordinem quoque naturalem pertinent. Secungo, prepa- 
ravit ts Redemrtorem predeſiinando Chriſtum, Tertio , voluit omnibus propter Chriſt 
meritum praviſum conferre auxilia gratia ſufficientia , & plerunque etiam abundantia 
guibus poſſent ſalutem conſequi beneficio Chrifts Redemptoris. Dnarts, eos quos vidit 
{ #01 aico quia viait,, ſed quos vidit ) aut, per cooperationem ſuam cum Dei auxilio, aut 
per applicationem baptiſmi in divina gratia vitam finire, miſericoraiter predeſtinavit * 
alios vero quia vel divine gratie cooperati non fuerunt , vel quia ets drfuit baptiſm, 
preieftinationts beneficio non eſt dignatins , ſed eos potins propter peccata , vel altualia 
vel originale , in quibus vitam finituros eſſe preſcivit , juſte reprobavit. 

IX, Denique Euſtachius a Sancto Paulo in prima parte ſummz , ira concipir ſeriem 
divinorum aQuum in negotio praedeſtinationis. In primts, inquit, Des ab eterno de- 
terminavit ſe conditurum totum hoc Vniverſum , ac in eo tum angeles, cum primos paren- 
tes, & per ipſos ceteros omnes homines futuros, Tum previſa rerum omnium creatione 
determingvit Dems ſe permiſſuruns ut nonnulli angeli, ac primi parentes. taguan rotins 
generts humani capita in peccatum laberentur, quod quidem per viam gererationis 0r- 
dinarie #n omnes poſteros propagaretur ; ſicque ex univerſa hominum futurorum multit#- 
ane fieret quedam veluti maſſa perditionis. Tertio, previſo illo Angelorum & prims- 
rm parentum lapſu, ac umverſals maſſa perditions , ſtatuit ſe miſſurum filium ſunn 
mn carne ſaltem-paſſibili, dilettum & elettum ſuper omnes, & caput omnium eligendorum 
ac predefiinandorim. Yuarto, previſa Chriſti prims eleti & pradeſiinats futura miſ- 
ſtone , non tantum bonos Angelos in ipſo, verum etiam aliquos homines ex maſſa perditio- 
ns eleg * ad gloriam : ſimulque tum males Angeios poſitive reprobavit , cum etiam reli- 
guos homines ſaltem negative reprobavit , & ex conſequents ab aterna gloria in eternmm 
excluſit. DLuinto, preſuppoſita eleftione, & previſa ſutura eleftorum gloria, & ex- 

luſrone reproborum ab ipſa , determinauit ſe collaturum elett;s media qmibua infallibiliter 
| pervemrent 
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pervensrent ad predittam glortam, nempe gratiam vocations , juſtifications; , & per- 


ſeverantie finalis , cui gratie certo previdebat ilios cooperaturos : reprobrs vero quibuſdam 
determinavit ſe permiſſurum , ut #n ſolo peccato origmali morerentar ſreque ad panam 
tantum damni illos deſtinavit ; ali vero, 1uſque adultis , determinavit ſe permiſ[arum, 
ut pro ſua libertate, in peccata quedam attnalia laberentur. Deinde previſis primns #llo- 
rum peccatis determinavit ſe protter %:.a ſubtraturum , ant negaturum anxilia SÞecia- 
lia , quibus proculdubio converterentur : mo etiam, ut probabile judicamus , ſaltem pro 
aliquo tempore, auxilia etiam neceſſaria & [ufficientia ; & preterea ſe permiſſurum at in 
alia ſubſequentia peccata labantur , & in illus finaliter verſeverent. Ynibus onns- 
buy previſis, aeterminavit ſe illos eternis ſupplicizs adaitturam. Tract. 1. diſp. 16. 

uzlt. 2. 

y X. Arque ita DoRores Ecclelizx Romanz aCtus divinos circa eleftos & reprobos 
pro arbitratu ſuo dividunt , mutiplicant , Ge vario ordine difponunt, adeo ut hic fere 
lint quot capita tot ſententiz. Sed ne ſingulas minutias moremur , quz hic occurrunt 
quz(tiones alicujus moment! iſtz videntur eſſe. An concipere debeamus primo omnium 
Deum decreviſle- in certis quibuſdam homivibus miſericordiz ſuz gloriam_ oſtendere, 
in aliis vero ſuam manifeſtare juſtitiam peccati ultricem & vindicatricem. Deinde in 
hunc finem decreviſſe homines condere , atque ut laherentur in peccatum petmittere, 
tum ex eo Japſn quoſdam erigere , alios vero in peccato Ge perditione relinquere, 6& 
cztera quz ſpeRent eleionem & reprobationem. Adeo ut decretro de manifeltanda 
gloria miſcricordiz 6c juſtitiz divinz ſubordinaum fit decretum de homine creando & 
lapſu ejus permittendo. Id aftirmant Eftius , & alit nonnulli Thomiſtz recentiores , 
negant vero plerique Do&ores Eccleliz Romanrz. 

XI. Item an ame decretum przdeſtinationis & reprobationis przſupponenda lit in 
Deo ſcientia conditionata , qua przviderit Deus, ante ullum ſaum decretum , quo- 
modo hi 6c illi homines uſuri eſſent ſuv libero arbirrio, {i hoc 6c illo modo vocarentur, 
hiſque & illis auxiliis gratiz donarentur. An (cilicet, gratiz cooperaturi efſent , an 
vero illi reſtituri 6 poſitari obicem contumacia ſua. Id negant non pauci Doctores 
_—_ Romanz 6c prxſertim Dominicani, affirmant tamen plurimi , maxime Je- 
uitz. 

XII. Prxzterea An decretum de lapſu generis humani permittendo , & etiam decretum 
de mittendo Chriſto Redemptore prxcedat integrum prxd<cſtinationis & reprobationis 
decretum , an vero eo includatur , 6 partem illius faciat ? - Negant plurimi, affirmant 
nonnalli. 

X11]. Deinde quoque num decretum abſolutum & fixum de danda quibuſdam ho- 
minibus gloria concipi debeat ut prius decreta de danda illis gratia efficaci & finali per- 
ſeverantia? Quod affirmant multi , Gz multi quoque negant. 

XIV. Similiter num in reprobatione decre:um de quibuſdam a gloria excludendis, 
& vita #terna iis deneganda fit prius decreto de illis a gratia rejiciendis , & przviſione 
mali uſas liberi eorum arbitrii ? Affirmant Didacus Alvarez, & nonnulli alii Thomiſtz 
recentiores , reliqui vero neganr. 

XV, An auntem decretum de quibuſiam damnandis & ad ſupplicium #ternum ordi- 
nandis przcedat in Deo decretum de permittendis corum peccatis , & previlionem pec- 
catorum ijlorum. Negant communi conſenſu Doctores Eccleliz Romanz, 

XVI, Quod ſpeRtar autem Eccleliz Reformatz DoRores eodem modo de decretis 
divinis in genere Philoſophantur quo ſolent Scholz Romanz Theologi, Etenim omnes 
In eo conveniunt unum Dei decretum non efle altero prius tempore & dutatione. Er hoc 
quia agnoſcunt omnia Dei decreta non minus quam Deum ipſum eterna effe. In zrernis 
autem nnhum non poteſt duratione aſterum prxcedere. | 

XVII. Przterea iidem Theologi communiter docent Deum effe ſimpliciſſimum 8 
compolitionis omnis prorſus expertem. Unde ſequitur omnia in Deo fecundum rem 
ipſam unum & idem' efſe. Ac quemadmodum divina voluntas ab ipſa Dei effentia 
realiter non diſtinguitur, ita divinz voluntatis a&us nec inter ſe , nec ab ipſa divina 
voluntare diſtingul realiter , ſeu ex natura rei , ſed tantum ſecundum noſtrum concipiendi 
modum. Ac proinde ſicut unus non poteſt ab alio realiter diftingut , ita quoque unus 
altero non poreſt eſſe natura prior vel pofterior. Ideoque cum decreta divina [int 
divinz voluntatis aus , manifeſtum eft unum non' pofle natura alterum: pracedere , 
nec inter; illa reperiri proprie dium naturz ordinem :* ſed qui” inter decreta divina 
concipitur ordinem a ratione ſola pendere atque conſtirui. 


XVIII. Ur hoc avtem melius intelligatur ſciendom eſt , quod quamvis Dens _ 
cifſhmus 
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ciſſious ſic, proprer illius ramen infinitatea , rota <jus perteRio a nobis ſimul percigi 
non poteſt & conceptu,uno exbaurrri. Et 1dcirco cogimur iIlam partir! in varios con. 
ceptus, quibus reſponder quidem una eademque res , quz ſecundum diverſos reſpectus, 
& varias operationes , quibus una per ſe ſufficit , diverlimode a nobis conlideratur, Sed 
ramen illi conceptus noſtri diſtinguuntur ab invicem , poſſuntque inter ſc varic comparari 
& ordo quidam inter.cos ſtatui poreſt , analogia duQa ab iis que in rebus creatis 
animadvertuntur, 

XIX. Ita quoniam Deus per ſuam eſſentiam & intelligir 6 vult , formamus unum 
conceptum intelle&ns divini, & altum conceptum divine voluntatis , quorum conce- 

tum unus non eſt alter. Arque etiam conceptus iſtos inter ſe componendo, dicimus 
intelletum divinum priorem efle divina voluntate : quoniam animadvertimus creaturas 
rationales , in quibus intelleftus a votuntare diſtinguitur , prius natura inte}ligere quam 
velle. 

XX. Similiter quamvis voluntatis divirz reipſa plures actus non fint, ſed unus tan- 
tum omnino ſimplex & indiſtin&us , nihilominus , quoniam idem ille divinz voluntatis 
aus ad plura & diverſa obje&a rerminatur , adeoque varias relationes habet, a nobis 
ad modum plurium concipitur. Nec enim poſſumus {mul concipere tot & tam diver- 
ſos reſpe&us. Ac propterea necefle habemus ſeorſim concipere voluntatem divinam, 
quarenus eſt , exempli gratia , de mundo creando, & quatenus elt de illo deſtruendo 
quatenus refertur ad quorundam ſalutem , & quatenus refertur ad quorundam damunatio- 
nem ; quatenus reſpicit permiſſionem peccatorum, & quatenus reſpicit illorum condo- 
nationem, Er ſic quot diverſa ſunt volitionis divinz objefta , Gc reſpeftus ad res 
externas, totidem concipi poſſunt divinz voluntatis aftus, qui reipſa ſunt eadem di- 
vina volitio, ſed diverſimode tantum relata 8 conſiderata. 

XXI. Et hac ſunt quz decreta divina nominamus. Quz mens noſtra inter ſe com- 
parat , & ordine quodam inter ſe digerit, analogia duQta ab iis quz contingunt in hu- 
mana voluntate, Atque hoc eſt illud quod inter Theologos quezritur , nempe , quo 
ordine mens noſtra digerere debeat varios illos conceptus quos de divina voluntate tor- 
mamus. Unde patet quzſtionem de decretorum divinorum ordine potius Philoſophi- 
cam, quam Theologicam efle, & ralem ut Theologia illa facile carere poſlet. 

XXII. Et certe non illam invexir pietas 6c fides Chriſtiana , ſed nimia potius teme- 
ritas hominum in arcana Dei irrumpentium, Quicquid lit, talem cenſemus, ut de ea viri 
boni , ſalva fide & charitate, inter ſe difſentire oor , nec propter illam debeant inter 
ſe movere rixas & exercere odia, Nec enim diſputatur de ordine quodam aftnum di- 
vinorum qui reipſa Deo inlit , ſed ſolum de ordine variorum conceptuum, quos de uno 
ſimplici Dei aftu formamns, Qui conceptus, cur aliud non ſint quam mentis noſtrz 
opera , videntur poſſe inter ſe componi multis variiſque modis , quorum nullus erit 
incommodus , & abſurdus , prout unus hanc, ille aliam ſequetur analogiam. 

XXIII, Er certe (pe contigit ut quod uno reſpe&u concipitur , ranquam aliquid 
quod eſt natura prius , allo reſpe&u re&te concipiatur tanquam aliquid poſterius. lta 
generaliora priora ſunt particularibus, fi habeatur ratio naturz generantis ; && parti- 
cularia ſunt priora generaltoribus, fi habeatur ratio naturz intendentis. Ac proinde 
hic non tam certatur de reipſa, quam alli negent alii affirment , quam de varia methodo 
tradendi & explicandi rem candem. "x 

XXIV. Quod ut clarius patear, ſciendum eſt.non omnes Scholz Reformatz DoQores 
ex codem fundamento petere rationem prioris 6 poſterioris in decretis divinis. Etenim 
in hoc negotio duplici via procedunt Theologi, Quidam enim , ut decenti & conve- 
ntenti ordine quz in Deo concipimus decrera digeramus, putant attendendum efle ad 
ordinem quem Deus in executione ſervat : nec alium volurit -efle ordinem exequendl, 
alium vero decernendi : ſed decreta de rebus eodem ordine inter ſe componenda , quo 
ordine res ipſ quz decretz ſunt in tempore exiſtunt, : 

XXV. Artque hc eſt ſententia multorum Theologorum qui Synodi Dordracenz 
decreta ſuſcipiunt ; & prxcipue ex iis qui Cameronis ſententiam ſequuntur in articulo 
de Gratia & Prxdeſtinatione. Ur ſpeciatim videre eſt apud Paulum Teſtardum in 
Synoph doctrinz de Natura & Gratia , num. 278. ubi agens de decretorum divino- 
rum ordine, docet tutiſſimum efle in digerendis decretis divinis , eundem ſequi ordinem 
quem ipſz res decretz inter ſe in tempore ſervant, Nam, inquit , eodews ordine 7ts 
ab eterm decrevit Dems facere quo eas exequitur in tempore , & decreta Dei smpeſſibile 
eff aluter quam a poſteriori cognoſcere. 

XXVI. Juxta quod in ſequentibus docet primum decretum Dei circa hominem cif 
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ilud quo conſtituir hominem- creare in ſtaru naturz integrz atque matabilis. Quod 
decretum ſequura eſt previſio lapſus Adami libere peccantis , ſeque , & totum genus 


humanum ab eo- propagandum naturali generationis lege in altum miſeriz gurgitem_ 


demergentis. Huic vero przviſiont ſubjungit in Deo aftetum miſericordiz erga genus 
humanum. Unde dicit ortum ſecundum decretum Gguod in plura dividit, videlicet, in 
propoſitum, I. Dandi mundo-Chriſtum Mediatorem, Vitimam-, Gratiz theſaurum : 
[l. Fide cum/Chriſto unum fattos credentes , pro modo revelationis & teſtimonii juſti- 
fcandi & glorificandi ; gratiam rejicientes incredulitate condemnandi , & penis zternis 
leendi ; II]. Gratiam in Chriſto paratam ſuffictentibus in ſe mediis ad eliciendam 
aliquo ſalrem gradu fidem mundo teſtandi : iV, Certos quoſdam E mundo lucem in 
tenebris lucentem non comprehendente, 6 reſtimonio gratiz in ſe ſufficienti miſe:e abu- 
tente , ac cum- cxteris , quibus non ſunt meliores,, aitoquin in incredulitate perituros, 
efficaciter vocandi , adeoque juſtificandi & glorificanei z reliquos cordis ſux duritiei 
relinquend1, deſerendi., indurand1, damnandi, adeoque 6c poenis ternis plectendi, 
XXVII. Huic ordini confentit etiam Joſue Placeus, licet non velit ordinem decre- 
torum divinorum peti ex ſolo orCcine quo res in tempore exiſtunt, Primum enim Del 
decretum circa hominem vult efſe decretum de illo creando, poſtea vero decretum de 
}apſu ejus permittendo,, quz duo decreta juxta ipſum , non includuntur prxdeſtinatione, 
ſed ab ea praſupponuntur. Cum autcm faRis duobus prioribus 11its decretis, Deus 
haberet ob oculos preſcientiz lva genus humanum perdicum , inclinatus eſt, ut ait, 
a miſericordia. quadam quam necefſariam vocat,, ut vellet ex toto genere humano ſer- 
vare omnes credentes, Quoniam auter id juſticia Dei, nifi ipl1 ſarisfierer , patt non 
poterat , decrevir mittere fhlium ſfuum , per quem omnes credentes juſtificarentur ac ſer- 
varentur. Id qudd generi humano ſignificare decrevit cum mandato credendi, Quia 
vero previdit fore ut nemo hominum , quamvis invitatus Evangelii prxdicatione, cre- 
deret vere, niſi ad pradicationem Evangelii accederet efficacia ſpiritus ornem cordis 
humani malitiam- & reliſtentiam vincens, decrevic propter Chriſtum certos quoſdam 
vocare efficaciter ad fidem , ut donati ea ratione Chriſtos, per eum primo juſtificaren- 


tur, deinde glorificarentur , ſecundum ordinem conſticutum decreto generali prace-? 


dente. 

XXVI1II. Circa vero reprobationem unum decretum generale agnoſcir de damnandis 
omnibus perſeverantibus in incredulitate : alterum vero quo ſtatuit , multis in nativa ſua 
incredulitate cum eleis pariter jacentibus non indulgere internam illam ſpiricus efft- 
cciam, qua indulta, fides juſtificans infallibiliter gignicur in ele&is, Unde ſequitur 
hnalis eorum incredulitas , & tandem darmnatio , cut ex incredulitate prezviſa adjudi- 
cantur, Quz omnia latius explicata reperiuntur traRacu ſpeciali, cujus titulus eſt, Zoſux 
Places ſententie de Ordine decretorum Des aefenſio. 

XXIX, Alii vero contra exiſtimant decrera Dci diſponenda efle ordine plane con- 
trario jl}j quo res decretz executioni mandantur. Et hoc quia in conſticuendo ordine 
decretorum , quz ſunt divinz voluntatis aus , attendendus eſt ordo non executionis, 
ſed potius intentionis, Jam autem , juxta Philoſophos , quod prius eſt 1n intentione 
poſterius eſt in excutione, 

XXX. Hxc inter alios eſt Piſcatoris ſententia, ut refert Twiſſus in defenſione Per- 
kinſi adverſus Arminium, digreſſione prima de objeo Prxdeſtmaitoniss Nam capite 
ſeptimo Reſponſionis ad Paraſceven Conradi Vorſtii enumerat Piſcator oto decreta 
Dei ſubordinata , juxta decretorum divinorum executiones , ſecundum ſpatia tempo- 
rum gradatim ſuccedentes. Horum primum efle vult de patetacienda gloria Dei per 
modum miſericordiz in ele&is, per modum juſtitiz in reprobis. Secundum de fal- 
vandis ele&tis, & reprobis damnandis, Tertium de eleRis juſtificandis & ſanRifican- 
dis, non autem reprobis. Quartum de ele&is vocandis, non autem reprobis. Quin- 
tum de eleRis reconciliandis per Chriſtum mediatorem , teprobis non item. Sexcum 
de certis hominibus ex lapſu eligendis , reliquis vero reprobandis. Ubi eleftionem 6c 
reprobationem ſumit pro quibuſdam Dei a&tibus externis 8 remporalibus, non autem 
pro Dei decretis, qua tamen acceptio eſt maxime ulitata, Septimum de permiſſione 
peccati in Adamo. Octavum & ultimum de hominis creatione. 

XXXI. Non lic decreta divina comminuit Zanchius , ſed tamen vult quoque ordinem 
decretorum divinorum colligi ex eventu & ordine quo res eveniunt , juxta regulam illam, 
Luod primam eſt in intentione , id eſt, in conſitio & cogitatione , 3l1ud ultimum eft in 
*xcutione, Ut videre eſt apud ipſum de Natura Dei, lib. 5. cap. 2. 


XXXII, Hic verd ſingularis eſt Guilielmi Twiſſi ſententia, Nam circa eleftos 6c 
reprobos 


"WP 


2 On re ee ae WEL". oc 


EE LS 44cAl 


De Decretorum Divinorum ordine. 


——— 


reprobos non vult concipi debere nil duo decreta, qua ſubordinara int , & quorum 
unum fit altero prius ; unum eſt de fine, alterum eſt de mediis, Decretum de fine eſt il/ud 
quo ſtatuir Deus gloriam ſuam illu{trare in exercenda erga Certos quoſdam homines miſe. 
ricordia, erga alios juſtitia vindicante. Decretum de mediis eft quo Deus decrevit in 
hunc finem homines creare , ut laberen:ur permittere , quibuſdam Redemptorem & 
ſervatorem preparare, illo{que fide in illum donare, juſtificare, & glorificare : alios 
vero in peccato relinquere, indurare , EXCXCATE , atque tandem damnare, Quod decre. 
tum de mediis poſter1us eſt decreto de fine 6c illi ſubordinatum, 

XXXIII. Verum fi quis decretum iliud de mediis in plures aftus dividat , plura 
quidem D-1 decreta concipiet , unum , verbi cauſa , de homine creando , altud de lapſy 
i]ius permitrendo; unum de Chriſto mittends : aliud de electis ipli per fidem inſeren. 
dis; unum de glorificandis & beandis ele&tis, aliud de illis vocandis & juſtificandis ; 
Et ſimiliter unum de reprobis damnandis, & aliud de peccatis eorum permittendis, 
riſque indurandis. Sed omnia iſta decrera pertendit efle inter ſe non ſubordinata , ſed 
coordinata , nec unum ut altero prius debere concipi. Ut videre in defenſione jus 
Perkinſiana , Digreſſione de objecto Praxdeſtinationis , Ge alibi (zpiſlime, 

"XXXIV. Similiter agnoſcit quidem Deum per decretum il}ud de gloria ſua illu- 
ſtranda, |tatuifſe manifeſtare non ſolam ſuam juſtitiam 6c miſericordiam , fed ſapientiam 
quoque & omnipotentiam , aliaſque virtutes, Sed {1 quis rurſus hoc decretum de fine 
velit in plura dividere ; quz circa ſingulas Del virtutes verſentur , & conferre, exempli 
gratia , decretum de maniteſtanda ſua iptius bonicate, potentia , & ſapientia, cum decreto 
de oftendenda miſericordiz & juſtitiz gloria , docet quoque iſta decreta fimul eſſe 
concipienda , nec inter illa quzrendum ordinem prioris & poſterioris. Nihilominus 
addit Deum quidem (imul decreviſſe virtutum ſuarum omnium gloriam illuſtrare , ſed 
ica tamen ut exþlicatio c#terarum virtutum explicationi juſtitiz & miſericordiz divinz 
inſerviret. Ejuſdem operis L. 1. parte 2. ſet. 2. _—_ 

XXXV. Sed quamvis ſinguli propemodur Theologi , dam decreta Det ordinant, 
in apicibus quibuſdam a ſe invicem difcrepent , omnes tamen ill: DoRores quz, ut ante 
Memoravimus , obje&um eleRionis 6 reprobations conſtituunt hominem , ut nondum 
Japſum & conditum in przvilione divina , 6c inter cffe&ta elecioni & reprobationi com. 
mania numerant hominis creationem & lapſus permiſſionem, illi , inquam, omnes 
in eo conveniunt primum decretum quod conciptendum eſt in Deo circa homines il}ud 
efle quo Deus conſtituit in certis quibuſdam hominibus gloriam miſericordiz, in aliis 
vero gloriam juſtitiz ſuz oftendere : Cui decreto ſubjiciunt & ſubordinant ranquam 
£0 poſteriora decreta de homine creando &: de lapſu <jus permittendo, ac de Chriſto 
Mediatore 6& redemptore eletis donando ; cxteris vero in lapſu & perditione relin- 
quendis. Quz decreta rurſus , ut patet ex diftis, varie, nec omnes coder modo divi- 
dunt Ge ordinant, 

XXXVI. Sed omnes illi qui docent objetum predeſtinationis efſe hominem quem 
Dcus in zterna ſua przſcientia conliderat ut jam lapſum Ge peccato corruptum , hoc ipſo 
neceſſe habent fateri decreta de hominis creatione , & de permiſſione primz illius culpz, 
quz totum genus humanum obnoxium reddidit peccato & perditioni , priora efle de- 
creto predeſtinationis, nec illius partem facere. Verumtamen eorum plerique a&us 
divinz voluntatis , & intelleus etizam divini circa eletos & reprobos, longe alter 
ordinant, quam illi ſupra memorait , qui Cameronis ſententiam ſequuntur in doRrina 
de gratia Ge prxdeſtinatione. 

XXXVII. Ac ne opiniones ſingulorum referam, hzc eſt inter eos de decretorum 
divinorum ordine 1n negotio prxdeſtinationis communior ſententia, Primum ſtatuunt 
Devm , cum ab zterno przvideret lapſum primi hominis, & inde derivandam in totum 
humanum genus corruptionem , decrevifſe erga certos quoſdam homines a ſe in zterno 
fuo con(ilio defignatos uti miſericordia , illos 3 perditione commerita liberando , & 
Xterna ſalute donando : in aliis vero ſuam juſtitiam oſtendere , ipſos pretereundo, & 
1n nativa ſua corruptione, & maledi&tione debita relinquendo. Secundum Dei decretum, 
juxra eorum ſententiam illud eſt , quo decrevit Deus flium ſuum in mundum mittere ad 
redimendos & reconciliandos eos quos ad falutem zternam deſtinavit , non item illos 
/ a by decreto priori prxterivit. Deinde alteri ifti decreraſtertium ſubjungunt, quo Deus 

atuit eleftos ad ſalutem donare fide 6 reſjpiſcentia , reliquis vero qui reprobi dicuntor 
gratiam illam denegare, & illos corruptioni & malitize propriz permittere. Hanc autem 
deſertionem ſequitur in Deo prxviſio finalis eorum incredultatis & impoenitentiz. Ac 
denique decretum de illis zternum damnandis, & ſempiterna pana afficiendis. 

XXXVIII Ad 
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XXXVIII. Ad hc fere breviter redeunt quz de decretorum divinorum ordine ple- 
rique Reformati Doctores Philoſophantur , licer adhuc plura .& minutiora inter eos 
obſervari poflent opinionum dxſcrimina, Verum iſta ſatis ſunt ut inde colligamus 
quz fit eorum ſententia circa, przcipuas illas quzſtiones quas breviter ſupra attigimus; 
& limul quid poſit hic effe controverliz inter Scholam Romanam & Scholam Re- 
tormatam. | 

XXXIX, Er primo quidem. ad quazſtionem illam, An ſecundum noftrum concipiendl 
modum prius {ir in Deo decretum de illuſtranda gloria miſericordiz & juſtitiz ſux 
in certis quibuſdam a ſe delignatis hominibus, nempe, juſtitiz in his , miſericordiz 
in illis, poſterius vero decretum de hominibus condendis , itemque decretum de non 
impediendis , ſed permitrendis eorum laplibus Ge peccatis, ad illam, inquam, quzſtio- 
nem diverſimode , ur pater ex dictis, reſpondent Theologi, in utraque Schola tam 
Romana quam Reformata. Nimirum Doctores ill! qui, tum in hac tum in illa Schola, 
in aſſignando obj:&o predeſtinationis ſupra lapſum hominis & creationem illius aſcen- 
dunt, iJli , inquam, affirmant in Deo pracedere decretum de manifeſtanda miſericordia 
& juſtitia divina , ſubſequi vero decretum de hominis creatione & permiſſione lapſus 
& peccatl il}ius : quia ſcilicet, exiſtimant hominis creationem 8c peccati permiſſionem ex 
intentione Dei tuifle media quzdam deſtinaza ad miſericordiz & juſtitiz divine mani- 
feſtationem, 

XL... Alii vero ſunt qui numero longe plures in utraque Schola exiſtimant , prius in 
Deo eſſe decretum de homine creando 6: lapſu ejus permittendo, quam decretum de exer- 
cenda erga reprobos juſtitia, erga ele&os miſericordia, Idque quoniam cenſent Deum 
{ibi propoſuiſſe , quum conſtituit hominem creare, bonitatis, potentiz 6c ſapientiz ſux 
exercitium , non vero juſticixz & miſericordiz. Ac prxterea putant a ratione abhorrere, 
ut cogitemus Deum decreviſle homines quoſdam a debita miſeria liberare,. aut in eorum 
juſto exitio gloriam ſuam oſtendere, antequam conliliumi cepiſlet de illis creandis , & 
poſſer illorum culpam 8: miſeriam prxvidere. Cum lit conſentaneum ut prius cogiremus 
de cfficiendo opere aliquo, quam de illo vel reparando, -vel deſtruendo-atque abjiciendo : 
nec cum. ratione poſſimus de alicujus culpa punienda, aut miſeria ſublevanda conlilium 
mire, quin prius illum ut reum & miſerum conlideremus. Quod nobis quoque vi- 
derur longe probabilius. | 

XLI, An verodecreto przxdeſtinationis prxmittenda (it in Deo ſcientia conditionata, 
qua ante ullum ſuum decretum previderit quomodo & hi & ili homines uſurl eſlent ſuo 
libero arbirrio, {1 hoc & illo modo vocarentur , hiſque & illis auxiltis gratiz donaren- 
tur, negant Reformati plurimi cum Dominicanis & Thomilſtis recentioribus , pracipue 
vero Twiſſus & Retortortis, qui contra Jeſuitarum fcientiam mediam ex proteſlo ſcri-. 
pſerunt, Nonnulli tamen in Deo videntur admittere ſcientiam illam conditionatam , ut 
Ludovicus Crocius in Schola Bremenli Profeſſor, Gomarus & Valzus, & alii quorum 
meminimus in Thelibus noſtris de Scientia media. Sed-ramen ſententia iſta, quz in Schola 
Romana hodte communiſſima eſt, rarior in Schola Reformata videtur. 

ſ XLII. Prazterea ex ditis apparet Reformatos pleroſque docere Deum abſoJuto decreto 
ſtatuiſle hos & illos homines ſervare & glorificare, erga alios vero juſtitia ſua uti\, priuſ- 
quam decerneret Chriſtum Redemptorem in mundum mittere. Attamen contra iili qui Ca- 
meronis dodtrinam & methodum ſequuntur , ſentiynt Deum prius decreviſſe filium ſuum 
in mundum mittere , quam abſolute ſtatuerer hos & illos homines ſalute & gloria do- 
nare, alios autem ab illa excludere, Twifſus vero exiſtimat decreta illa de Chriſto mit- 
tendo, & de quibuſdam ſervandis atque glorificandis eſſe coordinata, & unum altero prius 
non «fe concipiendum. Sed in ScholJa Romana communior ſententia rener decretum 
de Chriſto mittendo* prxcedere decretum de. certis quibuſdam hominibus ſervandis, 
Face non pauci ad primam illam plerorumque Reformatorum ſententlam acce- 
ant, 

XLIII. Similiter nec Scholz Romanz , nec etiam Scholz Reformatz DoRores intec 
le-conſentiunt, num decretum certum 6 fixum de danda his & illis hominibus gloria, 
concipi debeat in-Deo tanquam prius decreto de danda illis graria efficaci & finali per- 


ſeverantia. Longe plurimi id affirmant in Schola Reformata ; ſed in eo a communi ſen- | 


tentia recedunt Theologi Salmurienſes & alit nonnulli, Siquidem- volunt in Deo prx- 
cedere decretum de danda fide & relipiſcentia : ex prxviſa vero fide 6c relipiſcentia glo- 
ram certis quibuſdam hominibus decerni. Ut videreeſt in Teſtardi Irenico, & Ludovict 
Capelli Theſibus de ele&tione & reprobatione., Twiflus vero, conformiter principiis 


a le poſitis, Ratuir decrerum de danda gloria nec prius nec poſterius eſſe _ -- 
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danda fide & graria efficaci : fed hzc duo decreta in Deo ſimul effe concipienda , nec 
ummnum alteri 1nbordinatum efle, 

XLIV. Verum ut in Schola Reformata przvaler ſententia eorum qui ſtatuunt decre. 
rum de conferenda certis quibuſdam hominibus gloria prius eſſe decreto de illis fide 
donandis , & juſtificandis atque ſan&tificandis ; bc ex oppolito in Schola Romana con. 
munior & receptior;, hodie (altem, opinio tenet prius efle decrerum de eleCtis fig: 
donandis atque juſtificandis , quam Oe 1lits gloria coeleſti coronandis, | 

XLV. Porro iſtud inter Retormatos. ſententiarum diſcrimen non inde folum pro. 
venit quod in digerendis decretis divinis alii executionis , alll vero pottus intentionis 
ordinem fequendum effe purant : fed inde quoque quod dubitatur & diſputatur inter 
illos, num Dei decernentis reſpeu, gloria cceleſtis concipienda fir tanquam finis ali- 
quis, ſanRtitas vero atque juſtitia qua tideles induuntur in hac vita tanquam medium 
ad illam deſtinatum , quod alii affirmartt, alii vero negant ; quoniam fanRtitas atque 
juſtitia, quz eſt bonum morale, ex ſuo genere eſt aliquid preſtantius felicitate & 
gloria coclcſti, quam velut bonum quoddam Phylicum concipiunt, : 

XLVI. An autem Deus prius decreveric quoſdam vita & gloria cceleſti excludere 
quam ullum eorum peccatum przviderir, & iſto decreto fir poſterius decretum de gratia 
qua peceatum vitarent deneganda, quod afti-mant pauci quidam Eccleliz Romanz 
DoRores , inter Reformatos quoque venic in diſputationem. Er fat multi ſunt qui 
illud affirmant, illi, ſcilicet omnes qui vocantur ſupralapſarit, excepto uno Twiſlo, 
qui incer hac quogue dccreta negat quzrendum ordinem prioris 8 poſterioris. Alii 
vero Retormati , & quidem longe majori numero , iſtud negant , 8 cenſent Dei 
decretum de quibuſdam ab zterna gloria rejiciendis ſequl przviſionem cujuſdam faltem in 
Its * wa , adeoque decreturm de non danda gratia , qua illos ab iſto peccato praſer- 
vaſſer, 

XLVII. Unicum fere reſtat quod in hoc negotio communi conſenſu damnant Ec- 
clelix Romanz DoRores, affirmant vero nonnulli Reformati , nempe Dei decretum 
de quibuſdam damnandis , & zterna poena plectendis , in Deo prius efſe decreto de 
peccatis eorum permittendis , & przvilione cujuſcunque peccati, Hoc renent & do- 
cent Polanus in Syntagmate ſuo, ubi de Reprobatione , Beza variis in locis z Piſcator 
loco ſupra allegato ; & prxcipue Zanchius, lib. 5. de Natura Dei, cap. 2. Fuit , inquit, 
hoc primum quod de reprobrs conftutuit Deus ab eterno, nempe , quorundam hominum ad 
exitium ſempiternum aeſtinatio. Ad hoc autem ordinata fuerunt eorum peccata, & ad 
peccata deſertio , gratiaque denegatio. Prior igutur in mente Dei reprobations pars fuit 
affirmativa , hoc eft , deſtinatio ad mortem eternam , propter ire ſue oftenſionem , eoque 
glorie ſue illnſtrationem. Poſterior vero pars fuit negativa, hos eft, decretum nn 
miſerends , ut ea ratione poſſent juſte damnart. 

XLVI1II. Verum hc ſententia communiter a reliquis Reformatis rejicitur, & certe 
jure merito, Siquidem nec damnatio finis eſt peccatorum, aut permiſſionis peccati; 
neque etiam damnaiio prius quam peccata in tempore exiſtit, Adeoque nulla ratio eſt 
ob quim damnatio debeat cenſeri prius a Deo decreta , quam peccati permiſſio. Nam, 
meo quidem judicio , decretorum divinorum ordo fſumi debet ab analogia voluntatis 
humanz ordinate procedentis : jta ut conciplamus Deum prius illud decrevifſe quod 
prius voluiſſet, {i vellet ad modum hominis rattone utentis. Porro in iis quz inter 
fe habent rationem medii 6 finis, certum eſt nos prius natura velle & intendere finem, 
quam velimus media ad finem. - Ac perinde quoque. 1n Deo decretum de fine prius eſt 
concipiendum quam decretum de mediis. In 1is vero quz inter ſe comparata non (unt 
at medium & tinis, (i quis decretorum Dei ordo ſtatuendus ſir, ſequi deber ordirem 
exiſtentiz rerum, & peti ab eo ordine qui cernitur inter res ipſas, dum ſucceſſive 
in tempore exiſtunt. 
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THESES THEOLOGICEA#: 


In quibus inquiritur, 


An omnibus Hominibus detur Gratia ſufficiens 
ad Converſionem, & Peccata vitanda ? 

Et ea de re exponitur Dofrina Scholes Romans, ac 
cum Proteflantium Dofrina comparatur. 


THES Its I 


E hac quzſtione non omnino convenit inter DoRores Eccleliz Romanz. 
Primo enim ſunt qui improbant diſtinRionem gratiz in ſufficientem atque 
efficacem, nec volunt ullam efle gratiam ſufficientem que non fit efhi- 
cax. 1l)i vero aperte docent non omnibus hominibus dare gratiam ſuf- 

ficientem ſive ad converſionem , {ive ad peccata vitanda ; cum planur fit gratiam ad iſta 

efficacem non omnibus dari. Quara ſententiam tuentur Janſenius & ejus Diſcipuli , ut 

Auguſtini do&rinz conformem. p 

IT. Sed communis DoQorum Eccleliz Roman ſententia eſt in contrarium : faltem 


' quaniturn attirier DoCores hodiernos atque receniiores. Exiſtimant enim omnibus 3 


Deo gratiam ſufficientem dari ad converſionem , Ge peccata vitanda. Ut autem ita 
ſentiant inducuntur Scripturz locis , in quibus dicitur Deus velle ut omnes homines 
ſerventur , & ad agnitionem veritatis veniant : item nolle quam perire , ſed omnes 
ad reſipiſcentiam venire ; aliiſque ſimilibus. Nec enim iſta conſtare videntur, ut Deus 
velit hominum ſalutem & converlionem ; & tamen tis gratiam ad fidem & falutem 
neceſſariam deneger, Ac przterea, nifi omnibus hominibus ſufficiens gratia detur , pu- 
tant multos excuſari poſſe, {i non convertantar, & a peccatis abſtineant , nempe omnes 
los quibus tralis gratia non obtigit. Nec enim exiſtimant quenquam juſte condemnari 
poſſe, quod non fecerit ea ad quz non habuir auxilia neceſſaria Ge ſufficientia ; cum 
ramen Scriptura doceat oranes illos effe inexcuſabiles, qui in peccatis perſeverant , & 
ad Deum non convertuntur, 

III, Veruntamen omnes qui in iſta Theſi generali de ſufficienti gratia omnibus con- 
teſla convenire videntur , gratiam illam non eodem modo explicanc atque intelligunr. 
Etenim qui recentiores Thomiſtz appellantur, quique docent gratiz efficaciarh conliſtere 
in libert arbirrii Phyſica quadam determinatione, dicunt omnibus hominibus gratiam 
a Deo ſufficientem dari, quoniam illis a Deo auxilium ſufficiens datur ut bene operari 
poſſint : quamvis cum iſto auxilio nunquam aliquis bene operetur ; ſed ad hoc neceſ- 
farto requiratur aliud auxilium efficax a ficient realiter diſtintum , quod voluntarem 
ad bonuim determinet, & quod a Deo omnibus hominibus non conceditur. Iraque 
juxta illos , datur omnibus hominibus gratia ſufficiens ut bene operari poſſint : ſed ramen 
que fine novo auxilio non ſufficiat ut a&u bene operentur. : ; 

IV. At vero Molina, & plerique alii Scholz Romanz Theologi , docent omnibus 
dari gratiam ſufficientem , non tantum ut bene operari poſlint, ſed etiam ur fine alio 
auxilio przvio aftu operentur , fi velint , & fitum fit in eorum libertate arque poteltate 
eratia il}a uti, vel non uti. | 

V. Eft amtem obſervandum inter omnes Scholz Romanz: DoRores convenire, quod 
non omnibus hominibus detur gratia quz immediate ad adipiſcendam ſalutem —_— 
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| De Gratia ſufficiente. 


Ad hoc enim fatentur adulrorum re{peRu neceflariam eſſe fidem in Chriſtum , quam 
quis habere non potelt , nil1 Chriſtus ipſi przdicetur , aut alio quodam modo innote. 
ſcat : cum tamen palam fir multis homimbus Chriſti nomen prorſus inauditum efſe. 

VI. ltaque quum gratiam quandam univerſalem & ſufficientem urgent , intelligynt 
eam quz ſaltem mediate ſufficiat, ur. cjus beneficio homines ad falutem zternam er. 
ducantur : quaterus , ſcilicet , ft bene ucantur ea_gratiz menſura quz primo iplis in. 
dulgetur , paratus {ic Deus ſemper ampliorem largirt, donec tandem eos ad ſfalutiferam 
Glii fui notitiam adducat, per media ſeu ordinaria , ſeu etlam ex:raordinaria : licut Cor. - 
nelio contigit , qui Dcum pie colens pro modulo cognitionis ipſi a Deo indulto per 
angclum monitus fuir ut Perrum accerſeret , a quo 1n via ſaſutis amplius inſtrueretur, 
& Evangelii do&rinam perciperet. Los SE : 

VII. Imo neque voiunt omnibus hominibus gratiam dari quz fit immediate ſuff. 
ciens ad peccata vitanda , & rentationes vincendas, ſed cam tantum qua poſlint , me. 
diate ſaltem, peccata vitare, & rentationes vincere. Agnoſcunt, videlicet , multos cum 
auxilio przſenti impares effec rencationi vincendz , & ni Deus majus auxilium addar, 
certo fore ut pravz cupiditati ſuccumbant : ſed pertendunt illis ſairem non deefle anxi- 
lium quo Deum orare poſlint , & pratiam tum illis neceſſariam ab ipſo impetrare, 

V11I, Czcerum Scholz Romanz Theologi quaſtiones varias bic movent circa quas 
non eſt cadem omnibus ſencentia. Et primo quidem de infantibus quzrunt , An etiam 
omnibus illis gratia ſufficiens ad ſalutem a Deo detur ? 1d negant in Schola Romana 
non pauci : quoniam multi infantes decedunt, antequam potve: it illis adminiſtrari Ba- 
ptiſmus , ſine quo tamen exiſtimant nullum infantem poſſe ad ſalutem pervenire, Quod 
clarum eſt, przſertim in its infantibus , qui in utero materno ſine parentum culpa extin- 
guuntur, 

IX. In ea eſt ſententia Vaſquez, qui monet hic non quzri an Chriſtus inſtitueric 
media ad faluter parvulis omnibus ex fe ſufficientia : ſed an illa ita providerit Ge dil- 
poluerit, ut in libera facultate alicujus applicationem illorum reliquerit. Et poſtea, 
adhibita quadam diſtinAione, docet quibuſdam parvulis, editis nimirum in Jucem, & 
lis qui negligentia parentum in utero mate:no moriuntur , proviſa foiſſe remedia ſufh- 
cientia, quz: applicari illis pofſent , licet adultorum negligentia non fuerint applicata; 
quibuſdam vero parvulis non fuiſſe a Deo ullo modo conccfſum , pofle humana dili- 
gentia applicari ſufficientia remedia , five editis in lucem , quum aqua non conceditur, 
live in utero materno vi ſola naturz morientibus. Tome 1. 3 1. Thome, azſputatione 96, 

X., Sed contra alii affirmant, etiam' reſpe&u ipſorum infantium , gratlam omnibus 
ſufficientem dari : idque quoniam Deus, quantum in ipſo eſt , baptiſmum omnibus in- 
fantibus paravit , Ge parentibus, ac aliis in quorum poteſtare ſunt infantes , ſeu imme- 
diatam , five mediatam facultatem dedit ipſos baptizandi , & ita ſalntem eorum proct- 
randi. ach 

XI. Hzc eſt ſententia Caroli Joſeph Tricaſſini Concionatoris Capucini , in-libro 
nuper ediro de neceſlaria ad falutem gratia omnibus & ſingulis data, fecundz partis 
ſe&tione ultima , ubi hac eſt ejus conciuſio, Omnes & ſmguls parvuls habent pratiam 
ſuſficientem ad ſalntem , non quidem in ſeirſis , com ejus recipienae ſint incapaces, ſed 
in ſais parentibus,, & parentum amicis, qui poſſunt eos peraticere ad baptiſmum , & 
per hoc ad ſalutem, 

XII. Poſtea vero explicat quomodo parentes poſlint eos ad baptiſmum perducere. 
Nempe (i infideles ſunt , gratiam habent qua paſſint vel immediate , vel ſaltem mediate 
credere , 6 ita ſais baptiſmum procurare, Si vero fideles ſunt , poſſunt orare pro (alute 
parvulorum fuorum , ut Deus ſerver eos uſque- ad nativitatem, quo tempore ſolliciit 
debent efle, ut cito procurent ipſis baptiſmum. Poflunt etiam cavere a peccatis, ne 0b ea 
priventur parvuli ſua vita temporali antequam naſcantur. Er ſpecialiter poſſunc cayere 
matres ab iis omnibus, = poſſunt ſibi, & parvulis ſuis, quos geſtant in utero , efle noxla 
Ge lethifera. Quz i bene obſervent, parvuli corum ſunt perventuri ad baptiſmum, 
& lic ad ſalutem zternam. ' 

XIII. Quod attinet autem ad adultos , iJli ipſi qui docent adultis omnibus gratiam 
ſufficientem dari , inter ſe non conſentiunt, An graria iſta ſufficiens perperuo illis adlit, 
An vero tis detur pro loco tantum & tempore ; ira ut aliquando ea deſtituti ſfinr, Nam 
hodierni Jeſuitz, & plerique alii Scholz Romanz Do&tores ſtatuunt adultis omnibus, 
ad finem uſque vitz perpetuo adeſle gratiam , qua 6 vitate poſlint lingula peccata quo- 
rum occaſio ſe offert, & ad quz tentantur atque impelluntur , & qua poſſint quoque 
ad Deum converti, 6c ſe cx ſtatu peccati eripere, 

; XIV. At 
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XIV. Ac vero alii quadam hic ntuntur diſtintione. Sunt enim qui ſentiunt nemi- 
nem quidem eſſe cui non in aliquo ſaltem vitx momento, Deus largiatur gratiam qua 
pollir ſeſe ad Dcum convertere , & falutis fieri particeps : ſed negant iſtam gratiam 
ſemper omnibus preſto efle : multos enim illa juſte propter peccata a Deo deſticuj. 
Verum pertendunt Deum nunquam uili homint denegare gratiam qua poſlit a novis Pec- 
catis abſtinere , & rentationi 1ngruent reliſtere , ſcilicet , vel immediate, vel ut dictum 
eſt, ſaltem mediate, per auxilium, quod quiderm non habet, ſed quod precibus im- 
petrare poteſt. Qua in ſententia eſt Cardinalis Bellartninus , ut videre eſt primis capi- 
tibus libri ſecundi de Gratia & libero arbitria. | 

XV. Nonnulli tamen ex patronis gratiz univerſalis atque ſufficientis nequidem ad- 
mitcunt ſemper omnibus adefle gratiam qua poſſint peccara virare : quia ſcilicet , quidam 
propter nimium gratiz divinz- abuſum , & in vinditam ac poenam peccatorum pre- 
cedentivm , fic a Deo deſeruntur, ut deinceps prorſus mancipentur pravis ſuis cupi- 
dicatibus , nec amplius poſſunt non peccare. Quo de numero purant efle illos quos 
ſcriptura induratos & occxcatos vocar. | 

XVI. Hanc fententiam Vaſquez tribuit Toſtato Epiſcopo Abulenſi, Cardinali Ca- 
jetano, Joann! Epilcopo Roftenſi & Cardinali, & Ruardo Tappero Profeflori Lova- 
nicnli ; quos cenſere athrmat, interdum proprer priora peccata, ita deftitui homines per 
aliquam certam viz periodum ; ut nec ſufficiens & neceſſarium eis concedatur auxilium, 
quo obſervare valearit mandata credendi , poenitendi, && alia hujuſmod1 , atque peccata 
devitare, Tom. i. in rt. Thome, diſp. 96. cap. 2. 

XVII. Quod ipeRat Scholz Reformatz DoRores , eorum longe plurimi non agno- 
cunt ullam gratiam quz ſi:ficiat ad hominem convertendum , & perducendum ad ſalu- 
tem, quz ctiam reapſe hominem non convertat, & ad ſalutem perducat. Adeoque, juxta 
eorum ſentenciam , nulla «#t gratia ſufficiens , que etiam efficax non lit : nec deber hc 
ab illa diſtingut. Ac proinde cum doceant gratiam Dei in ſolis eleRtis eſſe eſficacem, 
tantum abeſt- uc agnoſcani omnibus hominibus dari gratiam ſufficientem five ad con= 
verlionem , ſive ad peccatia vitanda , ut hanc ſolis eleRis obtingere pertendant. 

XV;11i. Veruntamen nonulli hodie reperiuntur Theologi inter Reformatos qui tuen- 
tur & pradicant gratiam quandam univerſalem, quam communem efſe volunt omnibus 
hominibus, & quam -etiam dicunt ex fe & per ſe ad ſalutem ſufficere. Adcoque 
rogati an omnibus hominibus detur gratia ſufficiens * Reſpondent ita efle. Sed gratiam 
illam conſtituunt, non in interna quadam ſpiri.us operatione, quz mentem, voJuntarem, 
& affetus hominis moveart & excitet, ut feratur in Deum , Ge peccatum fugiar : ſed 
zantum in externa divine miſericordiz prxdicatione & declaratione , & invitatione ad 
fidem & relipiſcentiam, ſub ſpe remiſſionts peccatorum obtinendx, Ge participandz 
ſalutis , ſive iſta declaratio atque invitatio fiant per externum verbi przconium ; five 
per etfeca varia divinz providentiz , quz feſe circa homines peccato corruptos exerunt. 

XIX., Hanc amtem gratiam ſufficientem vocant , non quod , ex corum mente, {impli- 
citer ſufficiat ad hominem au convertendum , abique ullo alio auxilio divino : fcd 
quia ſalutem homini ſic poſſibilem reddit, ut poſlit ſalvarj , fi velit: nec ullum fic, ut 
loquuntur , Phyficum impedimentum quod falati il/ius obſter ; cum Ge falus ili debirE 
ofteratur , & tacultares naturales habeat , mentem , ſcilicet , atque voluntatem quibus 
poſſit ilam ampleRi, (i reRE iis utatur. 

XX. Agnolcunt autem iſtas naturales hominis facultates, nempe mentem atque vo- 
luntatem , ita peccato corruptas 6 vitiatas efſe , ut niſi accedat interna quzedam Det 
pratia, quz mentem iliuminet & voluntatem fleQar, contingere non poſſic ur homo 
bene uratur ſvis illis facultatibus , & pareat atque obſequatur Deo vocanti & inviranti 
ad gratiz ſug extrinſecus oblatz participationem ; quod illi propter vitium inhzrens, 
abſque interna ejuſmodi gratia moraliter impoſlibile eſt. 

XX1. Neque propterea minus inexcuſabiles exiſtimant eos qui Deo vocanti obſe- 
quium non preſtant, Idque quoniam. iſta moralis impoſſibilitas fira eſt in uitronea 
voluntatis in malo obduratione & obfirmatione, quz minime peccarum excuſat , ut patet 
exemplo dxmonum : cum ſolum excuſemur per il}a impedimenta , quz a propria noſtra 
voluntate non pendent , & que quantum velimus , 6c annitamur ipli , tollere non 
valemus, 

XXII. Ac przterea putant gratiam iſtam communiter hominibus omnibus oblatam 
ſatis eſſe, ut Deus dici poſlit nolle quenquam perire , ſed omnium hominum ſalutem & 
converſioner velle & ſerio cupere : quandoquidem per id Deus ſalutem reddit omni- 


bus poſſibilem , ſub conditione quz pendet ab coum voluntate, 6 quam poſſunt _ 
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Rare fi velint : cum nulla fit cauſa externa, aut externum impedimentum quod (a]uti 
eorum obſter, ſed ſolum eorum perverla voluntas , quz media a Deo oblata reſpuit & 
contemnit , ii/que ni obſtinate renuit. Et 

XX1IIl. Cxzterum internam gratiam, ſine qua nemo poteſt miſericordiam divinam 
ample&i, volunt eſſe eleis propriam & peculitarem , neque ullis quam elects obtin. 
gere , tantum abeſt ut ſit omnium communis. Ur videre eſt apud Amyraldum in dif. 
ſertationibus de gratia particular, & de gratia univerſal ; & apud Paulum Teſtardum, 
de natura & gratia, cap. 7. cujus ticulus eſt , De gratia ſupernaturali, & potentia ſaluti 
per cam inaulta, ejuſque univerſalitate. 5 : 

XXIV. Gratiam autem illam, quam vocant univerſalem , docet univerfalem eſſe, 
non tantum reſp«u adultorum , ſed eriam reſpeu ipſorum infantium , quibus , ſcilicer, 
Deus poteſtatem ſalutis fecerit , quatenus yoluit ut infantes ſequantur conditionem pas 
rentum : omnibus vero parentibus ſalutem propriam poſſibilem reddidit : adeoque (al. 
tem infantium qui ſunt ex iplis oriundi , & qui habentur tanquam eorum quadam 
appendices, ; 

XXV. Verum hic omittendum non eſt clariſſimum Amyraldum in ſea Difſertatione 
de Gratia Particulari referre tertiam quandam fententiam , quam nonnullis ex Retor. 
matis tribuit, licer nomen eoram non edat. IIlli igitur, eo referente, non ſoium admittunt 
quandam Gratiam Univerſalem externam atque objectivam , que ſufficiat ad faluiem; 
ſed przterea gratiam aliquam ſubjetivam & internam , quz fit quoque Univerſalis , & 
cujus omnes homines participes a Deo fiant, tit ejus beneficio. credere poſſint 8 con- 
verti , quod abſque ea fieri non poſſet. Quamvis preter iſtam gratiam ſubjeivam & 
univerſalem; non negent effe aliam electis peculiarem. Fact , inquit , #tramgue 
gratiam (tam internam ſcilicet, quam ſubje&ivam vocar, quam externam , quam 
nominat objectivam, ) aliquomodo univerſalem: Ut tametſi non negent in elettis pecu- 
liarem quandam efficaciam ſeſe exerere , putent tamen , quemaamoaum Deus miſericor- 
aiam ſuam omnibus hominibus revelat, qua ad fidem & pantentiam muitantur ; fi; 
etiams omnium mentes intrinſecus eatenus affics , quoad objettivam gratiam, ſi velin , 
ampletti & retinere queant. Atque hos dicit doftrinam inam ry pls non vulgaviſle , ſeq 
privatis tantum animadverſionibus, quz tamen longe lareque diffipatz per manus homi. 
num volitaverunt , gratiam ſubjcRivam ſolis ele&tis particularem carplitle , & dogma de 
decreto Reprobationis abfoluto, tanquam a vero abhorrens, cenſuiſle c finibus relipio- 
nis exterminandum. : 14d 

XXVI. Porro qui in Belgio Remonſtrantes dicuntur , ſive Arminiani, mter dogmats 
ſua przcipua reponunt illud de Gratia quadam univerſali atque ſuffictenti, quam Deus 
omnibus eo fine largitur , ut poſlint, {1 libeat, reſipiſcere & ad Deum converti. Ertenim 
cum pleriſque hodiernz Scholz Romanz Theologis aperte docent & tuentur , non tan- 
rum omnibus 8 fingulis hominibus ſalutem a Deo extrinſecus offerri , ſed Deum quoque 
intus ſic in omnium animis agere, ur plane fit ipſis liberum , & in eorum poreſiate 
ſitum gratia iſta interna atque univerſali bene ve] male uti: & ita vel ſalutem oblatam 
rejicere, vel falrem ſenſim 6 per gradus ad veram converlionem 6: fidem pervenire, 
adeoque falutem zternam adipiſci, 

XXVII. Hi vero Theologi Confeſſionis Auguſtanz qui Lutherani appellantur di: 
NinCionem quidem gratiz in ſufficientem atque efficicem reſpuunt , ut inutilem atque 
ſuperfluam yz ſed tamen in hac quzſtione idem, aut prope idem cum Remonſtrantibus 
ſenttre videntur. Cenſent enim omnes univerſaliter ad ſaJutem a Deo vocari atque ex- 
cltari , & quidem vocatione, quz ex ſe, & ex Dei intentione efficax eſt : quod vero 
efteum in multis non ſortitur , inde efſe quod multi Deum vocantem reſpuunc, & 
vocation! divinz refiſtunt , nec admittunt ines gratiz ipfts oblatz , aut ſemel ad- 
mifla non bene utuntur ; ſed ſponte Divinam gratiam- abjiciunt. Cum alii contra Deo 
vocanti aurem prebeant, nec ſpiritus in ipſis operationi impedimenrum ponant, Quz 
pluribus dedaRta videre licet apud Joannem Gerhbardum, Tom. 2. traftatu de Ele. 
& Reprob. cap. 7. | 

XX VIII. Porro ex diQtis conſtat dogma de gratia quadam ſufficienti , quz omni- 
bus hominibus detur, in Eccleſia Romana nondum haberi ranquam fidei articulum , qui 
line hzreſeos nota negari.non poſlit , ſed licer a plurimis DoRoribus teneatur , elſe 
tamen adhuc nonnullos” qui repugnent : Et viciſſim non paucos ex Reformatis hodie 
| quandam univerſatem , & in ſuo genere ſufficientem tveri, quamvis in contrarium 

ir communior Eccleſiarum Reformatarum ſententia. Adeoque quod plurimi in Schola 


Romana affirmant , omnibus hominibus dari gratiam ſufficientem , tum ad conver- 
| ; Gonem, 
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ſionem, tum ad nova peccata vitanda, a plurimis Reformatorum (impliciter . ne- 
garur. 20S WO © | 
XXIX. 1lli vero ipli Doores reformati, qui, ſaltem verbis tenus, gratiam quandam 
univerſalem atque ſufficientem cum pleriſque Scholz Romanz Theologis confitentur, 
reipſa tamen ab ipſis diſſident. Quod enim Scho'z Romanz Theologi intelligunt de 
ratia quadam interna atque fubjetiva, quz converſionem hominis , non ſolum Phy- 
lice, ſed etiam moraliter poſlibilem reddit, id totum Reformati referunt ad gratiam 
ſolum externam atque objeivam ; qua polira, homini interna gratia deſtituto, con- 
verſio nihilominus moraliter impoſlibilis manet. . 

XXX. 111i tamen qui, Moſe Amyraldo teſtante, inter Reformatos agnoſcunt gratiam 
uandam univerſalem arque ſufficientem, non externam ſolum arque objectivam , ſed 
{ubjeRivam quoque G& hominibus inhzreniem ; eatenus non videntur a Thomiſtis re- 
centioribus & Dominicanis ditterre ; cum utrique preter gratiam illam univerſalem quz 
neminem au convertit, ad aQualem converlionein velint neceflarium efle pecultare 
quoddam auxilium , quod omnibus non obringit , ſed illis duntaxat qui a&tuconvertuntur; 
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Natura & Efſfentia , ejuſque diſtinQtione a Fide hiſtorica, 
ſive mortua atque otioſa. - 


In quibus varie Proteitantium ſententie referuntur 
atque expenduntur ; &* breviter refelluntur que 
ſuper ea re quidam liber recens ſcriptori barum 
Tbeſmm imputat. 
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Idem Hiſtoricam Proteſtgntes nominant nudgm & fimplicem afſenſum quem 
multi przbent iis quz Verbo Dei proponuntur , propter Dei dicentis & te- 
ſtantis authoritatem ; ſic tamen ut inde ad reae agendum non moveantur, 
nec reddantur meliores. Tali fide dicitur credidifle Simon Magus , cujus 

tamen cor retum coram Deo non erat , & qui nihilominus in felle amaritudinis , & 
vinculis iniquitatis , judice Petro, politus manebat, A. 8. Et limili quoque modo 
credebant illi Judzorum primores , qui Chriſtum non confi:ebantygr , quontam mags 
diligebant gloriam hominum , quam gloriam Dei , 7oas. x2. EE, 

11. Porrd fides iſta dicitur hiſtorica , non quod lit eorura ſolum que hiſtorice nar- 
rantur in Scripturis. Nam qui hac fide praditi ſunt vera credunt quzcunque in Verbo 
Dei continentur , non minus promiſſiones, dogmara , & pixcepta, quam hiſtorias 8 
narrationes, Sed appellatio iſta ſumitur a modo quo verſatur hzc fides circa ſuum 
objetum. Nempe veluti quum legimus hiſtorias ad nos nihi| attinentes , eas nude 
contemplamur , nec inde commovemur 6 afficimur ints :;.ita qui fidera iſlam ha- 

ent, quz Verbum Dci docer- otioſe ſpeculantur ; nec ea ad praxin referunr, 

UI. Er hac eſt fides quam Jacobus , epiſtolz capire ſecundo, fidern mortuam vocat ; 
quia ſcilicer, omni motu & aione , non ſecus ac cadaver quaddam, gy 7" eſt, 

deoque 
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Adeoque nihil prodeſt ad ſalutem , ſed potius culpam przgravat , & damnationem 
auger illorum quiin ea hzrent. Juxta quod dicit ibidem Jacobus, 2d Proderit, fra. 
rres mes, ſi fidem quis dicat ſe babere , opera antem 301 habeat ? nunqmd poterit figes 
ſalvare eum? Quin ejuſmod! fidem non veretur codem loco, dxmonibus tribuere 
Tu credis , inquit, quod Dems unus eſt, bene facis, & demones creaunt, & contremi. 
{cunt. Unde eſt quod Proteſtantes illam verz fidet nomine dignam non purant ; quiz 
videlicet , eorum judicio , ea ſola fides vera meretur appellari quz juſtitiam & ſalutem 
affert'il}1 qui ea przditus eſt , quod ejuſmodi hdei non competit, 

IV. Unde colligunt omnino ab hac fide diſtinguendam efſe fidem ilJam quam (cri. 
ptura ſummis Jaudibus & elogiis ornat , ad quam nos tam frequenter 6 vehementer 
hortatur , cuique juſtitiam & ſajutem noſiram tribuere ſolet , ranquam indivulſe cam ez 
cohzrentem. Ur quum apud Joannem dicitur , Sic Deus dilexit munaum , ut filim 
[num unigenitum daret ; ut omnis qui creait in enm non pereat , ſed habeat vitam ater. 
»am. Er limiliter apud Marcum, xs creaerit, & baptizatrs fuerit, ſalumns erit 
Quibus conſonat illud Pauli in Epiſtola ad Romanos, Fins leges eft Chriſtus in ju- 
ftitiam omni credenti. Unde patet eſſe quandam fidem , quam quicunque | oh coram 
Deo juſtus eſt, & Deo gratus & acceptus ad ſa)utem Ge vitam zrternam z &@ quz pro. 
inde alia eſt ab ea fide quz in ipſis implis & dxmonibus reperitur. Ea vero fides 
piorum & juſtornm propria a Proreſtantibus ſola digna cenſetur nomine fidei verz, 
ſalvifice , & juſtificantis. oar. 3. fare. 16. Rom. 10. | 

V. Et hinc apparet Proteſtantes per fidem juſtificantem non intelligere eam quz 
quocunque modo prxparat ad juſtificationem, ſive proxime, live remote; ſed quz 
hominem reapſe juſtificat , aut quam ſemper & infallibiliter comitatur juſtificatio. Et 
ſimilicer non aliam fidem ſalvificam nominant , quam que revera hominem in ſtat 
gratiz & ſalutis conſtituit, | 

VI. Quantum vero inter ſe differant fides. hiſtorica & fides juſtificans, Inter Refor- 
matos non omnino conyenit. Quidam tantum inter -utramque diſcrimen 'efle v6Junt, 
ut diſtintionem fidei in hiſtoricam & juſtificantem nolint dici diſtinionem generis in 
ſpecies, ſed vocis ambiguz in ſua ſignificata, Qua in ſententia eft Samuel Mareſius in 
Academia Groningana Theologiz Profeſſor celeberrimus, ut videre eſt in ejus Syſte- 
mate, loco undecimo, Theli 21. Alii-vero dicunt eſſe diviſionem generis in ſpecies, 
non tamen univocas, ſed analogas. Quz eſt ſententia DoQiſſimi viri Chriſtophoti 
Wittichii, ante hac Noviomagi, & nunc Lugduni Batavorum Theologiz Profefloris; 
in Theologia Pacifica , cap. 11. numero 336. ubi citat Parzum & Profeſſores Ley- 
denſes, tanquam idem cum ipſo in hac parte ſeniientes. 

VII. Sed quomodo hides juſtificans ab hiſtorica differat, ex fidei juſtificantis definitione, 
& a&uur ac partium ejus expoſitione melius conſtare poterit., Porro fides juſtificans 
2 Reformatis varie deſcribitur, & plures proferuntur ejus definitiones , quz videri 
poſſunt plus minuſve commodz , ſed ramen quoad ſenſum eodem fere recidunt. Juxta 
Calvinum tides juſtificans eſt , Divine erga nos benevolentie firma certaque cognitio , que 
gratuite in Chriſto promiſſionts veritate funadata , per Spiritum Sanitum revelatur men: 
tibus noſtris, & Ccoraibus obſegnatur : ui conſent detcriptio brevis illins Catechiſmi 
vulgaris, in quo fides dicitur efſe Certa perſuaſio, vel fiaucia quam debet habere qui- 
libet Chriſtianus , quod Dems pater ipſum amat propter filium ſunm Teſum Chriſtum. 

VIII. Beza autem in Annotationibus in caput primum ad Remanos fidem &efinit 
ele Firmam illam & couſtantem animi perſnaſionem , qua certns eſt apud ſe unnuſquiſh, 
fidelium , non modo 3n genere verum eſſe verbum Det , ac proinde promiſſiones de gratuita 
per Chriſtum reconciltatione ; ſed etiam iſtas ad ſe proprie pertizere credit. Urlino & 
Parzo Fiaes juſtificans eſt non tantum certa nititia, qua firmiter qms aſſentitur omnibus 
gne Dewus nobyg ingverbo ſuo patefecit , ſed etiam certa fiducia, a Spiritu Santto per 
Evangelium in corae fidelts accenſa , qua un Deo acquieſcit, certo ſtatuens non ſolum alir, 
ſed ſibi quouque remiſſinem peccatorum , aternam juſtitiom & vitam donatam eee; 
zaqne gratis ex Dei miſericordia, propter unins Chriſts meritum. ' In Explication:bus 
Catecheticis , parte ſecunda, quzſtione 2 1. 

IX. Eadem eſt quoque deſcriptio Riveti olim in Academia Leydenſi Sacrx Theolo- 
giz Profefloris celeberrimi : Salvificam , inquit , slam & juſtificantem fidem dicinn, 
ex certa revelationts divine motitia, firmum 4 Spiritu Santto per verbum Evangeii 
animts woſtris mngeneratum aſſenſum , omnibus que nobis Dens in verbo ſuo patefecit , ſed 
preſertim ſalutaribus in Chriſto promiſſionithus , quo certa fiducia in Deo acquieſcers , 
amuſquiſque fidels firmiter ftatuit, non ſolum in genere promiſſam eſſe credentibus = 

hone 
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ſrnem peccatorium , ſed ſibs in particulari conceſſam ; eternamgue jubtitium, & ex ea 

vitam, ex Dei miſericordia, propter unizs Teſu Chriſts meritums donatam eſſe. Diſputatione 

de Fide juſtificante. Similiter Perrus Molinzus , celeberrimys etiam , dum viveret, in 

Academia Sedanen(i Profeflor , idem definic efle Firmum afſenſum promiſſionmbus Evan- 
elis, quo fidelis non tantum credit cas eſſe veras,, ſed etiam ad ſe particularitey pertinere, 

ſpirirus adoptionss teſttmoniun tntrinſecus perhibente eum eſſe filium Det z unde pax Con- 

ſcientie, & fiducia , & opera charitatis. Thelibus de Julſtificatione & Fide juſtibcante, 
ate 2. Theſi 12. EY 

X. Samuel Mareſius in Syſtemate, loco undecimo, fidem dicit efſe Dow , quo pro- 
miſſonibus Evangelis in Chriſto , tanguam veris & certts acquieſcimm , eaſque mbzs fidu- 
cialiter applicamus. Quibus concinic Wendelinus in Academia Anhaltina Theologiz 
Profeſſor notifſimus , docens , tidem efle 7d quo eletts credunt divine veritats , & firma 
voluntatts aſſenſione promiſſiones gratis ſalntars in Chriſto accipiunt, ſibique Chriſtum cum 
omnibus benefic1uus eqs ad vitam eternam applicant, Chriſtianz Theologiz lib. 2. cap. 24. 
Theſi 4- Nec ablimilis eſt definjtio Henrici Altingit olim in Academia Heydelbergenſi 
Profeſoris, cui fides eſt , Cognitio gratie Des in Chriſto Redemptore , & ejuſdem fidu- 
cialis apprehenſio , qua quiſque fidelts illam ſibs ſmgulariter applicat. Locor. commun. 
parte I, pag. 217. | | 

XI, Bucano vero Lauſannenſi Theologiz Profefſori, fides definitur , Notitsa, afſen- 
{u, expetitio promiſſa in verbo gratie , adeoque ſalutss propter Chriſtum obtinende firm 
fiducia & apprehenſio, Vel, Ex mentis notitia & approbatione judiciog, 5jecialt , wo- 
luntatzs ſive cordts deſsderinm & apprehenſio, qua Chriſtum crucifixum cun beneficits ſuis 
in verbo & ſacraments oblatums ſinguli war' iSiay nobs 1pſis applicamns. Loco 29.quzlt.7, 

XII, Juxta Gulielmnum Amelivin Anglum , Profeflorem Franckerz ; Fides eft ac- 

quieſcentia cordis in Dev, tanquam in authore vite, vel ſaluts eterne , id eſt, ut per ipſum 
ab omni malo liberemur , & onne bonum conſequamar. Per illam autem cordis acquie- 
ſcentiam intelligit actum voluntatis , quo movecur & cxtendit ſefſe ad ample&endum bo- 
num ab intelle&tu probatum, ut explicat ipſe mentem ſuam in Afedulla T heolopie , lib. 1. 
cap. 3. Ejuſdem autem operis lib, 2. cap. 5. fides ab eo definitur , Yirtus qua Dei fide- 
litats adherentes nitimur ipſo , at quod proponit conſequamur. Amelio hac in parte conſen- 
tir ſupra laudatus Wittichius , ſiquidem illo definiente , Fides eſt fames & ſitis juſtitie, 
& acqnieſcentia cords in Deo , ut fonte & authore ſalutis ; ut ei animas noftr as in angu> 
ftizs & tentationibus committamus. In T heologia Pacifica, cap. 11. num. 128. Quibus 
affinis eſt fidei definitio quam tradit vir Do&iſſimus Joannes Meſtrezatius, Verbi Divini, 
dum viveret Miniſter apud Pariſienſes, in Gallicts ſuis Homiliis : ubi fidem juſtificantem 
dicit eſſe per/ugium peccatorrs panentss ad Dei in Chriſto miſericordiam. 

XIII. Apud Petrum Martyrem fides definitur , Firm certuſg, anims aſſenſus verbis 
Dei, a ſpirita divino afflatus ad ſalutem credentium. Poſtea vero exponit quid per afſen- 
ſum firmum intelligat , nempe , [lum gui tantarmm ſit virium & efficacie, ut ſecum trahat 
affeftum fiducie ſei , charitatis , & onnia tandem bona opera , ut preſents vite infirmitas 
patitur, Locor. commun. Clafle 3. cap. 4. num. 3, & 5. Muſculus ſimiliter fidem 
definit, Conſtantem aſſenſum cordis ad ea que vel narrantur , vel promittuntur verbo. 
Loco de Fide, SeX&ione 1. Et eodem redit definitio fidei quz legitur apud Joſuam 
Placeum, Profeſſorem Salmurienſem do&iſſiimum 8 acutiflimum , cui Fides eft Tenax 
& efficax perſuaſio veritatis eorum que verbo Des nobis revelata ſunt , ſpeciatins vero pro- 
miſſionts de remiſſione peccatorum & vita eterna nobzs per Chriſtum parta. Thelibus de 
Juſtific, The. 36. 

XIV. Similiter fides Zanchio definitur, 7Yi7em4 32 Deo nobss donata , qua quicquid 
propoſitums olim fuit nomine Det a Prophet & Apoſtolts,” nunc antem nobis ex ipſo- 
rum ſcriptis predicatur , perſuaſs ſums eſſe Verbum Det , illudque tothm , tam legem, 
quam Evangelium ut certum Dei verbum credimus ac profitemuur. Tom. 4. lib. 1. 
cap. 12, de Fide, Theli prima. Sed hzc definitio fidei ipli generica eſt. Nam. poſtea 
Theſi ſecunda fidem (ic definitam dividit in vivam & mortuam. Vivam , quz per 
dile&ionem efficax eſt, 8 profert opera pietatis. Mortnam , quz hac efficacitate dc- 
ſtitura eſt. Cum autem fides viva , Ge tides juſtificans (int reapſe unum & idem , quan- 
doquidem omnis fides juſtificans viva eſt , & viciſſim omnis fides viva eſt juſtificans , 
inde videtur facile confici poſſe, ex dorina Zanchii, vera definitio fidei juſtificantis, 
Nempe , {i dicamus illam efle qua rotum Des Verbum, tam legem quam Evangelitum , it 
certum Dei verbum credimns ac profitemur , eo aſſenſu qus ſit per dileftionem efficax. 


Sed tamen in eodem 6c libro & capite, fidem juſtiticantem alier arRius definir, Fides 
| ; D d | enim 
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De Fidei juitificantis 


enim juſtificans ip eſt , Firmus & mndubitatus aſſenſus in promi/ſiones Dei de remiſſion 
peccatorum , & juſtitia accipienda , eternaque vita conſequenda a Deo, per & propter 
filum Teſum Chriſtum , ex affiatu Sporitus Santts in nobis excitattsy. Titulo De F;. 
ducia, in Explicatione prime | heleos Pp - : = 

XV. Sed omilfis aliis privatorum doftorum definitionibus , hic maxime conſiderandz 
ſunt fidei defcriptiones quz publicis Ecclefiarum Reformararum Contclitonibus ſunt vel. 
uti ſancire,, Qualis eſt illa quz habetur in Declarattone doctrinz Catholicz Eccleliz- 
rum Reformatarum , in conventu Thoruaienſ1, ab Eccleſtarum Polonicarum depuratis 
lea & exhibita, Anno 1645- Et in Confeſſione Eccleliz Anglicanz , Parliamenti, 
ut vocant, Anglicani, circa 1dem rempus , juſlu & mandato publicata. Er Ecclliz 
quidem Polonicx, Declarationis fuz capite Quarro, paragrapho ofavo, lic ſuam de hide 
ſententiam exponunt. Yeram autem fidem & juſtificantem eam demum dicimus , gue pro- 
miſſnnem Evangelii, qua reſipiſcentibus remiſſio & vita in Chriſto offertur, aſſenſu prattico 
ſeu fiducials amplettitur, & corde vere contrito ſubs applicat, queque deinceps per charitaten 
eſb efficax : cap.q. ſe&.2. num.8. 1:Ja vero, quam diximus Anglicana Contellio lic deſcri- 
bit fidem ſalutarem ; Per hanc fidem Chriſt#anus verum credit quicquid eſt verbo Dei reve- 
latam, j ropter Dei ipſins in verbo loquentzs authorutatem,C& differenter agit ac afficitur ſuper 
ſingults que continet iſtud verbum ; manaatts ſculicet, obſequens, ad minas centrem:ſcens, & 
amplettens Dei promiſſiones , tam que ad hanc vitam , quam que ad futuram pertinent, 
Sed precipui attus ſalutarts illinu fiaet ſunt acceptare © recipere Chriſtum , & in eo ſol 
acquieſcere ad juſtificationem , & vitam aternam , vartute feaerts gratie : Cap. 1 4. : 

XVI. Porro quod tam varie fidem dc finiunt Do&tores 1.etormari,inde cſt quod nonnulii 
totam ejus efſentiam deſcribere nituntur , nempe, tam id quod habet commune cum 
fide, quam hiſtoricam vocant , |quam 1d quod eſt illius proprium: alii vero ſojum id 
notare intendunt quo fides juſtificans ab hiſtorica differt. Przterea alii tidem juſtifican- 
tem ex una proprietate , alii vero ex alia deſcribunt ; quz tamen non ſunt inter ſe oppo- 
nenda, ſed componenda : cum tam horum, quam iNorum Theologorum judicio, utramque 
proprietatem fides illa ſibi vendicet ; licet hujus , aut illius tantum expreflam faciant in 
ſua deſcriptione menttonem. | 

XVII. Adde quod alii fidem juſtificantem deſcribunt ſecundum efſe ſuum comple- 
tum & pertetum , & ſecundum id quod ex fe apta nata eſt in fideli producere. Ut 
qui illi tribuunt firmam & certam perſuaſionem quod fidelis fit in Dei gratia , & quod 
peccata illi remiſſa ſint , abſque quo tarnen fides in fideli infirmo , faltem ad tempus, 
poreſt ſubliſtere : alii vero fidem definiunt ex iis line quibus vera fides, quantumliber 
parva 6 debilis , ne ad minimum quidem conſtare potreſt. Ut qui illam definiunt per 
famem 6 \itim juſtitiz, 6 cordis in Deo acquieſcentiam, Quz poſtea diſtin&ius & 
clarius intelligentur , quum ſigillatira explicuerimus varios fidei aftus , ſecundum Scholz 
Reformatz DoCores, 

XVIII. Cxzterum ex iſtis omnibus fidei juſtificantis 8& ſalntiferx definitionibus appa- 
ret duo eſſe quz, juxta Reformatos , fidem vivam & juſtificantem ab hiſtorica & mortua 
diſtinguunt. Primum eſt quod fides illa Hiſtorica Theorecica eſt , & in intelleu Theo- 
retico hzret ; fides vero Juſiificans eſt aſſenſus praRticus , per quem ea quz Creduntur, 
quzliber ſuo modo, revocantur ad praxim, & quo voluntas & affectus hominis effica- 
citer moventur -atque afficiuntur z ut rebus creditis conformiter agant, Alterum eſt 
quod tides hiſtorica divinis promiſſionibus aflenſum duntaxat generalem praber , fides 
vero juſtificans ilas credenti cuilibet ligillatim applicat. | 

X1X. Hinc quoque liquet, ex Reformatorum mente, fidem juſtificantem ita diverſam 
efle a fide hiſtorica , ut omnem ejus virtutem includat z atque fic ab ea diſtingui , ut per- 
tectum ab imperfeto, live ea diſtinftione qua gradus ſuperior ab inferiori differt, Et- 
enim fides juſtificans ad fidem mortuam atque hiſtoricam ſe habet quemadmodum anima 
rationalis ad ſenſitivam & vegetativam , quarum vim & facultares, vitam, ſenſum, & 
motum eminenter complectitur , & gradum rationis addr, Nam lic. quoque fides juſti- 
ficans facir ut omnia credamus quz verbo Dei docentur , quod przſtat tides hiſtorica. 
Sed ſupra illam haber , quod mentem Theoreticam Juculentius irradiart, praQticam vero 
potenter afficit & alte penetrat z Gz acriorem veritatis ſenſum , afſenſumque firmiorem 
animis noſtris ingignit , quam fides iſta iners & otioſa, Tum etiam quzcunque ex verbo 
Dei hauſit, ad aRtionem refert , vitamque inſtituendam , & credenti cuique ſigillatim 
certa quadam ratione applicat. EA 

XX. Sed ut planius & manifeſtias fiat quid Reformati ſentiant de fide juſtificantis 


natura atque eflentia, paucis exponenda ſunt ca quz docent de ejus objects , _, 
actibus 
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atibus. Primum ergo ds ſpear fidei ſalvifice & juſtificantis objeRtum , ad illud 
communiter pertinere aftirmant omnia illa quz Deus in verbo ſuo revelavit. Nec enim 
quicquam eorum fides 11]a non lucipir , quum 1pſi proponuntur, ſed tamen proprium ejus 
& przxcipuum-objecturn eſle cenſent Evangelii promiſſiones, quibus miſericordia & gratiz 
Dei per Chriſtum offertur omnibus vere credentibus & relipiſcentibus. 

XXI. Sic docet Andr. Rivetus in Synopl1 purioris Theologiz Profeſforum Leyden- 
ſium, Luamwvrs, inquit, fides in [ualatituaine ſumpta , ut completitnr ſnpernaturalens 
ntitiam , aſſenſum & fiduciam , quecunque in Det ve-ba tanqitam ad ſalutem conducentia 
mbis ſunt revelats, complettatur ; eſt tamen quodaan fides objettum ſpeciale , quatenus eff 
juſtificans. Poſtea vero explicat quodnam lit iliud ſpeciale fidet juſtificantis objectum : 
Fide, inquit, quatenus eſt jnſtificans, Speciale objebFum, & quod eam proprit a reliqui: fides 
acceptionibus diſcriminat , eſt promiſſio Evangelica de Chriſto mediatore, Eaten enim 
proprie juſtificat &. ſalvat , quatenus Chriſti meritum , in Verbo Evangelis ſibi reve- 
latum, apprehendit & ampleftitur. Diſpuratione de Fide , Theli x9, & 20. 

XX11. Similiter Marelius in Syſtemate docet fidei juſtificahtis objeum adxquatum 
eſſe D:i Verbum z objetum autem proprium ſpeciale & proximum eſſe dorinam de 
leſa Chriſto, & promiſſicnem remillionis peccatorum in iplius fanguine. Loco nndecimo, 
Theſi 36, Et eodem plane modo Henricus Altingius dicit obje&tum fidei generatim 
& 3dxquatE conlideratum elle totum Verbum Dei , 6G quicquid in eo continetur , fed 
ſpecifice & proprie conlideratum objectum eſſe Evangeltum , five Chriſturm Redempto- 
rem, prout in Evangelio & $acramentis offertur. Locor. communivum parte 1. pag. 218, 
& 219. Quibus reliqui omnes Theotogi conſentiunt , nec opus eſt pluriutn reſtimo- 
nia congerere, 

XXI1I. Czrerum hic ſedulo monent Theologi Reformati promiſſiones Evangelicas 
objeum eſſe fidet juſtificantis, non fimpliciter, quarenus earum veritas in genere conlide- 
ratur , exempli cauſa , morte & paſſione Chriſti ſalurem 8 peccatorum remiſſionem 
partatn efſe omnibus qui in Chriſtun) credunt & reſipiſcunt ; ſed etiatn quatenus conl1- 
derantur ut ad hunc & illum figillatim ſpeRantes, & ab eo per fidem apprehendendz, 
& ipla wy be x. Nonenim ſufficit , inquit Andreas Rivetus, loco modo citato, /: quis 
xer geſts hiſtoriam, nempe quod Chriſtus paſſes eff, norit ; nec etiam ſi quis aſſentiatur & 
credar, Chriſium eſſe paſſum pro peccatis omnium hominum : Sed inſuper requiritur , nt ac- 
ceaat fiducia certa, qua firmiſſime peccator creaat, non ſolum alits credentibns, ſed ſibi quog, 
privatim remiſſionem peccatorum propter Chriſti meritum donatam eſſe , & propter ejuſ- 
- dem ſatisfaltionem in gratiam ſe eſſe receptum , idque ſibi fiaucialiter applicet. 

XXIV. Quibus conſona docet Wendelinus Chriſtianz Theologiz lib. 2. cap. 24. 
ubi hc eſt ejus undecima Theſis; Proprium, principale, & proximum objetthum Fiaci eſt 
promiſio Evangelica ae peccatrs per & propter Chriſti mortem expiatis, omnibuſ9, peccator- 
bus penitentibus & credentibus , propter Chriſtum crncifixum fide apprehenſum, im gratiam 
ex miſericordia receptis ; hanc promiſſionety in ſpecie ſinguls fideles per fidem ſibs applicant, 
& ſic ad ſalutem dicuntny credere, Quibus hanc ſubjungit explicationem, Fides guſtifican- 
tis objettum proprium eſt Chriftuc pro nobis , me, te, crutifixus , & gratuita remiſſio pet- 
catorum propter Chrifts mortem , & fuſum pro nobts ſanguinem , ſingults per fidem appls- 
canda ; que alias appellatur ſpecialts miſericorata. 

XXV. tadem eſt docrina Parzi in Bellarminilibrum primum de Juſtificatione, cap.8. 
ubi afficmar obje&tum fidei genericum efſe omnia quz Deus in verbo ſuo revelavit ; ſpeci- 
ticum, promiſſionem ſpecialis miſericordiz. Affini quoque ratione Amelius diſtinguit 
inter obje&tum fidei gue juſtificat , & qua juſtificat. Et facile concedit fidei quz juſtifi- 
cat objectum ram late patere quam Dei verbum , ſed fidei qua juſtificar objeRum reſtrin- 
git ad promiſſionem miſericordiz : Et miſericordiam illam concedir eſle ſpecialem , ſed 
obſervar nos per miſericordiam ſpecialem non intelligere eam quz hdem antecedar , ſed 
que per ipſam fidem ſpecialis evadir. Quibus verbis ſignificat fidem hominem non juſtt- 

are, quia credit bj efle remiſla peccara , ſed quia per fidem ad Chriſtum contugir , ut 
libi in particulari peccata remittantur , & confidit (ibi efſe remittenda ; quia fide remiſlio- 
nem peccatorum reipſa obtinet. Ev propterea quoque in ſequentibus dicit proprium 
objeftum fidei juſtificantis , qua talis , non eſſe propoſitionem aliquam , ſed Chriſtum 
iplum, in quo acquieſcit ad juſtificationem a Deo conſequendam. Nempe, quia vulc 
tidem proprie non juſtificare , quatenus credit veram propolitionem aliquam , quz- 
cunque ramen illa {ir z ſed quatenus ad Chriſtum confugit 6 eo innititur , ut per cum 
miſericordiam, 8 peccatorum venta conſequatur. 17 Bellarmino Enervato , libr. 5. 
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De Fide: juSlificantis 


X XVI. Non abſimili modo Trelcaltius, dum viveret, in Academia Leydenli Profef. 
ſor , diſtinguit obje&um fidei ratione intelleftus, & ratione voluntatis. Objettun, 
inquit, repeftn mtelletius , eſt weritas arvina reSÞettu voluntatis , eſt ſingulariz De; 
gratia , promiſſionsbus expoſita in Chriſio Teſu, Utrumque autem verbo Dei continetur (5 
circumſcribitur ; quod totum & ſolum , tanquam objetEum ſuum adequatum amplexatur 
fides , & in eo Chriſtum crucifixum cum omnibus ſuis beneficirs , tanquam objectum ſunny 
principale , primum , proximum , & propruum. In inſtitutione Locorum communiug, 
titulo de Fide. : LE Bk 

XXVII. Quod attinet ad fidet attus , Reformati plurimi tres fidei juſlificantis 
a&tus, ſive partes diſtinguere ſolent. Primus eſt potitia qua verbum Dei , faltem ſecun. 
dum ea quz ſunt ad ſalutem ſciru neceſſaria, cognoſcimus & intelligimus, Secundus ef 
aſſenſus quem prabemus omnibus illis que verbo Dct nobis revelata ſunt, Tertius ef 
fiducia qua credens generale promilſionis verbum ſpeciatim (ibi applicat, Hzc eſt do. 
&rina Urlini & Parzi in Explicationibus Catecheticis, queſtione 21. Wendelinj 
Chriſtianz Theologiz lib, 2. cap. 24. Thefi 13, 14, & 15. Tileni diſputatione de 
fide juſtificante, Theli 20, & Trelcatii quuque , loco ſupra citato. 

XXV1I. Muſcuius fimiliter fidei tres gradus five partes aſſignat. Sed illas aliter 
explicat, Prima pars fidei ipli eſt qua quzdam de Deo credimus : Velut!, quod fit Den, 
quod lit unicus, omnipotens coeli & terrz creator, 6c. Quod Chriſtus fir Dei klius 
unigenitus , verus Deus, & verus homo, Redemptor & Mediator noſter , &c. Et quod 
Spiritus Sanus (it divinitate Patri & Filio #qualis , mentium il}uminator , paracletus, 
door, conſolator, &c. Secunda fidet pars eſt qua credimus Deo, hoc eft, verbo ejus 
fidem adhibemus , tanquam Dei Verbo, de cujus veritate prorſus infallibili impium fir 
dubitare. Tertia fidei pars eſt qua credimus in Deum, Credere autem in Deum dicic 
efle ſpem omnem in Deum dirigere , firmaque fiducia ab illius bonitate pendere. 7 
locis communibus Sacre T heologie , loco communt de Fiae, 

XXIX. Bucanus quoque docet tres efle partes fidem conſtitnentes , ſed in earum 
expolitione habet etiam aliquid ſingulare. Prima pars fidet illi eſt notitia Chriſti cruci- 
faxi , & beneficiorum ejus. Secunda , conſenſus, ſeu judicium duplex unum generale, 
approbans tanquam verum quod jn_verbo Dei de Chriſto , ejuſque benekiciis docetur ; 
alterum ſpeciale, quo ſibi credens adjudicat res illas bonas Ge ſalutares , quz offeruntur 
in verbo, hoc eſt, univerſales Evangelii promiſſiones ad ſe pertinere-judicat ; ac denique 
rertia pars eſt cordis apprehenlio, qua fit ut corde 8 voluntate, tanquam manu appre- 
hendamus, & ambabus ulnis ample&amur ; id quod mens noſtra, non verum modo, 
ſed etiam ſanttum, bonum , & ſalutare, 8& ad nos quoque peculiariter pertinere judi- 
Cavit. Loco 29. queſtione 6. 

XXX. Perkinſus in ortu fidei quinque gradus obſervat. Primus eſt notitia Evan- 
gelii per illuminationem Spiritus Sancti ; quam ſequitur in illuminatis omnibus fides 
generalis, qua przbent aſſenſum Evangelio : Secundus eſt ſpes veniz , qua peccator, etli 
nondum ſentit remiflum eſſe peccatum , remiſſibile ramen efle credit: Tertius eſt eſuries 
&. vehemens expetitio gratiz , quz eſt oblata in Chriſto leſu: Quartus, acceſſus ad 
throaum gratiz , ut apprehenſo ibidem Chriſto, inveniamus miſericordiam apud Deum : 
Quintus eſt ſpecialis perſuaſio cordi a Spiritu Sano impreſla , qua promiſſiones Evan- 
gelicas quiſque {bi ſpeciatim applicat. 1» Armilla aurea, cap. 36. | 

XXXI. Ameſius autem lic ea de re Philoſophatur ; Ad fidem divinan, inquit, quin- 
que iſta concurrunt ; 1, Notitia rei 4 Deo teſtate ; 2. Aﬀettio pia erga Deum, que facit 
ut maxime valeat apud nos ipſins teſt imoninmy ; 3- Aſenſus qui prabetur veritati teſtate, 
propter hanc affettionem erga Deum, qui eſt ejus teſtis; 4. Acquieſcentia in Denn 
ad illud quod proponitar conſequendum ; 5. Eleftio vel apprehenſio res ipſeus , que in teſti 
mono nobss exhibetur. Primum , nempe , notitia ex ejus mente , ad fidem requiritur, 
ſedillam non conſtituit, Tertium, ſcilicet, aſſenſum vult eſſe effetum dei. Adeoque 
docet fidem proprie conliſtere in tribus reliquis, videlicet in pia illa affe&ione, acquie- 
ſcentia in Deum, & apprehenſione boni., quod nobis in Verbo Dei proponitur. 4 
Leanulla Theologie , lib, 2. cap. 5. R 

XXXII. Chriſtophorus Wittichius, jam ante memoratus , diſtioguit aus dem ante- 
cedentes, aCtus fidet efſentiales , 8 a&tus fidei accidentales, & qui ſolum fidei corro- 
boratz conveniunt. Juxta ipſum, a&tus tidem antecedens eſt notitia revelationis. Actus 
vero fidet eſlentialis primus, eſt afſenſus, tum generalis omnibus revelatis , tum ſpecialis 
huic veritati, quod Chriſtus fir ſufficiens ſalvator omnibus ad ſe confugientibus, adeoque 


etlam mihi, (1 ſerio defiderem juſticiam , atque ad Chriſtum confugere velim. _ 
us 
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dus actus fidei efſentialis eſt amor Chriſti ſyncerus, qui ſtarim oricur ex quo Chriſtus 


cognitus eſt , tanquam objeftum convemens, & ira apprehenſus per affenſum iftum 
fducialem. Tertius eſt ficucia, qua nobis perſuademus auxilium certum nos acceptu- 
ros a Chriſto ſalvatore in omnibus anguſtiis & rentationibus , innixi promiſſionibus facts 
omnibus ad ſe confugienttbus, Actus vero accidentales, & qui ſolum fidei corro- 
boratz conveniunt , ſunt, primo, fiducta de remiſſione peccarorum a Deo impetrata : 
ſecundo , ſolidum gaudium ex 1116 ſenſu ortum , rertio, pax & tranquillitas conicientiz. 
Quod latius explicans, ooſervat ad fidet 1alutificz efſentiam , five rationem formalem, 
non requiri fiduciam remiſſionis peccatorum, five in przterico, five in fururo , ſed 
eam ef eft:Qum fidei magis corroboratz G& plenz. Quoniam experientia docer in- 
firmos quoſdam fideles revera habere fidem , quia habent tamem & litim juſtitiz , qui 
tamen nondum poſſunt fibi propter ſuam 1mbecillitarem perſuadere , quod habeant, vel 
fint conſecuturi remiſſionem peccatorum. 1» Theologia pacifica, cap. 11. mn. 13 8. 

XXXIII. Neque vero ſous ille eſt qui purar cer:tucinem illam , quam quis habet de 
impetrata aut certo obtinenda remiſſione peccatorum ſuorum , non pertinere ad fidei 
ſalutificz efſentiam , ſed ſolum ad illus complementum & perfe&ionem. 1d docet plu- 
ribus in locis Perkin{1us , prezſertim vero in controverlia de fide 1mplicita , que decima 
ſexta elt in Catholico ejus Reformato. Ubi dicir quendara cfle fidei implicitz & indiſtintz 
modum, reſpeRu apprehen(tonis ; quando nimirum, homo aliquis, nequit c:rto & di- 
ſine de ſe dicere, credo ego remiſfionem peccatorum meorum ; quod ait multis Dei 
bliis accidere , qui infirma fide prediit ſunt, Ft tales habere fidem , ſed implicttam 
perinde atque in minuto alzquo Ge arido grano implicita ſunt tolia , flores & fruttus 
& Deum nihilominus hujuſmodi ftidem acceptare ad xternam eorum ſalutem. Unde 
dicit declarandam efle Catechiſmorum quorundam inſti:utionem , qui videntur fidem 
in ſummo & perfectifſimo ſui gradu definire , dum eam effe dicunt certam arque com- 
pletam ments perſualtivnem de a:more Dei 6 tavore erga nos in Chriſto, Nam ticer, 
inquit, 099175 fides ex natura ſua certa ſit perſuaſio , ſola tamen perfetta perſuaſio e5t 
firma & conſummata' fides. As proinde debebat fides definiri , non folum im gencre & 
gradibus ([ummis , ſed etiam varii egus gradus & menſura aeclarars, ut & qui infirms 
{ant , vere & rette de (uo ſtarn poſſmt eaocers, Qu idem author prolixe confitmat 
in traRaty cui titulum tecir Grazum ſinaps; ubi poſtquam afſeruit firmam filem iam 
eſſe, quz plenam apprehenſionem , & Dci in Chriſto miſericordiz perſualionem efficir 
& operatur : & omnibus hoc non efle conceſſum, ideoque effe gradum fidei interio- 
rem , qui vera fides eſt , licet infirma atque exigua , ſubjungit verba ſequentia, ©xs- 
cunque autem hanc infirmam fidem habent , poſſunt vere affirmare ſe credere omnia ſua 
peccata efſe remiſſibilia: Et quod corum condemnationem deſtaerant , ſed huc uſque ea 
eſe remiſſa ſine dubitatione affirmare non audent ; nhilominns divina miſericordia eos 
non deficit ant deftitust, In cujus rei confirmationem profert teſtimonia Bradfordi , 
Knoxit , Tafhini & ajtorum. 1H explicatione & probatione tertie T heſeos, 

XXXIV. Similiter Amelius , Perkinlii veſtigiis infiſtens, & reſpiciens ad affenſum 
ſpecialem , quo aliquis apprehendit gratiz jam fatz poſſeſſionem aAualem , dicit 
Particularem iſt am certiorattonem intelletus in quibuſdam deeſſe, ad temprs, qui tamen 
veram fidem in cordibus ſuis habent interim latentem, & hoc aocere experientiam In 
Medulla Theologiz, cap. 3. num. ultimo ; 6c in Bel}, Enervato concedit non omnes juſtt- 
ficatos mox efle certos de ſua juſtificatione , Hb, 6. de Juſtif. cap. z. 17, Sed pra- 
ſertim in hanc ſententiam clare & aperte concedit Petrus Molinzus, Petri Molinzi filius, 
Theologiz Door , & Prxbendarius Cantuarienfis , piis animabus nocus libro perutili 
de Pace animz , aliiſque piis operibus Gallice ab ipſo editis. De quo tamen conrem- 
ptim loquirur , & quem cum Ludovico Molinzo ipſivs fratre impradenter confundit 
{criptor ille qui Reformatis imputat , quod dodtrina fua de Juſtificatione , Chiiſtianam 
Ethicen ſubvertant, ls igitur , tra&atu Gallico de forma five natura fidei juſtificantis, 
docet fidem juſtificantem non ſatis accurate & prudenter definiri per firmam fidnciam, 
& plenam certitudinem , qua fidelis credit peccata fibi eſſe per Chriſtum remiſſa z quia 
firma illa & plena certitudo, de propria ſalate 6 remiſſione peccatorum ſuorum , notat 
quidem fidei ſupremum gradum, & ſummam perfe&tionem ; non tamen fidet formiam 
efl:ntialem , que potius in his-tribus confiſtic, 1, Ut Chriſti merita ampletamur; 
2, Ur ea nobis appropriemus, & noſtra faciamus ; 3. Ut extra ipſum ſalutem non 
quzramus , ſecundum quod habet Belgica Confeſlio , afſerens veram Fidem effe , quz 
leſum Chriſtum &m omnibus ſais meritis ampleRitor , illumque fibj ceu proprium 


efeum vindicat, nibilque deinceps extra illum quzrit. Arr. 22. 2; 
XXXV, Quin 
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XXXV. Quin celeberrimus Petrus Molinzvs iſtius Petri Molinzi pater , ante 
fGlium idem hac 1n parte docuit ; nam poſtquam ploribus egit della perſuaſione qua Quis 
promiſſionem Evangelit {1bi applicat , credens peccata fibt per Chriſtum eſſe remiſh, 
ſ:quentia verba ſubjungit, Nec tamen hes eo pertinent , ut albo fidelium expungantur, 
quotquot hanc fidet @Mieypoeir nondum ſunt aſſecuts » Guam Dems 101 dat omnibus eodem 
tempore , nec menſura. Sed ut diceamur hanc fianciam a Deo Juberi, & ab eo obnixe 
petendam efſe , & tuto conatu in id encumbendum , ut precibus & bonts operibus roboretur 
& creſcat. Adde quod infirme fides , ſed non ſimulate, ſus eff locus , etiam lippien 
tibus oculss cernitur via. Nec qus ſerpentis ene aſpettu ſanabanmur pariter erant perſþicacer, 
Fide jultif. part. 2. Theli 39. LE. : 

XXXVI. Sed preterea huic ſententiz aperte favet Confeſſio Anglicana anni 1 645, 
nam ſeparatis capitibus agit de Fide ſalutari, & de certitudine quam quis babet quod 
fit in Dei gratia , ſupponens hc eſle inter ſe diverſa, Er capite 18. ubi agit deiſt; 
certirudine , dicit eam non ita efle de eflentia fidet, quin vere fidelis poſſit ea diu carere, 
& eam _—_— » & luari cum multis difficaltatibus , priuſquam certitudinis ejus 
particeps fiat. | : 

XXXVII. Ex his ergd ſatis pater , non ſolum Wittichium fidei corroboratz dun. 
raxat tribuere , quod fidelem certum reddat de impetrata , aut in futurum obtinenda 
remilſione peccatorum ; quandoquidem non tantum cum eo conſentiunt privati Dotores 
a nobis cirati , ſed & ipſz Reformatorum publicx Confeſſiones, Nec etiam ſous ille 
eſt , qui amorem Dei Chriſtique ſyncerum inter effentiales a&tus fidei recenſet. ldem 
hac 1n parte ſentit cum eo Wendelinus. Quanquam enim fidei partes ad tres ,revocat , 
nimirum , notitiam, afſcnſum, atque fiduciam , docer ramen amorem ad atus quoque 
fidei pertinere, Probat enim non ſolum intelleum, ſed etiam voluntatem efle ſub- 
jetum fidei, 2u:4 fides quoque eff amor , at amor eff atbrs voluntatis : Quod confirmat 
teſtimonio Auguitini dicentis, Ho eſt credere 3n Chriſtum , diligere Chriſſum. Chriſt, 
Theol. lib. 2, cap, 24. in explicatione T heſeos oftayz. | 

XXX VIII, Quibus plane ſimilia leguntur apud Chamierum , qui etiam eodem aryu- 
mento uticur , ut probet fidem effe in voluntate , 6c non ſolum. in intelletu. Omn; 
amor , 1nquit , eſt atFi4 voluntatis ; at fides eſt amor ; ergo eſt altus voluntatis. Fiden 
autem efle amorem , probat quia vera fides eſt ea quz credit in Deum : Ar credere in 
Deum eſt amare Deum, juxta illud Auguſtini, 2#i4d eff credere in Deum ? credents 
amare. Panſtratiz romo 3. lib, 12, cap. 4. numero 16. 

XXXI1X. Et Wittichius ipſe loco ſupra citato in confirmationem ſententiz ſuz pro- 
fert verba Coccet, dum viveret, in Academia Leydenſi Profeſſoris. Fides ile , inquit, 
eſt ſpecies amoris Des, quo diligo Deum ut expiantem peccata, & ſanantem 4 pecrati 
morbo & pena , ut ſim aa gloriam ejus. Adultima Molis, pag. 336. Et alio in loco, 
Omnino gitar fides cum charitate connexa eft ; cum & ipſa fides nihil ſit , niſs charitati 
Chriſti effufio in cordibus noſtris , & ejus ſenſmu, & iraoyia & reciprocatio, Jaw 
amat qu credit , & niſi amet , nec credit. In Examine Apologiz , pag. 209. Sed 
contra ſentiunt multi ex Theologis Reformatis, ut Samuel Marelins , Robertus Baro- 
nlus , Bucanus , & denique quotquot fidem in ſolo intelle&u locant , ut Petrus Moli- 
nzus, & Profeſlores Salmurienſes. Nam omnes illi docent quidem Dei amorem ex 
vera fide naſci, &. eſſe efteftum ab ea plane inſeparabilem, nolunt ramen eſſe aQum 
a fide elicitum , quoniam hoc efſet fidem cum charitate confundere. 

XL. Sed quantumvis Doctores Reformari videantur inter ſe diffentire , in explicandis 
& enumerandis fidei ſalvifice & juſtificantis aRibus, in eo tamen omnes conveniunt 
notitiam rerum credendarum fide falvifica includi, & partem ejus aliquam facere, aut 
ſaltem, ad eam requiri. Per notitiam vero minime intelligunt , ſcientiam proprie di- 
ctam, quz eft , juxta Philoſophos, cognitio rei per cauſam , nec accuratam aliquam rei 
intelligentiam , qua modus & ratio ejus perciptatur , agnoſcunt enim myſteria divina, 
quz fidei objiciuntur , non eſſe res quz poſlint evidenter demonſtrari, & accurate a 
nobis percipi atque intelligi, ſed in eo genere ſolum per revelationem innoteſcere quod 
res lit, rel vero revelatz, ut plurimum , cauſam & modum ignorari, ſi non ab omnibus, 
ſalzem a maxima fidelium parte, Sed per notitiam hie tantum intelligunt rerum quz 
Verbo Dei credendz proponuntur apprehenſionem & conceptionerg aliquam , qui 
mens utcunque capit quid fit illud cui debet affentiri, & de quo Deus in Verboteſti- 
monium perhibet, ; 

XL1. Nec etiam neceſſe patant ad fidem ſingulorum , ut explicite & diſtine noverint 


quzcungne Dei Verbo traduntur atque continentur, Etenim abſque multorum expreſſa 
notitla 
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notitia fatentur fidem conliſtere poſſe ; nec ab omnibus eandem exigi cognitionis men- 
ſuram ; ſed ampliorem 6c diſtintiorem cognitionem requici in Ecclefiz DoRore , vel 
Paitorc, quam in muliere, aut fideli privaro. Verum hoc rantum volunt fidelibus omni- 
bus , reſpe&u pracipuorum fidet articulorum , necefſariam eſſe exprefſam & explicatam 
aliquam notitiam. Neque veram efle poſſe & ſalutarem fidem illam, que de articulis 
& dogmatis fidei nihil diftin&te apprehendit , ſed confule tantum credit quod credit 
Ecclelia ; er(1 plane neſciat quid Eccleſia credat , aut credere debeat. Qualis fides ab 
iis implicita vocatur , 6c damnarur eo nomine, Cxteroqui non negant ad fidem ſuffi 
cere , fi ligillatim & expretle noſcantur & apprehendantur ſumma doQtrinz (alutaris 
capitz , reliqua vero que tradit Det verbum , ſaltem generatim 6 confuſe credantur, 

XLII. Neque tamen ; quum dicunt ad fidem ſufficere expliciram & expreſſam ſam- 
morum aliquot fidei capitum notitiam , propterea exiſtimant pium & laudabile efle in 
ejuſmodi qualicunque notitia acquieſcere, nec cognitionem ampliorem quzrere. Quam- 
vis enim paucorum articulorum fides explicita & exprefla tanquam' ad ſalutem plane 
neceflaria exigatur , periendunt ramen unumquemque tenert omnem operam adhibere, 
ut pro vocationis modo, 1n doctrina falutis magis mayiſque proficiat , pleniaſque & co- 
piolius in verbo Dei inſtruatur, Ad quod ſedulo fideles hortatur Apoſtolus, ut praſertim 
videre eſt in epiſtola ad Coloſſenſesz ubi oprat ut (int ſ»ſtratts in charitate, & in 
omnes divitias plenitudinis intelleFus, in agnitionem myſteru Dei ac patris & Chriſts 
ſs. Et moner ac precipit, ur Chriſti verbum habitet in nobis abundanter , in omns 
ſapientia,nos mutuo docendo & commonefaciendo P ſalms, hymns & cantices ſpiritualibus * 
cap. 2, & 3. Unde eſt quod ſcribens ad Hebfxos ipſos graviter increpat , quod cam 
deberent efle magiſtri proprer rempus , rurſum ramen indigerent, ut docerentur ele- 
menta exordii ſermonum Del z G& opus haberent late, ac non ſolido cibv. Heby. 5. 
Ex quibus merito colligunt Reformati graviter errare Ge peccare illos qui, ſub pretextn 
fidei implici:z,craflam & ſtupidam plebis ignorantiam fovent, Quz omnia tam clare 
& aperte , & tam unanimi conſenſu a DoRoribus Reformatis traduntur, ut minime 
necefarium (it eorum teſtimonia hac in parte citare. 

XLill. Praterea plurimi Scholz Reformatzx DoRores non ſMum , ut ſupra vidimus, 
fduciam numerant inter a&tus fidei ; ſed eam efle volunt a&tum fidei proprium formalem, 
atque ſpecificum , & partem ejus primariam. Alii tamen videntur in diverſa efle ſen- 
tentia ; docent enim fiduciam efle quidem partum & effe&tum fidei , non tamen fidei 
tam proprie dictum, Hzxc eſt inter alios ſententia Gariflolii , dum viveret, in &ca- 
| demia Montalbanen(i Profeſſoris. $5 gueras, inquit , Annon Fides ſit fiducia ? ReSfondes, 
Fiduciam quidem indiſſolubils nexu cum fide coharere ; non tamen , ſi proprie loguamur, 
eſſe fidem , ſed effetum , neceſſario quodam partu , 4 fide pallulantem. In Explicatione 
Catecheſeos Religionis Chriſtianz , ad Sectionem decimam oftavam. | 

XL1V. Eadem fuit ſententia Bez#, qui ſcribens in locum Pauli Epheſ. 3. 2 giv 
likertatem habemus cum fiducia per fidem#pſins ; inde colligit fiduciam a tide, ut efftectum 
a cauſa differre. Ex hoc loco , inquit , apparet manifeſte fiduciam a fide , ut ejjeitun 
a cauſa differre , ac proinde a nonnul!ts perperam pro fide ſubſtitus nomen fiincie , quam- 
vs iſta duo ſemper cohereant. 1dem quoque docer Petrus Molinzus, Diſpniatione ſe- 
cunda de Juſtificatione & fide juſtificante, Theli rg, & ſequentibus. Cenſems,, inquir, 
aliud eſſe fidem, aliud fiduciam , & bane eſſe illizs ſruttum & effettum inſeparabilem. 
Quibus accedit Antonius Fayus, in Thelibus Geneve diſputatis, Theli 20. Libertas, 
inquit , per quam facilis patet ad Denm acceſſus , & fiducia per quam clamamus Abba 
Pater, ſunt effetta fiaes, | - | 

XLV. Zinchius autem fidem in genere acceptam prout ab ipſo ſupra definita eft , a 
fiducia diſtinguit , & refellit eos qui dicunt fidem nihil aliud efſe quam Hduciaw. . Quo- 
niam fiducia promiſſionibus rantum 8 Evangelto nititur ; fides- autem ipſam quoque 
legem reſpicit , 8 quicquid eſt Det verbum, Tow. 4. (ib. 1. cap. 12. tit De Fide. Sed 
In eodem capite, titulo De Fzaxcia , docet fidem qua juſtificamur aliud non efſe revera 
quam fiduciam, aut certe parum ab ea ditferre. Fides itaque juſtsficans , inquit, & 
fiducia idem ſunt , wel certe parum inter ſe differunt : idque docet comparans definitio- 
nem fidei juſtificantis, cum fiduciz definitione ; Figes enim juſtificans, inquir, eſt firnares 
C ingubitatus aſſenſus in promiſſiones Des de remiſſione peceatorum , & juſtitia acCipicnad, 
eternaque vita conſequenda 4 Dev, per & propter filium Jeſum C briſtam , ex affiatu Spirs- 
ts Santts in nobis excitatus. Et quid fiducia ? Certiſſima perſuaſio de veritate pro- 
miſſionum Des , qua non dubitamis , quin conſecuturt ſumus , quecunque nobis ſumpls: iter 


pro ſua gratia pollicitns eſt Dens : Hoc eſt enins confidere , idem firmiter credere , & foo 
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ulla dubitatione ſperare te habiturum quod ab aliquo tibi promiſſam eſt , ſeu ſecurum tft 
de rebus promiſſis propter veritatem promittentss. In Explicatione Lhelis prime. 

XLVI. Sed hic obſervandum eſt fiduciam apud DoRores Reformatos pluribus modi 
ſami , adeoque plures eorum , qui hac in parte diyerſe Joqnuntur , idem reapſe inter { 
ſentire : alios vero qui videntur eodem modo Joqul, revera tamen quoad ſenſum inter 
fe diſcrepare, Et Chriſtophorus Wittichius quidem jam {zpe memoratus, qui fiducizn 
ponit inter a&tus fidei efſentiales, per fiduciam illam intelligit acquieſcentiam cordis in 
Deo, ut authore & fonte ſalutis. Quod ut clarius reddar, dicit diſtinguendos efle diverſys 
fidaciz aftus. Et guatenus, inquit, per fiduciam intelligitur acquieſcentia in Chriſto & 
Deo , tangquam unico fomte & anthore ſalutis , tanquam ſufficients ſervatore omnibus ad 
fe confugiemtibus , aico emnind ad fidei eſſentiam pertinere, Sed ſi per fianciam intel. 
gatur perſuaſi de remiſſione peccatorum , ſroe in preterito 7 gu in futuro, dico poſſe eſſe 
fidem que ea deſtitnatur , ſed preterea adds , 1ſtos fideles eſſe infirmos. Et ſubjungit {e 
hanc lententiam primum didicifſe olim ex Reverendo Widmarto , celeberrimi Mareſi 
collega. Js Theologia pacifica , cap. 21» Mum 139. | 

XLVII. Sed illam proculdubio poſtea quoque didicerat ex Gail, Amelio, qui e- 
dem plane modo Philoſophatur de fiducia illa, quz eft, juxta ipſum , fidei aQus pri. 
marius atque eſſentialis, F#des iſta , 1nquit , qua credimmns non tantum Deion aut Dn, 
ſed in Deum, eſt vera ac propria fiducia; non qua hac voce notatur certa & abſolma 
per/ſuaſio de bono futuro , ſed qua ſignificat elethonem & apprehenſuonem ſufficientis ac 
3donei medii., ac in git perſuaſio & expettatio ralis funaatir.. ©mno ſenſu dicuntu 
homines fiduciam habere in ſapientia, potentia, amists , & opibns ſuis, In Medulla Theo- 
giz, lib. r. cap. 3- num. 13. Et poſtea numero 15. addit, Credere 2gtur in Deny, 
eft credendo adharere Deo, innits Deo , acquieſcere 1 Deo, tanguam in vita ac ſalutt 
noſtra omniſufficiente. Unde concludit aflenſum generalem quem Dei verbo adhibemus 
non eſſe fidem falvificam , quia poteſt eſſe [ine ulla vita : affenſum vero ſpecialem , quo 
ſtatuimus Deum eſſe Deum noſtrom in Chriſto, non efle atum primum fide, ſe 
atum ex fide emanantem. Nu//a enim, inquit, eff major in te quam in alio certitu) 
hujus veritatts, nec verior ejms apprehenſio, antequam te ad Deam fide ſmgulariter aj- 
plicaveris. In fine tamen capitis ſubjungit , aſlenſum 1]lum ſolidum , qui adhibetur 
promiſſionibus Evangelii, fidem & fiduciam dici, quia nomen illud quodammodo me- 
retur , five conlideretur ut eſt afſenſus generalis , quo firmiter credit aliqujs veras eſe 
gratiz promifliones fa&tas credentibus 6 relipiſcentibus : ſeu confideretur, ut eſt aflen- 
ſus ſpecialis , quo credit aliquis ſe divinz gratiz jam efſe particepem ; idque quia, qui 
eſt aſlenſus generals parit fidem proprie ſic ditam Amelio, id eſt, fiduciam qua aliqui 
Deo adhzret, && et innititur : .quatenus vero eſt afſenſus ſpecialis apprehendens gratiz 
jam faQtz poſſeſſionem aftualem, ex jam difa fiducia fluit 8 enafcitur. Adeoque, 
ex i|lius mente,, aſſenſns generalis eſt cauſa fiduciz , in qua proprie dif fides eonliſtit, 
aflenſus vero ſpecialis eſt illius fidei effetus. Uterque tamen aflenſus improprie potelt 
appellari fides ſecundurn illum tropum , quo cauſz nomen effeRus, & efteui quandoque 
nomen cauſz tribuimus. Aſſenſus antem , inquit , ile ſolidus Evangelis promiſſiontu 
adhilstus dicitur fides & fiducia; partim quia parit fidem qua et aſſenſus generals; 
partim quia fluit ex ila fiducia, qua eſt aſſenſus ſpectalts & ſolidus apprehendens pratic 
Jam faite poſſeſſionem attualew. Sic enim nititur fidacia cordis , tanquam medio, vel 
arguments ,. cwjus vs ſola , concluſio tals poteſt inferrs. Dycet etiam experientia , par- 
ricularem iſtam certiorationem intelleftus in quiquſdam deeſſe ad tempus , qui tamen 
fidem veram #n cordibus (nis habent interim latentem. 

XLVIII. Quibns conſentanea docet tdem Amelius in Bellarmino Enervato ; ubi ob- 
ſervat fidem ſpecialis miſericordiz duplici ratione fic vocari. Primo qua Chriſtum ap- 
prehendit , vel innititur ipfi , ad ſpecialem miſericordiam per ipſum apprehendendum: 
Secundo qua miſericordiam ſpecialem,. nt jam donatam, apprehendit. Er priore ſenſu 
dicit fidem ſpecialis miſericordiz anteceders juſtificationem , & maxime proprie dici 
juſtificare : fidem vero ſpecialis miſericordiz , poſteriore ſenſu, {equi juſttficationem, 
nec ev reſpeu nos per tidem juſtificar, Ibidem vero verbis Cardinalis Contareni ex 
plicat quid lignificet per apprehenſionem illam qua Chriſtum apprehendimus , & ip!! 
nnitumur , ad ſpecialem miſericordiam per ipſum apprehendendum : Nempe nn 
illam apprehenſionem guz pertinet ad cognitionem, intelleus ; ſed qua dicimur illud 
apprehendere a pervenimus , 6 quod poſt motum noſtrum attingimus. Ft ſubjut- 
gir tidem juſtificantem a multis tamen Theologis deſcribi per poſteriorem illum fidd 


actum , quo certi reddimur de imperrata 6 dongta nobis Dei in Chriſto milericordi3, 
| quia 
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quia una & eadem eſt fides quz miſericordiam Det in Chriſto applicat apprehendendo, 
& applicationem il/am jam ta&tam certam reddit, Er quia perte&io. & conſolatio 
fidei in hac certicudine potiffimum apparet , quanquam a fide poteſt ad tempus ſeparari. 
Quz mens ejus adfivc clarior evadit verbis {equentibus, ubi dicit proprie peccata re- 
mitti , adeoque nos juſtificari per attum illam fiducie qua Chriſto innitimur , vel in 
miſericordiam Dei per ipſum reclinamus ;, qu nathra praceait attum illum quo credimus 
peccata jam eſſe remiſſa. Lib. 5. de Fide juſtificante, cap. 2. Quibus expenfis mirum 
eſt virum doum & acutum, quo celato nomine, in Reformatos inveRtus eſt , ranquam 
Chriſtianz Ethices ſubverſores , vexare & non intelligere verba illa Amelii, loco modo 
citato , Fiaes juſtificans precedit juſtiſication:m ordine nature , non tempore , qua juſti- 
ficatio eſt effettum equs , non omni modo, Quali non ſatis clarum eflet Amelii mentem 
eſle, fidem juſtiicantem natura non tempore pracedere juſtificationem, ratione quorun- 
dam actuum , quorum reſpectu tribuitur ipl1 Juſtificatio noſtra, tanquam ejus efftetum, 
qualis eſt illa fiducia qui Chriſto innitimur, atque ad illum confugimus : ratione vero 
aliorum atuum, fidem non przcedere, ſed ſequi juſtificationem , cujus generis eſt aftus 
ille fide! , quo certi ſumus meritum Chriſti nobis applicatum , noſque miſcricordiam 
per Chriſtum cſſe conſecutos, 


XLIX. Ac cum fiducia illa qua Chriſto innitimur & ei adh#remus , fit juxta Ames 


ſium, proprius & tormalis fidei actus, qua juſtificans eſt, non debuirt idem vir doCtus 


mirari cur Amelins, eodem in loco dicat , propreum objettum fides juſtificantis,, qua talzs, 
eſſe i/1ud in quo ſides acquieſcit ad juſtificationem conſequendam , nempe Chriſtum, vel 
Dei miſericordiam in Chriſto; non propoſitionem , vel axioma* & eo nomine Amelium 
exagitare, tanquam h-minem abſurdum, & ncſcientem quid dicat. Clarus «ft enim Amelit 
ſenſus : videlicer, ejus fiduciz qua Chriſto innitimur , & cui Amelius tribuir jultifi- 
cationem , ranquam acti proprio fidei, qua juſtificans eſt , immediatum & proprittn 
objetum efle Chriltum ipſum , non vero hanc propolitionem , m#bs ſunt per Chriſtum 
remiſſa peccata : licet Hides juſtificans-, peratta juſtificatione, per alium actum attingar 
verittatem & certitudinem ejuſdem ptopolitionis, Qua ratio eſt , ut notat ibidem Ame- 
ſus, cur nonnulli Theologi fic loquuntur , gu iſta propolitio , mihs ſunt per Chriſtum 
remiſſa peccata, eller proprium obj: um fidei juſtificantis. | 


L. Sed haxc de Ameſio ſatis. Ad cvjus ſententiam accedit Davenantius Epiſcopus 
Sarisburienſis, qui Nordracenz Synodi pars fuir, Nam, inquit , fidacie vocabulum duo 
deſugnat. Tpſum attum innitendi & adherenas Ieſu Chriſto , quo quaſt ambabus ulnzs 
Chriſtum amplettimur , & per eum attum veniam, gratiam, & g/oriam conamar obtinere 
a Deo Patre.: atque hunc putamns efſe illum atum , ad quem ſemper ſequitur juſtificatio, 
ia eſt, abſolutio a peccatis, & acceptatio in gratiam favoremque aivinum ; ſive pecca- 


/ 


tor 3llo 1p/0 promo momento, @Angs Foray Concertat obtente remiſſionts, ſive non Solet 
etiam aliquando fiducia denotare conſequens effettum ſides juſtificantis , nemve plenam per- 
ſuaſtonem , & quaſi vividum ſenſum remiſſions impetrate, & obtents favorts divini. 
Fatemur hanc fiduciam non eſſe fidem juſtificantem , ſed fidet juſtificants filiam; quam 
anima juſtificata , nonniſi poſt multa fidet & ſanttitatis exercitia ſolet eniti. Conclu- 
dim ergo fiduciam illam in Meadiatorem a Deo conſtitutum , nobiſque in Evangelio pro- 
poſitum ; eſſe illum att um cui Deus remiſſronem peccatorum , ſive juſtificationem peccatorts 
aignatur indulgere. In libro cuiticulus elt , Determinationes quarmaam que ſtionum Thes- 
logicarims , quaſt. 37. Et in queſtionis ejuldem principio docet proprium 6 forma- 
lem aztum fidei quz juſtificat efſe illum quo peccator promiſſtonem ſalutis in Chriſto 
omni credenti factam apprehendit, & in hanc Mediatorem toto corde pro eadem obti- 
nenda fiducialiter recumbit; Atque ut rem magis illuſtret, oſtendit fidei actum , quem 
ſemper & immediate ſequitur juſtificatio , non eſſe nudam notitiam verbi divini: nec 
allenſum generalem, quo agnoſcimus & admittimus pro. veritate divinitus revelata 
quicquid traditum elt in Scripturis': nec etiam gratuitarum promifſionum apprehenſio- 
nem conditionalem : il)is quidem aRibus , qui communes ſunt re{ipiſcentibus & impoc- 
nitentibus, homines parari ad juſtificationem recipiendam : ved deſcriptam fiduciam, 
per quam peccator in oblatum fibi Mediatorem recumbir, 6 il]t innititur , ac divinz 


: Miſericordiz ſe juſtificandum ſubjicit , eſſe ultimum illum a&um cuus preſentiam ipſa 


Juſtificatio concomitatur. | 
LI. Horum avitem veſtigia ſequitur Pet, Molinzus, Petri Molinzi flius, jam ſupra nomi- 
natus; nam tractatu ſupra citato,de forma, five natura fidet juſtificantis,duplicem quoq; fidu- 
clam diſtinguis, Prior eft per quam ad Deum confugimus, & ipli innitimur, de qua _— 
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apud Pfalten , In te Domine confido , 10n confundar un eternum , Pſalm. 3x. & apud 
Haiam, cap- 50- Confidat 1n nomine Dom , & tnntatur ſuper Deum ſnnm. Poſterior 
eſt qua, Spiritu Det conteſtante Spiritul noſtrco , confidimus Deam nobis efle in Jeſ 
Chriſto reconciliatum , & vitam zternam ad nos pertinere ; unde naſcitur pax con. 
ſcientiz , 6 ſana quxdam ſecuritas. Quz poſterior fiducia ex priori naſcitur , juxtz 
illud Apoſtoli, 1 quo habemus fiduciam & acceſſum in confidentia per fidem ejw, 
Epheſ. 3. 12. Priorem fiduciam vocat fiduciam perfiugis , poſteriorem fiauciam ſenſu, 
Quibus polltis affirmat , non fiduciam ſenſus , ſed folam fiduciam perfugii , live m0- 
tum illum conſctentiz, quz reatus ſul conſcia Dei per Chriſtum mtſericordiam ample- 
Atitur arque apprehendit , eſſe inſtrumentum juſtificationts noſtrz , & formam eſſentia. 
lem fidei juſtificantis. Idque quoniam Dei promifſiones faRtz ſunt illis qui ad Chriſtum 
veniunt,” & juſtitiam ac Dei-gratiam in Chriſto quzrunt arque eſnariunt , non vero illis 

ui jam Chriſtum poſſident , Ge compotes gratiz facti ſunt, Ac prxzterea quoniam 
ducia illa ſenſus , juſtificationem jam fa&am przſupponit ; ac proinde non poteſt eſle 
Hlius cauſa, aur inſtrumentum. Er. poſtea obſervat duplicem efle in fide aftionem: 
unam dire&am , per quam Chriſtum ampleimur, eique adhzremns; alteram vero re- 
flexam per quam aftionem illam noſtram recognoſcimus, & ſentimus nos Chriſtum 
apprehendiſſe z ex quo ſenſu poſterior fiducia naſcitur. Et per pfiorem a&tum nos 
proprie credere in Chriſtum , & juſtificari , non vero per poſteriorem. Adeoque multos 
efle qui Chriſtum vere apprehendunt , nec dum tamen ſentiunt ſe ſum apprehendiſle, 
qui nihilominus coram Deo vere juſtificati ſunt , et[i de eo nondum certi &c perſuali (int; 
quoniam hzc perſuaſio non pertinet ad fidei efſentiam, ſed ſolum ad cjus perfeionem, 
& eſt verz ac robuſtz fidei frutus, ac conſequens quoddam, 

LII. Atque hzc quoque fuit proculdubio fententia viri celeberrimi Joannis Meſtre. 
Zai!, qui vt ſapra obſervavimus, fidem juſtificantem definir variis in Jocis, Periugium 
peccatoris poenitentis ad Dei miſericordiam in Chriſto, Nec etiam alta mens fuit Guil, 
Pcrkinlii, ut videre eſt ex iis quz docet de ortu 6c gradibus fidei juſtificantis. Poſt- 
quam enim quatuor gradus, five motus cordis in fide obſervavit, quorum primus eſt 
notitia Evangelii , 6 affenſus ill: przbitus per Spiritus SanRi illuminationem. Secundus 
ſpes veniz, qua peccator , et{i nondum ſentu remiſſum efle peccatum, remiſflibile ramen 
eſſe credir, Tertius, eſuries 6 vehemens expetitio gratiz, que eſt obJata in Chriſto leſu, 
Quartus, accefſus ad thronum gratiz , ut apprehenſo ibidem Chriſto , inveniamus 
miſericordiam apud Deum, ſubjungic hunc gradum ſequi immediate remiſſionem pec- 
catorum coram Deo , quz eſt ipſa noſtra juſtificatio. Er randem ſaccedere quin- 
tum & furmmum fidei gradum , qui eſt ſpecialis perſuaſio cordi a Spiritu Sano im- 
preſſa, qua promilſiones Evangelicas quiſque (ibi ſpeciatim applicat. Nam accefſus 
iſte ad thronum gratiz, ut apprehenfo ibidem Chrilto , inveniamus miſericordiam apud 
Deum, eſt illa jpſa fiducia pertugii , quz a nobis modo deſcripta eſt , quam immediate, 
juxta authorem ittum , ſequitur juſtificatio. Specialis autem perſuaſio , qua promitliones 
Evangelicas quiſque (ibi ſpeciatim applicat , non aliud eſt quam quz dicitur fiducia 
ſenſus , qui ex mente Perkinſii, juſtificationem jam fatam conſequitur , ac proinde non 
eſt i1];jus organym , nec ad intimam fidei eſſentiam, ſine qua fides, nequidem ad mo- 
mentum conſtare poteſt ; ſed ſolum ad fidei perteRionem pertinet; ut ſupra quoque 
vidimus Perkinſium docentem, 

LI. Et eodem etiam redire videntur que docet Antonius Valazzus in locis communi- 
bus, titulo De noſtri 7uſtificatione coram Deo, Poſtquam enim (bi propoſuit il}am obje- 
ctionem, qua videtur probari fidem non efle fiduciam : Si fides eſt fiducta remiſſionis pec- 
catorum , tum per fidem non poſſemus juſtificari , quia juſtificatio eſt etfeRus fidei : effe- 
etus autem fidei non poteſt efſe ejus primum objeum , cum omne objetum atum 
potentiz , a qua apprehenditur antecedat. Reſpondet , negando Atum primwm fidei quo 
nuſtificamur , efſe attum illum quo recipitur remiſſio peccatorum , ſed quo recipitur Chriſt 
cure merino ejus in remiſſionem peccatorum , non preteritam , ſed ſequentem ; atg, und no 
ram per aſſenſum particularem , quam per fiduciam illam voluntatis que generalem aſſen- 
ſum ſequitur. Non poſſumm enim, inquit, aſſentirs rei 'niſs vere. Atqui quum nondum 
apprehendimus Chriſtum per fidem , nendum eft verum nba eſſe remiſſa peccata, ſed ff 
verwm gunm credimus. Unde partet juxta Valzum fiduciam qua jaſtificamur eſſe aftum 
volunratis, non incelleus , eamque naſci ex aſſenſu generali quem promiſſionibus Evan- 
gelii adhibemus, & pracedere afteoſum ſpecialem quo certi ſurus de remiflione pecca- 
rorum noſtrorum , quz proprium & dire&um ejus objeum non eſt , ſed Chriſtus cun? 
Merito ejus, Quz plane conſonant cum ſupra expolita Amefii ſententia, N 
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LIV. Nec alia quoque potuit eſſe mens eorum qui Confeſſionem Anglicanam con- 
ſcripſerunt Anno 1645. Etenim pracipuos fidei ſaluraris atus dicunt eſſe acceptare && 
excipere Chriſtum, & in eo ſolo acquieſcere , (iveilli ſoli inniti, ad juſtificationem, ſanRi- 


ficationem , & vitam zternam, cap. 4. um. 2. Et praterea diſtinguunt fidem ſaluta-. 


rem ® certitudine quod aliquis {it in Det gratia, de qua ſeparatim agunt cap. 18. Ubj 


ut ſupra notavimus, dicunt illam certitudinem non ita efle de fidei efſentia, quin vers. 


fdelis poſit ea din carere. Unde manifeſtum eſt , ſecundum eorum doArinam , fidu- 
ciam illam ſenſus, quz eſt hzc ipſa certitudo , non efſe formalem & proprium atum qui 
eſfſentiam fidei conſticuit , quandoquidem fides ſine illo , ſalrem ad tempus ſubſiſtere 
poteſt : ſed fiduciam aliam per quam Chriſto innittmur , & in eo acquieſcimus, ut mi- 
ſericordiam a Deo conſequamur. | 

LV. Alii ramen Scholz Reformatz Theologi alKker explicant fiduciam iſtam , quam 
dicunt eſſe proprium & ſpecificum atum fidei juſtificantis : nempe docent eam efle per- 
ſzalionem qua fideles finguli certo apud ſe ftatnunt, fe propter Chriſti meritum Deo 
gratos Ge acceptos eſſe, ibique donaram efle {alutem Ge vitam #ternam, Sic Wende- 
linas explicat fiduciam quam fidei tribuir. Fiducia, inquit, eff tertia & principalts pars 
fiaes juſtificantss, qua generales Ewvangelis proms/ſiones nobis applicamm , & nos propter 
Chriſt meritum juſtos a Deo reputari , aterneg, vite haredes fore plene perſuaſum ha- 
bem. Lib. rt. cap. 24. Thelii5. Er in Explicatione addit, Reſpettu fiducie hujus 
fides appellatur ſalvifica & juſtificans. Neminem enim juſtificat Deus , niſs qui fidu- 
ciam in Chriſto collocat, & propter ejus meritum ſibs peccata remitti firmiter credit. Ttag, 
ad ſalutem non ſufficit notitiam myſteriorum divinorum , vel aſſenſus etiam generalss ; 
ſed neceſſario requiritar quoque fiducia. | | 

LVI. Similicer Rivetus, in fidei definitione quam ſupra atrulimus., tribuir illi Certam 
fductam per quam unuſquſque fidelis , in Deo acquieſcens firmiter ſtatuit , non ſolum un 
genere promiſſam eſſe credentibus remifſionem peccatorum , ſed ſibs in particulari conce(- 
ſam, eternamque juſtitiam, & ex ea vitam, ex Dei miſericordia , propter unizs leſs 
Chrifts meritum donatam eſſe. Eodem modo Sohnius, ſzculo ſuperiort Theologiz Pro- 
teflor in Academia Heydeibergenli, fiduciam, quam habet pro parte potiſſima fidei juſti- 
ficantis , dicit efle Lua non tantum promiſſions gratie generaliter- aſſentimur , ſed etiam 
mbis quiſque promiſſionem illam applicamus , certo ſtatuentes eam ad nos quoque perti- 
nere, id eſt, non tantum alios, ſed nos quoque Deum habere propitium , juxta promiſ- 
fonem gratie ; ideoque in Chriſto, & per Chriſtum in Deo prorſus acquieſcimus & lata- 
mur. Oper. Sohn, t. 2. p.789: | | | | 

LVII. His accedit Parzus,dum fidem dicit efle cert am fiduciam,qna in Deo acyuie ſtim: 
certo ftatuentes , non ſolum alits in generals, ſed & mihi, 1ibi, in particulari, remiſſionen 
peccatorum , aternam juſtitiam, & vitam donars, ex Dei miſericordia , propter unins 
Chriſti meritum, In |ib. 1. Bell. de Jultif. c. 4. in Appendice. 

LV1I1I. Sed omnium accuratiſſime mentem ſuam hac de. re exponit Robertus Ba- 
ronius Scotus , dum viveret, in Academia Abredonenſi Profeſſor. Ac ne quid hic ſuperlic 
obſcuritatis & ambiguitaris , diſtinguit multiplices fiducize acceptiones , 6 quatuor hujus 
vocis {ignificata enumerat. F3{#c5a, inquit, prime modo accipitur , pro firma perſuaſione, 
ſeu pro firmo & ſtabils judicio itelletEus ; quo apud nes ſkatuimuy & propter Dei teſtimo- 
num in verbo [uo credimus, Dominum noſtrum Teſum Chriſtum , pretioſo ſuo ſanguine nos 
redemiſſe , & Deum patrem propter eu meritum, omnia noſtra peccata remiſiſſe ; eundem 
etiam , propter *llud Chrifts meritum © ſacrificium in crace oblatum , liberaturum nos ab 
omnibus hujus vite miſerits & calamitatibus, & tandem adamnaturum nos ineffabils ul- 
lizs glorie eternitate. Secundo accijitur pro interna acquieſcentia in arvina bene- 
volentia & gratia, per quam tots ab illa peniemns, non aliunde auxilium & ſalu- 
tem expeltantes. Tertis pro ſpirituals fortitudine & animoſitate , qua animi nervos 
& robur opponimns ets mal;s & pericults , ſrve temporalibus , ſve ſpiritualibus , cum 
quibas in bac lacrymarum valle conflictamur, 2 uarto pro pace, tranquillitate , & 
quaſi ſeremtate conſcientia, ſeu ſecuritate ſpirituals, que quictem 4 ſervily timore 
*mportat, 

LIX. Quibus ſubjungit Bduciam primo modo acceptam efle balin Sc tundamentum 
trim {equentium, Luia enim,\nquit, firma per ſuaſione, & certo Juarcio mentis E vangelicas 
promiſſiones nobrs ipſis applicamus , ideo in Dei benevelentia CF miſericordia acquieſcimus ; 
ideo contra mundum , [atanam., & carnem nſtram fortiter preliamnr ; ideo denique con- 
ſcientiam tranquillam & ſerexuam haberus. Unde patet quod quamvis plures notto- 
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nes fiduciz proponat , illum camen omittere , aut non ſatis attingere , & reRe explicare, 
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fduciam illam pefugii , quz juxra aurhoxes ſupra memoratos , eſt proprius & formalis 
aus fidei juſtificants. Cuippe per cam non acquic{cimus in divina gratia Ge mileri- 
cordia, quali jam ejus {1mus paricIpes , {ed ad hoc ut cjus participes fiamus, ad Chriſtum 
confugimus , & ilii innitimur , eique adhremvs, Ueinde tiducia, iſta ; naſcitur qui. 
dem ex firmo & ſolido afſenſu quem proni[fonibus Evangelicis adhibemus z ſed ramen 
precedit aſſenſum ſpecialem , quo bona promiſla ad nos pertinere, & noſtra jam efle 
judicamus , ut pater ex iis quz ſupra r-lara ſunt, Cum contra Baronius velic tres 
poſteriores fiduciz ſpecies nalci ex prima, quz ex ejus mente, eſt ille ipſe ſpecialis 
afſenſus , quo ſtatuimus Deum nobis omnia noſtr? peccara remiliſſe, noſque propter 
Chriftum eſſe in gratiam recepros. Ac precerca per ſecundam, juxta Baronium, fiducix 
ſpeciem , quz proxime ad deſcriptam houctam acceolt, acquieſcimus in. Dei gratia & 
miſericordia, tanquam de ea jam certo perlual1 z non vero {impliciter ad Chriſtum cor. 
fugimus ut eam conſequamur ; quod proprium eſt hiducie illius, quz verbis Amelij, 
Wittichii, & Petri Molinzi prolixe tuit a nobis expolita. 

L.X. Sed quicquid de eo fir, poſtquam kobertus Baronius quatuor illas fiduciz acce. 
ptiones propoſuir, ad quzſtionem iſtam, An fiducia (it aus fidei ? reſpondit duabus 
aſſertionibus : Prima eſt haxc , Fidacia ſecundo, tertio, aut quarto modo accepta , 10n ef 
fides altus, ſed oft effettum & conſequens fiaes : Secunda vero illius afſertio ſic haber, 
Fiducia primo modo accepta eſt vernus & proprie aittus fides ſalvifice altus, imo ef 
precipuns & ſpecificus ejus atus. In Philofophia Theologiz ancillante , Exercitatione 
tertia, Articulo 18. ; 

LXI. Articulo tamen vigeſimo ejuſdem Exercitationis cui titulus eſt, Utram 0bje- 
tum fides ſalvifice fit remiſſio peccatorum jam impetrata * An vero fit remiſſio pecca. 
toram impetranda & obtinenda ? affirmac & multis argumentis probat , Attum fic; 
ſalvifice , qui eft cauſa inſtrumentals juſtificationts , non eſſe fiduciam venie , aut remi|- 
fronts peccatorum impetrate ; ſed fiauciam vente tmpetranas. Nam, inquit, inter ala, 
Luicunque Deum orat , ut ti peccata remittat , confidens ſe eſſe unum ex eorum 1- 
mero pro quibus Chriſtus eſt mortums , Deumque audientem ejus preces propter Chriſtum, 
is proculdubio remiſſionem peccatorum conſequitur. Nulla igitur neceſſitas nos cogit aſſe- 
rere atum fidei ſalvifice, qni eſt cauſa inſtrumentalis juſtificationts, eſſe fiancian 
venie impetrate. 

LXII. Ur autem iſtud conciltet cum doQrina Artienli decimi oRavi a nobis expolita, 
monet ſe propterea non negare quod fideles habeant ejuſmodi fiduciam veniz impetratz 
per meritum Chriſti : aut quod hxc fiducia non fit fidei ſalvificx aus : ſed hoc ſolum 
ſe velle, quod fiducia ifta veniz impetratz non fit ille aus fidei qui eft cauſa infſtu- 
mentalis juſtificationis noſtrx ; quoniam eſt natura poſterior juſtificatione , & quid cam 
conſequens. Et poſtea lic de re tota concludit z De objefto zgttur fides ſalvifice her 
tenenda ſunt. Primo tenendum eft , objettum fiducie non ſolum eſſe remiſſionem pecca- 
torum impetrandam & obtinendam , ſed etiam eorum remiſſionem jam impetratam. Se- 
cundo , fiduciam in hac duo tendere per auos diſtinftos attres , quorum alter pracedit juſti- 
ficationem , ut ejua cauſa inſtrumentalts , alter eam ſequitur , ut ejus effettum & conſe- 
quens Tertio, attum filuctialem, qui juſtificationem precedit , ut ejus cauſa, ſe 
perſuaſionem de Chriſth ſatisfattione pro nobs in particulari,, & de remiſſone peccatorm 
obtinenda per & propter ejus ſatisfattionem. Vnarto, attum fiducialem , - qui juſti 
Cationem ſequitur , eſſe perſuaſionem de remiſſione peccatorum jam impetrata, & de nſira 
perſeverantia in eo ſtatu, uſg, ad finem vite® Denique in fine Articuli , ad quoddam 
Bellarmini argumentum reſpondens, dicit fidern juſtificantem prxcedere juſtificationem, 
ſed non ſecundum amnes ejus a&tus, quoſdam enim aQus fidei juſtificantis juſtificaito- 
nem ſequi. Et (imiliter fidem ſpecialis miſericordiz juſtificatione poſteriorem elle, 
ſed non ſecundum omnes ejus aCtus : etenim perfuaſionem de venia ſen remiffione pec- 
catorum impetranda efſe actum illius fidei, quam ſpecialis miſericordix vocant : cam 
autefn juſtificationem pracedere , ſaltem ordine nature. 

LX1II, Eodem modo plures alii Theologi varios aus diftinguunt in fiducia 1Þa, 
quz alias ab iis dicitur fides ſpecialis miſericordiz z & obſervant quoſdam pixcederc 
juſtificationem , quoſdam vero minime. Iftvd videre eſt apud Wendelinum ; Fiae, 
inquit, Fectalis miſericordie, quatenm. precedit juſtificationem ( i modo tempore, & # 
ordzne tantum precedit ) non credit homo ſibi, jam ante fides attum, remiſſa eſſe peccats, 
qnoad applicationens ; ſed peccatorum remiſſionem Chriſti merito impetratam ſibi quog#t 
obventwam, in ipſo juſtificationis ata credit peccata ſibiremitti ; & ſic accipit rewi/- 
ſronens peccatorum : Une expreſse dicitur peceatorum remiſſi accips per fidem Adct. - 6, 

Y] 


| — A 


| Nana & Eſſentia, &c. 


me PR. 


205 


Poſt juftificationem credit preteritam applicationem ; credit quoque fibi remiſſum iri 
 futura peccata , per futuram applicatiomem. Habet git fides juſtificans pro obj etto ſuo 
ſpecials, remiſſionem peccatorum futuram , preſentem , & prateritam. Chriſt. Theolog, 
lib, 2. Cap. 24+ ad Ihelin 11, 

LXIV. Haxc eſt quoque doQtrina Profeſſorum Leydenſium, in Cenſura capitis un- 
decimi Confeſſtonis Remonſtrantium , cujas author Andreas Rivetus. Noz dicimns , 
inquiunt , fiauciam lam qua juſtificamur , efſe remiſſionts peccatorum jam percepte , vel 
objeFum 3115145 figucie ſc remiſſionem peccatorum antea perceptam : ſed fiduciam illan 
qua creaimus quiſque , nobis remitti peccata in preſents, non proprie in preterito , nec 
in futuro, eſt etiam utramqne ad fidem juſtificartem pertineat , ſed non ad juſtificands 
attum , ut ita dicamus , formalem. Dum ergo per vervum Evangelii offertur a Deo cui- 
libet credents miſericordia & remiſſio peccatorum per Chriſtum , non ſolum fides credit 
in genere hoc verum eſſe, remiſſum iri nempe peccata omnibus vere in Chriſtum credents- 
bus, ſed etiam hoe ſits fidenter perſuadit qui creait , promiſſionem illam ad ſe pertinere, 
& illo fiducte attu recips ; proinde upſt tum remitts peccatum , ſuam eſſe beatitudinem 
zlam de qua Apoſtolus ad Romanos 4. verſ. 7. Yuomodo extenſa manu, & accepto 
munere , fit beneficis particeps , qui va:um acceſſerat. Ttaq, ſimul ſunt remiſſio pec- 
catorum , &* fiducia de eadem remiſſione in hynine fidels , & qua fide recepta eff miſe- 
ricordia la, &F gratia Fhecialts , eadem poſtea retinetur , & que de futuro crediait , 
in preſents amplexa eſt, de preterito poſtea certa manet. Sed qui creait ſe juſtificatum 
ir, fs credat im leſum Chriſtum , ncuaum preterea juſtificatus eſt ; niſi atta & in pre- 
ſents credat ſibs juſtitiam dari, quam eodemattu accipiat. ©nod autem poſtea credit 


ae preterite, non eum juſtificat , ſed ſupponit juſtificatum. Sunt autem onnes ills altuH., 


mis & ejuſden fidet juſtificantis , primus quidem ad juſtificationem arsponens , ſecunans 
proprie juſtificans, tertius conſcientiam pacificans. 

LXV. His plane gemina docet Samuel Marelius , in Syſtemate , loco undecimo » 
Thell 57. Triplex, inquit, fides att5 venit in juſtificatione conſiderandus & aiſtinguen- 
au: Unws diſpolitivus, quo Credo Chriſtum ſuis meritum efſe remiſſionem peccato- 
Mm, juxta diftrinam Evangelis, adeoque & mihi remiſſum irs mea peccata , ſi reſis 
juero, & wera fide acquievero 19 merito Chrifti, Et cum hunc fidei attum comitentur 
miſerie neſtra ex Des lege agnitio, & illa fames & ſutrs juſtitie , de qua Math. 5. 
ver(.6. his ſimul reus poaitur in ftatu , ut loquuntur Pragmatici, ſententie ſue abſolutorie 
conſequenae & andiende,. Quare ut fides quoad hunc attum , precedit aitualem remiſ- 
ſonem peccatorum in foro pols & conſcientie, ita etiam preexigitur in Verbo ad illam 
obtinendam. Secundus juſtificatorius formaliter , quo ubi per Spiritum adoptions , ipſa 
juſtificatoria & abſolutoria ſenteutia mihi pronunciatur & intimatur , credo in preſens 
mhi de peccato dolenti,, & ſerium emendations ſtudium aeinceps pollicents Deo per Chri- 
Tum eſſe remiſſa omnia mea peccata , tum ea que hattenu commiſt, tum ea-in que poſ- 
ſum labi deinceps per inſirmtatem; & Deum illa nunquam mihi 1mputaturum ad con- 
demnationem , ſed ex imputata Servatoris mes juſtitia , me pro innocente habiturum , & 
certo donaturum vita aterna. Atque hic aft ſimul eft tempore cum attuals juitifi- 
ratione & remiſſione peccatorum. * Tertiza conſolatorius , quo in preterito credo fuiſſe 
jam mihi remiſſa omnia mea peccata, E& me nulls amplizs Tabelf condemnations , ut 
loguitur Paulus , Rom. 8. verl. 1. atque confido #|ans ſententiam abſolutoriam mihi autea 
intimatam , extenſum & applicatum tri Des miſericoraia ad peccata gquotidiane intur - 
ſonts, quorum etiam quotiaie eo ſenſu remiſſionem peto in Oratione Dominica. Et hic 
fidet alt:s juſtificationem & remiſſionem peccatorum ſubſequitar. UVnae liquet quo (enſu 
& quouſque fides ſit comitio ad alam perquiſita; nam priors ſenſu fides ſe habet ad 
11ſificationem antecedenter , ſecundo limultanee, tertio conſequenter, 

LXVI. Similia quoque apud Parzum videre eſt. Fides enins, inquit, 5Pectalis mi- 
ſericordie in peccatore reſipiſcente nature ordine pracedit juſtificationem : ut viaere ef} 
in Publicano , qui prius ex fide implorat miſericoraiam , propitius eſto mil peccatorit , hoc 
eff, confidit ſe accepturum veniam peccatorum : eandem qiiogue cCommuarur 5 in ah eninz 
11ſtificationss confidit ſubs remitti peccata : eandem & ſequitur ; juſtificatiu enim eadem 
fiducia ſibi eſſe remiſſa peccata aeſcendit in domum ſuam. Unde poſtea calligit objectum 
ſpeciale fidet juſtificantis efſe promiſſionem Fvangelii de futaro, & preſenti, & preterito, 
cuivis , mihi , tabs , ulls,, credenti in filum , per fide in ſ«nguine ejus remittentar, remit- 
tuntur , remiſſa ſunt peccats. Et tandem concludit his verbis , Et fic ame juſtific atv0- 
ni attum , ante dieo natura , nn tempore, fides vel fiducia noſtra ,. pro objetFo habet 

pro- 
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propoſutionem hanc de futuro , mii credenti remittentur peccata; 5 5pſo att. juſtife 
cationis hanc de preſenti , mihi remittuntur peccata ; poſt attum juſtificationis hanc 4; 
preterito , mihi remifla ſunt peccata. In 1. 1. Bel. de fuſtif. c. 10. ReShonſione ad le- 
cundam ratinem. 

LXVII. Ex quibus patet Theologos illos , quum fidem definiunt per certam fidy. 
ciam , qua unuſquiſque fidelis firmiter ſtatuit , non ſoJum in genere promiſlam eſſe cre. 
dentibus remiſſionem peccatorum , ſed {bi in particulari conceſſam z ut facit Andres; 
Rivetus: aut etiam dicunt talem fiduciam efle verum & proprie dictum fidei ſalvitice 
actum , imo efle przcipuur &z ſpecificam ejus atum, quz ſunt Roberci Baronij 
verba : mentem ramen corum non efle perſuaſionem iſtam quod peccata nobis remiſſz 
nt, efle illum fidei atum quo juſtificamur : fed illos fidem ita deſcribere , quia talis 
perſuaſio eſt quzdam verz fidet proprietas , quam apta nata eſt ex ſe producere, & 
quz pertinet ad ejus perfeRtionerh, Et quoniam hec perſualio , eſt revera quidam 
aRus fidei juſtificantis , quo a fide mortua & hiltorica diſtinguitur , & . qui maximi 
momenti eſt ad fidelium pacem |atque tranquillitatem , G& pietatem in els fovendam; 
licet juſtificationem ſequatur, non pracedat , nec fir juſtificationis inſtrumentum , ſed 
* conlequens quoddam. : | 

LXVIII. Sed fi quis jam quzrat cur fidem juſtificantem definiunt ab aQu qui revera 
non juſtificat, ſed ſequitur jam fatam juſtificationem, potius quan ab illo quo reverz 
juſtiticamur: Ad iſtud eo videntur indutti quod aRus iſte poſterior , prxcedentem ſup- 
ponat , & clarius fidei perfeQionem explicet , & ad conſolationem fidelium maxime 
taciat, Prxſertim vero inde quod certitudo illa , quam fideli tribuunt de propria gratia 
& juſtificatione, in controverliam maxime vocaretur a DoRoribus Ecclelix Romanz 
quibuſcum ipſis res eſt. Quod lignificat Ameſius his verbis in Bellamino Enervato, 
2ma, inquit, una & eadem eff fides que miſericordiam in Chriſto ſpectaliter applicat 
apprehendendo, & applicationem lam jam fattam certam reaait , & perfettuo , we! 
conſolatio ezus tin hac certitudine apparet , quam etiam hoſtes gratie precipue impugnant : 
zacirco per iſtam certitudinem ( que tamen quoad ſenſum 4 fide poteſt ad tempns ſepa 
rart ) fides juſtificans ſolet 4 mnltis deſcribi, Lib. 5, de Fide juſtificante , cap. 2. 

LXIX, Sunt tamen inter Reformatos , qui concedere videntur fidei aftum quo juſti- 
ficamar , efle perſuaſionem quod peccata noſtra per Chriſtum deleta atque remiſla (int, 
Nec putant ullam effe repugnantiam , fi dicamus Deum nobis peccata remittere , & 
peccata noſtra delere, propterea quod illa remiſſa & deleta efſe credimus. Sed ob- 
ſervant peccata noſtra delera dici poſſe duobus modis ,; primo quoad decretum Dei, & 
mortem Chriſti ex decreto illo jam obitam : ſecundo vero quoad efficacem applicatio- 
nem , tum ex parte Chriſti donantis remiſſionem peccatorum ; tum ex parte credentium, 
fide eam accipientium. Adeoque mens eorum eſt, nobis donari atque-applicari re- 
miſſionem peccatorum , quia certa fiducia Chriſtum ampleAimur , 6 perſuali ſumus 
Chriſtum , juxra Dei decretum, peccata noſtra morte ſua deleviſle atque expiaſſe. Quz 
eſt docrina Henrici Altingit, locorum communium parte ſecunda , Controverlia (e- 
cunda de Fide juſtificante , contra Samoſatenianos. 

LXX. Chamierus autem fimpliciter concedit peccata nobis eſſe remiſla antequam cre- 
damus , & fidem juſtificatione poſteriorem eſſe. Fidem tamen qua credimus peccata 
nobis jam efle remiſla , dici juſtificare , quia efficitur in juſtificato , 6 requiritur a juſti- 
ficato ; adeo ut nemo , qui quidem fruatur uſu rationis , juſtificatus fit, niſi qui habeat 
hanc fidem , neque uljus habeat hanc fidem qui non fit 'juſtificatus. Panfratie Cathi- 
lice lib. 1 3. cap. 6. 

LXXI, Nec videtur ab hac ſententia alienus Petras Molinzus , ſzpius jam ciratus, 
& Theologiz in Academia Sedanenſi Profeſlor. Etenim juſtificationem cenſet efle ab 
#terno , G in eo differre a tegeneratione,, quz fit in tempore, 6 haber initium, Nam 
toquens de juſtificatione hominis coram Deo, 7//a, inquit , eſt ab eterno & ante ſecula, 
quippe pars decreti eleftionts, quamvu ejus ſenſu detnr fidelsbres certo tempore. At har, 
nempe regeneratio, fit #n tempore , & habet quadam initio, nempe primas ſcintillas fiaes, 
&- primulos mots peenitentie. De Juſtifications& Fide juſtificante, part. x. Thel! 34- 
Proinde, ex ejus hypotheli , peccatort peccata remiſſa ſunt antequam credat , nec aliter 
tides juſtificat , quam quia per fidem habemus juſtificationis ſenſum, 

LYgXII, Czterum ab ea perſuaſione diſtinguit fiduciam, quz ex illa naſcitur , 8 quam 
valt efle fidei juſtificantis perpetuam comitem , nec fidem ipſam , ſed fGidei effeum, line 
quo non eſt vera fides, Per fiduciam enim intelligit ſpem firmam , & animi quandam 


conſtantiam , fecuritatem , & tranquillitatem ; oppoſitam terrori & trepidationi, pe 
quam, 
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vam , ut verbis ejus utar, terrores excutiuntur , & voluntas placida pace componitur, 
& Iztitia perfunditur, & fidelis Deum familiariter & multa cum libertate compellat. 
Cenſemus, inquit, aliud eſſe figem , alind fianciam, Han efſe illins fruttum & effettuns 
inſeparablem. Nam ſimul ac mus firmo aſſenſu credidit promiſſroues Evangelss ad ſe 

ertinere , [ico terrores excuttuntur , F volantas placida pace componitur, & latitia 
perfundarur ; per quam fit ut animus plenus fiducia , dittante Fhiritu adoptions, Denm 
amiliariger , multaque cum libertate compellet, De Juſtit. 8 Fide juſtif. parte 2. 
Theli 19. | h 

. LXXIII, Neque per fiduciam aliud intelligunt Beza 6c Gariffolius, aliique ſupra 
a nobis citati, qui cum eo docent fiduciam non efle fidei partem, fed ſolum effetum 
inſeparabilem, qui com fide quidem indivulſe cohzrer, veruntamen eſt ab ea diſtinguendus. 
Unde patet Molinzum, Bezam , & Gariflolium reipſa conſentire cum Theologis illis, 
qui volunt quidem fiductam fidei pracipuam partem conſtituere z ſed fiduciz nomine 
incelligunt certam illam perſuaſionem , qua. fidelis de divina erga fe gratia 6 benevo- 
lentia plenE perſuaſus eſt, & bona in Evangelio fidelibus promifſa ad ſe peculiariter 
pertinere judicat. Nam Theologi modo nominati iſtam quoque periualionem pro 
fidei parte agnoſcunt : Sed eam noJunt fiduciam dicit, & hoc nomine potius deſignan- 
dam exiſtimant animi tranquillitatem , libertatem, atque conſtantiam, quz ex tali per- 
ſualione de Dei erga nos benevolentia oritur. Er fic cum in re ipſa utrique conſentiant, 
modo folum Joquendi ditterunt, 

LXXIV. Porro ex iis quz fuerunt haRenus a nobis expoſlita facile videre eſt , ex 
communi quidem Reformatorum conſenſu , ad naturam fidei juſtificantis pertinere , nt 
generale Verbum Evangelit , & promiſſtones gratiz credenti cuique ſpeciatim applicet. 
Sed ramen non omnes Scholz Reformatz DoQores applicationem iſtam eodem moda 
exponere & intelligere, Nam eorum multi (lic loquuntur quali per applicationem iſtam 
non aliud inte[ligerent , quam judicium iliud quo fidelis ſtatuit bona per Evangelium pro- 
miſſa & oblata peculiariter ad ſe pertinere, ſeque bonorum illorum & efſe & fore 
compotem : Ur exempli gratia celeberrimus Peirus Molinzus, Urlinus, Parzus, & 
Daniel Tilenus. 

LXXV. Nonnulli vero , ut Robertus Baronius , expreffe docent fideles, ſeu renatos, 
non uno au, ſ:d duobus aRibus , merirum Chriſti & Dei miſericordiam (ibi applicare. 
Prior att us eft certa perſnaſio, ſeu judicium ments Dei teſtimonto nitens, quo apud nes 
tatuimns Salvatorem noftrum leſum Chriſtum pro :ſtris peccatis pleniſſime ſatufeciſſe, 
& per conſequens non ſolum aliis, ſed nobzs quoque remiſſtviem peccatorum, aternam 
' jftitiam & vitam donatam eſſe, idque gratis ex Det miſericoraia , propter unins Chriſts 
meritum. Poſterior altus applicativas gratie eſt ard:ns amar quo volurtas gratiam Dei 
ampleftitur , ſerio expetens perſeitiorem iſtins gratie ſenſum in hac vita, & claram 
Dei viſionem in futura, Quz verba ſunt Baronit in Philoſophia Theologiz ancillante, 
Exercit, 3. Artic. 19. Ubi docet quoque utrumque hunc aQtum ad fiduciam requiri, quia 
nemo dici poteſt confidere, ſeu fiduciam habere de bono obtinendo, nili & firmam 
habear perſuaſionem in intelleuz & deſiderium vel amorem iſtius boni in voluntate. 
Prior tamen aQus, juxta ipſum , eſt ipſa efſentia, ſeu ratio formalis fiduciz ; poſterior 
vero eſt tantum aus ei annexus & concomitans, Unde eſt etiam quod applicationem 
pratizx per priorem aum precipue fieri docet. rs 

LXXVI1, Similiter Bucanus docet Chriſtum nobis applicari, non tantum per judi- 
dictum & approbationem mentis , ſed etiam per cordis defiderium 6c apprehenſionem : 
ut patet ex il}a ejus fidei deſcriptione quam ſupra attulimus. Dum ſcilicet, dicit, Fidem 
eſſe, ex mentis ntitia & aj probatione , judicioque ſpecials, voluntatis ſive cords deſide= 
rium & apprehenſionem , qua Chriſtum crucifixem [cum beneficits ſun in Vertu &' Sacra= 
mentis obiatum ſinguli prevatim nobis ipſis applicamns. Et idem etitam hac in parte , 
cum Baronio & Bucano, ſentire neceſle eſt, omnes illos qui amorem & deliderium nume- 
rant inter a&tus fidei juſtificantis z quod faciunt Wendelinus , Chamierus G& alii. 

LXXVII. Alii vero diftin&ius ea de re loquentes, docent fidelem quidem , poſt juſti- 
bcationem, ſibi promiſſiones divinas applicare per certam perſualionem quod bona pro- 
miſſa ad eum pertineant; ſed peccatorem pornitentem , ante juſtificarionem . applicare 
lidi eaſdem promilliones , per fiduciam illam qua confugit ad Del gloriam & milericor- 
dam in Chriſto, eamque toto corde & quzrit & exoptat ; Dei ue bonitate & fidelt- 
tate nitens, non aliunde quam a Deo per Chriſtum 2 malis ſais liberationem, & falu- 


tis boni communicationem expeAat. Quz eſt doQrina Perkinſi , Davenanti , Ajnellh 
: Wittichin, 
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'Wittichii, & plurium aliorum , qui per fiduciam iſtam, quam fidei partem potiſſiman 
faciunt , jam dictum animi motum intelligunt. 

LXXVIII. Denique ſunt qui exiſtimant applicationem iſtam , per quam viva & 
ſalvifica fides ab hiſtorica & mortua diſtinguitur , reſtringendam non eſle ad promiſſig. 
nes Evangelii , quanquam illz int potiſſimum 6c prazcipuum illius objetum ; ſed fige. 
les per veram illam fidem qua ſalvantur & juſtificantur, non ſolum (bi applicare pro. 
miſſhones gratiz , ſed & cxtera quz continet Dei verbum z quidque, ſcilicet , ſuo modo, 
Iſtam vero applicationem in eo confiſtere , quod vete fidelis omnia quz verbo Dei con. 
tinentur praRice conſiderat ; & ad aftionem atque uſu ſuum peculiarem refert. 1t, 
credit, verbi cauſa , Evangelit promiſſionibus de remiſſone peccatorum , de felicitate & 
gloria aterna, ut in iſtis ſummum ſuum bonum Ge beatitudinem , ad quam ipli (i 
rotis viribus aſpirandum ſitam efſe firmiter & efhicaciter judicet : Ita fidem adhiber 
Redemptionis noſtrz myſteriis, ut in 11s conſolationem, & pacem conſcientiz (jj 
quzrendam plane exiſtimer : denique lic divina przcepta confiderat , ut ſecundum if} 
{ibi viram efſe exigendam certo apud ſe conſtituat, & conſtanter proponart. 

LXXIX. Atrque hanc de illa quz fit per fidem applicatione , ſententiam fuifle corum 
qui Confeſſionem fidei in Anglia ante allquot annos ediderunt , colligi poſſe videtur ex 
ea quam tradunt fidei falvificz deſcriptione, quam ſupra attulimus. Nam ex eorum ſenſu, 
Per hanc fidem Chriftsanus verum credit quicquid eft verbo Dei revelatum , propter Di; 
#pſs:4 in verbo loquentis authoritatem , & differenter agit ac afficitur ſuper ſingulis que 
continet iflud verbum ; manaats ſcilicet , obſequeris , ad minas contremiſcens , & ample. 
tens Dei promiſſiones , tam que ad hane vitam , quam que ad futuram pertinent. Sel 
precipus attus ſalutaris llins fide ſunt acceptare & recipere Chriftum , & in eo ſol 
acquieſcere ad juſtsficationem , ſanitificationem , & vitam aternam. 

LXXX, Itaque (i quis quzrat quis fit proprius 6 efſentialis fidei ſalvificz aftus, ſe. 
cundum mentem Do&orum illorum reſpondendum eſt, hunc aQtum efle aſſenſum prix 
Qicum toti Verbo Dei adhibitum, ſed ſpeciatim promiſſtonibus Evangelii, Quz fcr- 
tentia eſt Joſuz Placzi in Thelibus Salmurienfbus , ubi. ut ſupra vidimus , fides ab & 
definitur , Tenax &* efficax perſnaſio veritatis eorum que Verbo Dei nobis revelata ſunt, 
Speciatim vero promiſſionss ae remiſſione peccatorum , & vita aterna nobzs per Chriſtun 
parta. Et Petri quoque Martyris, cui fides eſt afſenſus przbitus Verbo Dei , quitan- 
tarum lir vicium & efficaciz , ut trahat fecum affeum fiduciz , ſpei, charicatis, & 
omnia tandem bona opera , ut przſentis vitz infirmitas patitur. Denique Vollgangi 
Muſculi , qui fidem definit, Coyſtantem aſſenſum cordis ad ea que vel narraxtur , wu 
promittuntar Verbi. © 

LXXXI., Porro ut de (ingulis iſtis quz a nobis haRenns expoſita fuerunt , 8 circa 
quz Scholz Reformatz DoRores varie ſentire 6 loqui videntur , mentem noſtran 
aperiamus , oſtendinius ex commani Reformatorum ſententia , fidem hiſtoricai i fie 
falvifica Sc juſtificante accurate diſtinguendam eſſe , & inter utramque magnum eſle 
diſcrimen, Nempe fidem hiſtoricam efſenudum & limplicem afſenſum prabitum Vebo 
Dei; profeftum quidem a Spiritu Santo, ſed in ſolo intetleu theoretico inhxrentem, 
& qui voluntatem & affeQus non moveat: Fidem vero ſalvificam non ſolum theoreti- 
cam mentemi illuminare , ſed prafticam quoque afficere, ac voluntatem 6 affeAus per- 
movere ; & quod inde conſequens eſt, eandem falvificam fidem ea quz Verbum Dei 
docet ad credentis uſum referre , & ſpeciatim Dei promilſſiones credenti applicare : quod 
non przſtat fides hiſtorica , ſiquidem illa quz credit otioſe contemplatur , ranquam te 
ad ſe nihil attinentes, 

LXXXII. Veruntamen inter fe diſceptant iidem Reformati , An fides hiſtorica & 
juſtificans lint ſpecies comprehenſx ſub eodem genere, aut univoco , aut ſaltem analogo; 
an vero ſolum vocis homonymz| diverfx acceptiones? Sed hanc quzſtionem putamus 
eſſe mere Philoſophicam : Er modo conſter qua in re inter ſe difterant fides hiſtorica 
atque juſtificans , Theologiz nihil interefle qua voce Philoſophica diſcrimen illud de- 
hpnetur, Si tamen volumus uti vocibus Philoſophicis ſecundum morem in Schol!s 
uſitatum , non video quid obſter , quominus fides hiſtorica 6 juſtificans dicantur ſpecies 
ejuidem generis , cum non tantum utrique fit nomen quoddam commune , fed etian 
ratio quzgam per nomen Ggnificata ; quandoquidem utraque eſt aſſenſus quidam De9 
Joquenti adhibirus , ex Spiritus Santi illuminatione. 

 LXXXII, Supra quoque docuimus fidem juſtificantem a Reformatis pluribus 6 
diſcrepantibus modis. deſcribi atque definiri. Quz diſcrepantia inde primo oritur 


guod multi in ſua definitjone omjttunt id quod fides juſtificans commune habcr _ hee 
| hiſtoriea, 
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hiſtorica : & ſolum norate volunt id quo fides juſtificans ab hiſtorica differt, Ut qui 
in ſua definitione mentionem non faciunt afſenſus quem tides juſtificans prebet-toti Verbo 
Dei ipli revelato atque propolito, Deinde ſunt qui tidem juſtificantem ab una proprie- 
tate, alii vero qui ab alia defcribunr. 

LXXXIV. Ira Calvinus , & Beza, Ge vulgares quidam Catechiſmi, fidem deſcri- 
bunt ſolum ab illa fiducta , ſcu perſuafione , quam ſccum trahit fides ſalvifica & juſtifi- 
cans de gratia Det, 6c ejus erga nos benevolentia. Nam Calvino G Bezz, ut ſupra retu- 
limus , fides juſtificans ett, Divzne erga nos benevolentie firma cert:7ue cognitio , gne gra- 
zuite in Chriſto promiſſionts veritate fundata, per Spiritum Saattum r:velatur mentibus 
mſtris & cordibus obſignatur. Et brevis quidam Catecniimus vulgaris tidenn definit efſe, 
Certam fiduciam ſeu perſuaſiomem , quam debet habere quilibet Chriſtianus, quod Des 
Pater iſum amat , propter filium ſuum leſuns Chriſtum. Ad quas dchinitiones proxime 
accedit deſcriptio celeberrimorum virorum , Petri Molinzi , & Samucits Marelii , && 
Henrici quoque Aitingii. Nam Petro Molinzo fides elt, Firms aſſenſoes promiſſionibes 
Evangelis , quo fidelis creait eas non tantum eſſe veras, ſed etiam ad je peculiariter per- 
tinere, Marelio vero, Donum quo promiſſionhus Evangelii in Chriſto , tenquam vers & 
certs. acquieſcimus , eaſque nobis fiducialiter applicamus, Denique Altingio, Coonitto 
gratiz Dei.in Chriſto Redemptore , ejuſdemque fiducialis apprehenſio ; qua quiſque fidelis 
ilam ſibs ſingnlariter applicat. 

LXXXV. Alit vero ficem definiunt ab alio aQu , ſcilicet, ab illa fiducia, qua 
peccator poenitens ad Deum contugit , & Deo adhxret, e1que inniitur , ut miſericor- 
diam per Chriſtum con{.quatur, Ita Ameſio fides definitur , Acquieſcentia cords in 
Deo, tanquam in authore vite , vel ſalutis aterne; tt fer ipſum ab omni malo libe- 
remur , & omne bonum conſequamur. Wittichio, Fames & ſitts juſtitie, & acquie- 
ſcentia cordis in Deo , ut fonte & anthore ſalutts ; ut 66 animas mſtras in angujtits & 
& tentationibus committamus. Et Joanni Meſtrczatio , Perfuginm peccatoris peeniten- 
tis ad Det miſericordiam in Chriſto, 

LXXXVI. Czterum omnes illi quanquam in ſua definitione mentionem non faciunt 
aſſenſus quem fides ſalvifica przber toti Verbo Det nihilominbs fatentur calem afſenſum 
in fide includi, aut ad eam requiri , ut ſatis manifeſtum eſt ex iis quz ante fuerunrt a nobis 
expolita, Nec etiam qui fidem deſcribunt ab ea perſuaſione quam habet fidelis de Dei 
erga fe gratia & benevolentia , negant in fide pracedere fiduciam illam qua quis Deo 
adhret , & ad eum confugit ut miſericordiam ab eo conſequatur. Sicur vicifſim qui 
fidem definiunt a fiducia illa , qua quis in Deum recumbir, ut veniam G& miſericordiam 
ab eo obtineat , non negant in fide ſequi alteram iſtam fiduciam , qua quis de Dei amore 
& benevolentia erga ſe perfuaſus eſÞ. 

LXXXVil. Sed tamen incommode & imperfecte fidem juſtificantem definiunt , qui 
dicunt iam efle certam perſualionem de Dei erga nos benevolentia & milericordia ; & 
quod bona Evangelio promiſla ad nos pertineant. Nec enim iſta perſuaſio eſt aus quo 
juſtificamur , ſcd qui juſtificationem jam fatam conſequitur ; 8 line iilo fides, ſaltem 
infirma, poteſt ad tempus ſabliſtere. Jam autem eſt contra rationem, ur fides juſtificans 
deſcribatur ab eo au qui juſtificationem jam factam praxſupponir , potius quam ab eo 
per quem juſtificamur ; imo a tali au (ine quo fides conliſtere poteſt, 6 a quo poteſt 
ſeparari : Adde quod eſt etiam a ratione alienum fidem juſtificantem ab unico attu de- 
ſcribere, cum tamen ad eam concutrant alii aftus eo non minus neceſſarii. Contra quod 
peccant illi quoque qui in fide definienda mentionem faciunt ſolius iilius fiduciz per quam 
ad Deum confugimus , & gratiam ab eo quzrimus & expeRamus. 

LXXXV1II. Icaque magis probamus definitiones illas , quz naturam fidet juſtificantis 
plenius & diſtin&ius exponunt & declarant. Qualis eſt deſcriptio Fidei quz repericur 
in Confelſione Anglicana Anni 1645. dum dicit fideru falutarem eſſe per quam Chriſtia- 
mu verum credit quicquid eſt Verbo Dei revelatum , propter Dei ipſina in Verbo loquentss 
althoritatem , & differenter agit ac afficitur ſuper ſingults que Continet iſtud Verbum ; 
mandatzs ſcilicet, obſequens, ad minas comtremiſcens, & aroplettens Det promiſſiones, tam 
que ad hanc vitam , quam que ad futuram pertinent. Sed fidei iliius pracipuss att s eſſe, 
acceptare & recipere Chriſtum , & 1n eo ſolo acquieſcere ad juſtificationem , ſan{tific ati9- 
nm, & vitam aternam , virtute fadern pratie. 

| LXXXIX. Sed omnium commodiſſima , plenifſima & breviſiima (imul , videtur defi. 
nitio ſupra allata Joſux Placei, cui fides juſtificans eſt , Tenax & efficax perſuaſio veritatis 
torum que Verbo Des nobts revelata ſunt, ſpeciatim vero promiſſions de remsſſione peccato- 


rm, & vita aterna nobis per Chriſtum parta, Nam cum dicit fidem illam efle oo 
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fionem veritatis.corum quz Verbo {et nobis revelata ſunt, exprimit rotum il}ud quo( 
hxc fides habert commune cum fide hiſtorica, Quum vero addit perſuaſionem ijl}zm 
efle renacem atque efficacem , ſub verbis illis compleRitur totum ilJud quod fidem ju{j. 
fcamem, ab littorica,, c1icernit artque difcriminat. Cum Placet autem defintione <9. 
inciJit jam ante mcmorata Petri Martyris deſcriptio , dum alt Fidem eſſe firmun 
certumgue aſſenſum Verbis Dei, a Spiritu divino afflatum , ad ſalutem credentinn, 
Er aflcnſum ſirmam exporic per eum , qus ſit rantarum virium & efficacie , ut ſecum 
trahat affettum fiducte , Spe , charttatts , & omnia tanden bona opera , Ut preſentis 
vite infirmitas patitur. Et etizt Malſcull fdem defintentis , Conſtantem aſſenſum co. 
ars ad ea ques vel narrantur , vel promittuntur verbo. Verbis meis dicerem fidem (4. 
lutarem eſe , aſſenſum firmum, pratticum , atque fiducialem adhibitum omnibu; que 
ſunt 4 Deo revelata , ſpeciatim autem promiſſiombus Evangeli, 

XC. Quod ſpectar fidei ſalviticz obj. tum, obſervarum eſt DoRores Reformiato; 
pleroſque diſtinguere inter objectum fdei adaquatum , genericum & commune , & 
inter cjus objectum proprium, 6 ſpeciale , five ſpeciicum. Obje&tum genericum & 
commune dicunt eſſe torum Dei Verbum , ſeu quicquid eſt credenti a Deo revelatum, 
Proprium vero, ſpecificum , & ſpeciale , promiſſiones Evangeliit. Quod ut reRe in- 
relligatur , notzndum eſt, dum Reformari dicunt obj:Ctum ſpeciale & proprium fidei 
{alviticx & juſtificantis , efle promifſiones Evangelti , mentem eorum non efle, quod 
objectum iſtud ita fit juitificanit fidet proprium, ut non (it etiam objeFum fidei hiſto. 
rice. Fides enim hiltorica, ex eorum hypothel1, credit veras efle Dei promiſliones, 
non minus quam hiſtorias, quz in Verbo Dei narrantur. Sed promifſiones Evange. 
licas docent efle proprium objeum fidei juſtificantis , quia fides quatenus ſalvat && ju. 
ſtibcat , circa promiſſon?s illas proprie verſarur, Et hoc eſt quod alii dicunt, rotum 
Du Verbum eſſe objetum fidei gue juſtificat , ſed promiſſones Evangelii effe objectum 
ejus g1a juſtificar, OO ia 

XI. Quum vero hides quatenus juſtificat Ge ſalvat , dicitur circa- promifſiones Evan. 
gelii proprie verſari, ibi proprie idem lignificare deber , quod preczpue atque potsſſimum, 
non vero idem quod xice. Nec enim tides, quatenus ſalvat atque juſtificat , circa pro- 
miſfiones illas unice verſatur. Nam fides nos falvare 6c juſtificare dicitur, quatenus 
eſt conditio foederis gratuiti, quo Deus non amplius a nobis preciſe exigit , ſub poen; 
Xternzx mortis & maledi&ionis, omnibus ſuis numeris perteRam & abſolutam legis 
obſervationem ; quod poſtulabar foedus legale (ive operum ; ſed fidem -vivam, & quz 
per diletionem operetur. Cum enim Icx Molis diceret, fac & wives, Evangelium 
dicit,, crede & ſervaberis. Fides autem illa quam poſtulat Evangelium, ut conditionem 
ſub qua ſalutem nobis offert , non reſpicit ſolas Evangelii promiſſiones, ſed etiam «jus 
prxcepta & dogmata ; quale eſt illud de Refurretione leſu Chriſti Domini noſtri, 
ut m3niſeſtum elit ex iſtis Pauli verbis, Lia ſi confitearss in ore tuo Dominum leſum, & 
in corde tuo credideris quod Deus illum ſuſcitavit a mortuts , ſaluus eris. Corde enin 
creditur ad juſtitiam , ore autem fit confeſſio ad ſalutem, Rom. 10, Adeoque fides ill, 
ſub cujus conditione, Leus nos propter Chriſtum a peccatis abſolvit, & ranquam juſtss 
habet, non eſt ile ſolus mentis & voluntatis aftus quo promiſſiones gratiz amplectimur, 
ſed etiam ile quo myſteriis Evangelicis , ut veris aflentimur. Et jdcirco non probamus 
eos qui videntur obje&um fidei qua juſtificans eſt , ad promiſſionem gratiz rettringere; 
licet hxc promiſſio tir precipuum iljius objeftum. 

CXII. Quod autem multi ex Pcoteſtantibus dicunt , miſericordiam ſpecialem efle pro- 
prium obje&um fidei juſtificantis , per hoc non aliud lignificare volunt, quam proprium 
eſſe fidet juſtificantis, prour diſtinguitur a fide hiſtorica, ut promiſſiones divine miſeri- 
cordiz ligillatim cuique credentium applicet : ea ratione ut ante juſtificationem pec- 
cata {jbi eſſe remittenda confidat , & poſt juſtificationem credat (1bi eſſe remiſſa, Sd 
quoniam hic loquendi modus obſcurus eſt , & etiam calumniz obnoxius , mallem , quod 
multi faciunt, ab eo abſtinere , 6 limpliciter dicere potiſſimum fidei juſtificantis obje- 
&um eflc promiſſiones gratiz, prout ſunt afſenſa praRtico & fiduciali a credente appre- 
hendendz , & ipſi applicandz, quod codem recidit, 

XCIII. Quod attinet ad partes, five aus fidei, vidimus quoque Scholz Reformatz 
DoCtores inter ſe non conſentire , qui & quales illi ſfint , eoſque pluribus modis enume- 
rare. Et primo quidem quzritur de notitia , proutab afſenſu diſtinguitur , & ſignificat 
ym rei, quz ad credendum proponitur , apprehenfionem & przconceptionem , 3" 

it pars fidem conſtituens , ut Bucanus 8c alii cenſent ; an vero ſolum aQus ad fidem 
przrequiſitus 6 antecedaneus , quz eſt ſententia Guiliclmi Amelii, & Chrllipgner 
Witrichil, 
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Wittichii, Ad quam poſteriorem ſententiam accedimus. Quamvis enim nemo rite 


credere poſlir , qui non habear aliquam notir1am & conceptionem ret quz credenda et, 


fdes tamen non confiſtir in itla no:ita , quz fine ulla fide in aliquo- conliſtere poteſt , & 
inefſe menti prorſus profanz, & in qua reino poſlir vere dicere, vel minimum efle fidei 
initium. Siquidem multi Ather non. ignorant quz (int illa quorum fides 4 Chriſtianis 
xigitur. | 

D CLV. De ipſo afſenſa dubitant nonnulli an ſit a&tus fidei formalis & efſentialis : 
at obſervavimus ſupra de Amelio , qui d'cet aflentum efle aftum fidei, non proprie ipſam 
fdem 3 quam conſtiruit potius in quibuſd.m voluntatis aftibus a nobis ante recenlitis. 
Sed Amelius in eo deſerit communem d::&-inam Scholz Reformarz , quz ſtatuit cum 
reliquis omnibus Scholis Chriſtiuvis, aſl. rſum ad fidei effentiam pertinere. Et certE 
quis cum aliqua ratione negare poſlit crede:e Evangelio licut oportet , eſſe fidei atum *? 
At credere fſicut oporter Evangelio, quid elit aliud quam ei debito modo affentiri? Er 
nonne Paulus ipſe expref{e ponir ut atum tivei falviticz ; credere quod Deus leſum 
ſuſcicavit a mortuis ? TR | 

XCV. Similiter dubitatar, An amor ſit aus fidei formalis & efentialis ? Afﬀec- 
mant viri doQiſſimi Chamierus, Wendelinus , Wirtichius 6: Cocceius , alii vero negant, 
Quantum ad me attinet, puto hic efle aliqua diſtin&tione opus. Fides enim poteſt du- 
plici modo ſumi, Þ Primo prxciſe , ſecundum id quod haber a ſpe & charitate , ac reit- 
quis Chriſtianis virtutibus diſtinum. Hoc ſenſu amor non eſt fidet aCtus tormalis , 
ſed ad aliam virtutem , nempe charitatem pertiner. Secundo fides ſumitur, pro aggre- 
gato quodam plurium aRtuum live habuuum , qui comprehenduntur ſub nomine fidei 
per charitatem operantis. Ec ita plerique Retormatt notant ſe fidem ſumere -in hac 
queſtione , nempe, non pro uno actu vel habitu {implici, ſed pro complexn plurium 
aQtuum vel habituum. Unde eſt quod iijam locant non in ſolo intelleu, ſed etiam in 
voluntate ; quia compleRitur a&tus, tum ab inrelle&u , rum a voluntate elicitos , & ha+ 
bitus facultatem utramque informantes. Ur videre eſt apud Chamierum, Wendelinum, 
Paxxum, & alios, ubi de ſubjecto fidei diſputant. Ad fidem autem prout compre- 
hendic omnes actus , quos comple&t ſo!emus ſub nomine fidei per charitatem operantis, 
proculdubio pertinet , ranquam actus ci effentialis amor Dei Chriſtique ſyncerus, fine 
quo fides viva Ge per dile&tionem operans concipi non poteſt. | 

XCVI. Precipuz vero Scholz Retormarzx Theologt de fiducia varie Joquuntur : 
dum quidam dicunt, ut ſupra viſum eſt, fiduciam eſſe partem fidei primariam, & pro- 
prium illus atum , alit vero iſtud negant , & docent fiduciam effe quidem fidei prolem 
atque effectum ; ſed non tamen atum <cjus proprie dittum : ac preterea fiduciz nomine, 
alit quidem iſtud , alii vero aliud intelligunt. Quadere ut mentem noſtram aperiamus, 
repetendz ſunt variz fiduciz acceptiones, quz ſupra fuerunt a nobis recenlirz. Pri- 
mum ergo fiduciz nomine intelligi:ur a&tus ille per quem in Peum recumbimus , ili 
innitimur , & ei adhzremus z ranquam fonri G authori ſajutis, ut vitam & ſalurem ab 
eo conſequamur, Secundo , fiducia apud multos delignat firmam perſuaſionem de 
gratia & venia a Deo impetrata , & de noſtra cum eo reconciliatione, Tertio, fidu- 
ci ſumitur pro ſpirituali fortitudine & animolirate, qua animi nervos & robur oppo» 
nimus eis malis && periculis quibuſcum in hac vita mortali conflitamur. Denique, 
tiducia ſumitur pro conſcientiz ſerenitate Ge tranquillitate , ſeu pro ſpirituali quadam 
ſecuritate , quz opponitur timori ſervili. 

XCVII. De fiducia tertio & quarto modo accepta nullo modo dubitari debet quin 
lint fidei fratus & effeus ſolummodo, non vero partes fidem conſtituentes , aut fidet 
aus proprie {ic di&i. Er de hoc conſentiunt omnes Scholz Reformatz Do&ores. 

XCVIII. Quod ſpeRat fiduciam primo modo acceptam , nempe pro actu illo, quo 
Deo innitimur & ad eum confugimus , ut vitam & ſalurem ab eo conſequamur, de illa 
idem dicendum videtur, quod de amore jam diximus ; nempe eam non efle formalem 
tidei aQum, fi fides przcile ſumatur , 6 prout a cxteris virtutibus omnibus diſtinguitur, 
ac eis opponitur. Sed {i fides ſumatur pro aggregato illo variorum actuum, qui fidei 
vive, & per dile&ionem operantis nomine deſignantur , dubitari non debet quin fiducia 
hzc partem ejus faciat , & ea includatur. a k 
 XCIX. Sed przcipua quzſtio eſt de fducia ſumpta ſecundo modo , videlicer pro firma 
illa perſuaſione qua quis ſtatuic gratiam ſe a Deo conſecutum eſſe, & bona Evangelio 
promiſſa ad ſe pertinere, Multi ut ſupra oſtendimus, ab hac fiducia fidem definiunt , 6c 
lic loquuntur quali fides ſalvifica & juſtificans ſine illa conſtzre non poſlet , & vocant 


[Jam partem fidei primariam , & pracipuum arque ſpecificum fidei ſalvitice atum , nt 
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videre eſt in iis quz ante relata ſunt ex Roberto Baronio, Riveto,, Urfino,, Parzo, 
Wendelino, & aliquot alits. Alit verg contra pertendunt talem fiduciam & perſug. 
fionem, ad fidei quidem perfe&ionem , ſed non ad intimam ejus eſſentiam ſpectare, 
ilam efſe quid proprium fidei corroboratz , {ed non fidei infirme ; multos ad vere 
6delium jultificatorum numerum pertinere , qui tamen fiducia illa deſtituti ſunt z proinde 
vocant illam fidei falvificx a&tum accidentalem , & non effentialem ; non primariun 
ſed ſecundarium ; non direum, ſed reflexum : 6c cenſent illam rectias dici frutum 
& effetum fidet , quam precipuum ejus aftum, , Lit manifeſtum eſt ex iis que pro. 
lixe (atis citavimus ex Perkinſio, Amelio, Davenantio, Wittichio, Widmario , Petrg 
Molinzo filio , & Anglicana ipſa Contetlione Anni 1645. 

C, Er nos quoque Thefibus editis annis ſuperioribus poſteriorem ilam ſententiam 
amplexi ſumns, & omnino tenendam efle exiſtimamus. Quod enim iſta fiducija qu; 
quis certo ſtatuit , ec {ibi perfuadet , ſe Deo efle recongliatum , & ab eo per Chriſtuy 
in gratiam receptum, non fit 2&tus fidei primarius 6c eflentialis, ſed folum ſecundarin; 
atque accidentalis , evidenter probart 6c demonſtrari poteſt. Quippe nemo poteſt iſtug 
vere & legitime {ibi perſuadere, 6c apud fe certo ſtatuere, quin prius in ſe animun 
refletens, & propriam conſcientiam diſcutiens atque examinans , veram vivamque 
tidem, ex contentis ejus .in Scriptura notis, in ſe agnoverit atque perceperit. Nat 
talis perſualio , abſque revelatione quadam ſpectali Ge extraordinaria, vera efle non 
poteſt , quin fir concluſio talis Syllogiſmi , Lt credit in Chriſtum fide viva & o- 
rante , per. dileftionem Deo reconciliatua eft , & ab eo per Chriſtum in gratiam receptin, 
Ac dum ego propriam conſcrentiam excntio , agmoſco in me talem fidem, Ergo (mm 
Deo reconciliatts, & ab eo per Chriſtum in gratiam receptus. AC proinde hzc per- 
ſualio przſupponit fidem jam in. corde exiſtentem , & fic non poteſt ejus eſſentiam 
conſtituere, 

Cl. Adde quod teſtatur experientia multos homines pios atque Det timentes , quique 
nullo modo dubitant de veritate Verbi Det, 6 promiſiionum in eo contentarum , ac 
jugiter & ſerio ad Deum confugiunt , & <jus gratiam ac miſericordiam ardentibus preci- 
bus implorant , nondum tamen efle certos de il}a impetrata ; quoniam ſcrupulis variis 
vexati anXii ſunt de propria ſua diſpolitione, 6 de propria fide ac poenitentia dubitan, 
an ſatis ſeria arque ſyncera fit. Quos certe nulla ratio eſt, cur e vere fidelium nu- 
mero excludamus. Nec videtur quomodo, poſlimus conſcientias eorum afflitas ſolari 
atque erigere , ni(i doceamus eos hanc fidem per quam ad Deum confugiunt , & gra- 
tiam ejus {itiunt , & implorant , efle il]am ipſam cui Deus peccatorum remiſſionem & 
ſalutem promiſit, Iplis vero viam ad deſperationem ſterneret , qui ſimpliciter eos 
hortaretur, ut cerii ſint de Dei gratia , qual line hoc vera fides efle nequiret. 

Clil. Sed prxterea hic eſt queſtio ſpecialis de au per quem tides juſtificat , & 
ratione cujus juſtificatio fidei tribuitur. Nam il}i ipſ1 qui docent firmam perſualionem, . 
qua ſtatujmus Chriſtum nos pretioſo ſuo ſanguine redemiſle , & Deum Patrem propte 
ejus meritum omnia noſtra peccata remilifle , eſſe przcipuum & ſpecificum aRtum hdei 
juſtificantis, illi, inquam , quod mirum videri poſſer , agnoſcunt nihilominus hanc per- 
ſualionem non efle atum quo fides juſtiticat , ſed qui juſtificationem jam fa&am con- 
ſequitur , ut ſupra oſtendimus de Roberto Baronio, Riveto, Wendelino, Marclio, 
& Parzxo. Qui omnes fidem deſcribentes per fiduciam illam qua de Det gratia erga 
nos certi ſumus, & perſuaſum habemus peccata noſtra efſe per Chriſtum condonata, 
{1mul ramen docent hanc perſuaGonem non efle atum per quem juſtificamur, | 

CIII, Chamierus tamen, & alii nonnulli volunt juſtificationem fidei tribuendam efle, 
ratione iNius aftus , quo credimus peccata nobis efſe remifla. Sed hec ſententia a vero 
prorſus aliena eſt. Quomodo enim poſſemns juſtificari per a&tum , qui juſtificationem 
Jam fatam prexſupponit ? Sed fiducia qua perſuaſum habemus peccata nobis jam ellc 
condonata, ſupponit jam faQam juſtificaionem, ſiquidema jam juſtificatus eſt ille cul 
peccata remiſſa & condonata ſunt, Concedir Chamierus , & qui cum eco ſunt in ea fen- 
tentia , hominem juſtificatum efle , & peccata eſſe remiſſa antequam credat., Sed hoc 
eſt toti Scripturz contrarium , quz perpetuo docet iram Dei ſuper eum qui non credat 
manere , & fidem ac poenitentiam efle conditiones ſub.quibus nobis promittitur remilho 
peccatorum, & (ine quibus illa haberi nequit. Adde quod qui juſtificatus eſt, hoc ipſo eli 
in ſtatu gratiz, & Deo acceptus ad vitam zternam. Sed impoſſible eſt Deo placere (inc 
hde z & qui nondum credit adhuc peccato ſervit , & ic eſt Diaboli & gehennz biius. 
Ur omittam quod jam dictum, omnino abſurdum eſſe , (i dicamus hominer jultificar!, 


ger i]lud quod non precedit juſtificationem , {d ſolum jam fatam ſequitur, 
: CIV, Nec 
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CIV. Nec tollit difticultatem quod dicit Chamierus , fidem dici juſtificare , quia 
oranes juſtificari , randem <jus parricipes tiunt ; nec in ullo reperitur qui non ſic juſti- 
ficatuss Nam lic quoque dici poſſemus per fidem & bona opera eleRi eſſe ad gratiam : 
quia in omnibus electis ad graiiam reperiuntur tandem fides & bona opera ; nec fides 
& bona opera in ullo reperiuntur, qui non (it etiam ad gratiam electus, 

CV. lraque non pauct Scholz Reformatz Dottores, vim rationis iſtius penetran- 
tes, negant perſualionem per quam cerro o_ confidit peccara libi eſſe per Chriſtum 
condonata, aQtum illum efle cujus reſpetu fides nos juſtificare dicitur : licet eandern 
perſuaſionem dicant eſſe a&tum proprium 6 ſpeciticum fidei juſtificantis, & precipuand 
ejus in fidei definitione mentionem faciant, Qua in re ipli quoque Aa reda ratione 
diſcedunt. Nec enim ratio patitur, ut dicamus, a&tum qui non jultificat efſe proprium 
& ſpeciicum atum fide juſtificantis , prout diſtinguitur a fide hiſtorica 8 non juſti- 
ficante : 6 ut ſalvificam fidem definiamus ab aftu qui ex ea manat & enaſcicur quider, 
ſed tamen efſentiam ejus non conſtituit, & ſolum ad cjus perteRionem ſpear. 

CVI. Ur autem explicent quomodo nihilominus fiducia illa , quz promilſiones gratiz 
credenti cuique ligillatim applicat, fit aus ille per quem juſtificamur , in fiducia iſta 
triplicem aum diſtinguunc , ut verbis eorum ſupra expoſyimus. Primus aus eſt quo 
credimus in futuro , peccata nobis efſe remittenda : ſecundus, quo. in przſenti credimus, 
peccata nobis remitt! : tertius, quo credimus in przterito peccara jam efle remiſſa. Per 
primum aQum , juxta illos, homo diſponitur quidera ad juſtificationem , ſed donec in 
eo hxret , nondum eſt juſtificatus 5 per ſecundum accipit remiſſionem peccatorum , & 
au juſtificatur ; per tertium percipir & ſentir jam fatam juſtificationem : unde oritur 
ejus conſolatio. Unde eſt quod dicunt primum actum efle diſpolitorium ad juſtificatio- 
nem, ſecundum formaliter juſtificatorium , & rertium conſojatorium. Quz ratio vide- 
tur, cur dicant illum efle in fide precipuum, quia ad fidelium animarum conſolationem 
maxime 6z proxime facit. 

CVII. Sed in eo nimis ſubsilicer, & minus ſolide videntur Philoſophari. Nam ſecundum 
Scholz Reformatz doarinam , hominis juſtificatio conſiſtit in indivilibili, & proinde 
fic in inftanti. Quippe in eo ſita eſt, quod limul ac peccator implevit eam condicio- 
nem, quam Deus ab eo poſtulat, ut peccata ipli remittantur, ceſfſat efle irx divine 

obnoxius , & incipit eſſe Deo gratus , Ge acceptus ad vitam zternam, propter Chriſti 
mericum 6 ſatisfationem. Sed quomodo poteſt homo prxciie obſervare & notare 
illud inſtans ,- quo conditio iſta primum in eo impleta eſt , & tormata ultima & proxima 
diſpoſitio ad juſtificarionem , ut in prxſenti credat (ivi rum remitti peccata ? Er li ad 
juſtificationem hominis requiritur , ut in praſenti credat fibi peccata remitti, in quos 
ſcrupulos neceſſe eſt conjici multos viros pios Ge bonos, qui non potuerunt unquam 
inſtans iſtud animadvertere, in quo iplis in preſenti peccata remitterentur ? Nec quis 
poreſt ulla cum ratione negare, in homine ſzria poenitentia duto , ad obrinendam a Deo 
remifſionem peccatorum , ſufticere ſyncerum ad Dei miſcricordiam in Chrifto pertu- 
gium , .cum fiducia veniz 1mpetrandz. 

CVIII. Deinde non fatis ſolidum 6c accuratum videtur , quod diſtinguunt atum 
qui diſponit ad juſtificationem , ab eo quem dicunt efle formaliter jufiificatorium. Nec 
enim, ex ſententia Reformatorum , fides juſtificat , tanquam forma quzdam per quam 
juſtificamur z ſed vel ut inſtramentum Chriſti meritum apprehendens , ficut loquuntur 
multi; vel ut alii non pauci loqui malunt, tanquam condirtio foederis gratiz , quam 
Deus propter Chriſtum ad juſtitiam imputat. Quz ramen, (1 accuratfus perpendantur, 
eodem recidunt. Nec enim ullus dixerit fidem efle noſtrz juſtificationis inſtrumentum 
Phylicum ; neque aliter poteſt hic intervenire fides, quam ut inſtrumentum morale. 
laſtrumentum autem morale juſtificationis fidei efſe non poteſt , nifi quatenus Deus cre- 
dentibus promilic remifſionem peccatorum , quam nemo afſequi poteſt , nill fidei vive 
& efficacis interventu. Quod idem plane eſt, ac efle conditionem foederis gratuiti, 
quo Deus gratiam & gloriam offert credentibus & reſipiſcentibus. Similicer fides ad 
juſtificationem , non diſponit Phylice, ſed tantum moralirer, Sed diſpoluto moralts 
ad beneficium aliquod, non aliud eſt quam conditio, ſub qua illud obtinendum 6c 
recipiendum eſt. Ac proinde fides non aliter juſtificat , quam per modum cyjuſdam 
diſpolitionis ; {iquidem eodem hac in parte redeunt , inſtrumentum morale , diſpoſitio 
moralis, & conditio ſub qua aliquid recipitur. Unde ſequitur, bic nonefle diſtinguen- 
dum inter atum fidei qui diſponit ad juſtificationem, & inter eum qui formaliter juſtificar. 

CIX. Sed inter actus fidei quidam ſunt qui proprius , alii quj remotius ad juſtifi--. 


cationem diſponunt & praparant, Quum vero apud Reformatos quzritur , ge” fit 
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aQus ille per quem jaſtificamur , ſenſus quzſtionis eſt, ratione cujus aCtus , fides (ir 
ultima illa & proxima diſpolitio , ad quam immediate 6c infallibiliter ſequicur juſtih. 
catio ? Hunc autem atum Theologi jam diti, Riverus , Wendelinus, Parzus, Mg. 
reſjus ; volunt eſſe fiduciam , qua nobis perſuademus peccata In przſenti ſpeciatim nobiz 
remirti z cui ſententiz propter rationes jam dias, aſſentiri non poſſumus. 

CX. Sed probubilior eſt ſententia Roberti Baronii , qui docer actum fidet falvifice, 
qui eſt cauſa inſtrumentalis juſtificationis , eſle fiduciam veniz imperrandz. Quq 
ramen negant alii, (i per fiduciam inteliigatur certa ex fide perſuaſio. Negant enim 
certam perſuaſionem de remiflione peccatorum , vel in przterito , vel in futuro, eff 
atum effentialem' fidei juftificantis ; |ur videre eſt apud Wittichium in locis citatis; 
Quamvis non negant inter a&us ad juſtificationem hominis requilitos , locum haberc 
ſpem veniz impetrandz , ſeu fiduciam illam , quz dicitur in Scholis fiancie ſpes. 

CXI. Plus ergo probabilitatis habet adhuc ſententia Ameln, Davenantii, Petri Mo. 
linzi filii, & multorum aliorum ſuperius allegatorum. Quz eſt przxcipuum & ſpe. 
cificum aum fidei juſtificantis , cui juſtificatio proprie tribuenda eſt , efle fiduciam illam 
qua Deo adhzremus , eique innicimur, 6 ad miſericordiam illius confugimus , ut 
gratiam 6G veniam ab co impetremus. Sed ur ingenue dicam quid hac de re ſentiam, 
non puto ita diſcerpendos & disjungendos eſſe fidei falvifice aus, ut uni, czteris 
exclulis , iribuatur juſtificatio. Nam deſcripta fiducia eſt quidem pars illius ultimz, 
& proximz# diſpolitionis cui promiſſa eſt Juſt:ficatio , & qua polita ponitur immediate 
& infallibiliter. Sed non ſola illam coniticuir , & ad eandem difpolitionem plures ali 
quoque aCtas pertinent. 

CXI1I, .Itaque puto formalem & |proprium fidei ſalvificz actum , & rattone cujus 
juſtificare dicenda eſt , generalius concipi & exprimi debere , Ge ita ut in ſe includat 
& involvat plures aus particulares fidem 1l]am conſtiruentes. Quandoquidem , ut 
jam eſt a nobis obſervatum , ex conſenſu maximz partis DoRtorum Scholz Reformatz, 
fides illa non eſt nnus ſimplex vel habitus , vel aus, ſed complexum plurium actuum, 
vel habituum , qui non ſolum intelle&um, ſed ipſam quoque voluntatem informant, 

CXIIT. Proinde meo judicio , nihil dici poteſt convenientius , quam a&tum formalem 
fidei falvificz 6 juſtificantis , qui proponicur tanquam falutis conditio , quo proxime 
diſponimur ad juſtificationem , & per quem propterea ſcriptura dicit nos juſtificari, 
nihil, inquam, convenientius dici potreſt, quam a&tum illum eſſe afſenſum practicum atque 
fiducialem adhibitum toti Dei Verbo, ſed ſpeciatim atque potiſſimum Evangelii pro- 
miſſionibus. Nam aflenſus ille praRticus atque fiducialis ſub ſe compleRicur, & ſecum 
involvit omnes aCtus vivam & falvificam fidem conſtituentes : Et medium eſt a Deo 
deſtinatum per quod beneficiorum Chriſti participes ſimus z ac conditio il}a cui Scriptura 
promittit remiſſionem peccatorum, 6c reliqua quibus conſtat hominis ſalus. Denique 
ſtatim atque talis afſenſus in homine reperitur , propter Chriſtum ceſfat effe irz di. 
vinz obrioxius, & incipit eſſe Deo gratus & acceptus ad viram zternam, quibus in 
rebus conliſtic hominis juſtificatio. Nec quiſquam beneficiorum iſtorum particeps eſt, 
priuſquam tali aſlenſu praditus lit. 

CXIV. Er ita quoque ad corum ſententam accedo qui cenſent applicationem illam, 
que juſtificantis fidei propria eſt , 6 per quam ab hiſtorica & mortua fide diſtinguitur , 
non eſſe reſtringendam ad illam perſualionem, per quam aliquis credit bona Evangeiio 
promiſla ad ſe pertinere ; nec etiam ad illam fiduciam perfugii, qua quis in Deum recum- 
bit , ranquam in authorem ſaluris,| ut a malis ſuis liberetur , & bona ſalutaria a Deo 
conſequatur : ſed iam extendendam efle ad praQticam totius Verbi Divini conlideratio- 
nem , per quam fit ut homo fidelis {ingulas ejus partes ad peculiarem ſnum uſum referat, 
nempe ad minas contremiſcens , 6& mandatis obſequens, & ſpem ſuam in divinis pro- 
miſltonibus figensz af denique ex myſteriis redempttonis noſtrx materiam conſolationis, 
gratitudinis, & amoris erga Deum hauriens. 

CXV, Porro ex dotrina Scholz Reformatz , haQenus fideliter 6 ſyncere dedutts, 
apparet quam immerito & abſque ratione, vir ille do&tvs & diſertus , qui nuper fctiplic 
adverſus Reformatos, ranquam Chriſtianam Ethicen ſubvertentes , operis ſui libro de- 
cimo, capite quarto , aggrefſus me lit , ut eum qui communem Reformatorum do<rinam 
deferuerim, Theſibus ante editis , De Cerritadine quam quis habere poſſit & debeat 4 
ſua coram Deo Juſtificatiove. Idque quia ibi aſſero fiduciam 'certam arque abſolucan 
de obtenta a Deo remiſlione peccatorum , 6 noſtra per Chriſti gratiam reconciliation? 
non eſſe proprium & formalem aQum fidei juſtificantis , ratione cujus fit conditio , vel 
inſtrumentum noſtrz coram Deo juſtificationis. 
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CXVI. Nam manifeſtum fecimus longe plurimos Scholz Reformatz DoRores, 
fduciam illam non habere pro conditione ſub qua, vel inſtrumento per quod juſtifice- 
mur, Et primo quidem iftud itaclare de Amelio oftendimus, ut nullus poſſit eſſe du- 
bitationi locus. Quandoquidern , ur patet , Cx teſtimonlis ejus ante citatis, docet proprie 
peccata remitti, adzogue nos juitificari,, per attum lum fiducie qua Chriſto innitimur, 
vel in miſericordiam Det per ipſum reclnamus :- qui natkra precedit attum illum quo 
credimus peccata jam eſſe remiſſa. Fiduciam illam per quam juſtificamur efle a&tum 
voluntatis, non autem intellectus; adeoque objetum fidei quarenus juſtificat non efle 
veritatem alicujus propolitionis , qualis elt hxc , m1hz ſunt per Chriſtum remiſſa peccata ; 
ſed Chriſtum ipſum , vel Dei miſericordiam in Chriſto. Jtem falvifticam tidera qua in 
Deum credimus , efſe quidem veram ac propriam fiduciam : Verum no qua bac voce 
votatur certa & abſoluta perſuaſio de bons futuro, ſed qua ſugnificat eleftionem & ap- 
prehenſionem ſufficientss ac zdonet medii , ac in quo perſuaſio & expeitatio talis fundatur. 
Ouo ſenſu dicuntur homines fiauciam habere in [apientia , potentia, amici , & opibuu 
ſus. Et lic credere in Deum , elle credendo aaherere Deo , inmti Deo, acquieſcere in 
Deo, tanquam un vita & ſalute mftra omni ſuſficiente. Proinde quemadmodum aſ- 
ſenſus generalis quem Dei Verbo adhibemus non elt tides falvifica, quia poreſt efle fine 
ulla vita ; ira quoque afſenſum ſpecialem , quo ſtatuimus Deum efſe Deum noſtrum in 
Chriſto, non efſe actum primum fidei, ſed ſolum a&um ex fide emanantem. Verum 
fduciam illam quam haber pro a&tu fidei proprio , & cui tribuit noſtram juſtificationem, 
eſſe medium inter afſenſum' generalem, quo firmiter credit aliquis veras efſe promiſ- 
ſiones faRas credentibus &e relipiſcentibus , & inter aflenſum ſpecialem , quo credit 
aliquis ſe divinz gratix jam efle participem. Quoniam afſſenſus ille generalis fiduciam 
itam parit, afſenſus vero ſpecialis ex eadem fiducia fluit. Nec tamen vult ex ifta 
fducia qua Deo innitimur & ei adharemus , fic fluere iſtum afſenſum ſpecialem , quo 
percipimus 6 apprehendimus gratiz jam fatz poſſeſſionem afualem , quin poſlit , ſal- 
tem ad tempus, ab ea ſeparari : non enim omnes juſtificatos mox certos eſle de ſua juſti- 
icatione 5 &e expertenttam docere, particularem iſtam certiorationem intellettus in qui- 
buſaam deeſſe ad temps , quir tamen fidem veram in cordibus ſur habent interim 1a- 
tentems. 

CXVII. Probavimus quoque idem cum Amelio ſentire hac in parte Davenantium. 
Nam juxta ipſum, fiduciz vocabulum duo defignat. Primo , ipſum aQum innitendi 6c 
adhzrendi leſu Chriſto , quo quaſi ambabus ulnis Chriſtum ampleaimur, & per eum 
a&um veniam, gratiam & gloriam conamur obtinere a Deo Patre : atque hunc purar, 
elſe illum atum , quem ſemper ſequitur juſtificatio , id eſt , ablolutio a peccatis, && 
acceptatio in gratiam favoremque divinum z live peccator illo ipfſo primo momento 
\1e990ecay concipiat obtentz remiſſionis , {ive non, Secundo, ſolet etiam aliquando 
hducia denortare conſequens effcQum tidei juſtificantis, nempe plenam perſuaſionem , & 
quali vividum ſenſum remiſſionis impetratz , 8 obreni favoris divini. Er fatetur hanc 
hduciam non efle fidem juſtificantem , ſed fidci juſtificantis filiamz quam anima juſtifi- 
cata , nonnili poſt multa fidei & ſanRitatis exercitia ſolet eniti, 

CXVIIE. Eadem diſtintione cum Davenantio utitur etiam, ut ſupra oftenſum eſt, 
Perrus Molinzus , Petri Molinzi filins Theologiz DoRor & Canonicus Cantuarienlis, 
cujus quoque teſtimonio uſt ſumus in Theſfibus , iſtis quas vellicat author ille , quicum 
jam nobis res elt. Docet enim fiduciam iliam , quz eſt cauſa formalis fidei juſtifican- 
tis, & inſtrumentum juſtificarionis noſtrz, efle fiduciam quam vocat perfugis, per quam 
ad Deum confugimus , & ipſi innitimur , Ghriſtumque ample&imur , & et adhzremus ; 
non vero fiduciam , quz hducia ſenſ ab eo appellatur ; per quam ſentimus nos Chrt- 
ſtum apprehendiſſe, & per eum veniam a Deo effe conſecutos. Quinimo multos efle 
qui Chriſtum vere apprehendunt , necdum tamen fentiunt ſe illum apprehendifle ; 6 
qui ſunt coram Deo vere juſtificati , etſi de eo nondum certi & perſvali fint. Quo- 
niam hxc perſuafio non pertiner ad fidei efſentiam , ſed ſolum ad ejus perfeftionem ; & 
elt ver ac robuſtz fidei ſructus & conſequens quoddam. 

CXIX. Similia docuimus apud Perkinſum haberi in pluribus ejus operibus. Nam 
actur illum fidei , quem immediate ſequitur peccatoris juſtificatio,, dicit efſe acceſſum 
ad thronum gratiz, ut apprehenſo ibidem Chriſto, inveniamus miſericordiam apud 
Deum. Et poſtea tandem ſuccedere quintum & ſummum fidei gradum , qui eſt ſpe- 
cialis perſuaſio, qua promiſliones Evangelicas quiſque {ibi applicat. Hunc autem fidei 
gradum ſummum & perfeRiſſimum pertendit abefſe a multis fidelibus , qui nequeunt 
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fides infirma fic, vere tamen/ſunt Dei filii, Er nihiiominus eos divina miſericordia ng 
deficit , aut deſtiruit. Adeoque Catechiſmos quoſdam , qui fidem dicunt effe certan 
& plenam perſualionem de amore Dei & ;avore erga nos 1n Chriſto , fidem in ſummg 
& perfeRilſimo ſui gradu defir:ir:, HE ER 

CXX. In eandem quoque fementiam cltavimus Wittichtum Profeſſorem Leydenſem, 
qui inter aQus fidei ſaivifice accidentales, & qui fdei tantum corroborat# conveniunt, 
ponit fiduciam de remiſſione peccatorum a Dev imperrata. Er obſervat ad fidei juſti6. 
cantis eflentiam , ſive rationem formalem , Non requirs fiduciam remuſſionss peccatorun, 
ſrve in preterito , ſive in future , {ed eam efſe effettum fidei mags corroborate & ple, 
Quoniam experientia docer infirmos guoſdaim tideles revera habere fidem , qui tamen 
nondum poſſunt fibi , propter ſuam imbeciiinatem , perfſuadere, quod habeant vel fir 
conſecuturi remiſfionem peccatoram, Actus autem fidei effentiales docet efle , affer. 
ſum tum generalem omnibus revelaris , tum ſpectalem huic veritati, quod Chriſtus (; 
ſufficiens {alvator omnibus ad ſe contugientibus , adeoque ettam mihi , (1 ſerio delideren 
juſtitiam, atque ad Chriſtum confugere velim. D-inde amorem Chriſti ſyncerum ing: 
orientem. Ac tertio fiduciam qua nobis perſuademus, auxilium certum nos acceptu. 
ros a Chriſto ſalvatore in omnibus anguſtiis &c tentationibus , innixi promiſſionibys 
fais omnibus ad ſe confugientibus. Denique di{tinguit fiduciam illam , per quam 
acquieſcimus in Chriſto & Deo, tanquam unicy fonte & authore ſalutis, & ſervatgre 
ſufficienti omnibus ad ſe confugienibus , quam dicit ad fidei effentiam omnino peri. 
nere, a fiducia prout (ignificat perſualionem de remiſltorie peccatorum , live in pre. 
rerito, ſive in futuro, qua dicit fidem poſle deſtitui, ſed ejuſmodi fidem infirmam el, 
Quam do&rinam teſtatur ſe primum accepiſle a preceptore ſuo reverendo Widmario 
Proteflore Groningano. 

CXXI. Prxterea his adjungimus Antonium Valzum , qui negat Atm primun 
fiaet quo juſtificamur , eſſe atum illum quo recipitur remiſſio peccatorum , ſed quo reciji. 
tur Chriſtus cum merito ejus, in remiſſinem peccatorum, non prateritam, ſed ſequentem,; 
atque illud non tam per afſſenſum particularem , quam per fiduciam illam volunt atts , que 
generalem aſſenſum ſequitur. Nec alia poteſt cfſe mens Joannis Melſtrezatii , cui fidz 
jaſtificans definitut perfugium peccatorss penitentis ad Dez miſericorazam in Chriſto. 

CXXII Promptum eſt quoque colligere ex fidei definitione , quam tradunt Petrus 
Martyr, & Volfgangus Muſculus, illos non exiſtimafſe firmam perſuaſtonem de in- 
petrata a Deo remiſſione peccatorum, efſe primarium 6: ſpecificum atum Hidei (ili. 
ficz, & illum ipſum quo juſtificamur :; quandoquidem nullam omnino mentionem ejus 
taciunt in definitione $4ei juſtificantis , quam, ur ſpins jam indicavimus, Muſculus 
dicit efle Conſtantem aſſenſum cordis ad ea que vel narrantur , wel promitturtur Verl, 
Martyr autem , Firmum certumgue afſenſum Verbis Dei, a Spiritu divin aff 
tum ad ſalutem credentium. Et per tirmum afferſum declarat fe intelligere, Eun 
qui ſit tantarum wvirium & efficacie , ut ſecum trahat affettum fiducie , Spes , char 
tatis, & omnia tandem bona opera. Ubi per fiduciam intelligit, ut patet, atfectum 
voluntatis, non mentis perſuaſionem , 6 illam facit effetum fidei , non vero aum 
proprium & formalem. Sicut & Muſculus exponit credere iz Deum , quod ipli c 
rerta 8 potilſima fidei pars, per Sem omnem 3n Deum dirigere, firmague fiducia « 
zllz:ts bonitate pendere, Ac prxterea certum eſt ex definitione fidet juſtificantis, quam 
ex Zanchio retulimus , illum non conſtituere proprium & formalem a&um tidei julti- 
ficantis in fiducia ſeu perſuaſione de juſtitia & peccatorum venia quam a Deo conſecuti 
ſumus ; ſed in fiducia de il}a obtinenda. Siquidem fidem dicit effe firmum & indubi- 
tarum aſſenſum in promiſſiones Dei , de remiſſtone peccatorum & juſtitia accipiend:, 
#ternaque vita conſequenda a Deo per & propter Chriſtum. 

CXXllI, Sed preſertim maniteſtum eſt, ex iis quz ſupra retulimns, Theologos 
illos, quorum opera edita eſt Anglicana Confelſho Anni 1645. Formalem & effentia- 
lem fidei atum non ponere, in illa perſualione , qua quis certus & ſecurus eſt de Dci 
erga ſe gratia & benevolentia , & de impetrata ſuorum peccatorum remiſſione. Siqut- 
dem ſeparatim agit illa Confeflio de Fide falvifica, cap. 14. & de Certitudine quam quis 
haber quod (ir in gratia Dei, cap. 78. Er ibi agens de iſta certitudine , docer eam non 
lic eſſe de effentia fidei , quin vere fidelis poſlit ea din carere, 6 eam expeRtare, & 
luctari cum multis difficultatibus , priuſquam certitudinem illam adipiſcatur. _ 

CXXIV, Imo illi ipli Scholz Reformatz DoRores , quorum teſtimonio prxcipue 
nititur autor ille , qui corruptz Chriſti Ethices Reformatos accuſat , ut toti eorum «cholz 


tribuat eam ſententiam , quod aus fidei per quem juſtificamur , ſit certa _ bc 
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obtenta a Deo peccatorum venia , expreſſe & diſerte negant ſe iſtud ſentire ; ut abunde 
ſupra probatum eſt, allatis verbis Ge teſtimoniis Roberti Baronii , Riveti , Wendelini, 
Parzi, Marelii, Baronium nempe, diftinguere inter fiduciam veniz impetrandz , & 
fiduciam veniz impetratze: utramque ipli eſſe aQtum proprium fidei juſtificantis - ſed 
priorem przcedere juſtificationem , & eſle ejus inſtrumentum , poſteriorem vero ſequi 
juſtificationem , nec ejus inſtrumentum efſe. Rivetum autern, Wendelinum, Parzum, 
& Marelium ſubtilius adhuc diſtinguere inter fiduciam, qua credit aliquis peccata (ibi 
remittenda , illam qua credit peccata.(ibi in preſenti remitti , 6c illam qua credit fibi 
remiſſa efle. Primum actum juxta ipſos , hominem diſponere ad juſtificationem , ſecun- 
dum cum aQtu 6 reipſa juſtificare, tercium vero minime , ſed per eum percipi jam fatam 
juſtificationem , & inde fidelis animz ſolatium pendere. Quan ſubtilitatem quamquam 
non probemus, certum eſt iis tribut non poſſe , niſi per injuriam, & contra veritatem, 

uod doceant actum illum per quem juſtificamur, efſe illum quo ſtatuunt fideles (inguli 

er Chriſtum (ſibi remiſla efle peccara ; quandoquidem verbis expreſlis iſtud negant. 
Idque in illis ipſis traatibus 8 quzſtionibus, ubi eundem actum dicunt eſſe prexcipuum 
& ſpecificum fidei ſpecificz atum , & per eundem fidem juſtificantem definiunt. Nimi- 
rum dicunt illum efſe przcipuum aCtum fidei falvifice, quia przcipue facit ad pacem 
conſcientiz , 6c. fidelium conſolationem ; & ſpecificum quoque, quia fidem ſalvificam 
ab hiſtorica diſcriminat : -Er expreſſam ejus mentionem faciunt in fidei definitione , quia 
de tali fiducia & perſuaſione maxima erat mota controverſia inter Scholam Romanam, 
& inter Retormatam. 

CXXV. Quin ipſe Petrus Molinzus pater, in Thelibus illis ubi fidem definit per 
aſſenſum adhibitum promiſſionibus Evangelii, quo fidelis non tantum credit eas eſſe veras, 
ſedetiam ad ſe peculiariter pertinere, obſervat tamen ſe non albo fidelium expungere quot- 
quot hanc fidei @Anezpoezay nondum ſunt afſecuti, & fiduciam illam a Deo quidem jubert, 
ſed non dari omnibus fidelibus eodem tempore, vel menſura : & dari fidem infirmam, 
nec tamen ſimulatam , quz certa ejuſmodi perſuaſione adhuc deſtituiturz & quz non 
propterea delſinit efſe ſalutaris. Ex quibus patet virum illum celeberrimum , dum fidem 
dcfinir per afſenſum quo quis credit promiſſiones Evangelii, non tantum efle veras , ſed 
ctiam ad ſe peculiariter pertinere; per id ſignificatum velle qualis fides eſſe debeat, 
ſcundum efſe ſuum completum & perfeum , & ita ut nulJus actuum , quos producere 
apta yara eſt, il]i deſir; non vero definire quid ad fidei efſentiam necefſario requiratur, 
ita ut (ine eo conliſtere non pollit , juxta illud quod ſuperius fuit ex Ameſio & Perkinlio 
notatum. | | 

CXXVI. Quz cum ita ſint, judicet xquus leQor, Ge ipſa Viri DoCi, qui Theſes meas 
carpit,, cofſcientia , num ab ipſo jure reprehendar , ranquam is qui deſeruerim doQrinam 
in Schola Reformara univerſim ha&enus receptam ; ac doloſe & diflimulanter, & contra 
propriam meam conſcientiam , obtrudere coner , ſeu dof&rinam in eadem Schola pro- 
batam , opinionem quandam novitiam , Ge ante paucos tantum annos propoſitam & ads 
mifſam a duobus vel tribus ſolum obſcuri nominis inter Reformatos Miniſtris : Idque pro- 
pterea quod negem a&um formalem fidei ſalvificz, 8 cujus reſpectu ipli tribuitur juſtt- 
ticatio, efſe perſuaſionem qua fideles ſinguli ſtatuunt fibi efſe remiſla peccata ? .Quan- 
doquidem palam elt ea in re me ſequi, aut aſtipulantes habere Viros in Schola Reformata, 
tum hoc ſeculo, tum ſuperiori, DoRiſſimos &c Celeberrimos, Zanchium, Martyrem, 
Muſculum , Perkinſium, Davenantium Epiſcopum Sarisburtenſem , qui Synodo Dor- 
dracenz & interfuir & ſubſcriplit, Amelium Franekerz Theologiz Protefſorem , Joan- 
nem Meſtrezatium , apud Parilienſes V. D. M. notiſſimum , Petrum Molinzum filtum, 
Theologiz DoRorem & Canonicum Cantuarienſem , Antonium Valzum Profefſorem 
Leydenſem,Widmarium Profeſſorem in Academia Groningana,& Chriſtophorum Wirttt- 
chium ante hac Noviomagi , & nurc Lugduni Batavorum Theologiz itidem Proteflo- 
rem ; ac denique ipſam Confeſſionem Anglicanam , ante annos paulo minus quara tri- 
ginta, Theologorum Presbyterianorum communi conſenſu conſcriptam & editam. Ur 
omittam Theologos ipſos quorum teſtimonia mihi objicit vic Dotus, Rivetum , Wen- 
delinum , & Davidem Parzxum ; quibus addere poſſunt Robertum Baronium Profeſlorem 
Abredonenſem , & Samuelem Mareſium Profeſſorem Groninganum , idem mecum hac 
n parte (entire, & docere verbis diſertis & expreſſis ; licet alioqui mihi non omnino 
probetur eorum in hac quzſtione doQrina. : 

| CXXVII. Judicandum etiam le&oribus relinquo , quam vana fit viri Do&ti glo- 
ratio, qua jactat ſe non timere , -ut ullus Reformatornm audear ipſum accuſare, quod 
quicquam iis imponat , dum intrepide afferit , ex communi eorum ſenſu, proprium 6c 
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formalem a&tum fidei juſtificantis efle certam fiduciam de obtenta a Deo remiſſione 
peccatorum ? & przcerea apnon zquius fir de Reformatorum ſententia judicare , ex 
illis quz ipſi diſerre docent & affirmant , dum «cx profeſlo tratant hanc Quzſtig. 
nem , quam ex conſcquentiis aliunde petitis , quales ſunt illz quibus plurimum uti 
vir Doctus, quicumjam mihi res e& , ut probet eam eſſe communiter receptam Scholz 
Reformatzx do&rinam , quam a piurimis cjus Do&toribus exprefſe ramen rejici often. 
dimus. 

CXXVIII, Nec difficilius eft alterum crimen eluere quod mihi impingit vir Dos, 
Nempe, ſi ipſi creditur , ego non 'tantum diſfimulo que fir vera Scholz Reformaz 
do&rina , ut cjus loco ſubſticuam, opinionem quandam novitiam Ge privaram , ultimis 
hiſce demum annis, a duobus vel tribus obſcuri nominis inter Reformatos hominibyz 
admiſſam & probatam : Sed ulkterins in mea difſimulatione pergens , audeo calumniz 
accuſare DoRores Eccleſix Romanz , quod cam dicant efle Reformatorum commu. 
nem ſententiam, quz revera talis eſt. | 

CXXIX. Atque ut criminis illius me convincat , profert primam Thefium illarum 
quas vellicandas (ib! propoſutt. Verba Theſeos ſunt, Inter varias calumnias guibu 
Proteſtantium Doftrina in 7aftificationts negotio impetitur , he quoque frequenter occur- 
runt. Duod communt conſenſu doceant , omnes & ſingulos Homines poſſe & debere certa 
fide credere ſibi faiſſe remiſ[a peccata , & 'ſe coram Deo juſtos eſſe. 14 3llis tam fr. 
miter perſuaſum eſſe debere , quam hoc , Jeſtm Chriſtum eſſe Det filium & Munds ke 
demptorem , & ſimilia fides dogmata. Talem perſuaſimem ita neceſſariam eſſe , 
abſque ea nemo vere fidels & juſtia eſſe poſſit , non ſecus ac ſt credere aetreitaret aliquin 
ex precipuis & fundamentalibus fidet articulis. In ejuſmods perſuaſione fidem veran 
& ſalvificam conſtituendam eſſe , tanquam in ejus atty proprio atque pracipno : adeogue 
homines tali fide , & quidem ſola, coram Deo juſtificari , licet alioqus vitics indulgean, 
vec ftudeant bonis operzbus. Iſtnd preſertim videre tt apud Bellarminam & Becann 
Teſuitas , quia talia vel ſupponunt , vel etiam expreſse & diſerte nobss affingunt , in ſui 
contra 10s diffutationibus. 

CXXX. Ubi diligenter obſervatum velim inter me & virum Dofum quaſtionen 
non efſe, An quidam ex Reformatis occalionem dederint talia ipfis imputandi ? Net 
enim Theſis foi iſta non poſſe abſque calumnia ullis ex DoRoribus Reformati 
rribui, Sed hoc quzri, An Scholz Reformatz Theologi iſta communi conſenſu do- 
ceant , tanquam fidei inter ipſos receptz dogmata atque articulos, quibus ſubſcriban 
ones haGenus noti 6: alicujus nominis Reformati , exceptis ſolum duobus vel tribus 
novis hominibus ? quod affirmat vir Dons. Er quod in Theli afferuj, 8& de now 
conſtanter aſſero'\, non poſſe abſque calumnia poni & affirmari. Iraque ad Theſis mez 
defenſionem Cuffecerit, {i maniteſte oſtendam multos ex Reformatis veteribus & re- 
centioribus , qui ſcriptis ſuis funt apud ſuos celebres, && in Schola Reformara pro vir 
plis & Qrthodoxis habentur , quz nobis impurat vir DoCus rejicere 6 repudiate 
Contra vero nihil egerit vir DoRus, etiam(i proferre poſſet aliquot ex Reformatis, qui 
vel iſta docuerint , vel ſaltem ea fcripſerint ex quibus videntur apertie deduci , dum- 
modo lint qui contrariam aflerant , & aliud hac in parte ſe ſentire profiteantur , nec 
propterea tamen pro Heterodoxis a ſuis habeantur, 


CXXXI., Sed jam breviter ſingula perſtringamus. Arque ut ea ordine retrogrado 
reſumam , incipiendo a poſterioribus , Annon clarum eft , ex iis quz fuſe ſupra dedusi- 
mus , Per calumniam Theologis Reformatis tribui, quod communi conſenſy doceant 
proprium & formalem fidei aftum, per quem juſtificamur, eſſe certam perſualionem 
quz ſingulis fidelibus ineſt , quod peccata ipſis remiſſa ſunt , & quod ſunt coram Deo 
juſti : adeoque talem perſuaſionem ita neceſlariam efſe , ut abſque ea nemo vere fide- 
lis 6 juſtus eſſe poſſit, non ſecus ac (i credere detreRaret aliquem ex pracipuis & 
fundamentalibus fidei articulis? Nam ſzpius jam allata ſunt teſtimonia Perkinlii, Da- 
venantit,* Amelii, Meſtrezatii , Petri Molinxi, Antonii Valzi , & Wittichii , qui in 
eo ſequitur Widmarium , qui expreſſe negant fiduciam , quz eſt fidei falvifice afus 
formalis atque prxcipuus , eam eſſe qua certi & perſuaſi fumus de gratia jam impetrat? 
ſed eam per quam ad Deum confugimus eique innitimur, ut miſericordiam per Chri- 
ſtum conſequamur : & priorem illam fiduciam poſſe a vere fideli & juſtificato abeſle, 
& faltem ad tempus a fide ſeparari : quz eſt eriam aperta dodrina Confeſſionis Angli 
canz , a Theologis Przsbyterianis conſcriptz atque publicatz. Num igitur cicra ca- 
lumniam dici poſſunt communi conſenſu docere Reformati , quod negant cot _ e0s 
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Theologiz Profeſſores ſcripris ſuis celebrata , imo illz ipſz , quibus plurimi eorum 
ſubſcribunt , fidei Confeſſiones ? Ur omittam eos qui-quaſtionem illam exprefſe non 
moventes , alia ramen in re formam & eflentiam fidei conſtituunt quam in illa perſuaſione 
de obtenta jam a Deo remiffione peccatorum, ut Muſculum & Perrum Mattyrem , qui- 
bus fides eſt ſimpliciter tirmus 6 conſtans afſenſus cordis ad ea quz vel narrantur , vel 
romittuntur Verbo, a Spiricu Sando afflatus ad falutem credentium : quique firmuny 
aſſenſum exponunt , per eum qui (it rantarum virium & efficaciz, ut ſecum trahat affe- 
um fiduciz , ſpei & charitaris , 6c omnia tandem bona opera-, 6 limiliter credere in 
Deum , qui ipſis- eſt precipnus -a&us fidet ſalviticx, exponunt per ſpem omnem in 
Deum dirigere , firmaque hducia ab illius bonitate pendere. - » | 
CXXXIII. Nec minus evidenter probare.poſſym non omnes Scholz Reformatz Do- 
Qores ſentire & docere , quod (inguli fideles tam firmiter & certp perſuali eſſe debeant.ſe 
eſſe juſtos coram Deo, & libt.efle remiſſa peccara, adeoque ſalutis,zternz ſe fore compo- 
res ; quam certo credere tenentur Chriſtum efle Dei filium, & mundi Redemptorem, && 
fmilia fidei Chriſtianz dogmaza : ac per conſequens talſum.& calumnioſum elle, 6 quis 
dicat a Reformatis iſtud communs conſenſis doceri, Er primo quidem ex eo quod plu- 
rimi ex Reformatis, (icut jum oftenſum eſt, agnoſcunt talem perſuaſionem de- propria 
ſalute, & remiſſione peccatorum ſuorum, poſſe faltem ad longum tempus , a fide ſepa- 
rari, & non eſſe. fidei (alvificz.cf{:niialem , ſed ad perfettionein ejuus accidentalem ſo- 
lummodo pertinere, ex eo, inquam rmaniteſte ſequitur , juxta eorum ſententiam , id fide- 
libus tam firmiter perſuaſum eſſe non debere , quam hoc quod leſus Chriſtus fit Dei 
filius, & mundi Redemptror. Nam certa perſuaſio de hoc articulo non poteſt a. vera 
fide ſeparari : neque- poteſt aliquis ea perſuafione ad tempus deltitui, & ramen vere 
fidelis manere , ſecundum receptam 6c omnibus probatam Scholz Reformarz doftrinam. 
CXXXIV, Sed prxterea ientem ſuam ea de re diferte & clare aperiunt Theologi 
Magnz Britanniz , ex Anglicano Clero ad Dordracenam Synodum depurati , in judicio 
ſuo ſuper quiritum. Articuluma Do&rinz Remonſtranmtium , quod a&is Synodi illius in- 
ſertum eſt , ili ergo numero quinque , quorum: precipui erant Georgius Epiſcopus Lan- 
davenlis, & Davenantius qui poſtea fuir Epiſcopus Sarisburienſis , Ecclefiz ſuz nomine; 
loquentes de perſualione , quam habere poreſt quivis fidelium.de gratia 6 ijalute propria, 
hanc Theſin conſticuunt ; Perſuaſio hes non habet illum certitidznis. gradum , qui omnem 
contraris formidinem perpetuo excludat ; ſed aliquando viviaa eff , aliquands languiaa ; 
aliqnando , ut in graviſſimss tentationibus , nulla. Et poitea in ejuſdem Theſeos expli- 
catione , aſſertions ſuz rationem reddentes, :dicunt debilitatemi iltius perſuaſionis inde 
primo oriri., quod non habet eundem certitudinis gradum cum tide dogmatica, Primo, 
inquiunt , debilitas oritur ex ipſa fundamentals hujus perſonals fiaucie dependentia , que 
infra fidei dogmatice certitudinem videtur ſubſidere. Afſſenſum. quippe noſtrum afſictunt 
fidei Catholice erticult , ut principia immeaiata , ac prima. Fiaei autem ſpecialts veritas, 
mn inde deducitur , ut quiddam neceſſarid conſequens , ſed tantum ſubjungitar per modum 
aſſumptionis. Ergo illizs que hane perſuaſinem facit concluſionts , noa poteſt eſſe ſirmituds 
major , quam gue premiſſarum debiliors ineſt. Subſumptio autem illa experimentalibus 
mitur indicits per privatam homints conſcientiam penſutatts. i Lue cum nonunquam in 
aubium wvocentur , an ſint ſigna. genuima z ſepe autem tentationum nube occaltentur , ne 
ad preſens ſolatium effulgeant ; quid mirum ſt non ſemper in prompta ſit vegeta & valida 
fidelinm de ſua eterna ſalute perſnaſio ? | 
CXXXV. Porro ex hac Docrina Theologorum Britannorum , ſecundum quorum 
ſuffragia conditi ſunt Canones Synod Dordracenz , & quorum hocce judicium acts, ut 
dixi Synodi illus inſer;um eſt, colligere licer quanta cum ratione vir ille Doctus qui meas 
Theſes carpit , profert verba ejuſdem Synodi , quaſi definieric perſuaſionem quan habenc 
ideles de gratia & ſalute propria, efſe ejuſdem rationis , firmiratis, 6c certitudinis cum 
divina illa fide, qua fidei articulis immediate a Deo revelat!s aſſentimur, Verba unde 
iſtud exſculpere conatur, habentur in quinto dodtrinz capire, articulo nono, qui lic haber : 
De hac eleftorum ad ſalutem cuſtodia , veraque fidelium in fide perſeverantia , inſt fuaeles 
certi eſſe poſſunt , & ſunt , pro menſura fidei,, qua credunt ſe eſſe & perpetuo manſures, 
vera & viva Eccleſia membra , habere xemiſſionem peccatorum , & vitam eternam. Qut- 
bus verbis judicetle&or ; An definitum fit fidem qua fideles certi ſunt , ſe remiſſronem 
peccatorum 6c vitam xternam habere , xqualis efle certitudinis, firmitatis Ge necell1- 
tatis cum divina illa fide , qua przcipuis fidet articulis afſentimur ? Ec num verifimile 
fit virum DoRum melius fenſa Dordracenz Synod: percipere , quam illos ipſos qui 


ad conficienda ejus decreta operam contulerunt , 6c primi illis ſuſcripſerunt ? 
Gg 2 CXXXVI, De- 
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CXXXVI. Deinde cum Theologis illts Magnz Britanniz , idem hac in parte fer. 
tire Ameſium , clare oſtendunt ejus verba quz alicubi citat in rem ſuam vir doQyz, 
Dixerat Bellarminus ſtatum queſtions de certitudine quam quis habere poſſit, vel de. 
beat de ſua juſtificatione , & remiſſione peccatorum ſuorum , 11 abſque tallacia 6 am. 
biguitare conſtituatur , hunc eſſe z Urrum gcheat , ant poſſit aliquts , ſme ſpecials reve. 
latione , certu4 eſſe certitudine fidet divine, cni nullo moe poteſt ſubeſſe falſum ſibs eſe 
remiſſa peccata. Reſpondet Amelius his vervis , Sine omni fallacia & ambegmitat, 
on: ponitur 3n hoc ftatn certitndo fides divine z quia non diſtinguit Bellarminus imer gra. 
dies certitudinis hujus , refpettu principrorum que immediate revelantur , & conclnſure; 
ex illis evidenter deduftas , & inter certitudinem fidei # ſeſe, & lam que eft ex fil, 
vel in apprehenſine , vel #1 ſpe. Sed iftis ſubintelieftis , admittimus hunc ftatum que. 
Fonts, & affirmativam partem tuebimur cortra Pontificioram negativam. Senſus þ. 
meſii ſatis maniteſtus elt illis qui fant in Ameti leftione 6c dofrina verſat! ; nempe in 
omnibus , quz dicuntur fide divina credi, non efle parern certitudinis gradum: Nan 
fide divina credi, non tantum principia immediare revelata , ſed etiam concluſiones , que 
ex principtis illis evidenter deducuntur ; fidem autem non pari cum certitudine verſa 
circa concluliones 6 ciica principia, Protr.de cum hac propolitio , mihs ſunt remiſy 
peccata, non lit immediate a Deo revclata, ſed folum conclufio ex principiis revelati 
deduQa , fidem minori cum certirudine illam ample&at, quam ipſa principia. 

CXXXVII. Przterca indicat Amelius diſtinguendum efle, inter fidem in ſeſe, & 
reſpetu auum qui ad ejus effentiam requiruntur, confideratam z 6 inter fiduciamer 
fide orientem , per quam vel praſens aliquod bonum apprehendimus , vel fuurun 
ſperamus. Majorem autem certitudinis gradum in iſa fide efſe & requiri, quam in 
fiducia ex fide na(cente , per quam, vel de bono prxzſenti , vel de futuro perſuaſi ſumus, 
licet eadem fiducia, fidei quoque nomine delignetur, Jarn vero juxta Ameſium , quum 
fideles dicuntur fide divina certi|, vel de accepta gratia, vel de falute obtinenda, per 
fidem ibi intelligenda eſt, non fides juſtificans & falvifica in ſeſe , ſed fiducia ex hit 
oriens , per quam, vel apprehendimus jam conceſſam a Deo remiſſionem peccatorun, 
vel faturam falutem ſperamus. Proinde fiduciz iſti, quz ex fide naſcitur, ex ment 
Ameſii minor competit certitndo, quam fidei, {i in ſeſe confideretur, 

CXXXVII. Patet igitur , ſecundum expreſſam Reformatorum multerum dodri- 
ram , inter ea quz ad fidem pertinent , varios efle certitudinis gradus , quoniafn fide 
eorum reſpetu, non eodem modo ſe habet, Sunt enim quzdam circa quz aſlenſus noſter 
unice & immediate nititur divina revelatione : alia vero circa quz partim divina reve- 
latione , partim alius generis mediis atque argumentis nititur ; cujuſmodi ſunt conclu- 
ſiones ex una propoſitione revelata dedutz , & ex altera , quz vel fama conſtanti , ve 
rationis lumine, vel ſenſuum tum externorum , tum internorum experientia , cogyiti 
nobis & manifeſta eſt. Et hac Ge illa ad fidem referuntur, & afſſenfus wterque pro 
atu fidei apud Reformatos habetur. Veruntamen in utriſque , ex eorundem Reforma- 
rorum ſenſu, par firmitas 6 certitudo non eſt : ſed maxima in 1is quz ſola revelatione 
nituntur ; in aliis vero major vel minor pro proportione certitudinis 6 evidentiz , quz 
ineſt propoſition, ,quz revelatz adjungitur , ut ex ca hzc vel illa concluſio deducatur, 
ſicut jam expoſueram, in Theſibus quas reprehendit vir dos : idque non ſolum ex 
mea privata , ſed ex plurtum Scholz Reformatz DoRorum aperta ſententia, Unde 
apparet quam vana ſit illius probatio, dum ex eo quod Reformati a&tum fidei vocant, 
perſuaſionem illam , quam vere fidelis & juſtus habet de propria gratia 6 remiſſione 
peccatorum ſuorum ,/ colligit ſecundum communem Reformatorum ſententiam , unum- 
quemque fidelem, pari cum certitudine & firmitate perſuaſum efſe de remifſione pec- 
catorum ſuorum , ac eſt de eo quod Chriſtus eſt Dei filins & mundi Redemptor. 

CXXXIX, Et certe non ſolum inter Reformatos , ſed in ipſa Schola Romana, non 
quicunque aflenſus ad fidem divinam refertur , hoc ipſo ſtatim equatur firmitate & 
certitudine cum afſenſu fidei Catholicz , ſive dogmaticx, Nam in ipfo Concilio Tri- 
dentino Catherinus pertendit hominem juſtum fide divina certum eſle poſſe de propria 
gratia : Et Vaſquez quoque Jeſuira fidem divinam vocat , GEduciam quam peccator 
pornitens habet de venia a Deo impetranda, & quam homo juſtificatus poteſt haberc 
de illa impetrata, Nec tamen iſti viri putant illam privatam fidem , parem habere 
cum fide Catholica certitudinem. Et ad Catharini ſententiam reſpexit Concilium Tri- 
dentinum_, dum definiens , quod nullus ſcire valeat certitudinem fidei , ſe gratian 
Det efſe conſecutum , poſt verbum illud fidez inſerit , cxi non poreſt ſubeſſe falſum , V1 


aliqua evadendi rima Gatharino ſupereſſer , nec videretur limpliciter Decreto w_ 
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cilii damnatus. Ur & revera poſt Canonem illum in ſententia priori perſtitit ; & co- 
natus eſt verba Concilii, ſecundum ſuum ſenſum, interpretari, ; 

CXL. Fruſtra vero vir Dottus objicit teſtimonia virorum, qui ſant multum inter 
Reformatos celebres, Andrex Riveti, & Joannis Dallzi , quos ex quibuſdam eorutii 
verbis probare conatur , eandem certicudinem tribuifle fiduciz , quam quis habet de 

ratia & ſalute propria, quz convenit eorum judicio fidei, quz adhibenda eſt iplis 
tundamentalibus fidei articulis. Sed certe notum omnibus eſt, viris etiam doQiſſimis, 
dum diſpurationis eſta abripiuntur , incaute multa excidere , quz emollite & rorquere 

uodammodo opus eſt , ut ad bonum ſenſurn reducantur z nec dubito viros illos DoRos; 
{1 hac de re moniti fuiſſent , mentem ſuam fuiſſe declaraturos ea ratione ; ut ab expo» 
ſita jam ſententia non diſceſ{iflent. 

CXLI. Sed ad inſtitatum meum non neceſſe eſt, ut operam poriam in eorum difis 
emolliendis atque excuſandis, Eſto enim Joannes Dallzus & Andreas Rivetus hat 
in parte aliud ſenſerint , quam Amelius, & Theologi Britanni , quorum ſententia jam 
expolita eſt z 8 eandem certitudinem tribvterint fiduciz quam (inguli fideles habere 
poſſunt de remifſione percatorum ſuorum quz competir ipli fidei qua debemus ampleRi 
fidei articulos. An inde ſequitur pole tribui Reformatis , quod idem communi con- 
ſenſu cum duobus illis viris de re propoſita doceant ? Et quis neſcit utrurmque illorum 
habuiſſe peculiares quaſdam opiniones , quibus hinc & inde multi ex Reformatis ſeſe 
oppoſuerunt ? Ac etiam quare potius ex duorum illorum virorum ſententia Reforma- 
torum fidem metiri deberemus, quam ex doQrina Amelii , & Theologorum Britanno- 
rum Eccleliz Anglicanz nomine loquentium , & ab ea ad Synodum Dordracenam 
deputatorum ? | 

CXLII. Unicum reſtat in quo vir DoRus me calumniz convincere tentat. Nempe 
in eo quod dixi per Calumniam Reformatis tribui, quod communi tonſenſu doceant, 
omnes & ſingulos homines certa fide poſſe & debere credere libi fuifſe remifla peccata, 
& ſe coram Deo juſtos eſſe. Et ut intentum ſaum afſequatur, interpretatur mea vetba, 
& conjicit me intelligere per omnes 6 fingulos homines , 'omnes & lingulos fideles, Et 
poſtea probat ex Parzo, hanc eſſe revera communem Reformatorum dofrinam , quod 
| omnes 6 (inguli fideles dcbeant &c poſſint certa fide credere fe efle coram Deo jultos, 
& ug fuiſſe remilſa peccara , ac proinde iſtud citra calumniam Reformaris impurari 
ofle, 

CXLIII. Sed nihil opus fuit viro doo hic citare Parxum. Nam ipſz mez Theſes; 
quas illi carpere libuit , integrz fere in eo inſumuntur, ut probent ſecundum commu» 
nem Reformatorum doctiinam, 1. Fideles fſingulos abſque ſpeciali revelatione , poſſe 
certo credere ſe efſe in Dei gratia: 2. Fideles fingulos, non tantum poſſe, ſed etiam 
debere ea de re certo perſuaſos eſſe , 6c [i de eo certi non lint , iſtud quendam defe&um 
& quandam infirmitatem , in eorum fide arguere: 3. Denique certitudinem illam 
communiter apud Reformatos certitudinem fidei vocari, Itaque vir Do&tus in ſua con- 


jetura fallitur. Nam per omnes & ſingulos homines, non intellexi folummodo omnes'/ 


& lingulos fideles. Nec tamen mens mea fuit Reformatos accuſari ab Eccleſiz Ro- 
manz DuCoribus , quod doceant omnes homines in univerſum , abſque ulla exceptione, 
teneri certo credere ſe eſſe in D-i gratia, Verum per omnes 6 ſingulos homines intel- 
lexi omnes 8 ſingulos quibus annuntiatur Evangelium , 6c qui ſunt in externa Eccleſiz 
communione z etiamli alioqui fAlagitioſe vivant & vitiis indulgeant. 

CXLIV. Neque etiam dixi a DoRoribus Eccleſize Romanz expreſſe 8 verbis toti- 
dem affirmari , quod communi conſenſu Reformari doceant , omnes 6 lingulos quibus 
predicatur Evangelium , & qui ſunt in externa Eccleliz communione, pofle & debere 
certa fide credere, quomodocunque vivant , ſe juſtos efſe coram Deo , 6 libi eſſe 
remiſſa peccata ; ſed hoc maniteſte ſupponi in illorum contra Reformaros diſputationi- 
bus, Cujus rei liber viri Do&i plenam fidem facere poteſt. Quid enim aliud roto 
libro inculcat , quam juxta Reformatos, 1]los ipſos qui in vitiis volutantur , 6 atroctum 
criminum ſunt rei, poſſe & debere certo & firmiter credere ſe gratiam Dei eſle conſe- 
Uutos, & libi eſſe peccata remiſſa ; ac in eo conliſtere atum fidei per quem juſtificamur : 

nihil aliud in Calviniſtarum communione requiri, a peccatore etiam flagitioliſſimo, 
ut moribundus in coelum evolet ? Jam vero (1 juxta Reformatos , illi ipl1 qui toros 
libidinibus Ge vitiis ſe dedunt , tenentur certo credere peccata ſibi efle condonata , & m 
hoc conſiſtic formalis fidei aus per quem juſtificamur , nec aliud ab iplis ad peccatoris 
lalutem exigitur, annon ſecundum eorum do&rinam , omnes 8 ſinguli quibus Evan- 


gclium predicatur , & qui ſunt inexterna Eccleliz communione , tenentur iſtud — 
OW, OR - quali 
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qualiſcunque fit eorum vita z cum teneantur omnes fidei juſtificantis formalem aRum 
elicere ? Et ramen falſiſſimum eſt, ex Reformatorum ſenſu, omnes 8 ſingulos qui 
vivunt in externa Eccleſiz communione , quanquam perdite vivant, & in vitiis voluten- 
tur, debere certa fide credere ſe fore ſalvos , &- libi efle remiſla peccata. Imo docent 
& inculcant apud ſuos Reformati, ejuſmodi homines teneri credere quod ſunt in via 
perditionis ; nec aliter poſſunt ad vitam pertinere , quam ſerio 6c _ criminibus & 
vitiis ſuis renunciando, & credendo fide quz {it per dileionem efticax.. Qua fide 
demum polita , 6 in ſe ab ipſis agnita , credere poſſunt 6 debent ſe juſtos efle coram 
Deo, & Deum (ibi per Chriſtum reconciliatum efle. Neque contrarium poteſt Re. 
formatis tribui, vel de iis ſupponi, abſque atroci calumnia, | 

CXLV. Jam ergo clarum eſt , & abunde probatum, me in Theſibus , quas arguit 
vir Do&us, communem Scholz Reformatz dotrinam non deſeruiſſe » Nec privatam 
quandam ſententiam, pro doctrina in eorum Scholis recepta falſo obtruſiſſe : nec injuria 
de Scholz Romanz DoRoribus me queſtum eſſe , quod per calumniam Reformatis im- 
putent quatuor il]a , de quibus ha&enus prolixe aftum eſt , quaſi communi conſenſu ab 
illis doceantur : adeoque Virum DoRura.immerito me doloſz diſſimulationis , & animi 
parum Synceri accuſaſle ; & mihi ipli crimen calumniz impegiſſe, quod injuſte & 
abſque ratione Scholz Romanz DoQtores, ut Reformatos hac in parte calumniante 
traducam. Unde ſequitur varias conclufiones 6 declamationes , quas tam putri fun- - 
damento inxdificat vir facundiſſimus per ſe corruere 6 evaneſcere ; ut non opus (it 
ſingula minutatim excutere & perſequi, | 


PARS SECUND A: 


IN QvA 


Exponitur Dofrina Scholz Romane , &+ cum Prote 
fantium Doftrina comparatur. 
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Ides abſolute ſpeRata, ſecundum DoRores Ecclefiz Romanz , non aliud eſt qum 

In aſſenſus , Spiritu Sano movente & inſpirante , adhibitus omnibus 1is quz {unt 

'* hominibus a Deo revelata; idque propter Dei revelantis veritarem &z autho- 
ritatem. 

II. Czterum fides illa , vel a Dei dile&ione, aliiſque piis operibus ſeparatim exiſii, 
ut contingit in multis peccatoribus ; vel cum amore Dei, 6 aliis bonis operibus junta 
elt, Priori reſpe&u dicitur mortua atque otioſa , poſteriori viva & efficax. 

III, Hanc fidei diſtin&tionem prolixe & accurate tradit Jaubertus Archiepiſcopus 
Arelatenſis , Tomo primo adyerſus Molinzi clypeum, cap. 40. in cujus initio obſervat 
hidem bifariam ſumi : Primo pro attu yel habitu ſupernaturali mentis , per quem credi- 
mus verum quicquid in Scriptura continetur, & quicquid Devs revelavit, idque quia 
Deus dixtt & revelavit z qui a&tus exprimitur in Scholis per credere Deo , & potelt elle 
{ine charitate , & bonis operibus; ac tum fides mortua vocatur , quoniam charitatis 
vita deſtiruitur : Secundo vero aliam efle fidem quz dicitur viva , quia charitate ani- 
mata eſt , arque per eam operatur : & fidei hujus a&tus exprimitur per credere in Dew, 
eaque in ſolo juſto reperitur ; ac per eam homo ſperat & expectat promiſſionum divi- 
narum complementum. 

IV. Eodem redit diſtinRtio in Scholis Romanis plurimum uſita, per quam fide 
diſtinguunt in formatam atque zformem., Nam fidem informem vocant iam quz ſola 
eſt & line charitate, fidem vero formatam illam quz eſt cum charirate & dileione 
conjuncta. Docent enim chariratem efſe fidei formam, non quidem internam & pro- 
price ditam , quz fidei abſolute 8 in ſe conlideratz efſentiam conſtituat ; ſed forman 
| quandam externam 6c improprie diftam, quz efſe quoddam externum & reſpeRtivus 


hidei tribuit z nempe quod prolit ad vitam xternam, & far, ut loquuntur, falutis moves. 
, Sic 
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V. Sic Scholz Romanz mentem explicat Gul, Eſtius: Noz enim, inquit , charitas 
forma fides dteitur , quaſi ad eſſentiam fidei pertinens , ant quia fidem proprit informet ; 
cms 17115 habits non ſit ſubjethum alterius. Sed hattenus . quia rer charitatem att fides 
perficstur & formatur , ut meritorius ſit , & ad aternam ſalutem proficiat ; quenmodo & 
| aliarum omnium virtutum forma charitas appellatur. Ad Diſtinct, 2 3. lib. 3. Sen- 
tentiarum , Paragr, 8. : 

VI, Quibus conſona ſunt quz obſervat Gregorius de Valentia , -eandem fidei diſtin- 
Rionem 1n formatam & informem- explicans. - Theologs, :inquit, affirmant fidem a cha- 
ritate tanguam 4 forma perfici, Nec tamen ſentiunt,, quod charitas proprie ſit forma 

Jei, aut efſentialss , ut anima dicitur forma: homints , aut accidentalis & extrinſeca , ut 
albedo corporis. Hoc enim falſum eſſe ex eo perſpicuum eft , quod charitas & fides ſunt 
due virtutes ſpecie diſtinfte , que dna diverſas potentias perficiunt.- ' Solum igitur volunt 
Theologs , charitatem , quoniam per feltionem aliquam adait fidei , metaphorice ics poſſe 
firmam ipſia ; ſecunanm anulogiam viaelicet ad formam proprie dittam ,' que ſuo modo 
ſubjeFum perficit, Tom. 3. mSummam Thomz , Diſpur, x. queſt. 4. puncto-3. 

VII Porro quod dedit illis occaſionem vocandi charitatem fidei formam , illud eſt 

ud fides quze valet ad falutem , ab Apoſtolo deſcribitur fides quz per charitatem ope- 
ratur. Et quod Jacobus fidem line chariratis operibus mortuam vocat. Etenim forma 
eſt illud per quod aliquid vivit & operatur , Joca vero iſta docent & innuunt fidem per 
charitatem vivere & agere z3 adeoque- charitater efle  reſpe&tu fidei , quod eft anima 
| reſpetu corporis. - Spiritus autem , ſeu anima eſt forma corporis viventis. 

VIII. Czrerum docent Scholz Roman# Theologi illum qui fdem folum mortuam 
& informem habet , non bene credere, neque ficut oportet, ut videre eſt apud Bellar- 
minum, lib. x. de Juſtificatione , pluribus in locis. - Sed pertendunt nihilominus illam 
| eſſe Dei donum , & ad gratiam Chriſti pertinere , 6c titulum ac nomen verz fidei me- ' 
reri, Nempe, ex ipſorum mente, aflenſus ille quem przbent verbo Dei multi mali 
| Chriſtiani, in ſe quidem bonus eſt, & a Deo- inſpiratus, ac per eum intus & reipſa, 
non externe tantum atque ſimulate , -afſentiuntur dorinz divinz atque veriſſime , male 
tamen credunt & non licut oportet, quia fide ſua non re&e utuntur, nec ad debirum 
fnem iam referant , neque faciunt ia quz fides facienda dictat. ,. Hoc eſt quod docet 
Sapleronus. Erſs, inquit, att fides ſine charitate -bonus eſt , tamen non bene fit ; 
ideoque perfette bonus non eſt, Ideo autem non bene fit , quia ad finem bont ultimum tal:y 
au non dirigitur, De Jultif. lib. 8. cap. 9. 

IX. Agnoicunt ramen fidem mortuam & informem diverſo ſenſu 8c reſpe&u poſſe 
dici veram & non veram , & verz fidei tirulum poſle ad fidem formatam reſtringi. Ur 
prxſertim videre eſt apud authorem illum qui in Reformatos nuper inveRtus eſt ranquam 
Chriſtianam Ethicen ſubvertentes. Obſervat enim in rebus verum ſxpe ſumi pro eo 
quod eft in perfeRionis (ibi debirz ſtatu. Ira verum Regem dici qui facit quod in ſe 
eſt ut regnum ſuum reRe adminiſtret : verum Epiſcopum illum qui continuo gregis fibi 
commiſſi ſaluti invigilat : verum Chriſtianum qui vivit ut Chriſtiano homine dignum 
eſt. Szd tamen non eſſe nomen veri Regis (impliciter denegandum illi qui, quamvis 
Rex legitimus fit, Regis #officio non re&e fungitur ; vert Epiſcopt illi qui rite vocatus 
atque ordinatus non implet partes boni Epiſcopiz 6 veri Chriſtiant il}t, qui Chriſti 
Baptiſmate rinRus, & Chriſtianz dorinz myſteriis omnibus non (imulate credens, 
indulget operibus carnis , nec vitam agit ſuz profeſſioni reſpondentem. Unde con- 
cludit , quamvis quod ſuperelſt fidei in Chriſtianis illis , qui ex accepra in Bapriſmo gratia, 
non per infidelitatem , ſed per alia peccara exciderunt., vera fides {it & dici debeat, 
bono ſenſu tamen dici poſſe eam ſolam fidem efle veram , quz eſt per charitatem ani- 
mata ; quoniam ſcilicet ea ſola eſt quz nobis prodeſt , quz nos reddit Dei filios , 6c 
Chtiſtum in cordibus noſtris habitare facir. Quod poſtea multis Patrum teſtimogiis 
probat , & ex publico ipſo Officio Eccleliz Romanz. EN 

X. Et eodem modo Stapletonus concedit fidem mortyam & informem dici poſle fiftam 
& hypocriticam , quantum ad juſtiriz viram 6 veritatem ſpectat. Eſt autems, inquit, 
hzc fides ſine charitate mortua quidem , & ficta ſeu hypocritica , quantum ad perfetzr 
juſtitiz viram 6 veritatem ſpeRat , non autem quantum ad ſcipſam , ſibique propriam 


victurem, De 9uſtsf. lib. 8. cap. 9. + 08 
XI. An autem fides informis (ic virtus, inter ſe diſputant DoRores Scholaſtici. . Vir- 


tutem eſſe negat Thomas. Alii vero, ut Durandus & Bonaventura (impliciter aftirmant 
tidem etiam mortuam & informem efſe virtutem. Sed inter eos eſt de nomine certa- 


, Virtutern eflc ſumunt ſenſu 


men, Etenim qui affirmant mortuam iſtam fidem virtutem ] 
generals, 
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generalj, prout deſcribitur habitus animi ret# ration! conſentaneus, idemque inclinzng 
ad actum legi divinz conſentaneum. Quo lenſu in Schola Romana nemo negat fidem in. 
forment virtutem dici poſte, Quia quantumliber informis fir, manet ſemper juxta ec, 
habitus quo intelle&us voluntatis imperio captivatus in obſequium Chriſt! » firmiter « 
credit quz divinitus credenda pracipiuntur. Qui vero negant ficem informem effe 
virtutem, virtutis nomen reſtringunt ad iljam qua reRe vivitur, & que limpliciter bonun 
facir habentem. Juxta quam acceptionem concedunt omnes nec fidem,, nec ullum hai. 
tum moralicer bonum , ſeclula' chartrate virtutem effe 5 ut docet Eſtius ad diſtinig. 
nem'2 3 lib. 3.Scntent. paragr. 9g. 

XI, Quodcunque vero diſcrimen eonſtituant Scholz Romanz Theologi inter fiden 
vivam & mortuam, formatam & informem , -nolunt ramen illas efſe diverſas fidei ſpe. 
cies, ſed accidentaii tantum perfeRione inter ſe ditferre , & utramque efle unam & 
eandem ſpecie fidem. Nempe fidei accidit , ut quandoque charitati conjunCa reperiz. 
tur , quandoque ab. ea ſeparatim exiſtat , quod fidei eſt eſſentiale in utroque ſtature, 
nens, & a charitate quum adeſt accipiens perfectionem ſolum externam atque reſpe. 
Qivam. | 

X[[I. Imo communis Scholz Romanz doarina eſt eandem numero fidem mods 
formatam & vivam ,, modo mortuam 6& informem efle poſſe. Nempe Petri fides «- 
dem in ſe & intrinſece manens, alias fides informis & mortua dicitor abſente charitate, 
alias vero fides viva & formata-1i charitas adfx. Sed prior ſententia quz ſtatuit fiden 
vivam & mortuam ad eandem fidei ſpeciera pertinere , eſt in Eccleſia Romana definitz 
& inter dogmatz fidei recenſetur : Poſterior vero que ponit eandem numero fiden 
modo formatam , modo informem eſſe ; non eſt paris certitudinis, nec tanquam dogmy 
fidei habetur : & contrarium tenuerunt quidam veteres Scholaſtici , licer Doors 
hodierni calculo fuo illam communirer approbent. 

XIV. Iſta docet inter alios Gregorius de Valentia. Primo enim probat eanden 
fidem poſſe efle rum formatam per charitater , tum etiam informem ; xousam , inqui, 
i/la que non pertinent ad eſſentiam res , ſed rei accidunt , non multiplicant ipſam ; tin 
poſſit eadem res variis accidentibus ſubeſſe : ſed quod fides per charitatem ſit forma, 
ant 1:1 ſit , acciait ipſt , nec ad vpſins eſſentiam per ſe pertinet, Poſtea vero obſer. 
vat £x hide certum efſe quod eadem fides. vera ſecundum ſpectem conſtare poſſit cun 
cha-itate & ſine charitate ; quod vero etiam eadem numero non efle ex fide certum; 
Neque fuit , inquit, tn Concilio Tridentino de hoc controverſia adver ſus hereticos ; ſei 
ſclum voluerunt Patres ſtatuere, quod fides 'etiam vera Catholica & Theologica poſſi eſe 
fine charitate, & reipſa fit in peccatoribus fidelibus: Non antem definierunt quod etian 
eadem numero. Subjungit ramen id jam adeo certum effe, ut communiter Theologi 
ſcntiant , oppolitum- eſſe temerarium , eo quod repugnet in re gravi communi Dofe- 
rum ſententiz. Tom. 3. 1 Symman Thome, Difput. 1. Oueſt. 4. punto 4, Quibus 
conſentit Ruardus Tapperus z. poſtquam enim conclufit ranquam de fide certum , quod 
eadem fides ſecundum ſpeciem maneat ine charitate ; addit , Veriſomslins etiam eſe, 
quod eadem quoque numero maneat. Tom, 2. art.8. pag.64, Er idem etiam obſervat Eltius 
loco ſupra citato. "i 

XV, Porro fidem mortuam hiſtoricam dici nolunt , Primo quia non circa ſolas hiſto- 
rias verſatur, ſed afſentitur omnibus quz Verbo Dei continentur, five (int hiſtoriz, 
ſive dogmara, five promiſſiones. Deinde quoniam iſta non hiſtorice credit , hocelt, 
non propter humanam aliquam authoritatem , quomodo credimus iis quz narrant hilto- 
rici ; ſed propter teſtimonium Dei in Verbo loquentis , & revelantis ea que credenda 
proponuntur. 

XVI. Sed hoc miflo, fatentur DoRores omnes Eccleljiz Romanz fidem mortuan, 
6£.quz cum charitate junta non eſt , ad ſalutem non prodefle, nec ad juſtiriam aſſequen- 
dam valere, neque fidem ullum a&tu ſervare & juſtificare , niſi quum viva eſt, & et 
dilectionem_ efficax.. Hzc eſt przſertim Thomez Aquinatis dorina. Etenim negans 
hdem -informem eſſe .virtutem, fidem formatam virtutem effe probat, ex eo quod fe 
lam juſtificamur , quia ſcilicer, non juſtificamur, niſi per ilud quod habet ratioren 
virtutis. 2. 2, Luſh. 4. art. 5. Idem vero poſt Thomam exprefle docet Martinus Be- 
canus Jeſuita, eandem ſententiam omnibus ſuis Catholicis tribuit. Carholic?, 1nqur', 
aocent fidem non juſtificare , miſt fit formata charitate. Item, Catholics gocent £1 
Auguſtino, fidem poſſe informens exiſtere ; non tamen, niſt formatam juſtificare. 1 Summa 
Theologiz Scholaſticz, rom. 2. traRatu 4. cap. 2 .num. 7. 


X VI, Porro quamvis Scholz Romanz Theologi fateantur & agnoſcant fidem m_ 
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tuam & informer ad ſalutem non prodefle, & ad juſticiam eſſe inatilem, quod inter 
alios expreſle, idque multis in locis , afferit Thomas Stapletonus , docent ramen fidem 
in ſe, & ex ſua natura, ſive adjunRam habeat charitatem, ſive non , eſſe primam & 
maxime neceſ{ariam diſpoſitionem ad juſtiriam conſequendam. Quoniam, {cilicet, fides 
in ſe ſpeCtata eſt primus anime aus quo Deo conjungimur. Adeoque per fidem que 
nondum tormata eſt impetratur chatiras qua poſtea formetur, (i tamen id fiat quod hides 
ſuggerir, id eſt, (i oratio fidei adhibeatur, Ur videre eft apud eundem Stapleronum 
de Juſtificatione , /zb. 8. qui eſt de Fide juſtificante , cap. 17. 

X VIII. Proinde fidem abſolute ſpectatam , nempe, prout eſt aflenſus, movente Spiritu 
San&o, tott Verbo Dei adhibitus, dicunt efle noſtrz juſtincationis fundamentum & radi- 
cem ; unde videlicet noſtra coram Deo juſtitia incipere 6G veluti progerminare olet , 
& line qua impoſlibile eſt ad eam pervenire ; quamvis (1 in illo nudo afſenſu hereatur, 
nec charitas accedat, quz illum perficiat , fides ejuſmodi non poſſi hominem ad juſtitiam 
& ſajutem perducere. Non ſecus ac fundamentum elt principlum domus, & id quod ad 
lius zdificationem primo & przcipue requiritur ; ſed ramen ut fiat domus ad habitatio- 
nem, neceſle eſt accedant parietes & tetum, line quibus politura fundamentum nullius 
eſt uſus. Quod lic verbis Arnoldi Jeſuntz docet Jaubertus AreJarenſis Archiepiſcopus. 
2namvis, inquit, in Eccleſia Catholica teneamus impoſſibils eſſe ſme vera ſide Deo placere, 
& eſſe juſtum ,, & fidem eſſe radicem arboris , & fundamentum domu4 + nhilominns ſt 
fiaes non fit per charitatem operans , domus eſt ſine tetto, & arbor ſine fruttn, quorum 
nentram quicquam Demizo ſuo prodeſt, Adverſus nolinzi Clypeum, Tom. 1.c.40.num.5. 

XIX, Hac eſt ergo communis do&rina Scholz Romanz ſolam quidem tidem for- 
matam & vivam actu juſtificare, ſed tamen fidem ; etiam quum nondum tormarta eſt , efle 
ciſpolitionem quandam ad juſtiticationem , & hoc reſpe&u quoque poſſe juſtificantem 
dict, nempe per modum diſpolitionis neceſſariz 6 prerequititx , quanquam, nill alia 
accedant , 1nutilis maneat, nec ullum a&tu juſtificer. Inter ſe vero non omnino conſentiunt 
quomodo lint interpretanda illa Paulinarum Epiſtolarum loca, ubi toties afhirmat 6c 
contendit Apoſtolus hominem juſtificari fide, ex fide,& per fidem. Er multi quidem exiſti- 
mant Paulum ibi per fidem intelligere illam quz viva atque formata eſt , & mentem 
ejus efle, nos coram Deo reddi, at haberi juſtos per fidem il}am quz per dile&tionem 
operatur, Alii vero putant Paulum ibi fidem abſolute ſumere, 6 prour abſtrahir a 
ide tum viva, tum mortua ; & ſenſum ejus cſle, fidem efle primam Ge maxime neceflariam 
dipolitionem ad juſtitiam conſequendam , hominemque per fidem diſponi ad juſtifi- 
ca.iitonem, G line fide non poſſe ad eam pervenire. Quam utramque ſententiam refert, 
nec improbat Thomas Stapletonus cirato libr. 8, de ?uftif. cap. 16, & 17, 

XX, Cxzterum quum dicuht Scholz Romanz Theologji fidem, etiam nondum for- 
matam juſtificantem eſſe ſuo modo , quoniam ſcilicer, diſponit ad juſtificationem , & eſt 
juſtitiz hominis corsm Deo radix & fundamentum , per fidem nondum formatam non 
incelligunt fidem ineftem atque otioſam , & quz mere ſpeculativa fit ; ſed fidem quandam 
attuolam, & quz incipit efſe per bona opera efficax, quzque charitatem quodammodo 
parturir, & ad eam contendit, licet illam nondum adepra dici poſſir. Iſtud aperte docer 
Vaſquez. Poſtremo , inquit , obſervaudum eſt, quum dicimus fidem eſſe reipſa fundamen- 
tum & radicem eaificis & fruftus Fpiritnalzs, non eſſe intelligendum de quocenque attn fidet, 
ſed de eo qui ita congruit cum affettu , ut ipſum excitet & moveat. Figes autem qu 
aff ettum non movet , neque ex ſe attmoſa eſt , nt alliciat voluntatem ad bonum, non habet 
rationem radicis & fundamenti , ſaltem attu, tametſi vera fiaes aicenda fit. Tom. 2. 1n 
primam ſecutidz, Diſpur, 2 1 o. Cap. 7. num. 54+ Quibus conſona ſunt que ſupra citavt- 
mus ex ;Stapletono , dum air, Per fidem quz nondum fſormata eſt imperrari charitarem 
qua poſtea tormerur, (i tamen id fiat quod fides ſuggerit , id eſt , {i oratio fidet adhi- 
b-atur, De 7uſtif. lib. $. ca. 17. ; 

XXI. Quod ſpeRat ad fidei juſtificantis objeRum , ſedulo notant Ge accurate docent 
Doctores Scholz Romanz ad illud pertinere quzcunque Verbo Dei Eccleliz tradira 
atque revelata ſunt, nempe non gratix promiſſiones tantum , ſed minas eriam , pre- 
cepta & dogmata,, qualiacunque Deo revelare viſum eſt, & Eccleliz proponere. Nec 
folum docent fidem quz falvat atque juſtificar objeRa illa omnia ſpectare & conliderare, 
rerum etiam id facere quatenus juſtifica arque ſalvifica eſt: adeo ut fides juſtificer , non 
limplicicer quatenus promiſſiones gratiz ampleRitur , ſed etiam quarenus dogmatis aflen- 
titur, & myſteria credit, minaſque & prxcepta eo quo par eſt obſequio Ge reverentia 
ſuſcipit, Haec enim ſingula fides in juſtificationis negouo varic reſpicit ex iplorum 
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XX11. Non negant tamen fidei juſtificantis objeum prxcipuum & potifſimum eſſe 
Dei gratiam & miſcricordiam in Chriſto peccatoribus credentibus atque poenitentibus 
per Evangelii promilliones oblatam. 1d inter alios concedit 6c agnoſcit Thomas Staple. 
ronus, ſuamque hac in parte do&rinam verbis Concilii Tridentini confirmat , libro g, 
de Juſtification? , Cap. 1 2. ubi loquens de tacta per Chriſtum redemprione » Hoc, in. 
quit, objebtum now uncum reſpucit fides , ſed certe maxime © potiſſimum , quanas hominen 
aiffonit ad juſtificationem. Luod & his verbis Patres Tridentini aocuerunt , Sefſ, 6, 
cap. 6. Diſponuntur ad juſticiam credentes yera eſſe que civinitus revelata & promiſſ 
ſunt : atque illud in primis a Deo juſtificari impium per gratiam ejus, per redemptionem 
quz et in Chriſto. Fides ergo juſtificans , ſen azſponens ad quſtitiam principaliter quiden 
reſpicit Chriſtum ut Meatatorem , & redemintionem per illum fatam, non tamen unicym 
& proprium eſt illud fiact juſtificantis objetfam , ut volunt herenics ; cum t08 Pratereg 
alia objetta fides reSpiciat , dum ad juſtificationem aiSÞonimar , ut diftum eff. 

XX111. Sed inter varia illa fidei juſtificantis objeta Docores Scholz Romane re. 
gant efle promiſſionem ſpecialis miſericordize ; quin potius certam promiſſionem ſpecia. 
lis miſericordiz, non tam ad fidem quam ad przſumptiontem pertinere contendunt : ut 
relt;tur Bellarminuis, /iþ. 1. de Juſtsf cap. 4. ſub finem. Er cap. 8. probare conatur fidem 
eſſe juſtificantem , quainvis non reſpiciat miſericordiam ſpecialem ; imo non eſſe juſtik. 
canrem, fi eam miſericordiam forte reſpiciat. Quin ipſe Vaſquez contendit, cum czteris, 
miſericordiam Dei ſpeciatem non efle objetum fidet neceflarium , yt hxreticos con. 
fingere dicit : cum tamen ad juſtificationem requirat particularem fidem & fiducian 
divinz promiſſionis & miſericordiz, ut uberius 1nfra explicabitur, Sed quod negare 
tntendit illud eſt ad fidem juſtificantem neceſſarium efſe , ut quiſque credat {ibi peccar 
efle remiſſa. Quod & alii intelligunt , dura negant miſericordiam ſpecialem ad obje. 
cum fidei juſtificantis ſpeCtare. 

XXIV. Jam autem, fi quis quzrat de fidei falvifice & juſtificantis aftibus, qui & 
quales il}i ſunt, in eo conſentiunt DoRores omnes Eccleliz Romanz proprium fidei juſti- 
ficantis aRtum conliſtere in aſſenſu quem fideles adhibent iis omnibus quz Deus re- 
velavir per Verbum ſuum Ecclefiz rraditum , idque proprer divinam authoritatem 6& 
reſtimonium. Negant vero notitiam effe fidei atum , & fidem eſſe notitiam , ſci- 
entiam, ſcu intelligenriam, Imo pertendit BelJarminus fidem diſtingui contra ſcientiam, 
& melius per ignorantiam quam per notitiam definiri. Ztb. 1. de fnſtif. cap. 7, ſub 
finem. 

XXV. Verunm ut hac in parte mens eorum percipiatur , obſervandum eſt illos, dum 
negant fidem eſle notitiam , & afſerunt fidem opponi quodammodo ſcientiz & intel 
geiitiZ , 1os , Inquam , per notitiam, ſcientiam & intelligentiam deſignare cognitionem 
aliquam evidentem, aut falrem diſtintam arque accuratam. Itaque per hoc lignificatum 
votunt, primo fideles evidenter non cognoſcere myſteria quz credunt ; nec 11ts afſzntii 
proper aliquam, quam in 1pl1s percipiant, evidentiam , ſed ſolummodo propter authori- 
tarem Det teſtimonivum iplis in Verbo perhibentis. Deinde quoque ad fidem neceffario 
107 requiri eiſtintam & perſpicuam apprehenſionem eorum quz creduntur ; qualis 
et in us qui hdei inyſteria aliis explicare argumentis probare, & adverſus contradicen- 
res tuert & vindicare pofſunt : ſed ad fidem concipiendam ſufficere rudem quandam 
& confuſam apprehenſionem myſteriorum divinorum , qualis eſt in idiotis , qui cre- 
dunt myſteria Trinitatis & Incarnationis, etiamſi myſteria illa diſtinte & accurate 
nec intelligant ipl1 , nec aliis explicare poflint. Ac tandem qualiſcunque myſterio- 
ram divinorum conceptio & apprehenlio in credente reperiatur, fidem in apprehenlione 
TR non conliſtere , ſed potius in afſenſu quem myſteriis iſtis preber ille qui 
credit. 

XXVI. Czterum non negant , 1mo exprefle docent fidem non eſſe fine appreherſione 
aiiqua , rudi faltem & contuſa, eorum qua creduntur : ac proinde in eo qui credit 
hac duo reperirt, 1, apprehenlionem , 2, judicium live afſenſum , licer apprehenlio 
illa proprie non lis fides , ſed aliquid fidem pracedens. : 


_ XXVIL Ultro quoque concedunt ad ſalutem non ſufficere, ut aliquis generatim & 
implicite credat quod Eccleſia credit , etiam(i nullius myſteriorum divinorum expreſſam 
& explicitam cognitionem habear. Quanquam enim doceant , reſpe&u multorum fidet 
dogmatum , privatis ſufficere generalem quandam & implicitam fidem, nihilominus re- 
quirunt in fidelibus ſingulis , tanquam ad falutem neceſſariam, cognitionem aliquam 
expreſſam 6 explicitam primorum faltem & pracipuorum fidei articalorum , cujus 
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generis ſunt quiz Apoſtolorum Symbolo continentur. Licet cognitio illa quamyis 
explicita ſit , rudis tamen adhuc &.confuſa manet. "2 84 

XX VIII. Denique etfi doceant ad ſftutem ſufficere , fi quis implicite credat pleraque 
fidei dogmata , neque putent ad ſalurem neceſſario requiri primorum etiam & przcipuo- 
rum articulorum fidei accuratam 6 diſtintam notitiam , ſed rudem tantum & confuſam 
nihilominus non negant utilem 8 laudabilem effe ſcientiam reram divinarum, quippe 
quz amorem Det magis ac magis accendit : & ſicut Jaude digni ſunt qui diſcendo profi- 
ciunt, ica meriro reprehendf, qui ſemper diſcunt , 6 ad ſcientiam veritatis nunquam 

rveniunt. | 

XXIX. Quz omnia ſatis aperte tradita reperiuntur apud Bellarminum capite illo ſe- 
primo jam cirato , ubi diſerte monet in eo qui credit duo efle, apprehenfionem , & judi- 
cium live aſſenſum ; quamvis ejus apprehenſio non (it fides, ſed aliquid fidem pracedens. 
Deinde apprehenfionem non dict proprie notitiam, (i ſit rudis & contuſa, qualis reperitur 
in fidelibus ruſticis : dittinam autem Ge perſpicuam , qualis eſt Theologt, vel Philoſo- 
phi, non neceſſario requiri ad fidem. Ac przterea diſtinguit duplicem aſſenſum, unum 
qui ſequitur rationem Ge evidentiam ret, alterum qui ſequitur authoritatem proponentis, 
& vult priorem tantum dici notitiam , (i proprie loqui velimus s poſteriorem vero 
afſenſum dici fidem ; juxta illud Auguſtini , 20d intelligimus aliquid rationi debemas, 
quad autem credimus anthoritati. Unde colligic myſteria fidei quz rationem ſuperant 
credi, non intelligi z ac per hoc fidem a ſcientia diftingui,z & hoc reſpe&u melius per 
ipnorantiam quam per ſcientiam definiri. Ac denique caput illud ſeptimum concludit 
his verbis : T ametſs diſtinguatur fides 4 ſcientia , tamen utilis oft etiam , & laudabilis 
ſcientia rerum divinarum , quippe que amorem Dei ſemper mags & mag# accendit : & 
ficut laude digna ſant qui ds{cendo proficiunt , ita merito reprehendunthr qus ſemper 
diſcunt , & ad ſcientiam veritatts nunquam pervenunt, 

XXX. Similia docet Vaſquez in primam ſecundz , Diſput. 2 09. capite 3. ubi titulus 
capitis eſt , Fidem juſtificantem 101 eſſe perfeitam intelligentiam myſteriorum , ſed aſſen- 
ſum monſtratur. Ex eo enim quod dicit Calvinus lib. 3. Inſtitutionis , cap. 2. Nor 3gn0- 
Yantia, nec ſenſm: noſtrs ſubmiſſione, ſed cegmtione certa & explorata regnum calorum aairs. 
Colligit Calvinum, 6 qui eum ſequuntur, in fidelibus ſingulis, requirere tanquam ad fidem 
plane neceſlariam accuraram 6c diſtintam cognitionemi dogmatum fidei, per quam ali- 
quis novit ea reRe explicare , defendere , & aliis tradere. Contra quod iþbi pertendit 
| fdem non requirere exatam rei creditz intelligentiam & ſcientiam ; ſed ſolum afſen- 
| fumrei creditz propter teſtimonium, Szcat, 1nquit, experiments didicimm ſimplices revera 
medere multa que neque alits tragere, nec defendere ſciunt rationibus , ſed ſola authoritate 
teftimonis munits llorum aſſenſum habent. Et hoc ſufficit ad fidem juſtificantem. Itaque 
non remoyet a fide ranquam minus neceſſariam ſimpliciter omnem ret credit notitiam 
& apprehenſionem , ſed exploratam tantum , ut loquitur , & exa&am notitiam & 
ſcientiara , quz multo magis penetrat rem creditam , quam limplex cognitio fidei. 

XXXI1. Gregorius autem de Valentia traftans quzſtionem hanc , Az ſcilicet neceſſa- 
rium ſit ad ſalntem credere explicite omnia que fides ſunt, vel [ufficiat aliqua credere expli- 
cite? Obſervat primo nos habere fidem explicitam de aliqua veritate , quum elicimus aſ- 
ſnſum immediate circa ipſam : implicitam vero, quum afſenſum alicujus veritatis non ha« 
bemus ſecundum ſeipſum , ſed habemus illum quali implicitum in alio au noſtro, qui 
haber aliud immediate objetum. Ur exempli cauſa , quum explicite & immediate credi- 
mus {cripturam efle Dei Verbum , implicite credimus omnia quz facra ſcriptura continen- 
tur, etiam(i eorum expreſſam notitiam non habeamus, nec de illis unquam cogitaverimus. 
Poſtea vero mentem ſuam explicans de propolita quzſtione , aflerit hoc gratiz tem- 
pore, omnibus neceſſarium eſſe explicite credere articulos illos fidei qui continentur in 
Symbolo Apoſtolorum : alias vero fidei veritates, quz prxter articulos illos in facris 
litteris, vel in Ecclefiz definitionibus continentur , non neceſfarium ele explicite credt 
a vulgaribus fidelibus, quibus in Ecclelia non incumbit ex officio alios erudire , & con- 
tirmare in fide ; ſed ſatis iis eſſe credere implicite ejuſmodi veritates. Commentariorum 
Theologicorum in Summam Thom , tom. 3. diſput. 1. queſt. 2. puntto 3. 

- XXXII. Eſtius vero propolitam quzſtionem (olvit his verbis ; Saze dicenaum videtur 
 primss unumquemg; Chriſtianum teners ad diſtinftam ſeu explicitam fidem eorum arti- 
culorum, quorum diſtinfta cognitio ad vitam rette inſtituendam eſt neceſſaria. Deinae ea fiaes 
agmata que publice ſunt ſatis obvia in Eccleſiaſtica dottrina , ſive per predicationem Pa- 
forum, ſive per frequentationem feſtorum , & uſum ceremoniarum, explicite tenenda ſunt 
mnbus 118 qui juſta ratione non 1mpedinntuy , quoming ea ſic publice un Eceleſia propons 
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atque docers videant , audzant & entelligant ; evgne mags quo circa talia docenda majy 
verſatur Eccleſie cura. C ujuſmoas fere ſunt que diligentins inculcari ſolent contya 
graſſantes bereſes. In libr. 3, Sent. Diſt. 25. V. 2. 

XX X111. Praterea DoRores Ecclefiz Romanz , hodie ſaltem, communi conſenſu ag 
Gdem falvificam & jaſtificantem pertinere nolunt , ut quis perſuaſus (it ſe miſericordiam 
3 Deo conſecutum eſſe, & fibi remiſla eſſe per Chriſti gratiam peccata, Ac ejuſmodi 
perſualionem negant eſſe fidei atum, & potius/ ad temerariam quandam preſumptio. 
nem ſpeRare exiſtimant : nedum ut putent per iilam hominem juſtificari, Fuere tz. 
men nonnulli ſuperiori ſxculo in Eccleſia Romana Theologj, iique non incelebres , qui 
ſenſerunt & ſcriptis publice mandaverunt ad juſtificationem hominis, omnino requii, 
ut homo certo credat , non tantur generaliter quod propter Chriftum vere poeniten. 
tibus remirrantur peccata, fed etiam quod ipfi homini remifſa fint propter Chriſtun 
per fidem. Hanc ſententiam Georgius Caflander , in conſultatione ad articulum quar. 
tum Confeſſionis Auguſtanz, tribuir Theologis Colonienſibus , quorum verba reci. 
tat ex libro quem ediderunt anno ſuperioris ſzxculi trigelimo ſexto in Concilio quodan 
ſux diceceſeos , cuique titulum fecerunt Enchiridion Chriſtianz Religionis. Ubj, 
teſte codem Caflandro, (ic legitur ; Ditimus hominem per fidem donum juſtifications 
tum demum accipere , quim & perterrefattus & goncuſſuns in penitentia rurſn erigity 
per fidem , credens ſibi eſſe remiſſa peccata propter meritum Chriſts, qui #n ſe credentiby 
remiſſionem peccatorum pollicitus eſt, & quum novum in ſe ſentit affeum , quo dtte. 
Stans malum, & carnis inſirmitats reſiſtens , ad bonum faciendum intra accenditur, 
tamerſe affetFus nondum perfetiins ſit. 

XXXI1V. Ambroſius Catharinus autem qui Concilio Tridentino ut Epiſcopus inter. 
fuit , negat quidem perſuaſionem , quam quis habet de obtenta a Deo peccatorum ſus. 
rum venia & remiſſione, eſſe fidei Catholicz atum , aut omnino aliquid ad juſtificatio. 
nem hominis requiſitum ſed tamen exiſtimet quemlibet juſtificatum , ſine peculiai 
revelatione, pofle fide divina, non Catholica , {cd privata , certo credere fibi efle remiſ} 
peccata ; dum ſcilicet, in ſe ſentir & experitur ea ſub quorum conditione Deus nobiz 
in verbo promifit peccatorum remiſſionem, Ut enim aflenſus aliquis cenſeatur efl 
divinz fidei, non opus eſſe ut revelationi proxime innitatur, 6 ab ea ſolum oriatur, 
ſed ſufficere (i colligatur ex principiis revelatis, junRis aliis quz experimento , aut ali 
ratione evidenter nota ſunt, prout Catharini ſententiam explicat Vaſquez , in 1. :, 
Diſput. 200. CaP. 3. | | 

XX XV. Et Vaſquez ipſe putat perſuaſionem illam quz quis debite credit (ib jam pec- 
cata remiſla , 6c ſe per Dei gratiam juſtificatum eſſe, poſle fidem divinam vocari , lice 
cjuſmodi fides a fide Catholica & dogmatica ſpecie differat , & pertineat ad fidem pri 
varam : Cujus poſtquam varias ſpecies enumeravir , ſubjungir ſequentia verba z Hu 
etiam generis eft fides qua quis credit ſe a Deo per orationem obtenturum id quod petit , v 
ſpirituale , vel temporale ad ſpiritualia tendens. Addamus etiam fidem qua quis credit 
ſe juſtificatum eſſe, Dzſput. 209. cap. 4+ Gualis autem ſit iſta fides explicat capite 
quarto Diſputationis ſequentis : Similem , inquit , exiſtimo fidem qua quis credit |: 
juſtificarum eſſe & ſanttum apud Deum ; nen quia hoc revelatum ſit a Deo, & ratint 
revelations, tanguam propris objetti , ſed per alias conjetturas id credat, impellente adi 
Spiritu Santto, ut aliquando contingit. Yue quidem credulitas , quamvis non pellat cnen 
formidinem , iſt quando ſpecials revelations innititur , nthilominus Des donum eſt , 4 
Juſtificatienem ſecundam aliquo- modo confert. 

XXXVI, Cafſander autem jam diftus admittit quidem hanc <fſe naturam fidei juſt! 
fcantis, ut fidelem certum reddat adoptionis ſux 6 reconciliationis cum Deo proptet 
meritum Chriſti , & ſenſum divinz gratiz, quem in nobis efficit Spiritus Sanus, pet- 
cipiat. Verum hxc certitudo remiſlionis peccatorum noſtrorum , juxta ipſum , ſequitut 
juſtificationem, non vero eſt aliquid quod requiratur ad illam obtinendam , 6 fub quo 
remiſſio peccatorum nobis remifla lit. 

 KXXVII. Przterea communis Theologorum in Schola Romana do@trina eft fidu- 

ciam veniz & miſericordix a Deo impetrandz non efle fidei juſtificantis aftum , & 
aliquid a fide diſtintum z quod vehementer urgent && contendunt contra Proteſtants, 
ut videreeſt in ecorum de fidei natura Diſputationibus apud Bellarminum , Gregorium & 
Valentia, Srapletonum & alios. 

XXXVIII. Nec tamen negant fiduciarn illam unam efle ex conditionibus , five diſpo- 
litionibus ad juſtificationem neceſlariis & prerequilitis : ut videre eſt in ipſo Concili0 


Tridentino, Seſlione ſcxra, capite ſexto ; ubi inter diſpoſiriones in adultis necefſaris u 
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juſtiriam conſequendam, ſpem 6c hiduciam divinz miſericordiz collocat. DiSfounntur 
autem , inquit, ad ipſam juſtitiam, dum excitati divina gratia & adjuti, fidem ex 
audits concipientes, libere moventur #1n Deum , credentes vera eſſe que axyvinitus revelata 
& proms(ſa ſant , atque zlud $1prems, a Deo juſtificari ampium per gratiam ejus , per 
redemptionem que eſt in Chriſtos leſw : & dum peccatores ſe eſſe mtelligentes ,, a divine 
juſtitie timore, quo atiliter concutiuntir , ad conſuierandam Det miſericordiam (e conver- 
rendo , in ſpem eriguntur , fidentes Deum ſibs propter Chriſtum propitium fore , ullumaqae 
ranguam omni juſftitie fontem ailigere incipinnt. 
XXXIX. Quum autem docent fiduciam non efle partem five atum fidei , loquuntur 
de fide abſojure ſpetara , & ſecundum propriam naturam , non vero de fide viva , 
quam formatam appellant , 8c quam ſolam a&tu fervare & juſtificare concedunt , cu- 
juſque aus exprimirur per creaere in Denw, Fides enim hoc modo conliderata fiduciam 
includit , & fiducia inter ilius aus numerari deber, ut Gr ipla dileRtio Dei, ex confeſ- 
fione Dotorum Ecclelix Romanz. Licer ſecundum eorum doctrinam , diletio non 
ſit aus fidei (impliciter ſpectatz , & prout eſt virtus a charitate diſtinta. Qua de re 
videndus eſt Jaubertus Arelatenſis Archiepiſcopus, in Clypeo fidei Catholicz , contra 
Molinzi Clypeum, Tom. 1. capite quadrageſimo. Ubi pluries affirmat & repetit 
fduciam & diletionem includi in fide viva, & hdem vivam conſtare non ſolum aflenſa 
qui przbetur veritati divinz, fed etiam fiducia quz ex charitate manet, Praſertim 
numero $8, 9, 6 17, ubi etiam obſervat , neminem efle DoRorum Catholicorum qui 
non admittat in fide cognitionem aliquam ſupernaturalem, 6 in fide viva fiduciam divine 
miſericordiz , & qui non fateatur Deo injurium efle qui credit Deo, nec tamen in eum 
ſperat , & eum diligic. Quomodo ettam Lombardus verbis Auguſtini dicit , quod 
credere in Deum eſt credendo amare, credendo in eum ire, credendo ei adhzrere, & 
membris ejus incorporari. Lb. 3. Sententiarum , Diſtinttione 23. | 
XL. Eft autem hic obſervandum Gabriclem Vaſquez non ſolum agnoſcere fiduciam 
efle fidei vive partem , ſedjeriam illum nomen fidei tribuere perſuaſion illi, qua aliquis 
per veram poenitentiam ſe ad Deum convertens , confidit Deum {ibi peccata remifſurum, 
{eque juſtificandum efle. Nam ad juſtificationem docet non tahtum conducere , ſed 
neceſlariam eſſe, non ſolum fidem Catholicam dogmatum, hiſtoriz , 6 promiſſionum 
ux univerſe factz ſunt, ſed etiam fidem privatam promifſionis » qua quiſque credat 
bi Deum non defuturum , neque negaturum auxiltum efficax, & fe tandem a Deo 
juſtificandum. Nam, inquit , ſs aliqurs exiſtimaret Deum ſibs negaturum auxilium effi- 
cax ad ſalutem, omnts ad juſtificationem progreſſus & asſpeſetio impediretur, ut manifeſts 
conſtat. Inter reliqua enim neceſſaria ad juſtsficationem primam aebet eſſe ſþes ven ; 
hes autem ſine fide peculiari eſſe non poteſt. Nam quamvss aliquis crederet ea que u1i- 
verſus promiſſa ſunt , nempe , vere penitentibus peccata remitts, & panitentia alii{que 
operibus bonzs a Deo obtiners veniam & juſtificationem ; tamen niſi etiam creadat ſe its 


|  operibus que exercet 4 Deo veniam con{equuturium , gue ſane eft fides pecultaris promiſe. 


ſimis , non poterit nunc veniam ſihi a Deo ſperare, ac proinde neque Juſtificationts com- 
os erit ; ſiqnidem ſpes now minus neceſſaria eft aiſpoſitio ad juſtificationem quam fides. 
Quocirca fidem illam quam Concilium Tridentinum Seſltone fexta, cap. 8. docet efle 
humanz falutis initium & fundamentum , 6c radicem omnis- juſtificationis , 6 line qua 
cum Apoſtolo dicit efſe impoſlibile placere Deo , & ad conſortium filiorum pervenire, 
fidem, inquam, illam non ſolum efle tidem Catholicam 6 dogmaticam , fed ertam fidem 
privaram promiſſhonis ; 6 pertendit verba Concilii de utraque exponenda 6c intelli- 
genda efle,, ut videre eſt cap, 5. Diſputationis 2 10. jam citatz; | 

XLI. Przterea DoRores Eccleſiz Romanz non {ampliciter & abſolute negant fide- 
lem poſſe & debere promilliones gratiz & falutis ſpeciatim ftbi applicare. Sed dupli- 
cem diſtinguunt promiſſionum divinarum ſpecialem applicationem , live appropriationem. 
Unam qua aliquis ſic (ibi appropriat , 8 ad ſe pertinere putat promnuſtiones veris Det 
filiis factas, quali fide divina certus effet ſe de eo numero efſe. -Alteram, qua ali- 
quis moraliter certus atque perſuaſus ſe eſſe Dei filium per gratiam ejus adoptatum , pro- 
miſſionibus divinis confidit , 6c earum erga ſe complementum expeRtat. Priorem illam 
2pplicationem damnant & rejiciumt., poſteriorem vero probant & amplectuntur. Ur 
Videre eſt apud eundem Jaubertury Archiepiſcopum Arelatenſem, Tom. 1. adverſus 
Molinzi Clypeum , cap, 40. nutn. 9. Wy ; | 

XLlt. Porro ex iis quz tum hifce Theſibus, tum pracedentibus fuerunt expoſita, 
circa naturam fidei 'falvitice 8 juſtificantis , ejuſque diſtin&ionem a fide mortua {we 


Ctioſa, pater Theologos utriaſque Scholz , tam Romanz tum Reformatz , in — ys 
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ſentire quod hides illa divina , que ad Spiritum Santum ut authorem referenda eſt, vel 
eſt otioſa & bonis operibus deſtituta , vel aRuoſa , Gr per diletionem operans, 

XLII. Rurſus oftendimus DoCtores Scholz Romanz , non minus quam ipſos Re. 
formatos fateri fidem il}am otioſam & vacuam bonis operibus jure merito dici mortuzm 
& hypocriticam , eamque eſſe ad ſalute 8 juſtitiam inmilem , neque quenquam per 
illam ſervari 6 juſtificari , 6; etiam illum- qui credit rantum iſtiuſmodi fide non credere 
bene & licut oportet. 

XLIV. Ex alia vero parte, ut etiam ex antediQis liqueri poteſt Reformati non negan, 
& ultro Scholz Romanz Do&oribus concedunt, illam etiam fidem quam hiſtorican 
vocant , & per quam mens ita przbet aſſenſum Dei Verbo, ut tamen inde voluntas non 
raoveatur ad bene agendum , inter Dei dona debere recenſeri, & eſſe quandam humani 
incelleus perfetionem, per quam hominum mentes 1lJuminantur in cognitione veri. 
ratis illius quz per ſe ſalutaris eſt : 8 illos qui ſunt iſta fide donati in maxima culp 
eſſe quod ad propriam ſalutem tali lumine non utantur , quod ſcilicet , ex ſe && ſua nz. 
rura juſtitize & ſalutis viam hominibus oſtendit, 

XLV. An autem fides il|a mortua atque otioſa vera fides dici debeat inter fe difpy. 
tant Scholz utriuſque Dofores, Veram efſe communiter afftirmant Scholz Romanz 
Theologi, Reformati vero neganr. Sed videtur eſſe merym de nomine certamen, 
Nam DoQores Reformati verz fidei ticulum tribuendum putant illi ſoli fidei quz re. 
vera homines ſalvat & juſtificat , quo ſenſu fidem mortuam veram efle non docent Scholz 
Romanzx DoRores : imo eorum nonnulli patiuntur eo reſpetu, nt vidimus , verz 
fidei nomen ad fidem vivam reſtringi. Sed tamen fidei etiam mortuz atque otioſx 
verz fidei titulum jure tribui poſſe volunt , quoniam eſt afſenſus, qui non omnino tide, 
ſed vere Dei verbo adhibetur , quique reapſe fides in ſcriptura vocatur , & revera eſt 
donum Spiritus San&ti , & perfe&io quzdam mentis humanz, qua in boni ſalutaris no- 
ticia illuſtratur, quod Theologi Reformati non negant. 

XLVI, Non probant quoque, ut ſupra notatum eſt, Eccleſiz Romanz DoQores 
quod Reformati fidem illam hiſtoricam appellant , &:dogmaticam potius dici malunt, 
Sed ut pater ex diftis, falluntur eorum plerique , dum-putant Reformatos per hiſtorican 
fidem intelligere folum illum afſenſum qui hiſtoriis ſcripturz adhibetur , 6 quo hiſto- 
riz illz verz eſſe creduntur fide tantum humana , qualis etiam profanis hiſtoricis adhi- 
beri ſolet. Etenim, ut jam diftum, Reformati fidei hiſtoricx nomine deſignant illam 
etiam quz divina quidem eſt, & toti Dei Verbo afſenſum prxbet , ſed otioſa tamen eſt 
& mere ſpeculativa, quz communtter nomen fidei mortuz obtiner. 

XLVII Viciflim vero Theologi Reformati non probant quod Schola Romana fidem 
illam mortuam 6c otioſam,fidem informem vocat ; fidem vero formatam illam quz aQiva 
eſt , & per dileRionem operans , quaſi charitas eſfer forma fidei, Sed per hoc DoRores 
Ecclefiz Komanz lignificatum nolunt charitatern eſſe fidei formam ingernam & propric 
ditam, quz effentiam illius abſoiute conſtituat 4 quod merito videtur Reformatis ab- 
ſurdum z ſed ſolummodo formam quandam externam, a qua fides non haber ſimpliciter 
quod fit , fed tantum quod valeat 6c profit ad falutem : in quo certe prxter locutionem 
ipſam,quz 1n ſe barbara eſt,& ſcripturz inuſirata,nihil eſt quod merito reprehendi debeat. 

XLVIH. Videri pofſec majoris momenti quod commani confenfu docent Scholz 
Romanz Theologi ; nempe fidem falvificam atque juſtificantem non efle quid diverſun 
& ſpecie diſtintuma ab iſta fide mortua 6 informi 5 quod etiam non ſatis concordare 
viderur cum eo quod jamjam diximus eos fateri atque agnoſcere , nimirum fidem mor- 
tuam & informem ad falutem nihil prodefſe, & ad juſtitiam eſſe inutilem. Quomodo 
enim iſta conſtare poſlunt , fidem mortuam ninil ad ſalutem prodefſe , & tamen illam 
eſſe unicam & eandem cum fide ſalvifica atque juſtificante , nec ab ea ſpecie diſtin- 

ut. 

XLIX. Sed ad mentem eorum penitius intelligendam , in memoriam reyocandum 
eſt illos docere quidem fidem vivam 6 charitate tormatam eſfle eundem ſpecie habitum 
cum informi & mortua fide : imo eandem numero fidem ex mortua vivam,&c ex viva mor- 
tuam ſucceſſive fieri poſſe : ſed tamen eos non negare quin fides viva mortuam ſuperet 
perteCtione : ſalrem externa Ge accidentali , per quam una ab altera merito diſtinguitur. 
Deinde illos quoque communi conſenſu fateri ſolam fidem vivam atque efficacem poſlc 
hominem aQu ſervare Gt juſtificare, illam vero qaz mortua 8 otioſa manet ſaluten 
hominis nihil promovere , neque quicquam facere ad hominem juſtificandam. Adeoque 
longe plurimi Eccleſiz Romanz Doctores loca illa ubi ſalus & juſtitia fidei tribuitur, 


de fide viva Ge ſormata exponenda efle contendunt , & ad cam ſolam referenda vt y 
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fuic a nobis obſervatum. Quod fi qui dicant fidem nondum formatam ad juſtitiam 
hominem diſponere , 6 efle juſtitiz & ſalutis initium , fundamentum 6: radicem , per 
fdem nondum formatam non intelligunt fidem otioſam & mere ſpeculativam , ſed 
fidem quandam aQuoſam, quz incipir efle per bona opera efficax , quzque charitatem 

uodammodo parturit , licet lam adhuc non fit plene adepta, ut patet ex iis quz ſupra 
ex Stapletono Ge Vaſque citata ſunt. 

L. Iraque quamvis DoRores illi dicant fidem juſtificantem ſpecie non differre & fide 
dogmatica, quam hiſtoricam Reformari appellant, nihilominus cum Reformatis agno- 
{cunt folam fidem vivam atque efficacem hominem, ut jam dium eſt, a&tu ſeryare & 
juſtificare  minime vero iſtud convenire fidei mortuz atque otioſz. Ac juxta eorum 
hypotheſes iſta ſimul confiſtunt ſolam fidem vivam jultificare , 8 tamen fidem juſtifi- 
canter a fide mortua 6G mere dogmatica non eſle ſpecie diverſam , quia, ſcilicet, ſup- 
ponunt fidem vivam tantum accidentaliter a fide mortua ditterre. Ac proinde huc redic 
ror quzſtio ; An ſcilicer fides viva & per charitatem operans a fide mortua ſpecie, 
vel genere ditferat , quod tenent Reformati : An vero inter utramque ſir accidentale 
rantum quoddam diſcrimen z quod communiter docet Schola Romana ? Quz quidem 
queſtio mere Scholaſtica 6c Philoſophica eft , nec admodum magni momenti, dum 
 conſtet ſalutem atque juſtirtiam non fidei mortuz , ſed vivz tribuendam efſe , quod utrin- 
| que in confeſlo elt. 
| LI. Quod f& nonnulli Scholz Romanz Theologi juſtificantis nomen quandoque ipſi 
| fideimortuz 6c otioſt tribuunt , per id non ſignificant illam aRu juſtificare , ſed folum 
| ilamad juſtificationem non proxime, ſed remote diſponere. . In hac autem quzſtione 
| KReformati non agunt de remota quadam diſpolitione, nec multum laborant, An fides 
| mortua (ic iſtiuſmodi quzedam ad juſtificationem remota diſpolitio. Sed id ſolum do- 
E cere & afſerere intendunt , nullam aliam fidem quam vivam atque efficacem homines 
& adjuſtificationem infallibiliter & proxime diſponere : qua in.re aſſentientes habent Scholz 
+ Romanz Theologos. . 

& LII. Jam autem in definienda fide juſtificante multum diflentire videntur a Refor- 
| matis DoRores Ecclelix Romanz. Nam hi quidem fidem unanimi conſenſa definijunt 
frmum afſenſum adhibitum omnibus iis que ſunt Verbo Dei revelata propter Dei reve- 
lantis authoritatem & teſtimonium : Retormati vero varias , & quz multum diverſz 
 videntur fidei juſtificantis definitiones tradunt. Er quidem nonnulli ſunt qui jam alla- 
tam fidei definicionem probant atque uſurpant, nili quod addunt fidem falvificam afſen- 
ſum efle efficacem , 6z qui potiſlimum circa promiſſiones gratiz verſetur. Alii vero 
plerique fidem definiunt, certam fiduciam qua nobis Chriſti meritum applicamus ; aut 
| (alutis per Chriſtum obtinendz certam fiduciam & apprehenlionem, Vel etiam, ur 
ante latius expoſicum fuir , acquieſcentiam cordis in Deo, tanquam in authore vitz 6 
(alutis xrernz, ut per ipſum ab omni malo liberemur , & omne bonum conſequamur, 
& quz ſunt in hunc aut fimilem ſenſum. 

LIHI, Verum obſervandum eſt ſcopum DoQorum Ecclefiz Romanz hic eſſe fidem 
dfinire , prout abſolute & in ſe conlideratur , 6 cam tradere fidei definitionem qua: 
non (oli fide vive, ſed etiam mortuz competat, Quo reſpeta nemo inter Retormatos 
idem ab iis re&e definiri negabir. Etenim dum ili fidem (implicicer definiunt , 6e 
prout eſt genus ad fidem hiſtoricam arque juſtiticantem , eadem omnino definitione 
utuntur. Reformati vero dum fidem juſtificantem definiunr, definitione ſua plerunque 
. ſolum includere intendunt quod fides viva atque juſtificans fidet generatim conlideratz 
uperaddir. x 

LIV. Itaque dum Dottores Eccleliz Romanz ita laxam fidei definitionem tradunt, 
per id negare nolunt fidem vivam, quam tamen ſolam actu ſervare 6 juſtiicare faren- 
ur, eſſe afſenſum praRicum atque efficacem, imo etiam includcre divinz gratiz Ge 
miſericordiz fiduciam. Et vice verſa Do&ores Reformati , dum fidem juſtificantem 
am arRe definiunt , per id docere non intendunt ad naturam ejus nihil pertinere quod 
definitione iſta non exprimatur , aut negare quod (it firmus afſenſus omnibus quz Verbo 
Dei continentur adhibitos ; ſed rali definitione iſtud ſolum exponere volunt quod dei 

| Mz atque juſtificantis maxime proprium effe exiſtimant , & quod juxta ipſorum men- 
terh illam a fide hiſtorica ſive mortua potiſſimum diſtinguit atque diſterminar. 

LV. Circa fidei obje&um patet ex antediftis Reformatos Eccleliz Roman concedere 
omnia in univerſum quz Dei Verbo continentur ad fidet juſtificantis objeRum pertinere ; 
adeoque fruſtra DoRores Eccleſiz Romanz cum Reformatis diſputant , quaſi fidei ob- 
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Romanz, licet contendant fidei juſtificantis objectum ram Jate patere quam patet Dj 
Verbum , non negant camen fidem iuſtificantem circa promiſſiones Evangelicas potilj. 
mum verſari, quemadmodumr ex ipſo Concilio Tridentino Thomas Stapletonus ſupry 
deduxit & probavit : ita ur nulla videarur hactenns ea de re effe controverlia , quando. 
quidem utrique concedunt. promiſſiones gratize efle praxcipuum fidet objetum , Se tamey 
objectum fidei ad promiſſiones illas non efle re{tringendum. 

LVI. Proinde jd ſolum hic videtur controverti, An miſericordia Delt ſpecialis per. 
tineat ad fidei juſtificantis objetum , && lic ejus prxcipua pars { quod Proteſtantes com. 
muniter affirmant , negant vero Do&tores Eccleliz Romanz. Verum hic obſervandun 
eſt miſericordiam. illam ſpecialem dupliciter confiderari poſſe , ut jam ſuperioribys 
Thelibus oſtendimus , nempe , vel ut gratiam quandam antecedentem, & quam il] 
qui credit jam adeprus eſt , veluti quum quis credit (ibi jam efle remiſla peccata , vel y; 
aliquid per fidem obtinendum , |veluti quum credimus peccata nobis effe remittent, 
Er videntur quidem ex Reformatis nonnulit aCtus illjus fidet per quem juſtificamur obje. 
Qum conſtituere miſericordiam quandam ſpecialem antecedentem , quaſi juſtificaremu; 
per a&tum illum fidei quo certo Natuimus peccara per Chriſtum nobis efle remifla, Qu 
in re quoque nonnullos ex Do&oribus Ecclelix Romanz aſtipulantes habent , ficu 
paret ex iis quz ſupra de Theo)ogis Colonientibus ex Georgio Caflandro relara ſun, 
Sed Theologi Reformati complures, non miſericordiam quandam antecedentem, {e{ 
quam fidelis a Deo fe conſequuturum confidit , illius fidei aRus per quem juſtificamur 
objectum conſtituunt, Neque dicunt nos juſtificari per fidem qua credimus peccat 
nobis jam efle remiſfa , ſed qua credimus peecata per Chriſtum efle remittenda. 

LViI. Qualem etiam fidem ad juſtificationem neceſſartam efle exprefle docet Vil. 
quez locis ante citatis, & de tali fide putat exponendum ipſius Concilii Tridentin 
Canonem , ubj agitur de fide per quam juſtificamur, Veruntamen plerique Dodt. 
res Eccleliz Romanz miſcricordiam ſpecialem quoquomodo conlideratam negant el: 
fidei objetum, hoc eſt , negant fidei proprium actum efle ut credamus nobis in pari- 
Culars peccata vel remiſſa , vel certo remittenda efle. 

LVIII, Nec tamen propterea negant ad juſtificationem requiri fiduciam divinz nj. 
ſericordiz , qua ſcilicet , quis in divinam miſericordiam recumbar , Ge ſperet five cor 
fidat , ſe peccatorum ſuorum remiſſionem a Deo obtenturum, Adeo ut hic quogue 
vidextur aliquid efle logomachiz. Nam dum DoRores Reformati, plerique falten, 
afftirmant miſericordiam fpecialem effe fidei quatenus juſtificat objetum , non agur 
de miſericordia ſpeciali antecedente, ac prxterea ſub fide fiduciam includunt , & fi 
ruunt ſpecialem iſtam miſericordiam obje&tum efle fidei , quia circa ilJam verſatur fd 
cia quam fidei atum eſſe exiſtimant. Dum vero negant DoRores Eccleliz Romaz 
miſericordiam ſpecialem efle fidei juſtificantis objeum , agunt potiſhmum de miler- 
cordia ſpeciali antecedente, ac praterea fidem a fiducia diſtinguunt. Neque idcico 
negant miſcricordiz divinz fiduciam ad juſtificationem requiri , & omnino neceſs- 
riam ecfle. 

LIX, Licet autem plerique ex Theologis Reformatis miſericordiam illam ſpecialem 
antecedentem non faciant objeum fidei reſpeRu actus illius primarti arque przcipui per 
quem remiſſianem peccatorum conſequimur , conſtanter tamen docent fidem juſtifcan- 
rem circa illam verſari au quodam reflexo atque ſecundario ,' hoc eſt , illum qui hd: 
juſtificatus eſt , per ejuſdem fidei atum reflexum certum eſſe poſſe de gratia quam elt : 
Deo conſequutus : Quod negant DoRtores Eccleliz Romanz. Sed quamvis negent 
fideles & juſtos de impetrata a Deo remiſſione peccatorum ſuorum per fidem certos ell 
poſſe , concedunt tamen illos de iſta remiſſione fiduciam poſſe concipere, & quidem 
14 certam , ut pellat ex animo dubicationem atque anxietatem , quod a Proteſtantivi 
ſententia vix differt, Adde quod non deſunt in Schola Romana qui perſuaſionem 
fiduciam illam quam homo fidelis & juſtus concipit de remiſfione peccatorum ſuorun, 
p_ eſſe cujuſdam fidei divinz attum ; quod ſupra de Catharino & V aſquez ofiti- 
ſum eſt, 

LX. Quod attinet ad fidei atus, queritur primo de notitia 6c cognitione retun 
credendarum , | An 6G quouſque ad fidem pertineat &: neceſlaria {ir ? Concedunt anten, 
ut ante viſum eſt, Retormatis Do&ores Scholz? Romanz ad fidem concipiendam 3! 
quam obj<Qi credendi conceptionem 8 apprehenſionem necefſariam effe : imo ad bd"! 

{alvificam requiri expreſſam arque explicitam pracipuorum aliquot articulorum 1 
notitam. Denique, etli dicant ad ſalutem ſufficere plerorumque dogmatum relig1- 


nis 6dem implicitam , imo prxcipuorum ipſorum myſteriorum rudem & confulin 
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tantum cognitionem , non negant tamen utilem & laudabilem efle diſtinRtiorem & accu- 
ratiorem notitiam rerum divinarum , ut quz magis ac magis animos in Dei amorem ac- 
cendat : ac proince fideles hortationibus pofle & debere compelli ; ut pro modo vocatio- 
nis, & lingulorum captu, in myſteriorum fidei notitia magis ac_magls proficiant. ; 

LXl. Viciſhm vero Do&ores Reformati Scholz Romanz DoRoribus concedunt fidei 
naturam atque eſſentiam in aſſenſu potius quan in notitia conliſtere , licet notitia qux- 
dam in fide includatur, aut ad eam przrequiratur, Fatentur quoque notitiam illam, quam 
includit aur praſupponir fides , non efle ſcientiam ſtrite & proprie ditam, id eſt , co- 
gnitionem evidentem rei per caufas ; nec etiam, finon evidentem, faltem diſtintam atque 
accuratam aliquam notittam , qua non tantum res , ſed etiam modus rei percipiatur, 

LX11. Praterea non negant ad fidem falvificam non neceffario a ſingulis requiri (ingu- 
Jorum fidet dogmatum expreſſam , ſeu diſtintam Gz explicitam apprehenlionem , ſed 
ſufficere (1 exprefle noverint fundamentalia atque przcipua fidei myſteria, Imo nequi- 
dem reſpe&tu przcipuorum iſtorum fidei myſteriorum neceſlario a privatis exigunt di- 
ſtintam atque accuratam illorum intelligentiam , qua iſtiuſmodi myſteria tueri , expli- 
care & probare poſſint, Quod quidem in Doore Ge Paſtore neceſſarium eſt, in 

rivato ex eorum ſententia non item, 

LXIII, Itaque fruſtra diſputant Eccleſizx Roman DoRores contra Reformatz Scholz 
Theologos, quaſi fidem non tam in aſſenſu, quam in notitia rei creditz conſtituant, 
lrem quaſi ad ftidem {ingulorum requirant exzQtam, accutatam , & diſtin&tam cognitio- 
nem mytterjorum fidei, per quam aliquis illa explicare, tueri ac detendere poſit z ut 
tenetur facere Door aliquis, & Verbi Divini Miniſter. 

LXIV. Er ſimiliter Reformati Scholz Romanz DoRoribus imputare non debent, 
quod ad fidem privatorum nullam rerum credendarum cognitionem requirant , & quod 
0 lis rerum divinarum ignorantiam illarum ſcientiz atque cognitioni przferendam cen- 
ſeant. Ac ſupra modum videntur exagitare illud Bellarmini , nempe , quod fides contra 
ſcientiam diſtinguitur , & quod fides melius per ignorantiam , quam per ſcientiam defi- 
nitur. Etenim licet iſtud dure atque incommode dictum (it , ex BeJlarmini tamen ſenſu, 
per hoc nihil (1gnificatur , quod ab ipſa Retormatorum doEtrina diſſentiat , ut patet ex 
1s quz antea fnerunt expolita., Ubi oftendimns Bellarminum ſcientiam ibi proprie ſu» 
mere pro notitia quadam evidenti , qualem non habemus reſpeu corum quz ad fidem 
'ertinent, | 
; LXV. Quod ſpetat ad afſenſum, reperiuntur inter Reformatos unus & alter qui 
negant illum efle fidei atum , ſed ſolum quid fidem pracedens , & ab ea prazſuppoli- 
tum. Czteri vero communiter aſſenſum inter aus fidei numerare ſolent, In eo ta- 
men videtur eſſe aliquis difſenſus inter Theologos Eccleſiz Romanz , & inter Scholze 
Reformatz DoCtores ; quod priores ili quidem proprium 6c precipuum fidei atum 
conliſtere velint in afſenſu qui toti Verbo Dei adhibetur , id vero negant Reformari, 
Verum (i quis propius inſpiciat mentem DoRorum Eccleliz Romanz, agnoſcet illos, 
dim docent fidem in afſenſu proprie conliſtere ; 10qui de fide fimpliciter & abſolute 
conliderata , & prout abſtrahitur a fide tam viva quam mortua, minime vero agere de 
eo quod fidem vivam , quz ſola actu juſtificat, a mortua diſtinguit, Reformatorum vero 
mens elt afſenſum eſle quid commune fidei mortux , quam hiſtoricam yocant, & fidet 
viz ,-quz ſola ſalutem & juſtiriam aftert : ac proinde proprium 6c ſpecificum atum 
fidei, quatenus ſalvat 6 juſtificat, alia in re quam in nudo Ge {implici aflenſa ſtatuen- 
dum & collocandum eſſe. Et ita quoad rei ſumma videntur utrique, hac etiam in 
parte inter ſe conſentire. Amelius autem , Ge (i qui alii ſint qui negent afſenſum efle 
tidei ſalvifice atum , id ſolum fibi volunt , afſenſum non eſſe 1d quod fidem falvificam 
ab hiſtorica & mortua diſcernit. 

LXVI. Prxterea patet ex lis quz ſupra fuerunt dia 8 expoſita , DoQores Re- 
formatos communi conſenſu docere proprium efle fidei falvifice 6 juſtificantis pro- 
miſſiones gratiz & falutis ſpeciatim cuiliber credenti applicare , quam ſpecialem ap- 
plicationem Ecclelix Romanz DoRores rejicere videntur. Sed primo quod attinet ad 
illos ex Reformatis qui applicationem iſtam in eo conliſtere volunt , quod fides viva 
atque juſtificans otiola non (it & ſpeculativa, ſed quzcunque in Dei Verbo ipl1 obji- 
ciuntur ad praxin & proprium credentis uſum referat , manifeſtum eſt illos nihil hac 
in parte docere quod a Theologorum Eccleſiz Romanz dottrina abhorreat, Illi enim, ut 
ſupra viſum eſt, ultro fatentur fidem, nili efficax & aRuoſa ſit, juſtificare & ſervare 
non poſle, 


LXVI1, Siquis vero, ut plerungque fieri ſolet , per applicationem ſpecialem intelligat 
*- "400 perſual1o- 
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perſuaſionem illam gua fidelis ſtatuit promilitones gratiz Ge falutis ſpecialiter ad {+ 
pertinere , talem applicattonem non {impliciter & omnino » ſed cum diltin&tione aliqua 
rejiciunt Ecclelix Romanz DoCctores, Erenim , ut ante diximus , obſervant duplicem 
efle promiſſionum divinarum ſpecialem applicationem. Unam qua aliquis fic {thi ap- 
plicat, & ad ſe pertinere putat promifſiones veris Dei filiis faftas , quaſi fide Civing 
certus effet ſe de eorum numero efle. Alteram, qua aliquis moraliter certus atque per. 
ſuaſus ſele efle Dei filifim per gratiam ejus adoptatum , promiſſionibus divinis conhidir, 
& earum erga ſe complementum expectar. Priorem illam applicationem damnant & 
rejiciunt, poſteriorem probant 6c amplectuntur. | 

LXVIII. Itaque quzſtio non eſt , An fidelis poffit & debeat gratiz promilſſiones 
ſibi applicare , ſed an applicatio iſta fit fidel aus ? quod tenent Reformati : An vers 
non fidei, ſed fiduciz tantum aus cenſeri debeat ? quz eſt ſententia Dotorum Eccleliz 
Romanz. Et tamen inter ipſos Eccleliz Romanzx Doctores non deſunt qui iſtzm 
perſuaſionem , quam fidelis aliquis concipit de gratia Det, five jam obtenta , ſive in 
poſterum obtinenda , fidei nomine donent , quo de numero efle Gabrielem Vaſquez 
Jeſuitam manifeſtum faciunt quz ſupra/ ex ipſo allata fuerunt. 

LXIX. Viciffim vero Reformati plerique applicationem iftam ad fiduciam pertinere 
non negant, ſed ideo contendunt illam efle fidet aQum , quod fiduciam cum fide con- 
fundant , & fidei partem facere exiſtiment. Nam ſunt quidem inter Retormatos qui 
fiduciam a fide diſtinguunt , & fiduciam non fidei partem , fed eftetum efle ſentiunt , 
at Reformatorum plurimi fiduciam inter a&us 6c partes fidei numerant , Ge per fidu- 
ciam fidem definiunt , tanquam per 1d quod eſt in ea przxcipuum. Dotores autem 
Eccleſiz Romanz communi conſenſu pertendunt fiduciam efle a fide diftinguendam, rec 
illam fidei partem , aut atum conſtituere, Verum dum fic docent, fidem confiderant 
limpliciter & abſolute, && pront a fide tam viva quam mortua prxſcindit-: ſed {i quis 
ſpeciatim fidem ut vivam confideret, hoe reſpeu non negant, imo expreſle docent, 
fidutiam fide includi, -ut liquet ex 1is quz ſupra citavimus, 

LXX, Similiter quoque res ſe habet de Dile&ione. Nam vidimus quoſdam inter 
Reformatos negare diletionem efle fidei atum , alios vero iſtud docere atque affirmare. 
Ormnes vero Doctores Eccleliz Roman in ea efle ſententia , quod dileRio non fit fidei 
aus, ſed ad aliam virtutem pertineat, nempe ut jam dictum , fi fidei natura abſo]ute 
conlideretur. Alioquin ultro fatentur fidem vivam & formatam dileQionem includere, 
& credere in Deum , qui eſt illius aus, eſſe Deum amare, & in Deum tendere, 

LXXI. Unde patet hic quoque multum effe logomachiz &: verbalis contentionis, 
Nam dum Reformati plerique LTheologi fiduciam 6c amorem ad fidem pertinere dicunt, 
& inter ejus a&tus numerari debere affirmant , fidem ut vivam conſidexant , Ge prout 3 
fide mortna ſeu hiſtorica diſtinguitur : & aſſerunt fiduciam 6c dileRionem eſſe fidei 
aus, quoniam amor atque fiducia , quz a fide viva ſeparari non poſſunt, fidem vivam 
a moxua diſcriminanr. Czteroqui non negant, {1 quis in communi fide definiat , & 
per illa tantum quz fidei tam mortuz , quam vive competunt , hoc reſpeu nec amo- 
rem , nec fiduciam efle fidei partem , nec cjus ingredi definitionem.” Er vice verſa, dum 
Do&ores Eccleſix Romanz negant amorem atque fiduciam efſe fidei aus , & fidem 
per amorem aut fiduciam efle definiendam , fidem ut ſzpius dictum eſt , conſiderant 
ſecundum id quod commune habet fidei tam mortuz , quam vivz. Si quis vero fidem 
vivam ut talem conſideret , minime diffitentur fiduciam & dileRionem ea includi , & 
zanquam aRus ejus conſiderari poſſe. 
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E facultate cui fides inhzret, 6G quz pro fidei ſubje&o habenda eſt , non 
idem ſentiunt DoCores Reformati. Non deſunt inter eos viri celeb.r- 
rimi qui putant proprium fidei ſubjeftum eſle intelletum, non vero volun- 
ratem. Nec enim ulJum a@um fidei tribuendum efle, qui non ab inteletu 

& mente eliciatur. Hzc eſt ſententia Petri Molinzi , ut maniteſte colligitur ex Theli- 
bus illius de Fide juſtificante , parte ſecunda , Theli 18, & 19. Hanc quoque ſ:n- 
tentiam tenet Robertus Baronius in Philoſophia Theologiz Ancillante : Fides, inquir, 
eſt in ſolo intellefTu, proprie, ſubjettive, & reſpeitu ſus eſſentie. Exercit. 3.3rtic.2.1 num.s5, 

ll. Prafertim vero iſtud, tanquam rem certam atque exploratam,aftirmat Moſes Amy- 
raldus , Thel;bus de Fide, parte 1. Theli 15, & ſeqq. Subjettam, inquit , ct habitng 
fidei innaſcitur , atque inheret facultatem eam eſſe que in homine intellettus aptellatur, 
debet eſſe extra controverſiam apud omnes, qui ſaltem rem iſtam conſiderant non omnino 
eſcitanter. Nempe , cum habere fidens nihil aliud ſit quam credere , creaere autem ſit eſſe 
perſnaſum de veritate alicujus ret , fiert nequit quin fiaes pertineat ad intellettum. Nam 
& veritas eſt objeftum intelletus; & perſuaſio non fit aliter , quam admittendao, aut 
introducendo in intelletlum eas rationes, eaque argumenta, quibms unaqueque res ſeſe 
veram eſſe demonſtret. R/T 

Ill. 11li ergo Theologi cenſent propriam fidei ſedern eſſe ſolam hominis intelleum, 
& fidem, ſecundum torain formam 6 cſſentiam in ſolo intelleu el: & refidere. Quippe 
integram fidei naturam conſtituont in apprehenlione veritatis coeleſtis a Deo revelatz, 
& in judicio aique afſenſu quodam qui circa eandem yeritatem verſatur, Nec alium 
proprium fidei atum agnoſcunt , quam Verbuin Dei noſle, eique, ut par eſt, credere 
atque aflentiri, qua duo ad intellectum, non ad ullam aliam facultatem, pertinent. 

IV. Verum hic per intelle&tum , non mentem theoreticam ſed pratticam intelligunt : 
quandoquidem fidei proprium aftum efle docent, non aſlenſum quemvis, ſed afſenſum 
practicum , qui.voluntatem mover atque afficit, Ac proinde quamvls exiſtiment fidem 
\ubjeRive efle in ſolo intelleu, illam tamen volunt efle in voluntate effeive, id eſt, 
per ſos effeftus. Nempe , quia licet proprius ejus aQtus in mente reciptatur, multos 
tamen illa moius & operationes in voluntate excicat , quz neceſlario 11]am comitantur, 
& line quibus vera & (alvifica fides nec efle , nec dici meretur. "I 

V. Sic rem iſtam explicat Tilenus , Diſpuratione de Fide juſtificante : Fzges , inqut, 
eſt in intelleftu primo, per ſe, & proprie ; in voluntate ſecundarid , nempe MY FUTKWs . 
quatenny eam movet & afficit. Sicut ſcientia, qua bonum a malo internoſcomis, ſubje- 


hve ineft menti , voluntati effeftive , quum elicit, aut imperat attiones 944 _ mw ne? 
liz VI. Simita 
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VI. Similia docet Rob. Baronius Articulo ſupra citato; Quamvis enim numer, 
quinto aſlerat fidem elle in ſolo intelleu propric ſ\nbjeRive, & reſpefu ſux efſentix, 
idgque quoniam ornnes fidei partes, notitia, ſcilicet, aſſenſus , & etiam , ipſo judice fidn. 
ci in intelle&u exiſtunt ; nurnero ramen ſeptimo affirmat fidem ad voluntatem perti. 
nerce multis modis. Er primo quidem ratione orzg5ns : : ſerundo, ratione aft anrex; . 
rertio , ratione fruftuum, qui ex fide 3n voluntate naſcuntur. Quod poſtea explicang, 
Pertinet , inquit, 4d eam ratione origints , quia intelletius noſter pia voluntates incl. 
natioze, & imperio ad aſſentiendum movetur ,. & m captivitatem redigitur.. Unte 
aſſt enſus fraes appellari ſolet att us imperatins a voluntate ; item denominars ſolet voluntarin; 
& liber attus ; widelicet quia dependet a principio libere agente , baceſt, a voluntate 
atgue hinc eſt quod dixit Anguſtinut , Neminem credere nift volefitem, Pertinlr erigy 
ide ad voluntatem ratione atius annexi & concomitantts ; nam 1 eo iþſo inſtanti, quo 
fides in imelleftu aſſentitur Evangelicis promiſſionibus , eaſque certo & ſtabils judiis 
ſibs applicat , voluntas ardents amore gratiam & favorem Des amplettitur, Denique 
pertinet ad eams, ratione fruttuunm & operationam, quia illuminationem fide in went: 
ſequitar ſantiificatio & emollitio voluntatss. : 

Vil. Cztetum fidem ſalvificam ad voluntatem pertinere ratione muſtorum aAuum 
& fruuum. fidei annexorum , & eam concomitantium, nemo eft inter DoRores Re. 
formatos qui dubiter, An autem afſefiſus ille quera Verbo Dei przbemus , ratione 
originis ad voluntatem pettineat , & cenſeri debeat a voluntate imperatus , 1thter eos 
omnes non habetur pro comperto. Saltema Moſes Amyraldus iftud noh videtur fuiſle 
conceſluruss Nam Thelibus de Canſa Fides docet fidem neceſlario oriri & produci ex 
appulſu objei, ideſt, dofrinz Evangelicz , ad intelleum rite affetum atque diſpo- 
lum per immediatam Spiritus Sani operationem : quemadmodum ſenſatio neceſſario 
ſequitur ad preſentiam/ obje&i ſenltbilis , [1 ſenſus organum naturz convenienter ſc 
habeat, Unde ſequitur ad fidei atum 2 mente eliciendum nullum voluntatis imperium 
requirt. 

VIil. Contra tamen fentiunt praſtantes alii Scholz Reformatz Do&ores , & cum 
Rob. Baronio docent ad fidei afſenſum prerequiri motum 6c affeum aliquem voluntatis 
quo mens ad aſſentiendum veritatibus fidei impellatur. Id manifcſte colligitur ex 4 
melii doftrina. Nam inter ea quz pracedunt afſefiſum , quem veritati divine pre- 
bemus , unum eſt , juxta ipſum , Afettio pia erga Deum, que facit nt maxime valtn 
apnad nos ipſius teſtemoniam. In Medulla Theol. lib, 2. cap. 5. 

[X. >d prxſertim multus eſt ſuper ea re Daniel Chamierus, Panſtratie To. ;, 
lib. 1 2. cap. 4. de Fide, paragr. 6. & ſequentibus. Ubi multis argumentis probat fidem 
eſſe voluntariam , id eſt, a voluntate ortum ſuum habere, & efle atum intelleus a 
voluntate imperatum ; alios enim aQus intelleus a voluntate pendere, alios vero non 
pendere, fidem vero efle de priorum numero ; adeoque quethadmodum ominia bona 
opera ſunt a voluntate noſtra , tanquam a cauſa, ita Etiam fidem ab eadem noſtra vo- 
luntate ut a cauſa ſecunda eſſe. Itaque tanquam ſuum adoptar il}ud Thomz, Credere 
ad intellettum pertinet , pront eſt a voluntate mots ad aſſentiendum. Cujus rei hanc ratio- 
nem affert pay. 13. Nempe quod motus quo fertur intelle&tus ad verum , & qui dicitur 
aſſenſus, fit duplicicer. Alias, per rationem, id eſt, evidentiam rei z quomodo in 
ſcientiis pleriſque concluliones perſuadentur ex vi principiorum. Er hic afſenſus necel- 


 farius eſt , nempe quia quodammodo cogitur animus vi rationum. Alias, is motus fit 


a voluntate, himirum , quum res eſt obſcura, id eſt, remotior a captu mentis hu- 
manz , quz tum cogitur quaſi palpare in tenebris, luce illa rationum deſtituta, Jtaque, 
quomodo 1n tenebris non poteſt oculus objeQum apprehendere, propter ſubtraRionem 
lucis intermediz, ita intelle&us obſcuras res non poteſt percipere , defictente rationum 
Jumine. Proinde rum voluntatis partes efle neceſſe eſt , hxc enim intelle&tum movet 
ad afſenſum rei alioquin incognitx, Jam in Theologia quis neſcic non eſſe rationum 
evidentiam. Oporrtet ergo in Theologia, vel afſenſum nullam efle , vel effe a volun- 
rate movente intelletum. Hactenus Chamierus, 

X. Sed hoc miſſo , quod ſpeRat facultatem cui fides inharer , reperiuntur inter Theo- 
logos Reformatos nonnulli qui putant illam non eſſe mentem , ſive intelle&tum, {d 
voJuntatem ſolam. Omnes enim illos a&tus quibus proprie conſtat fides nolunt eſſe a&v3 
mentis , ſed voluntatis, Hzc eſt ſententia Guil. Amefii in 24edwlla T heologie , lib. 2+ 
cap. F. num, x2. & ſeqq, Poſtquam enim dixit quinque ad fidemi concurrere , quorum 
primum eſt , Notitia rei teſtatz : 2. Aﬀe&io pia erga Deum, quz facit ut maxime 
valeat apud nos iplius teſtimonium ; 3. Aſſenſus qui prabetur verirati teſtate : by _ 

| quicſcent 


4 
7 


IC WE IE FEI 


de Facultate cui Fides inberet , &c. 


nieſcentia in Deo ad illud quod proponitur conſequendum : & 5. EleCtio vel appre- 
hen(io rei ipſius quz in reſtimonto noblis exhibetur ſubjungit , Primum horun eſt is 
intelletu , ſed non conſtituit fidem. Secundum, quartum , & quintum {unt in voluntate, 
& conſtitunnt fidem, Tertium eſt in inellettu , ſed prout movetur a woluntate » neque eſt 

roprie fides virtus , ſed effeftum. Unde patet illum ita fidem in voluntare collocare 
ſecundum propriam formam 6c effentiam, ut tamen aliquos aus in intelle&tu pre- 
requirat , & quidam etiam illius efftetus ad intellectum pertineant ; ut quali e diametro 
ſententia ejus prime ſupra relatz opponatur. 

Xl. In Bellarmino vero Enervato eadem de re lic Philoſophatur , Ob/ervandym eſt 
0s ita in voluntate fidem que juſtificat collocare , ut antecedentem intelleftus a ſſenſum 
ad fidem requiri doceamus , & vin ac virtutem fides in intellettu conſequentem agnoſca- 
mu, qua utraque ratione fidem populariter ita deſcribere ſolemus , quaſs partim eſſet in 
intelletty, & partim in voluntare, Tom. 4. lib. 4. cap. 1. Ubi obiter notandum in 
priori loco, quem modo citavimns, Ameſium ponere aſſenſum , ranquam effeum 
fidei, in hoc vero poſteriort, il}um antecedentem intelletus aſſenſum ad fidem requi- 
rere; Inter quz videtur eſſe manifeſta contradiio. Nam (i afſenſus eſt effe&tum fidei, 
quomodo fidem antecedit ? Nifi quis iſta fic conciliare velirc, ut dicar, juxta Ameſium, 
afſenſum efſe fidei affetum , quia ſequitur unum ex illts quz fidem conſtituunt , ex 
Amelii mente , nempe piam illam erga Deum afteRionem , quz facit , ut m4xime va- 
leat apud nos ipſius teſtimonium ; Eundem tamen aflznſum , ſecundum Amelium , 
fidem antecedere z reſpeQu aliorum aftuum , quibus eriam conſtat fides g qui ſunt illa, 
quam vocat , Acquieſcentia in Deo ad illud quod proponitur conſequendum , & elecio 
vel apprehenſio rei iplius , quz in teſtimongo nobis exhibetur. 

X11, Porro inter duas iſtas ſententias, quz in hoc negotio videri poſſunt extreme, 
& quali E regione oppolitz, eſt tertia quzdam media, quz in Schola Reformata 
longe comMmunior eſt. 1lla eſt quz ſtatuit fidem juſtificantem , nec in ſolo intelleQy ; 
nec in ſola voluntate efſe, ſed urrique facultati proprie, formaliter, & ſubjeRive in- 
eſe, Et hoc quia conſtart pluribus a&tibus partim ab intelleRu , partim a voluntate 
ortls & elicitis, Nec enim fides juſtificans iplis eſt unus limplex habitus, vel aus, ſed 
zyyregatum plurium atuum, vel habituum. 

X111, Hance ſententiam tenet Daniel Chamierus , qui probat primo fidem effe in 
nelletu, deinde etiarn illam efle in voluntate, Er inter alta hoc argumento vritur ; 
Omnis amor eſt aQus voluntatis: At fides eſt amor : Ergoeſt a&us voluntatis, Fidem 
autem eſſe amorem , inde probat quod vera fides eſt ca qua credimus in Deum. Credere 
autem in Deum, teſte Auguſtino, eſt credendo amare. Panſtr. tom. 3. lib, 12. 
tah. 3, & 4. 

Ky. Fodem quoque argamento utitur Wendelinus , ut probet , fidem non in ſolo 
hzrere intelletu, ſed ad voluntatem quoque pertingere. Theol. Chriſt. lib. 1. cap. 24. 
in explicatione Theſcos otavz. Ubi eriam obſervat fidem non eſſe virturem limplicem ; 
ſed diverſis conſtate partibus , notitia , afſenſu & fiducia , quz ad eandem potentiam 
non pertinent, | 

XV. Bucanus vero ad quzſtionem illam , 20d eft ſubjeftum fides in quo ? Reſpon- 
cer ſequentibus verbis : Anima homints , & in mente quidem tum notitia ſeu intelligentia, 
tum judicium & conſenſus acquieſcens in verbo & promiſſione divina ; in voluatate vero 
& torae,, apprehenſio , ſeu amplexius. Loc. 29, queſt, 18, 

X VI. Rivero {1militer proprium & ſpeciale fidei juſtificantis ſubjetum in homine, 
eſt non ſolum intelleus, ſed etiam voluntas. Notitia enim, inquit, & afſenſus ad 
inelle@um pertinent, fiducia autem ad voluntatem. Nec ad juſtificationem ſufficit, nt #ntel- 
eu comprehendat que Dei ſunt , mſi voluntas eadem apprehendat & ampliettatur , non 
folum in theſi, ſed etiam in hypotheſs, Et poſtea moner tidem , quatenus eſt juſtificans, 
Non eſſe habitum unum numero ſimplicens abſolnte , ſed eſſe nnnm habitum ag gregatione, 
G quodammods compoſitum ex duobus , qui coordinatione tantum uni ſunt , nempe qua- 
tens fides ſimul involvit habitum exiſtentem in volnntate , quo voluntas prompta fit ad 
tredendum & confidendum Dev , qnomodo ano habitus poſſunt eſſe una virtm, & due 


Yes nu abtus, & multa ſcientie aicunt habitum , tantums coordinatione unum , GCC. 


In Synopfi purioris Theologiz , Diſput. 3 1- Thel. 14, & 16. DER 

XVII. Denique Altingius docer proprium fidei ſubjeftum eſſe partim intelletum 
hominis, partim voluntatern z quia promilſſio gratize otfertur in verbo , nor modo co- 
ſonncs & approbanda ur vera , ſed etiam ample&tenda ut bona ; adeoque m.f11 fimul 


yoluntati offertur , & tam hac accipi , quam il}z approbari certum eſt, Zocor. comm. 
parte 1, 
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parte 1. loco 1 3. De Vacatione interna , & Fiae. juſtificante, Quibus conſentanea trz. 
dunt Antonius Valzus , Trelcatius , | Parzus , 6c complures alli , quorum teſtimori; 
ligillatim citare prolixum nimis & ſuperfluum forer, | 

XVIII, Ut autem aperiam quid mihi quoque hac de re videatur, illud primo w 
certum habeo, fidem veram 8c ſalvificam , ratione originis ſuz , 2 voluntate quodam- 
modo pendere. Nec enim a quoquam in dubjum vocarl poteſt quin ejuſmoci tides ſir 
opus bonum, ac laude 6 pramio dignum, cui Deus ſalurem anime , ranquam mer. 
cedem ejus gratuitam promilit , ut docet Petrus Apoſtolus capite primo prioris Epiſtolz, 
Omne autem opus bonum 6c laudabile liberum, 6c voluntarium eſt, & a voluntate 
libera ortum habetr. | 

XIX. Illud tamen non minus certum eſt, veram & legitimam fidem non eſſe aſſen. 
ſuw pure arbitrarium , & qui certa 8 ſolida ratione deſtituarur. Res enim quz in 
Verbo Dei credendz proponuntur, in ſe quidem ſunt obſcurz atque inevidentes, ſed tamen 
qui illis eam , quam oportet, fidem adhibent , 6c convicti ſunt Deum efle veracem, & 
rationibus certis & idoneis moventur, ut credant rebus 1l]is teltimonium a Deo per. 
hiberi. 

XX. Verum ut rationum iſtarum vim percipiamus , & ad illas mentem , ut docer, 
advertamus , quodammodo pendet a noſtra voluntate, _ Etenim ut quiſque elt affe&u;, 
ita judicat. Ac cupiditates terrenz quz voluntatem noſtram a cceleſtibus avertunt, 
mentem etiam obſcurant , & diſtinent , ne ſe applicet its quz cupiditatibus ejuſmodi 
repugnant, aut vim penetret rationum quz nos ab iis abducere debent , quales ſunt illz 
quibus veritates fidei comprobantur. Ac proinde ut fidem concipiamus , necelle eſt 
per Dei gratiam voluntatem noftram immytari, & novos affeftus in ea excitari , ne 
quicquam impediat quominus animum, ſicut convenit, applicemus ad ea quz fidem ſuaden 
mediranda & conlideranda , & vim eorum ita percipiendam , ut eorum ponderi cre- 
damus, & fides animis noſtris ingeneretur , non ex mero alJiquo voluntatis imperio, 
ſed quia omnibus expenlis vera effe hdei myſteria judicamus , eo certifſimis arguments 
addufti , & motivis maximemomentolis impulli, Quod ramen ut fiat requiritur bo- 
nus aliquis voluntatis motus , & pia quidem ejus afte&tio, quz quodammodo veritai 
aditum in mentem aperiat ; ut ex dictis manifeſtum eſt. | 

XXI, Nec tamen hoc ſufficit , ut dicamus fidei ſubjetum non effe ſolum intelleQun, 
ſed etiam voluntatem, ut nonnullis DoRoribus Reformatis videtur. Nam inde ſcquitur 
quidem ftidem eſſe 4 voluntate , non tamen zz voluntate, ſicut in ſubje&o recipi, Sicut 
Iibera quzvis contemplatio a voluntate quidem imperata eſt, ſed a ſola mente clicitur, 
& in ſola mente, tanquam in ſubje&o proprio, recipitur. 

XXII. Ut autem re&e fidei ſubjetum aſlignetur , notandum eſt fidem poſſe duplici 
modo ſumi. Primo quidem prxciſe , prout ſpei & charitatt, ac czteris omnibus vir- 
rutibus opponitur. Er tum fides eſt unus ſimplex habitus , neque aliud quam firmus ac 
ſerius , & animum alte penetrans afſenſus, quem adhibemus Dei Verbo , & omnibus 
guz ſunt in eo revelata, Fides hoc modo ſumpta eſt in ſolo intelleu, nec ulla (al 
parte yo!untati inhzret. Nam veritati aſſenſum przbere, intelleQus eſt , non vero volun- 
tatis. Et haQenus verum objeum intelleus , ut bonum voluntatis objetum habi- 
rum eſt, ; 

XXI11, Sed ut plurimum fidet nomine , tum in ſcriptura , tum apud ſcriptores Eccle- 
liaſticos , deſignatur aggregatum quoddam pluribus aQibus vel habitibus conſtans, & 
quod prxter jam dium aſlſenſum , includit ſynceram Dei dileRtionem , & ardens gratiz 
ejus deliderium , ac. fiduciam qua ad Deum confugimus , & in favore ejus acquieſcimus. 
Et hxc eſt quam fidem vivam , ſalvificam & juſtificantem ſolemus appellare , & quz 4 
Paulo diciturfides per dileionem operans,quamq;Schola Romana fidem formaram vocal. 
Fidel autem (ic acceptz ſubjetum non eſt ſola mens, ſed etiam yoluntas , cujus aCtus 
eſt Dei amor , & deliderium gratiz divinz, ac fiducia qua Deo innitimur & illi ac 
hxremue, | 
' XXIV, Etita quidem conciliari poſſunt ſententiz eorum qui dicunt fidem efle in (0'0 
intelletu, & eorum qui contra pertendunt fidem intelletum & voluntatem occupare, 
G& utrique facultatj, tanquam ſubje&to inefſe, Sed omnino improbabilis eſt ſenteni!2 
Amelij & eorum qui cum illo cenſent fidem eſſe in ſola voluntate , cum alienur {it 2 
reQta ratione ſtatuere fidem in afſenſu , ſaltem ex parte , non conſiſtere, & aſſen{um 10 
eſte fidei atum. Neque hoc ſtatui poteſt , quin immutetur communis & uſitata noIlo 
vocabuli fidei, quod a viro ſapiente & cordato fieri non debet. 


XXV. Quod ſpeRat ad DoRores Ecclelix Romanz , communis Scholz m_— 
oct 


ps 
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doArina eſt , fidem eſſe ſubjeRive in intelletu ſolo, non autem in voluntate. Nec 
zamen negant fidem ad voluntatem aliquo modo pertinere, & non intelletum ſolum 
{:4 etiam voluntarem concurrere ad: fidet aturmm, Quam rem explicat Guil. Eſtius in 
rertium Sententiarum, Diſtin&ione 2 3. ubi dicir fidem partir intelleus eſſe , partim 
voluntatis ; intelle&us quidem ranquam ſubjeft, 8 propriz potentir , quoniam ipſum 
credere , five afſentiri, qui eſt fidei aus , eſt cognitive partis , voluntatis vero quia 
fides ab ea dependet, ranquam ab imperante Ge conſentiente principio. Cum enim 
inquit , humane ments proprium ſit ratione diſcutere & examinare , ſitne rebus prov Iris 
aſentiendum , annou ? Ea vero que ad religionem pertinent talia fere ſint que rations 
examen 10n admittant , utpote judicio humane [apientie utplurimum improbabilia , ut 
dicet Apoſtolus 1, Cor. 1. 18. profes vel nunquam , vel raro intellettus noſter rebus 
hujnſmods acquieſceret , niſt voluntatis imperio & inclinatione in aſſenſum duceretur , 
& ut loquitur Apoſtolus, 2. Cor. 1 0. in captivitatem reaigeretur in obſequium ſeu obe- 
tientiam Chriſti, Neceſſaria eſt igitur intellefFui in credends hac bemgna voluntatss 
inclinatio , tum ut ad eas rationes ſe convertat que fidem gignant nutriantque , vel ſalten 
otendant ia quod creditur non eſſe abſurdum ; tum ut eas rejiciat que aſſenſum impedire 
aut remorars poſſint. Unade de Abrahamo dicitur Rom, 4. quod x9 conſideravit corpus 
ſunm emorturm , &c, Eſt ugitur aſſenſus fidet ex conſequents etiam voluntatis aitus, 
nimirum a voluntate imperatus, tum quoad ejus imitium , tum quoad ejis continuatia- 
nem, 

XXVI. - Quibus conformia ſunt quz ſcribit Thomas Aquinas in illa verba Pauli, 
Corae enim creditur ad juſtitiam. Corae creditur , 1nquit, zd eff, voluntate, Nam 
cetera que ad exteriorem Des cultum pertinent, poteſt homo nolens , ſed credere non pateſt, 
nſs volens. Jntellettus enim credentis non aeterminatur ad aſſentiendum Vveritati, ex 
neceſſitate rations , ſicut intelletis ſcientis , ſed ex voluntate. Et in eadem verba $al- 
mero: At Corde credere, ad excludendam filtionem, cum qua multi acceaunt ad Ba- 
prſmum ; & ad inaicanaum quod fides conferens juſtitiam 4 voluntate imperatur , ad 
aiferentiam fidet coathe, qualzs eft 1n demonibus , & erat in ullis qui credzaerunt in eum 
4 ſigns coats , ipſe autem Chriſt non creaebat ſemetipſum its, Nam hac fides juſtitian 
nn affert : nam ut ſcientia virtute rations demonſtrantss gignitur , ita fides non demon- 
ttratur , ſed virtute ſucipitur voluntatis captivantzss intellettum in 6bſequium Chriſts , 
qu tllam infundit. | 

XXVII. Porro quum dicunt DoRores Eccleſiz Romanz ſubjetum fidei non 
eſſe yoluntatem , ſed intelletum ſolum , 1d proculdubio intelligendum eſt de fide 
abſolute & in ſe conliderata, Nam {i ſermo fit de fide viva, & per diletionem ope- 
rznte, quam formatam appellant , dubitari non poteſt , quin ila, eriam ex eorum mente, 
' non intetleum tantum , ſed voluntatem etiam occupet , & in ea ſedem habeat : quando- 
quidern includic , iplis agnoſcentibus, fiduciam 8 dilectionem , qui actus a voluntate 
non imperantur tantum , fed eliciuntur quoque : ac proinde in iſta facultate , tanquam 
in ſubjeo proprio recipiuntur. 

XX Vil. Huc ſpeRant verba illa Cardinalis Contareni , in traRatu de Juſtificatione : 
Fides incipit 4 voluntate, que obeatens Deo & fiaet, efficit ut intellett:44 afſentiatar, 
abſque heſitatione, traditis a Deo, & 1deo promiſſionibus aivints confidat , & concipiat 
ex iis firmam fidnciam, que pertinet ad veluntatem ; ut qeaſs circulo quodam incipiat 
a voluntate hac fides , & deſinat in voluntatem. Quibus conſonar illud Cardinalis Caje- 
ni, Credere 44 Dentm eff credendo confidere , & tendere in Denm , quoa continet in [c 
atum intellets & voluntatis : in Joh. 6. Et eadem fuir ſententia veterum Scholaſti- 
corum., qui teſte Bonaventura in 3. Sent. diſt, 2.3. docuerunt , Fidem quodammia eſſe 
in potentia cognitiva, & quoaammoao 11 potentia affetiva ; & ipſe docer fidem , ut eſt 
urtu, & principium merits , reſpicere liberum arbitrium , ut ſabjettum. ; 

AXIX, Porro, ut liquer ex dictis , nonnulli Scholz Retormatz Doctores Theologis 
"hol Romanz concedunt, fidem in ſolo intelle&ueſle, tanquam 1n proprio ſubjeQo 
licet voluntarem quoque moveat 6 afficiat : ſed Reformati pler1que utramque facultatem, 
tam yoluntatem , quam mentem ſubjeQum efle fidei pertendunt : quod communiter ne- 
pant DoRtores Scholz Romanz, Verum ex iis quoque quz ſupra fuerunt expalita, 
patet hic etiam eſſe contentionem de verbis. Nam quurm negant Dottores Eccleliz 
Romanz fidem efle in voluntate, tanquam in proprio ſubjecto, tidem, ut jam ditum 
ſt, abſolute conliderant , 8 ſecundum illa quz ipli conveniunt , five viva, live mortua 
It; quo reſpeRu nullus inter Reformatos affirmabir voluntatem eſſe fidei ſubjectum. 


Quum vero dicunt DoRores Reformati fidem non efſe in ſolo intelletu ; ſed _ in 
yoluntare, 
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yoluntate , loquuntur de fide viva 8 per charitatem operante, prout fidei mortuz's; 
hiſtoricx opponitur : Quo reſpeftu Dottores Eccleliz Romanz non inviti fatentyr 
non ſolum intelletum, ſed voluntatem etiam efle fidei ſubjetum , quandoquidem iplis 
ulcro concedentibus, fides lic conſiderata includit fiduciam 6c ditectionem ipſam , que 
ſunt voluntatis aftus, 

XXX, Czterum hic obſervandum eſt totam hanc Diſputationem de Fidei Subjeay 
uti plures alias , efſe Philoſophicam , & nihil ad pietatem Ge Religionem attinere, Nzn 
ad hanc quider maxime pertinet , ut iciamus quid nobis agendum 6 faciendum fir , y; 
Chriſti Domini no{tri mandata obſequamur de Evangelio vera vivaque fide ampleQengq. 
An autem' a&tus il}i quibus conſtat vera fides {int mentis vel yoluntatis , ad pietatem yiki 
omnino facit , non maglis quam illa quzſtto , An mens & voluntas ſint due facultay 
realiter diſtinite; an vero una eademque diver ſimode ſolum conſiderata? Item, quod 
hodie quoque vocatur in controverſiam , An judicium ſit attus ment, ant voltntati;? 
Quz Philoſophis poſſunt per otium diſcutienda & examinanda relinqui. 

XXXI. Atque haRenus de fidei ſubjeQo. Supereſt paucis exponendum , quid Scholz, 
trum Reformatz , tum Romanz DoRores ſentiant circa connexionem fidei cum dileQions 
& bonis operibus. Er quidem Reformatoram concors ſententia eſt veram && ſalvificzn 
fidem efle a charitate penitus inſeparabilem : ita ur vera fides in eo efle non poſfir qi 
charitatem non habet , & in quo Dei & proximi dilectio non reperitur. Quia ſcilice, 
ea eſt verz fidei indoles, ut charitatem & virtutes czteras in anima fidelis neceſſzo 
pignat, quemadmodum lux ſolis ſine calore non eſt, ſed perpetuo illum comiten 
haber. 

XXXII. Agnoſcunt tamen non ſolum humanafn quandam fidem 8 perſiaſionen 
Dei Verbo & Do&rinz Chriſtianz adhiberi pofle, ab 1is qui perdite Ge Rlagitic 
vivunt, & dileQione Dei deſtituuntur ; fed etiam multos efſe quorum Spiritus Sandty 
mentes il]uminavit , ut verbi divini veritatera agnoſcant , Ge theoretice illi aſſentiantyr, 
qui nihilominus vitiis indulgent , nec Deum ſyncere diligunt. Sed quanquam tiks 
in Scriptura ſzpius credere dicantur , 6c Dei Verbum quandam illis fidei ſpeciem rribuy, 
illam ramen fidem veram & ſalvificam dici nolunt ; quoniam , juxta ipſos, illa ſola fit 
verz & ſalvificz tirulum meretur , quz juſtitiam & ſalutem homini au confert, quo 
przſtare non poteſt modo deſcripta fides. Nam ad ſalutem homini , tefte- Jacobo, 
nihil prodeſt. Et propterea quanquam a Spiritu Sano procedat , 8c afſenſum nm 
omnino f@um veritati divinz przbeat , illam tamen fimpliciter Ge abſolute veram dic 
nolunt : fed hiſtoric nomine ear diſtinguere ſolent a fide viva atque falvifica, al 
nomen verz fidei appropriant. Ac proinde quod dicunt veram fidem efle penitus a ch 
ritate inſeparabilem, ex corum mente intelligendum eſt , de fide viva atque efficad, 
quz ſola ad ſalutem prodeſt , & hominem aRu juſtificare valet. 

XXXIII. Contra vero Do&ores Eccleliz Romanz unanimi conſenſu ſtatuunt, vera 
& ſalvificam fidem a charitate & bonis operibus eſſe ſeparabilem : ac fieri poll: u 
aliquis Evangelio vere credat, & veram fidem concipiat, Spiritu San&o inſpirante, nt 
tamen bonis operibus ſtudeat , & Deum lincere diligat : 6c rurſus ut aliquis charitaten 
abjiciat , 6c veram fidem retineat , quod in multis reapſe contingere exiſtimant, Nimt- 
rum , juxta illos , quicunque Spiritu Sano movente & illuminante, Verbo Dei & 
quz ſunt in eo revelata reapſe afſfentitur, vere credere cenſendus eſt , 6 fides tall 
quantumliber mortua & informis vera fides dici meretur. {h 

XXXIV. Imo-quamvis fidem mortuam ad fajutem nihil prodeſſe , & ad juſtin 
eſſe inutilem fateantur , quia neminem aRu ſalvat Ge juſtificat , nihilominus illam ornant 
ſzperitulo ſalvificz & juſtificantis, quoniam , remote ſaltem , hominem ad falutem & 
juſtiriam diſponit. Er ſic, ſecundum ipſos , fides ſalvifica atque juſtificans a charitate & 
bonis operibus ſeparata exiſtere poteſt. 

XXXV, $i quis autem in ſpecie quzrat, An fides viva, quam ſolam ad faluten 
& juſtitiam prodefle concedunt , a charitate ſeparari poſſir ? ſecundum ipſorum dot: 
nam per diſtintionem quandam reſpondendum eſt. Nam in' ſenſu quidem divilo 
charicate ſeparari poteſt , id eſt , fieri poteſt , ut fides quz viva eſt a charirate ſepa 
tur , & fic non amplius viva, fed mortua fir. Sed in ſenſu compolito fides viva, Þ* 
ſola aftu ſalvar & juſtificat , 3 charitare non poteſt ſeparari ; quia fides fine chariil 
viva efle non poteſt, & ad falutem utilis. Nec iſta ſunt compatibilia , ut fides 

manear , G& tamen ſine charirate exiſtat. 

XXX V1, Porro, ut clarum eſt ex iis quz difta ſunt, Theologi Scholz Reformil* Ec 
£lefiz Romanz DoQoribus concedunt,efle quandam fidem,quz (i Spiritus ſand _ 
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per quam aliquis reipla Dei Verbo afſentitur, quz tamen juncta non eſt cum charitate 
& bonis operibus ; & in multis Improbis hominibus reperitur, Conſentiunt etiam 
utriuſque Scholz DoRores , ejuſmodi fidem aQu neminem ſervare & juſtificare z neque 
negabunt Reformati illam eſſe quandam remotam ad falutem przparationem. Queſtio 
ſolummodo eſt, an propterea quod .remote ad juſtitiam & ſalutem diſponat, illi tribui 
debeat nomen falvificz & juſtificantis , & nomen verz fidei ; quia vero obje&o, Spiritu 
Sano movente , revera aſſentitur, quamvis de cxtero credenti maneat inwilis. Quz 
quzſtio, ut apparet, de nomine tantum eſt, cum de re ipſa conſtet ? Quanquam rationi, 
& Scripturz ſtylo congruentius lit , eam ſolum fidem juſtificantem & ſalvificam vo- 
care, quz aCtu ſervattatque ſalvificat, non vero eam quz au & reipſa ad juſtitiam 
& ſalutem habentis nihil prodeſt, Ur & verz fidei nomen merito appropriari poteſt, 
illi quz finem ſuum afſequitur, & per quam aliquis credit bene 6 licut oportet, Prz- 
ſertim cum ſxpe Scriptura fidem {impliciter nominans, ejuſmodi fidem, & non aliam 
intelligat, 

XXXVII. Viciſlim Scholz Romanz DoRores Reformatis concedunt , fidem vivam 
a charirare G bonis operibus ſeparatam nunquam exiſtere , nec ullam fidem aQu ſervare 
& juſtificare, quz cum charitate & bonis operibus junta non ſit. Quod vero dicunt fidem 
quz jam per dileionem operatur , & hominem in' ſtatu gratiz & ſalutis conſtituir, 
a dileione ſeparari poſſe, & in eo remanere in quo non amplius eſt ea charitas , & 
illud tudium bonorum operum quz ad ſalutem neceſſaria ſunt : quo caſu fides ab au 
juſtificandi cefſat , nec pro illo tempore hominem Deo gratum reddit, & acceptum ad 
vitam #ternam , a Reformatis non negatur, | | 

XXXVIII, Certe iſtud plane congruit cum dofrina Reformatorum in Regno Polo- 
nix, ut manifeſtum facit eorum Confeſſio in Colloquio Thorunienſi exhibitz, Falſo, 
inquiunt , accuſamur guaſe ſtatuamus ſemel juſtificatos, Dei gratiam, ejuſve certitudinem, 
& ſum Spriritum Santtum non poſſe amittere , quamv1 in peccatss pro lubitu volutentur, 
cum contra potin aoceamus ipſos etiam reuatos , quoties 11 peccata contra conſcientiam vect- 
aunt , in 115{que aliquandin perſeverant , nec fidem veram ," nec Dei gratiam juſtiſicantem, 
neaum equs certitndinem , aut Spiritum Santtnm , pro allo tempore, retinere ; ſed novum 

ire ac mortis eterne reatum incurrere, ac propterea , niſt ſpecials gratia Dei excitante 
( quod in eletts fiert non — ad reſipiſcentiam sterum renoventur , reipſa etiam 
iamnandos efſe. Cap. 4. de Gratiz#Kct, 2.num. 11, * 

XXXIX, Nec enim poſſunt Renati, quum in peccatis contra conſcientiam perſeve- 
rant, amittere veram dem, quin fides eorum ſeparetur a Dei & proximi dileQtione, 
& lic delinir eſſe vera , id eſt, falvifica atque juſtificans , quia ceſſar ab aQu ſalvandi & 
juſtificandi , neque talis eſt , ut Deo hominem gratum G& acceptum reddat. Quod etiam 
contorme eſt ſententiz Davidis Parzi ; Fiaes , inquit , 2 /apſis habitualiter tantunt ma- 
nens , proprie juſtificans dic, ant eos juſtificare non poteſt, In lib. 1. Bellarm. de Amif- 
fone Gratiz , cap. 7. ſub finem. Quod probans Rob. Baronius , dicit Figem , quoad 
atum illum vivum , quo juſttficat , in renatis mortaliter peccantibus interrumps , & aeli- 
qmium patt; ita ut durante eo ſtat, eos juſtificare , aut fides juſtificans ac non poſſit. 
Diſput. de Peccato mortali & veniali, ſe. 7. num. 5. - 

XL. Ac ſane rem ita ſe habere , & fidem quz nunc viva eſt & efficax , & per quam 
aliquis jam juſtificatus & ſanRificatus eſt , a chariratis aliiſque bonis operibus ſeparari 
polſe, & talem evadere, ut habentem non amplius juſtificer atque ſanCtificet , convin=- 
cunt exempla virorum ſantorum, & viva ac ſalvifica fide proculdubio preditorum , qui 
tamen in atrocia ſcelera inciderunt , 6 charicati plane repugnantia , & ad rempus nota- 
bile in iis perſeverarunt ; neque tamen propterea ſimpliciter & abſolute infideles fact 
ſunt, & Verbo Dei afſenſum prazbere deſtiterunt. Ur res clara eſt in Davide, qui per 
aliquot menſes non ſolum adulterio ſe polluic cum uxore Uriz , ſed nefandum adulte- 
rium , proditione & cxde iplius Uriz viri optimi cumulayit : nec tamen interea fidem 
omnem Dei Verbo & Legi Molis denegavit. Quis enim dicere aulit & (uſtineat, 
Davidem quamdiu tam diris criminibus indullir, nihilominus eo ipſo rempore diletionem 
Nei & proximi retinuiſſe, & habuiſſe eam b6dem , eumque Dei amorem , quz ipſum Deo 
placentem redderent, 8 ad vitam #ternarn acceprum , 6 quz ſunt illa conditio cui {aſus 
& gloria #terna promiſſa eſt : ac non potius illum, iſto remporis intervallo , zternz 
damnationis reatu conſtritum manliſle ? | 

XLI. ProfeQo iſtud de Davide & aliis ſanRis ſimiliter lapſis expreſle docent & affir- 
mant Theologi Magnz Britanniz,in ſuo judicio circa quintum Remonſtrantium articulum, 


quod aQtis Dordracenz Synodi inſertum eſt, Ubi exemplis;Petri & Davidis probant 
K K regeni05 
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regenitos ac juſtificatos quandoque ſuo vitio in atrocia peccata incidere , & iis damnz. 
bilem re2tum contrahere , & eorum merito, ſecundum Dei ordinationem , morti zterrx 
ſybjacere , & praſentem ad regnum coclorum ingrediendum aptitudinem amittere, Et 
conſequenter afhrmant , quanquam certum fuerit electos Dei ſervos Davidem 6: Pe. 
trum ad regnum coelorum perventuros, propter Dei eleionem , tamen non minus cer. 
ram eſſe, quod (1 ille in adulterio & homicidio, hic in Chriſti abnegatione & perjurio 
impoenitentes fuifſent a morte deprehenſ1, neuter eorum falvus efle potuiſſer, Quibyg 
ſubjangunt hanc Thelin , 7» 3/lo interſtitio, quod eft inter contrattum , ab homine, ſcilicer, 
electo & juſtificato, ex gravs peccato reatum, & fidet ac penitentie attum renovatyy, 
Stat talis peccator ſu merito damnandns , Chriſti merito & firmo propoſito abſolveny ; 
non prins autem , qnam per excitaram fidem ac pemtenttian vemam umpetraterit, afty 
abſolutus. tx quibus apertE lequitur , juxta Theologos illos , fidem quz jam jultifica, 
& per charitarem operatur , poſſe a charitatis operibus , quz ſunt ad ſalutem neceſ{ariz 
ſeparari, & fic eriam ab aQtu juſtificandi ceflare , &c relinquere il|um in quo ineſt d1- 
minationi #ternz obnoxium , pro illo tempore. 
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Uſtificare , quod eſt Hebraice hirſak , Grace Nrewiy , in Scriptura ſacra ſumi- 
tur plerunque ſenſu forenſi, id eſt, non ſignificat ex iniuſto juſtum facere, 
ſed juſtum declarare, habere, agnoſcere illum qui fuerat alicujus criminis vl 
culpz accuſatus, aut vocatus 1n ſuſpicionem, 

II. Hxc eſt proculdubio hujus verbi ſignificatio ubicunque Deus dicitur juſtificzri 
ab homine, ſive inter homines , quod fatis frequens eſt in Scriptura Veteris & Novi 
Teſtamenti. Sic Pſal. 51. Tbs ſols, inquit Propheta, peccavi & malum coram te 
fect, mt juſtificerts in ſermonibus tus, & wincas quum judicaris, Ubi juſtificari ex- 
ponitur per 27 judzcio vincere. Deus autem in judicio vincit , quum apparer illum 
ita ſeſe erga homines gerere ut ſemper verax & juſtus maneat, five puniat, five mi- 
ſereatur , truſtra vero profani de providentia illius quzrantur. Sic quoque apud 74:t- 
theum , Cap. 11. juStificata dicitur ſaptentia a filiis ſuis ,* quia qui fuerant vera fapi- 
entia donati atque illuminati, agnoverunt Ge. prxdicaverunt ſummam Dei ſapientiam 1n 
vita & dofrina, tum Chriſti, tum Joannis, ſplendentem atque elucentem, contra 
varias calumnias Scribarum atque Phariſzorum. ua ratione etiam populus & publi- 
cant , audito Chriſti de Joanne Bapriſta teftimonio., 7#ſtficavernunt Deum , baptixat' 
baftiſmo foams : Phariſai autem & legsſperiti conſilium Dei ffreveruat in ſemetin/05 
nn baptizati ab eo, Ur legitur apud Zucam , cap. 17. verl. 29, 

III. Eodem ſenſu ſumitur verbum juſtificandi , ubi dicitur homo ſeipſum juſtificare , 
quando vel ſuam innocentiam afferir, ve] ſuam juſtitiam vencicat. Ur quum apud Zuca, 
Cap.10, Legiſperitn quidam volens juſtificate ſeipſum, dixit ad leſum , nts eff proximi 
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mes Er quum 1n'eodem libro, cap. 16. fic increpat Chriſtus Phariſzos, os eftrs 
gui juſtificatrs ves coram hominibus » Deus autem novit corda veſtra. | 

1V. His adde loca ubl juſtiticare ponitur tanquam aCtio judicis, veluti quum P/al. 82, 
jubentur judices , Quibus eo loco tribuitur Deorum, & filiorum Dei appellatio , 7aſti- 
ficare humilem & orphanum ; apud Eſaiam vero cap. 5. ve dicitur judicibus qui Impra- 
bum juſtificant pro muneribus. 

V. Sed maxime manifeſta eſt 1ſta vocis hujus acceptio in Jocis illis in quibus juſti- 
ficatio opponitur condemnationi. Cujus rel exemplum habemus Prov. 17. ©u; 1aſti- 
ficat impium, & qui condemnat juſtum, abominabilss eſt uterque apud Deum z, & Matth.\ 2. 
Per werba tus juſtificaberis, & per verba tha condemnaberis. Quibus jungi poteſt illud 
7obs cap. 9. Si memet juſtifico , meum ipſins os me condemuabit. 

VI, Porro hanc perpetuam efle vocis juſtificandi in Scriptura ſacra lignificationem, 
neque unquam 1l]a defignari realem immurationem, per quam aliquis ex impio juſtus ſan- 
Qulque efhicitur, affirmant quidam inter Proteſtantes. Sed plerique aliter ſentiunt, & meo 
quidem judicio , magna cum ratione. Nam verburn iſtud in aliquot Scripturz locis non, 
nili dure & coacte admodum , poteſt admittere ſenſum ilium forenſem , neque juſtificars 
ſignificat ſolum juſtum declarari, vel pronunciari, ſed revera pium juſtumque fieri. Talis 
eſt omnium fere judicio locus qui habetur apud Dazielem, cap. 12, 2us aotti fnerint ful- 
gebunt quaſs ſplendor firmamenti ; & qui juſtificant multos , quaſs ſtelle in perpetuu eter- 
mitates. Ubi per eos qui multos juititicanc, non intelliguntur illi qui mulros juſtos habent, 
live declarant , ſed, ut haber verlio Vulgata, qui ad juſtitiam eruaiunt multos ; aut , ut 
vertit noſtra vernacula , qui ad juſtiriam mulros introducunt : aceo ut juſtificare idem 
ibi fit quod juſtum reddere doQrina & exemplo vitz, 

VII. Neque etiam quadrat ſenſus forenſis loco qui habetur Zccleſsaſtic: cap, 18, 
ver, 22. Ne expettes uſque ad mertem juſtificars, Ubi ſcopus ſcriptoris eſt homines 
monere ut relipiſcant, & probi ſanctique fiant per verum ac ſyncerum pietatis ſtudium, 
Urde eſt quod verba iila vernacula noſtra vertit, N"attez point 4 eſtre homme de bien juſqu” 
a la mort, 

VII. Imo in ipfis Paulinis Epiſtolis reperiuntur quzdam loca ubi viri inter Prote- 
ſtantes doRtiſſimi & celeberrimi , exiſtimant juſtificari non efle limpliciter in judicio 
divino abſolvi, & pronunciart juſtim , ſed ſan&um 6 juſtum effici per Spiritus Santi 
innovationem : Ejuſmodi eſt celebris ille locus qui legitur Roms. 8. verl. 30. Los pre- 
deſtinavit, hos & wocavit ; & quos vocavit , hos & juſtificauit ; quos autem juſtifucavit, 
has & glorificavit, Cum enim ibi Paulus catenam quandam texart divinorum beneficiorum, 
quorum {mus per Chriſti gratiam participes , ab ipſa noſtra przdeſtinatione , uſque ad 
oloriam illam quam in coelis expe&amus , nullo modo videtur omiſſurus fuille iliud {ingu- 
lare atque precipuum , quo, (cilicet liberamur a peccati ſervitute , & vera ſanEtitate Ge 
juſtitia nobis inhzxrente donamur z neque tamen illius diitinctam & expreſſam mentionem 
facit. Unde ſequitur il}ud comprehendi fub aliquo beneficiorum ab Apoſtolo enumera- 
torum, Ad nullim autem convenientius revocari poteſt quam ad juſtificationem , quam 
plerique Theologi agnoſcunt gratiam iſtam quandoque in Scriptura connotare atque 1n- 
cludere, Quod enim dicunt quidam eo loci Paulum ſanRificationem ſub gloriticatione 
comple&i, durum eſt atque alienum , nec congruir ſtylo 6 uſul Scripturz, ex qua nullus 
omnino poteſt proferri locus , in quo glorificare (it ſanRitate & juſtitia donare. 

IX. Similiter putant viri illi Do&i juſtificationem non delignare ſolam a peccati poenis 
abſolutionem, ſed realem in nobis abolitionem , veramque noſtri immutationem Ge inno- 
vationem, 1.Cor.6, Et hec quidem fusſtss, (cil. avari, ebrioſi, rapaces, maledici, fornicari ; 
ſedabluti eſtts, ſed (anttificati eſt1s, ſed juſtificatieſtis, in nomine Domint Teſu, & m Spiritu 
Dez neſtri. Paulus enim ibi rribuir juſtificationem noſtram Spiritui Sanfto, cujus pro- 
prium eſt nos interius innovare. Deinde manifeſtum eſt per juſtificationem Paulum 
lignificare mutationem aliquam , per quam Corinthii ceflaverunt efle id quod antea erant, 
nempe fornicarii, ebrioli, &c. quales regnum Dei poſlidere non poſſunt. Per ſolam 
autem a peccati poenis abſolurionem , non delinit aliquis his vitiis infettus eſle , ſed per 
internam Spiricus San&i renovationem. Adde quod , (i juſtificati non aliud ibi tgni- 
ficar quara a peccati pocnis abſoluti, frigida & diluta eric orario Pault, qui poſtquam 
dixit quod magis eſt , quali tamen exaggerans ſubjungit id quod minus. Plus enim cit 
abluri, quam limplicirer 4 poena abſoluti ; nam ablutio preter condonationem pocnr, 
includit veram a peccati ſordibus purgationem: | _ 

X. Tertius locus iſtius generis reperitur in epiſt. ad 7t4m, cap. 3. ubi dicitur quod De 
ſalvas nos fecit per lavacrum regeneratsons, & TT Spiritits Santeh , quem eff udit 
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3n nos abunae per Teſum Chriſtum ſervatorem noſirum , ut juſtificati gratia ipſing, here; 
ſrmus ſecundum ſfem vite «terne. Nam ut manifeſtum eſt, Apoſto]us ib1 docet Deyry 
nos regeneraſle per Spiritum San&tum , quem in nos abunde eftudit ; ut (ic per gratizn 
ejus jultificati, hzreditatem vitz zternz legitime ſperare poſfimus ; adeoque ſupponi 
neceſle eſſe nos xegenerari, 6 renovart per Spiritum , ut juſtificemur , quo ſenſu ſumijr 
jbi vocem juſtificationis. Si autem nobis opus eſt regeneratione , 6c interna per $yj. 
ritum Santum renovatione, ur pro juſtificatis apud Deum habeamur , certe juſtificai 
ex mente Apoſtoli eo Joco compleQitur noſtram ſanCtificationem. 

XI. Porro inter DoRores illos qui exiſtimant in locis allegatis juſtificationem ng 
includere ſolam peccati remifſionem, ſed etiam internz cujuſdam juſtitiz donationem, 
numerari poſſunt Beza, Zanchius, Bullingerus, & Profefſores Leydenſes , in ſua purioris 
Theologiz Synopli. Sic enim Joquitur Beza In notis ſuis majoribus ad locum ex Epi. 
ſtola ad Titum modo citatum. 7oſtsficationss nomen large accipio , ita ut completiaty 
quicquid a Chriſto conſequimnr , tum per imputationem , tum per Spirits un nobis ſay. 
thficandis efficaciam , ut ſimm 4pnu, 1d eſt, perfetts & integri in eo. Sic quoque acti. 
pitur juſtificands verbum , Rom. 8. 30. | 

X11. Zanchius vero in epiſt. ad Ephe/, cap. 2. verſ. 4. loco de Juſtificatione, Theſ.1;, 
poſtquam obſervavit verbum juſtificandi duplicem habere fignificationem , ac primun 
verbo condemnandi opponi , & ſignificare aliquem a criminibus de quibus accuſatur 
abſolvere, juſtumque & innocentem in judicio pronunciare , ſubjungit, A/rera web; 
fignificatio eſt hominem ex injuſto juſtum fiert , ſicut etiam ſanitificars eſt ex profan 
fanttum fiers, Dua ratione dixit Apoſtolus , 1. Cor. 6.11. Et h&c eratis quidam; 
fed abluti eſtis, ſed ſanRificati eſtis, ſed juſtificati eſtis , in nomine Domini leſy 
& per Spiritum Dei noſtri, | 

X11. Anthonins Thylius etiam in Synophi purioris Theologiz Profeſſorum Ley. 
denftium, Diſp. 33. Theli 3. teſtatur in cadern ſe efle ſententia : Neque tamen difite- 
Tur , inquit, propter ſummam & arttiſſimam counexionem , juſtiſicationens quoque [av- 
etificationem ipſum, ut conſequens , vidert nonnunquam completti, Rom, 8, 30. lit, 
5. Oo. | ; 

XIV. Henricus antem Bullingerus in eundem Jocum 1. Coy. 6. 11. fic ſcribir; 
Diverſis verbis eandem rem ſignificat Apoſtolus , quiim ait , Abluti, ſanttificati & juſti 
ficatt eſtis, Abluti vero dixit propter ſanttum Baptiſma , ſanttificats propter Spiritum 
Santtum , juſtificati antem propter fiaem juſtificantem , Fc. 

XV. Quin Calvino ipfi probabile viderur locis iſtis ipſam regenerationem compre- 
hendi ſub juſtificatione , quanquam hoc non efle necefſe exiſtimer. Nam in ſuis in 
Epiſtolas Pauli Commentariis, exponens illud Apoſtoli Rows. 8. Quos vocavit , hos & 
fanificavit ; 7uſtificatio, inquit , 10 male ad continuum divine gratie tenorem juſt 
extenas , 4 Vocatione ad mortem uſque : ſed quia hoc verbum 1n tota epiſtola pre gratuita 
juſtitie imputatione u{urpat Paulus , nulla neceſſitas cogit ab hoc ſenſu defleftere. Et 
{i militer ad T7t. 3. 7, hac habet : $5 regenerationem accipimns proprio & uſitato ſenſu, 
viaeri poſſet Apeſtolnus juſtificatos ponere pro regeneratss ; atque hoc aliquando ſignifiat, 
ſed rarim. Nulla tamen neceſſitas cogit a propria & mags genuina ſignificatione diſce- 
dere. Et paulo poſt , Hoc quidem conſtat , Paulum juſtificationem aſſerere gratuitum 
efſe Det donum,; tantum queritur quid per ncmen juſtifications ſignificet. Contextus vide- 
tur poſtulare ut longins quam ad juſtitie imputationem extendatur : in quo ſenſu raro, it 
aixt, invenitur apud Paulum, Ninil ramen impedit quin ad remiſſionem peccatorum pſ3 
ret ring. 

XVI. Inter Proteſtantes autem pauci reperiuntur qui non agnoſcant verbum juſtit- 
candi ſenſum forenſem non habere por. 22, verſ. 11. us juſt eff, juſtificetir 
aahue;, & qui ſanttins eft, ſanttificetur adhuc. Ubi ſatis apparet , ex mente Spt:1tu 
San&ti , juſtificare illic non efle juſtum declarari;z imo nec limpliciter ex injuſto jultum 
heri, ſed ex jam pio juſtoque magis juſtum ac pium : adeoque juſtificari, co loco lgn!- 
ficat in pietate & juſtitia pergere , progredi , atque augeſcere. : 

XVII. Porro DoRores Eccleſliz Romanz communi conſenſu fatentur juſtificatio- 
nem omnibus iſtis modis in Scriptura facra ſumi : neque juſtificari ſignificare ſolum , ve! 
juſtitiam acquirere , vel in juſtitja creſcere : ſed frequenter etiam decJarari, vel agnoſci 
juſtum. 1d videre eft apud Becanum Jeſuitam in Summa Theo). tom, 2. tra&. 4. cap. *- 
n. 1. 7 aſtificare in ſacra Scriptura treplicitey , tnquit , #ſurpatur. Primo ut ſit rem, 
g104 juſtum facere, ut Rom. 4. 5. Credenti in eum qui juſtificat impium. Secums? 
#t ſit idem quod juſtiorem facere, ut Jacob. 2, 24, Videtis quoniam ex _—_ _ 
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fcatur homo , 6 non ex fide rantum. Ex Apoc. 22.11, Qui juſtus eſt juſtificetur 
adhuc. Tertio ut ſit idem qnod aeclarare, ſen pronunciare aliquem juſtum , ut Prov. 
17, 15, Quijuſtificat impium , & qui condemnat juſtum , abominabilis eſt uterque apud 
Deum. Hanc fit ut juſtificatio ſumatur etiam tribus modis. Primo pro acquiſitione 
juſtitie. [s enim quem Des juſtificat , id eſt, juſtum facit, dicitur acquirere juſtitiam. 
Secundo pro augmento juſtitie. Cum enim juſtitia latitudinem babeat , is qui ſemel 
juſtitiam wattus eſt, poteft in ea creſcere & proficere. Tertw pro declaratione juſtitie. 
Nam qui antea ſnſpettus , ant etiam rews efſet injuſtitie , poteſs pronunciari & declarari 
ranquam juſtus , etiamſs jaſtus non ſit. 

XVIII. Similia docer Bellarminus de Juſtif. lib. r, cap. 1. inter alia enim obſervat 
nomen juſtificationis in ſacris litteris accipi pro acquiſitzone juſtitie , ut 1, Cor. 6. Hxc 
quidem fuiſtis ; ſed abluti eſtis, ſed fanRiticati eſtis, ſed juſtificati eſtis. AdRom.8. Quos 
vocavit hos juttificavir, Deinde , pro sncremento jnſtitie. Nam , inquit , quemadmo- 
dum uſitate aicitur calefiers, non ſolum qui ſit calidus ex frigido , ſed etiam qui ex 


calias fit calidior ; ſic etiam juſtificars dicitur , non ſolum 1s qus ex impio fit juſtus, ſed 


ile quogue qui ex juſto fit juſtior., Sic loquitur Eccleliaſticus, cap. 18, Ne verearis 
uſque ad mortem jultificari : & Jacobus tn Epiſtola ſua, cap. 2, Videtis quod ex ope- 
ribus jaſtificatur homo, G& non ex fide tantum : & oannes in Apoc. rap. 22. Qui juſtus 
eſt, juſtificatur adhuc, Denique , pro declaratione juſtitie , modo quodam forenſs ; ut ille 
dicatur juſtificark, qui cum efſet ab accuſatore falim rem alicujus imquitats\, a judice 
per ſententiam aeclaratur juſtus , atque abſolvitur. Sic utitar has voce Salomon , Pro- 
rerb, 17, Qui juſtificat impium , & qui condemnat juſtum , abominabilis eſt uterque 
apud Deum : & lai. cap. 5s Ve qui juſtificatis impium pro muneribus , & juſtitiam 
juſti autertis ab eo: & Luc. cap. 7, Juſtificata eſt ſapientia ab omnibus filiis ſuis; & 
cap. r0. Ille autem volens juſtificare ſeiplum. 

XIX. Imo in ipfis Pauli Epiſtolis occurrunt quzdam loca, ubi DoRores Eccleliz Ro- 
mane fatentur & obſervant juſtificandi vocem accipi forenfi {ignificatione. Talis eſt 
locus qui habetur Rem. 2. 13. Fattores legrs juſtificabuntur. Ad quem Eſtius in ſuts 
Commentariis notat juſtificari idem illic efle quod juſtum haberi, five declarari , #ſta- 
tiſma phraſe Scriptire, ut ipſe loquitur, Adeoque juxta ipſum , ſenſus illius loci eſt, 
Lui legem fattis obſervant juſti judicabuntur , declarabuntur, habebuntur a Deo. Quam 
interpretationem probar quoque Ruardus Tapperus ad Art. 8. pag. 32. Circa preditta, 
inquit , conſtderandum eſt, quod in Scripturis juftificari non ſolum ſignficat , jnstitia 
imbut, donari & ornari,, ſed quandeque etiam juſtum pronmnciars , declarars , judicari, 
comprobari ac deputari. Secundum quam ſignificationem interpretatur beats Auguſts- 
"# ſententiam Apoſtols Pauli , FaRores legis juſtificabuntur , 5d eſt , inquit , ju5t4 
babebuntur , juſts deputabuntur. | 

XX. Similiter ſenſu forenſi accipiunt multi Eccleſiz Romanz interpretes verba Pauli, 
Rom. 8. 33. Puis accuſabit adverſuns eleftos Dei ? Dems eff qui juſtificat. Sic enim 
{cribit ad hunc Jocum Toletus ; 7«ſtificands verbum in hoc loco, in ea ſigmficatione acci- 
pitur, que eff oppoſita antitheto , nempe condemnations , ut idems ſit hoc loco juſtificare , ac 
juſtem pronunciare , ſicut judex ſua ſententia innocentem abſolvit & pronunciat. Qua 
ratione quoque eundem locum exponit Pererius, Er idem ettam antea docuerat , refe- 
rente Andrea Riveto in Summe Controverſiarum , TraQtatu 4. queſt. 1. Adamus Saf- 
bout 3 Der eft qui juſtificat, id eſt , qui a peccatis & intentata attione abſoluit, Qu# 
verba retinuic Eſtius in Commentario. 

XXI, Porto ex variis vocis juſtificandi in Scriptura receptis ſenſibus , Scholz Pro- 
teſtantium, in ſuis de hominis juſtificatione Diſputationibus , primum illum ſolum ad- 
optarunt , juxta quem jaſtificatio ſumitur forenſ1 fgnificatione. Nam per juſtificatio- 
nem hominis coram Deo nihil aliud intelligunt quam peccatoris abſolutionem , qua 
liber pronunciatur a poenis peccato debits , quz ſunt a regno cocleſti exclulio, 6c 
damnatio ad cruciatus #ternos. Adeoque ex eorum mente , juſtificatio reapſe nihil 
aud dicit quam poenz condonationem. : : 

XXII. Inde eſt quod hominis juſtificationem diſtinguunt ab illius regeneratione , five 
ſindificatione , quz docent eſſe duo beneficia, natura ſua diſtinia, licer ab invicem 
leparari non poſlint. Deus enim, ex illorum ſententia , neminem a poena peccatorum 
abſolvir, quin eum 3 peccati ſervitute liberet , && peccati ſordes ab eo abſter a , ejuſ- 
que animum nova juſtiria exornet, & vero ac ſyncero Del amore perfundat imbuar. 
ved juſtificationis nomine ſolam abſolutioner , per ſanRificationem vero purgationem 


1 peccati foedirate , & interne juſtitiz donationem ſignificare ſolent, Quamyis —_— 
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haſce voces quandoque in Scriptura ſacra permutariz ut obſervat Chamierus , tom, 3, 
lib. 10. cap. 3. num. 6. Nor ſum , inquit, tam inepts vocabulorum eſtimatores , ue 
neſciamus , ant tam importuni Sophiſta, ut nolimus juſtifications ſanitificationiſque vices 
permutars ; imo ſanttos hac pracipue ratione ſcimus appellari, quod in Chriſto habean; 
remiſſionem peccatorum. Et legimus in Apocalypſs, Qui juſtus eſt juſtificetor adhuc, 
quod niſt de profettu inherentss juſtitie , nequeat intelligt ; & alits forte locis non negamy 
promiſcue venire in uſum. Hs " "ON 

XXIII. Proinde quam negant fideles juſtificari per opera, aut per ullam juſtitiam que 
ipfis inhzreat ; per 1d negare nolunt fidelibus ineſle vert nominis juſticiam , quam Deyg 
per Chriſtum gratam & acceprtam habeat , ipſoſque Det gratia movente atque excitante, 
multos & varios fracus edere bonorum operum , quz Deus, juxta liberalem ſuam Pro. 
miſſionem , cocleſti. & zterna gloria remuneretur , ſed eorum ſententia eſt ſolummogg 
docere, nullam efle in fidelibus inhzrentem juſticiam , nec ulla bona opera ab iplis , etiam 
per Dei gratiam profe&a , quz poſlint ferre rigidum 6c diſtritum examen divine jy. 
ſtitix, 0 Deus velit cum iplis in judicium intrare, abſque clementia G miſericordi: 
neque quenquam in Dei judicio abſolvi poſſe, {i Deus vitam & opera <jus ſevere di. 
cutiat ; adeoque fideles coram Dei tribunali a peccati poenis , quam lex interminatur, 
abſolvi, & immunes pronunciari , per meram Dei gratiam in Chriſto, non vero pro- 
pter aliquam juſtitiam quz illis inſit , ejuſque merito atque intuitu, 

XXIV. Quum autem affirmant nos , per imputatam Chriſti juſtitiam , coram Deo 
juſtificari ; iſta formula nihil aliud ſignificant , quam Chriſti paſſtonem & obedicniam, 
a Deo nobis ita donari , & communicari, ut vere noſtra ſit, & cenſeri debear , eamque ic 
nobis donatam efle juſtitiam illam , cujus merito atque intuitu ſolvimur a legis maledi. 
Aione, quz conſtat , ut diſtum eſt , perpetua a regno Dei excluſione , & abjeCtione 
in ignem #ternum. 

XXV. Denique quando dicunt nos fide, 6c quidem ſola , juſtificari, intelligunt fide 
vivam & efhcacem per bona opera, minirae vero fidem mortuam atque otioſam, effe ſolam 
conditionem , quam Deus a nobis exigit , ut ,per Chriſtum ſimus participes remiſſionis 
peccatorum, Deoque ad vicam zternam accepti: ſive ſoJum 6c unicum ex parte noſtra 
inſtrumentum , quo tantum beneficium percipimus & apprehendimus ; quz certe omnia 
tant# ſunt veritatis & evidentiz , ut citra calumniam expolita atque intellea, a nullo 
cum aliqua ſpecie negari poſlint , imo de illis nobiſcum, quoad rem ipſam, conſentiant 
Eccleliz Romanz DoRores , {icuti jam aliquot Diſputationibus maniteſtum fecimus, 

XX VI. Neque merito poſſunt accuſari Proteſtantes, quod ſaltem hac in parte vocibus 
abutantur. Cum enim noſtra a peccati poenis abſojutio, 6c realis peccati in nobis deletio 
per infulionem novz juſtitiz, {int duo beneficia , connexa quidem &c inſeparabilia, ſed 
natura tamen diftina ; quidni Proteſtantibus licuerit , duo hc per naturam diſtinda, 
diſtinftis quoque vocibus, accuratioris doCtrinz cauſa, in Scholis ſuis lignare , ac prior! 
gratiz nomen juſtificationis, poſteriori vero ſanRificationis nomen appropriare ! P:z- 
fertim cum omntum conſenſu, juſtificandi vox in Scriptura ſacra ſxpillime delignet ablo- 
lutionem judiciariam ; 6c juſtificari dicatur , non qui reipſa juſtus efficitur , ſed ille qui 
pro juſto habetur atque reputatur. 

XX VII. DoRores vero Ecclelizx Romanz juſtificandi vocem in Scholis ſais aliter uſur- 
pant, Nec enim apud eos juſtificatio delignar ſolam poenz peccato debitz condonatio- 
nem, ſqd przterea realem peccati abolitionem , Ge internz cujuſdam juſtitiz adeprtionem, 
Et fic, ex eorum ſenſu, dicitur juſtificari , non ſolum qui a peccati reatu abſolvitur, {:d 
cul juſtitia de novo infundirur , aut qui in accepta jam ante juſtitia progreditur & creict. 
Linde duplex apud eos diſtinguitur juſtificatio , prima ſcilicet , & ſecunda. Prima, pet 
quam aliquis ex peccatore, injuſto, & impio, ſan&tus 6 juſtus efficitur. Secxnas vero 
per quam , qui ante juſtus erat, ex juſto fit juftior , & quoddam juſtitix incrementun 
accipit, ſed quum de juſtificatione ſimpliciter loquuntur , ordinarie primam intel}igui!, 
quz ex eorum uſu juſtificatio impii dici ſolet, ; 

XXVI1II. Iraque quum dicunt homines per juſtitiam inhzrentem coram Deo juſtificar!, 
hzc non eſt eorum mens, Chriſti fidelibus talem inefle juſtitiam, per quam poſlint coran 
Dei tribunali ſubliſtere , {i Deus illos ad ſtritum legis rigorem, omni miſericordia (c- 
mora , examinet : aut cujus merito atque intuitu a peccatis ſuis abſolvantur. Sed iſt 
ſolum fignificare volunt , fideles per Chriſti gratiam nova & inh#rente juſtitia indu! 
quz apud Deum pro vera & fynceri habctur , quamque Deus gratan & acceptan 
habet, .& in extremo judicio regni ſui gloria remuneraturus eſt. 

X XIX, Similiter quum negant nos per imputatam Chriſti juſtitiam juſtificari , neg%* 
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non intendunt quin Chriſti juſtitia fidelibus donetur atque communicetur , quinque 
ejus unius 6c ſolius m-rito evadant inferni foenas , peccatis ſuis alioqui debitas; ſed ſenſus 
corum eſt, Chriſti meritum & obedientiam non efle formam illam, a qua fideles in 
Scriptura juſti ſanEtique nominantur , ſed iſtam eorum denominationem a nova juſtitia 
ſum! , qua intus Spiritus Sancti virtute donatl ſunt, 

XXX. Quando vero docent nos, non ſola fide , ſed etiam per opera juſtificari » per 
id minime f{ignificatum volunt fideles bonis quibuſdam operibus remiſſionem peccato- 
rum ſuorum , propri? loquendo mereri , eamque non efle omnino gratuitam : ſed hoc 
ſolum fidei actum, a ſpe, a fiducia , ab odio peccari , a dile&ione Dei, diſtintum & 
ſejun&tum , non eſſe unicam & folam conditionem , quam Deus a nobis exigit, ad hoc 
ut ſpiricus ſanEificantis donum , & remiſſionem peccatorum noſtrorum ab ipſo conſe- 
quamur, Neque ut ſalutaris iſtius gratiz participes fiamus, ſufficere nudum affenſum 
Evangelii verbo adhibitum , ſed prxterea requiri peccati dereſtationem , novz vitz pro- 
polcum, aliquos divine dileEtionis actus , ſpem veniz , & fiduciam in Deum, & (j 
quz alia {int quibus conttat vera ad Deum converſio. Ac przterea hominem , quem 
gratia Chriſti ſemel juſtum reddidit , exercitio bonorum operum in juſtitia & ſanRitate 
creſcere , & acceptz juſticiz , juxta divina promiſla , recipere augmentum ; quz omnia 
ficile Proteſtantes concedunt ,* nec 1is adverſus illa pugnare eſt animus , quando cum 
Doctoribus Eccleliz Romanz, de juſtificatione gratmra diſputant. 

XXX1I. Neque etiam, modo quis fateatur remiſſionem peccatorum noſtrorum omnino 
gratuitam efle, & in ſolo Chriſti merico fundatam , nec ullam efſe piorum juſtiriam & 
opera bona , quz pollint ferre ſeverum & rigidum judicit divint examen , crimen eſſe 
exiſtimant, (i quis ita extendat vocem juftificationis , ut internam noſtram renovatio- 
nem ſub ea comple&atur. Agnoſcunt enim a Patribus vocem iſtam ſxpius hoc ſenſu 
uſurpatam efle, nec tamen iis propterea litem movendam cenſent. Sic enim loquitur 
Chemnitius in Examine Concilii Tridentini z Neqnagnam tales ſum turbatores , qui 
were ſolide, & ſalntari concordie ita ſimins iniqui, CF adeo cupias contentionum , ut 
ettamſi de rebus ivſis conſtituta eſſet pia & ſalntarts conſenſio , queſituri tamen eſſemm 
materiam rixartm , ex verborum pugnts. Patribus enim , licet plernnque verbum juſtt- 
feare accipiant pro renovatione , qua efficinntur in nobis per Siritum opera juſtitiz , non 
mvemus litem, nbi juxta Scrivturam rette & commoge tradunt , quomodo & quare 
rerſona Deo reconcilietur , accipiat remiſſionem peccatorum & adoptionem , & acceptetur 
ad vitam eternam. 1n Exam, Conc. Trid. de Juſtif. pag. 129. | 

XXX11.. Imo inter Theologos Confeſlionis Auguſtanz celeberrimus Joh. Brentius 
ta accipit vocern juſtificationis , ſub qua hominis renovationem comprehendi exiſtimavir, 
eamque ſuam ſententiaw Epiſtola ad Melancthonem hac de re ſcripta teſtatus eſt , ur pater 
ex Melancthonis ad ipſum reſponlione , quz legitur 1n Conliliis ejuſdem Melan&honis, 
pag. 245. Imaginaris , inquit ad Brentium , fide juſtificars homines , quia fide acci- 
pam Spiritum Santtum , nt poſtea juſti eſſe poſſimus ; viaelicet , impletione legs , quam 
efficit tn nob1s Spiritizs Santhiys, Neque tamen propterea quiſquam Proteſtantium gra- 
viora cenfura notandum puravit Brentium. 2uem abſit , inquit Johannes Gerardus , xz 
propterea erroris Pontificis de juſtificatione reum ſuſpicars velimns ; quod termino juſtifi- 
cation;s, in latiori ſranficatione , Latinam voces compoſitionens ſecutns uarnur. Loc, 
1heol. tom. 3. cap. de Jultif, per fidem, num. 245. ubl prolixum Citat Brentit hac de re 
locum, ex ejus Apologia Confeſſionis Wirtembergenſis, de Juſtificatione. : 

XXXIII, Et certe quum vox juſtificationis , etiam plerorumque Reformatorum ju- 
Cicio, in Scriptura eo (enſu quandoque ufurperur z ut ipſam hominis ſanCiticationem 
videatur comple, jure damnari non poſſunt, qui c#teroqul ſanam dofrinam reti- 
nentes, hoc vocabalo notione in Verbo Dei conſecrata utuntur , quod inter Reformatos 
tecit Martinus Borrheus , olim in Academia Balilienſi Profeſſor p [1 vera ſunt quz citari 
video ex illius Commentario in Ger. cap. 1 5. ubi hzc verba 1lli tribuuntur , Inter plura 
tjuſdem generis : Ut zoitur Beats Paulus , wn 7uſtificatione noſtri, quum ait , Quos 
juſtilicavir eos glorificavit , comprehendit omnia, que ad reconculiangos 10s Deo Patrt, 
C ad renovationem noftri avtam aſſequende glorie pertinent , ut ſunt fiaes, Joftitia, Chriſt us, 
CG donum juſtitie a Chriſto exhibitum , quo regeneremur ad mplendam Juſtificationem 
Jan lex requirit , ita etiam nos omnia in hac canſa , que recuperatione quſtitie & inno- 
cetig continentny, complettsi volums. Hes autem quim traduntur, 10n 10VA, ſed confeſſa 
ommbus & veteribus & noſtris , ſacrarum luterarum Profeſſoribws , ULL quidem rette & 
vere accnernnt , traduntur : niſt fortaſſis quedam diſtinftins dicuntur 4a nobis , quam valgo 
dicunt in hoc juſtificationis negotio ; ſed in re ipſa dbeſſe diſſenſiomem , I OY 
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tamus. Etenim omnes in impiorum juſtifucatione , hac comprehenas monent , Chriftur 
jnſtitiam neſtram ; remiſſionen peccatorum morte 111115 nobis partam ; Spiritiom Sanftyn 
v8 imvutate & aſcripte juſtitie Chriſti nobis aonatum; quo freti & peccatorum fratian 
bis fieri per fidem credamuit;, & renouvationem noſtri, Deum & proximum puro any 
diligendo,, meditemur , &c. Sed liber iſte nobis ad manum non elt. 

XXXIV. Czterum ſemper quzſtio remaner quo ſenſu apud Paulum fumatur jug;. 
ficatio, ubi aſfirmat Deom juſtificare impium , Ge nos juſtificari gratis , per Dei prz. 
tiam , non ex operibus, ſed fide. An, ſcilicet , ibi juftificatio deſigner ſolum abſolwig. 
nem quandam judicialem 3 reatu peccatj , & quz (ir ab hominis ſanRthicatione diſting, 
ut volunt Proteſtantes ; an vero przterea lignificet internam noſtri renovationem , pe; 
Spiritus. SanRi gratiam , in qua conliſtir| noſtra regeneratio 6 ſanCtihcatio, ut yolur; 
Dotores Eccleliz, R'omanz, Ad quam quzſtionem , Obſervamus primo , Ubj q 
ipſa re & doArina convenit , neque Scripturz tribuitur ſenſus ab analogia fidei alienys, 
non multum laborandum & contendendum efle, circa diverſam alicujus loci interpre. 
rationem , & variam hujus, aut illius vocis, in eo acceptionem , ſed liberum cuique ſum 
hac in re judicium Jinqui ſolere , & debere. Quemadmodum Proteſtantes , qui quozd 
rei ſummam inter ſe conſentiunt, facile patiuntur quoſdam ex fuis,, hanc ipſam juſt. 
candi yocem , certis in locis , aliter atque aliter accipete ; ut Dan. 12, 3» Rom. &. zo, 
I. Cor, 6.11. Tit. 3.7. Apoe. 22.11. Ubi quibuldam videtur ſenſus forenis retineri 
poſle , alii vero aliter exiſtimant ; ſicut ſupra plutibus a nobis expolitum eff, 

XXXV. Secundo obſervandum eſt , aliis illis locis magis contentiofis, & de quibys 
nulla lis eſt Proteſtantibus inter ſe , ſed cum Doforibus Eccleſiz Romanz quocunge 
ſenſu ſumatur juſtificandi verbum ; five, ſcilicet , reſtringatur ad ſolam abſolutionem 
a reatu peccati ; ſive noſtram quoque ſanRificationem complecti cenſeatur , ſenſum 
ſemper tore commodum , & Apoſtolico ſtylo , ac analogiz tidei congruentem. Sicut 
enim verum eſt nos a peccatis abſolvi, gratss per Chriſti gratiam , lic etiam gratis, & 
per Chrifti gratiam (anCificamur , & regeneramur, Quemadmodum Deus :mpiun 3 
peccatis ablolvit, ita quoque eundem Spiritu ſuo ſanQificat. Sicuti per fidems remittun- 
tur peccata, fic etiam fide corda purificantur & ſanRificantur. Denique quemadmodum 
abſoturio noſtra non eſt ex operib#4 , ita quoque noſtra ſanRificatio , ſeu regeneratio, 
juxta tylum & Phralin Apoſtoli , ex opersbz4 efle dicenda non eſt. 

XXXVI. Primo enim , ſecundum Pauli doRrinam , 6 loquendi modum , id quod 
gratia non eſt , ex operibus eſt. Quippe res ſunt oppolitz, & que ſe invicm 
deſtruunt, gratiam eſſe , 8 .eſſe ex operibus. St antem gratia, inquit Apoſto]us, jy 
208 ex operibus, Alioquin gratia, jam non et gratia. Sin ex operibus , jam ni eit 
gratia : quandoquidem opus, jam noneſt opus, Rom. 11.16, Hominis autem ſandtif- 
cationem, efſe donum Dei gratuitum , 8 gratiam plane ſingularem , nemo eſt qui pofli 
in dubium vocare , ac proinde, juxta Apoſtoli dorinam , ex operibx non eſt. 

XXXVII. Denique quod eodem recidit , ex Apoſtoli mente, quod eſt ex operibu, 
eſt ſecundum debitum. Nam , ut ipſe ait, Ez qus operatur , merces impatatur , nin ſt- 
cundum gratiam , ſed ſecundum debitum. Rom. 4.4. Jam autem ſanQiras & juſtia 
nova, quam in Chrifto adipiſcimur , datur nobis gratuiro, non ſecundum debitum , ut 
cuivis manifeſlum eſt ; adeoque certum etiam eſt ex operibus nos non ſanRificart , ſan- 
&oſque & juſtos apud Deum effici. 

XXXV1II. Preterea ſalus illa qua per Chriſtum ſalvari dicimur, Epheſ.2.8. 2. Tin. 
Y. 9. Tt. 3. 4. non conliſtit in ſola condonatione peccatorum noſtrorum , ſed ettam 
in liberatione a ſervitute vitiorum , & in noſtri reformatione ad Det imaginer ,. quz 
conliſtit in vera juſtitia & ſanRirate z ac proiude noſtra ſanRiicatio,, in ſalute iſta, & 
quidem przcipue, includitur & comprehenditur. Et ramen Apoſtolus omnibus iſtts locis, 
affirmat nos non efle falvatos ex operibus , & ſecundum opera. Sic enim ad Ephelivs 
ſcribit z Gratia eftis ſalvats per fidem; & hoc non ex whis, Dei enim donum eff : 1 
ex operibns, ut ne quis gloriethr. Et Timotheo commemorat , quod Dew nos liberauit, 
ſeu ſalvos fect; & woravit vocatione ſantta , non ſecundum opera noſtra , ſed ſecunaun 
propoſitum ſuum', & gratiam que data eft nwbis in Chriſto leſu ante tempora ſecularis 
Quibus fimilia ſunt de quibus moner Tirum , Cum antem, inquir, benignitas, © 
erga homines amor apparuit Salvators noftrs Dei ; non ex operibus juſtitie que fect 
20s, ſed ſecundum ſuam miſericoraiam, ſalvos nos fecit per lavacrum Yegeneratioils, 
& renovationem Spiritus Santts , quem effudit in nos abunde per Teſum Chriſtum ſal- 
vatorem mſtrum. Ac proinde quantumvis extendatur juſtificatio , & complecti ccn- 


ſeatur utramque partem falutis illius , quz per Chriſtum in hac vita fidelibus _ 
remiiils- 
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retur , nequa alia ratione homines peccatores , jaſtos coram Deo fieri 6c reputari polle; 
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remiſſionem, {cilicet, peccatorum, & renovationem interioris hominis, non minus tamen 
vere dicimur juſtificact, per Chriſti gratiam, fide , non operibus , quam (1 ſtri&ius ſu- 
matur pro-ſola a peccati reatu abſolutione. | . 

XXXIX, Adde quod Apoſtolus ultimo illo loco, ex epiſtola ad Titum deſumpto, non 
vulr operibus juſt itize tribut , id quod tribuendum eſt renovationi per Spiritam Santum, 
Salvos , inquit , nos fecit , non ex operibus juſtitie que fecerimus nos,” ſed her lavacrum 
regenerationss @& renvuationts Spirits Santts. Linde (cquitur noltram lanRificationem, 
quz per Javacrum illud regeneractonis , Ge ſpiritum renovantem in nobis peragitur, ex 
jenſu Pauli non debere dici ex operibus juſtitiz que nos fecerimus, Quandoquidem 
oppolira ſunt , aliquid fer ſpiritus renovationem fieri, & eflc ex operibus juſtitiz quz 
fecimus Nos. \ |þ 

XL. Prxzterea poſtquam Apoſtolas, verbis ex epiſtola ad Ephelios allegatis, poſvit nos 
ſalyatos efl: fide, & non ex operibus,hoc inde confirmar;quod bonainoſtra opera ſunt ſalu- 
tis noſtrz tru&tus arque effefus,adeoque caula ejus &fſe non poſſunt, Iſis entm,inquit,fatn- 
ra ſum « creati in Chriſto Jeſu ad bona opera, que preparavit Dems ut in illis ambalemus, 
Quius verbis (1gnificat opus efle ut per Dei gratiam praparemur, atque inſtauremur; quz 
elt novz cujuſdam creattonis ſpecies, priuſquam poſſimus bona opera exercere. Nam in 
ultimis Apoſtoli verbis hypallage quzdam eſt , ac dum ait, Deur bona opera prxparaſſe, 
ut in illis ambulemus, dicere vult Deum non gratia ſua przparare, ut 4mbulemus in bonis 
operibus. Hxc vero ratio non minus clare probat nos ſanRificari tide, 8 non ex operibus. 
Nam codem plane modo , bona noſtra opera non ſunt cauſa, fed fructus noſtrz ſanRifi> 
cationis , per quam ex impliis, quales natura ſumus, vere ſanRi & juſti reddimur, Arque, 
ut dixit Auguſtinus, bona opera ſequi juſt;ficatum, non prxcedere juſtificandum, ita quoque 
dicere poſſumus eadem bona opera ſan&tificandum non prxcedere, ſed ſequi ſanificatum, 
Quia non prius bene operamur , quam Deus nos ſua gratia ſanRificet : ſed Deus nos 
ſuz gratia ſanctificar , ut poſtea bene operari poſſimus, | 

XLI. Denique quemadmodum fxpius dicit Apoſtolus nos ſie eperibus legss juſtificari, ita 
non minus vere, & ad Apoſtoli ſtylum accommodate, dicere poſſumus nos ſine operib 
kg larCtificari. Nam per opera legis Apoſtolus intelligit ralem legis obſervationem, quz 
dvinz gratiz neceſſitat:m exciudat , & cul merces reddenda lit, ſecundum debitum , non 
ſcundum gratiam z juxta tliud ante ci:acum , Ei autens qui eperatur, merces non imputarar 
ſeundum gratiam, ſed ſecund»m debitum. Item , Sin ex operibus, jam non eſt gratia: 
quandoquidem opus jam non eft opus, Adeoque ex operibus Jegis juſtificari, eſt eam prx- 
title legi obedientiam, cut vita debcatur, juxta legis promifſa ; & ratione cujus, ex paſo 
facderis legalis, in Dei jucicio; ab omni poena abſolvi quis dzbeat. Juſtificari vero ſine ope- 
ribus legis , eſt in judicio divino abfolvi, & ab omni reatu immunem pronunciari , eum 
quem |cx reum peragit , quique non id legi preſtitic obſequium , ut juxra legis rigorem 
abſolvi mereatur. Jam vero quis non videt hoc ſenſu nos quoque fine legis operibus ſanRi- 
ficari. Nec enim, ut ſan&i apud Deum habeamur 8& limus, requiritur ut legi divine , ſe- 
cundum totum ejus rigorem, ſatistecerimus , Ge [1 ad eam 4#;iC@ay, quam fordus operum 
exigir, limus examinandi , nullo modo in legem peccafſe reperiamur. Sed quemadmodum 
Deu: a reatu abſolvic impium, id eſt, eum quem lex peccati arguit & convincir, dammods 
fide viva & efficaci Chrilti meritum ample:tatur : ſic quoque illum in quo reperitur fides 
per chariratem operans , tanquam vere ſanum & juſtum probat atque agnoſcit, licet 
alioqui legem ſxpius tranſgreſlus (ir, & deficiat in multis, quz neceſfaria eflent , in eo 
qui ex legali foedere , ſanctus & juſtus pronunciandus <fler, : | 

XLIl. Praterea dum Apoſtolus affirmat hominem juſtificari ſine operibus legis, 
ſreciatim docere vult ad noſtram coram Deo juſtificationem , neceſſarium non eſſe ut 
obſervemus Jegis Moſaicz ceremonias licut przſertim videre eſt in Epiſtola ad Ga/atas. 
Qua tatione quoque line operibus legis ſanRificamur. Nec enim magis necelle eſt nos 
obſervare legis ceremonias, ut fancti fimus apud Deum , quam ut ab omnl reatu in 
Judicio 1]]jus abſolvamur. ; 

XLIII. Cumergo , ſive vocabulum juſtsficationss reſtringatur ad ſolam a reatu abfo- 
Iuionem, five etiam ad novz & internz juſtitiz adeptionem extendatur , #qualiter verum 
lit nos gratis , per Chriſti gratiam, fide, non ex operibus, & line operibus legis juſtificari : 
Necetiam, (ive hoc, live illo modo ſumamus juſtificationem, quicquam officiat Apoſtoli ſco= 
Po, yui unicus eſt docere, ad hoc ut ſimus ſalutis & juſtiriz participes, non opus efle legern 
Moſaicam, & fordus operum, five lcgale obſervare, juxra ſolemnem elauſulam , Fas & 
vives : fed {ufficere ut Chriſti Evangelio credamus, fide viva, & quz per dilectionem ope- 
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cum hac, inquam, ita ſe habeant, ſuperfluum videtur hac de re litigare, nec eſt quod 
ms Jars. nem *moleſti ſimus , quod apud Apoſto.um Juſtihcationem lic, vel lic 
accipiat ; quandoquidem in eo vera fides , & ſana doQtrina nihil periclitatur, 
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OS fide ; per fidem , & ex fide juſtificari, Scriptura ita diſerte & frequen- 
ter inculcat , ut nemo Chriſtianus hac de re dubitare poſſit. Sed non con- 
ſentiunt inter fe Theologi, qua ratione id (it intelligendum ; & quo fenſ 
juſtificatio hominis peccatoris a Spiritu Santo fidei tribuatur. Reſque eſt 

quam myultum obſcurant Theologorum diſpurationes , G& magna contentione agitatz 
controverſiz , quibus aliquid lucis , quantum Deus dabit , atferre eſt animus, 

11. Ante omnia vero fcire oportet quz fir illa fides quz juftificare dicitur. Ad cujus 
rej intctligentiam, notandum eſt in Scriptura ſacra quandoque 'dici credere, & fidem 
habere , i]/os ipſos qui Verbo Dei gg. aſſenſum przbent , & de veritate do- 
ring: cocleſtis conviRti 6 perſuali ſunt ; etiam(i prxceptis ejus non obtemperent , nec 
vitam ſuam ei ſtudeant conformare, Sic apud Joannem cap. 1 2. v. 42. multi ex prio- 
ribus Judzorum dicuntur in Chriſtum credidifle, qui ramen Chriſtum non confiteban= 
tur , propter metum Judzorum , & quia, ut notat Joannes, gloriam hominum magis 
quam gloriam Dei diligebant, Ert ira quoque Simon Magus, predicante Philippo, cre- 
didifſe narratur , 6 ad figna Ge virtutes magnas quz ab eodem Philippo edebantur , ob- 
Nupuiſſe, A. 8.v. 13. Et ramen hoc ipſo tempore, Cor ejw, arguente Petro, yonerat 
5 in conſpettu Dei , & ipſe in felle amaritudinis & mjuſtitia nexn poſitua erat , ui 
videre eſt ejuidem capitis commate 21, & 23, 

I. Sed ramen Scriptura plerumque fidei nomine deſignat , non affenſum quemliber 
qui doarinz a Deo revelatz przbetur, ſed illum ſolum qui hominem fic mover & afficit, 
ut inde naſcatur amor , & fiducia in Deum, & debita preceptis illius obediemtia, Hzc 
eſt illa fides quam divinz literz rantopere laudant & commendant : cul viRoriam de 
mnndo tribuunt $ 6G cum qua ſalute, vitam , & adoptionem individuo nexu cohzrere 
reſtantur. Ur quum dicit Joannes, Omnis gui credit Jeſum eſſe Chriſtum ex Deo natus 
eſt, & hac eſt vittoria que vincit munaum, fides noſtra, 1 Job, 5. v. 1, & 6. Er Chriſtus 

 iple, Dew ita dvlexit mundnm , ut filium ſunm nmgenitum daret , ut onnis qui credit i 
eum n0n pereat , ſed habeat vitam eternam. Joann. 3. v. 16. Item, Hec eſt voluntas 
ej#s qui miſit me , ut omnis qus videt filum, & creait in enm , habeat vitam eternam ; & 
ego ſuſcitem eum ultimo die, Joann. 6. v. 40. Etenim non omnes qui quomodocunque 
Chriſto, & verbis ejus credunt, vitam habent zternam , 8 adoptantur a Deo in filos, 
& viftoriam de mundo reportant, ſed illj ſoli qui debitam ex fide obedientiam Dco 
preſtant, & fidem habent in bonis operibus efficacem, 

_ IV. Iraqueprior il}a fides in multis impiis & hypocritis reperitur : poſterior duntaxat 
in vere piis & bonis. Prior aſſenſus eſt mere ſpeculativus , qui in intelleQu theore- 
tico beret, Poſterior eſt afſenſus praRicus, qui affetum mover , 8: volunratem afficir. 
Quocirca prioris aRum Scholz exprimunt per credere Deo , quod lignificat __— 
<0 
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Deo loquenti aflentiri : poſterioris per credere in Deum , quod cum afſenſu fiduciam in 

Deum, & Dei amorem includit ; juxra illud Auguſtini, ©14id ff credere in Deum ? 

eredendo amare , credendo diligere, credendo in eum ire, & ejus membris incorporati : Pro 

inde prior illa fides mortua Ge otioſi eſt. Sicut enim corpus ſine Spirits mortunm eſt, ita 

& fides fine uperibus mortua eft; ut teſtatur Jacobus epiſtolz cap. 2. altera vero viva 

eſt, & per charicatem operans, totamque quam Chriſtus a nobis exigit , obedientiam 

ſecum trahic. | 

V. Porro fides illa mortua , iners , & otioſa, quam Proteſtantes hiſtoricam vocant, 
juſtiicare non poteſt. Nam diferte docer Jacobus ejuſmodi reperiri poſle in iplis Dzmo- 
nibus, illamque ad ſalurem, adeoque ad julticiam conſequendam nihil prodeſſe. ©uid pro- 
derit , inquit, fratres mes, ſi fidem aicat aliquts ſe habere, opera autem non habeat ? nun- 
quid poterit fiaes ſalvare enum ? Jac. 2.v. 14. Et poſtea, Ta credis Dewm uuum eſſe, 
bene facts ; & Demones creaunt, & contremſcunt. v. 19, Unde eſt quod Paulus, ſcribens 
ad Galaras, affirmat nihil in Chriſto valere, nifi fidem quz per diletionem operatur : 

& per conſequens fidem ipſam , nili per dile&tionem operetur, corum in numero efle 

quz nihil in Chriſto valent, Vam, inquit, in Chriſto Jeſus neque circumciſio aliquid 

valet , neque preputinm , ſed fides que per charitatem operatur. Gal. 5.v. 6. Ac ne quis 
in eo fallatur , & charitate ac, bonis operibus vacuus, fidei cujuſdam inertis & otioſz 
nomine [tbi blandiatur , aliis in Jocis eandem ſententiam repetens, pro fide quz per 
charitatem operatur , modo novam creaturam , modo obſervationem mandatorum Del 
ſubſtiruir. Sic enim idea Apoſto]us , epiſtolz jam ciratz cap. 6. commate 15. loqui- 
tur, Is Chrs/to Teſu neque circumciſih aliquid valet , neque preputiunm, ſed nova creatura. 

Er 1 Cor. 7.v. 19, Circumciſto nthil eſt, & prepiitium nihil eſt , ſed obſervatio manda- 

tram Dez, Ita ut Apoſtolo hc tria {int xquivalentia, Obſervatio manaatorum Det, 

Nova creatura , & Fiaes per charitatem operans. 

VI. Quottes ergo fide juſtificari dicimur , id intelligendum eſt , non de fide mortoa, 
ſed viva , non de o1ttoſa, ſed de efficaci, ex qua nova obedientia , & bona opera prodeunr, 
& quz ſecum aff-rt vitz torius immutation:m. Porro inter Theologos Proteſtantes cer- 
tum eſt fidem', etiam vivam 6 efficacem , non cfle juſticiam illam per quam coram ſevero 
Dei judicio ſtamus , aut juſtitiz illius partem vel initium. Etenira, cum fidei preci- 
pum officiam (ſic ad miſericordiam divinam confugere, qua ratione per eam, & illius 
vinute poſſet homo ferre rigidum juſtitiz divinz examen ? cum repugnantia ſint , egere 
Dei miſericordia , & poſle juſticiam illius provocare. 

Vil. Nec minus inter eos conſtat fidem nos non juſtificare, aut juſtitiam nobis a Deo 
impetrare , proprio merito atque dignitate, - Quamvis enim divinz bonitati congruum 
& conſentaneum lir, ut in gratiam recipiat credentem & relipiſcentem, ac omnino 
poſtuler ſumma Dei zquiras arque ſaptenria , ut peccata condonet , potius peccatori per 
fidem 6 poenitentiam ad miſericordiam ipl)us confugtenti , quam imp oenitenti atque in- 
credulo, qui divinam gratiam reſpuit atque contemnit : ex juſtitia tamen non tenerur 
Deus credenti peccata remittere , ilJumque juſtitiz Chriſti participem facere, & acceptare 
ad vicam #ternam. Quodque Deus erga'credentem ita benigre & paterne ſe gerit, ad 
meram <jus gratiam Vc milſericordiam omnino referendum eſt. Quod Scriptura fre-« 
quenter & evidenter docet , dum pluribus in locis inculcat , #os juſtsficari gratis, & 
ſecundum gratiam, non ſecundum devitum ; praſertim vero tertio, & quarto capite 
epiſtolz ad Rom, Nam , (i fides m-reretur. juſtificationem , juſrificatio gratuita non 
eſſet, & non ex mera gratia, ſed ex debito juſtificaremur. 

VIII. Ad iſta reſpiciunt DoRores Orthodoxi, dum negant fidem nos juſtificare ut 
opus. Nec enim per hoc aliud fignificare intendunt , quam quod fides non fit juſtificatio- 
Nis cauſa , ut loquuntur Scholz, formalis, vel meritoria, id eſt, ut jam diximus, juſtitiar 
lus, qua coram diftrito Dei judicio ſtare poſſimus, pars, vel meritum , ſeu pretium 
quo illa acquiratur, atque obtineatur. Sed , quamvis de his conſentiant Theologt Re- 
tormati, non convenit tamen inter illos, qua ratione fides juſtificare dicatur. 

IX. Quidam enim volunt fidem proprie non jnftificare, 6c juſtificationem fidet , non- 
nt admodum improprie tribui : quia , ſcilicet , per fidem habemus ſenſum juſtificationis 
jam ante illam, & (ine illa fatz. Nam exiſtimant juſtificationem eſſe aliquid quod fidem 
przcedit ; & ele&os Dei juſtificatos effe , etiam antequam credant , Ge convertantur, 
Idque , quoniam ex eorum mente, juſtificatio vel ab zterno faQta eſt, vel ſajtem tum 
oy hominibus promiſſus eſt Chriſtus Mediator , qui peccata noſtra in ſe ſuſciperer, 

ſe pro nobis ſponſorem juſtitiz divine offerret. lraque juſtificatio proprie acce- 


Pra Iplis aliud non eſt, quam certa Dei voluatas de cleRis a peccato,, propter Chriſtum, 
Ll 2 abſolvendis ; 
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abſolvendis : nec , reſpe&u hujus juſtificationis , fides aliam vim , aut officium hab, 
quam ut nos IN ejus notitiam ducat , & de illa certos & ſecuros reddat. ; 

X. Sed abutuntur illi voce Jaſtificationis. Nam juſtificatio non eſt Dei volunt; 
de hominibus a peccato abſolvendis, ſeu de remittendis homini peccatis, fed ipſa aftualis 
remilſio peccatorum, 8 ab iis abſojutio. Atrque, ut aliud eſt voluntas ſalvandi, (ive 
ſanRificandi ; aliud vero ſalus , G& ſanificario ipſa : fic plane diſtingui debent, decre- 
tum ſeu voluntas de quibuſdam juſtificandis, & condonandis eorum peccatis ; 6c ipſ; 
aQualis eorum juſtificatio , & peccati condonatio. Nam voluntas juſtificandi , & pec- 
cata remittendi, zterna quidem eſt , 6 fide praccedit : ſed ipſa remiſſio, & juſtit. 
catio in tempore fit , & fidem ſequitur, : 

XI. Quod manifeſtum fiet , {1 diligenter attendamus quid (ir 9 & qua in re conſifta; 
remiſſio peccatorum quz , quoad ſubftantium, idem eft cum peccatoris juſtificatione ; 
Remittuntur enim alicui peccata , quum ceflar efle poenz propter peccata obnoxius, 
Atque idem plane ſunt remiſſionem peccatorum conſequi, 6 delinere eſſe poenz peccato 
debitz obnoxium. Jam autem nemo delinit obnoxius eſſe poenz quam admiſſa peccata 
merentur, priuſquam illa per veram poenitentiam derelinquat ; & ad Dei miſericordiam 
in Chriſto coniugiat. Nam lex Dei eſt firma & ſtabilis, 6 in verbo ejus ſzpius 
inculcata quod quicunque peccato indulger, nec ab eo per veram ad Deum converſio. 
nem recedit, judicio & irz divizz obnoxius manet. Quo pertinet illa Davidis 5 Ns; 
# abunt injuſti ante oculos twos : Plal.5. 6. Odiſts emnes qui operantnr wmiquitaten ; 
Vultus autem Domins ſuper facientes wala; Fial. 34, Item illud Domini noſtri leſy 
Chriſti , Niſ# penitentiam habueritis , omnes ſimiliter peribitis, Et, ai mon credit 
in filiunm non videbit vitam; ſed tra Des manet ſuper ewn. Quandiu ergo aliquis in 
peccato perſeverat , necdum ad Deum converſus eſt , & fide Chriſtum Redemptorem 
amplexus , ramdiu obje&um eſt odii Ge itz divinz, 6 certa Dei lege perditioni zternz 
obnoxius. Ac proinde in eo ſtatu peccata nondum iN remifla ſunt, Nam cui Deus 

peccata remilit , illum amplius odio non haber , nec illum vultu trato aſpicit ; aut eſt ill 
_ propter peccatum infenſus. Nec amplius verſatur tajts in damnattonis zternz periculo, 
aut reatum ejus in ſe habet, ; 

Xll. Ab zterno quidem decrevit Deus eleCtos, a poena peccatis ipſorum debita , im- 
munes przſtare ; verum , non infringendo legem , cujus vi daranationi zternz ſubſiciun- 
rur , qui in peccato manent , nec el renunciant; aut ilos ab iſta lege excipiendo : ſed 
in rempore iis impertiendo gratiam, per quam in Chriſtum credant, ad & Deum vere con- 
vertantur. Qui demum accepta, non prius, deſinunt eſe irz 6 damnationi zternz ob- 
noOXit , (icut erant quum peccato inferviebant. Idque virtute ordinationis illins Evange- 
licz , qua Deus ſtatuit a poenis peccati liberare , 8 pro juſtis habere, omnes il}os qui in 
Chriſtum viva fide crederent, a peccato ſeſe averterent, & ſtudium novz vitx ampl«Reren- 
tur, Juxta illud Pauli ad Romanos, Ss confeſſus fuerss ore tuo Dominum Teſum , & 
erediderys tn corde tuo quod Deus eum ſuſcitavit ex morturs, ſalvm ers, Rom, 10.9. Etad 
cultodem carceris Philippenlis, Crede in Dominum Teſum Chriſtum, & ſervaberit. A& 
16, 31, Quo ſpeRat etiam il]ud Solomonis , ,2us abſconart ſcelera ſua non proſperabitar ; 
gus autem confeſſus fuerit , & reliquerit ea, miſericordiam conſeFuetur,, Prov. 28. 13. 
Et quod dicit Deus apud Ezechielem , Sz imp egerit penitentiam ab omnibus [ecca- 
catis ſus que operatus eft , & cuſtodierit omnia pracepta mea , & fecerit judicium & 
Tuſtitiam ; omnium iniquitatum ejus, qnas operatina eſt, nonrecordabor : in juſſitia [#4 
quam operatus eſt , vivet. Nunquid voluntatis mee eft mors impit , dicit Dominm Dew, 
& non ut convertattir a vits ſuis, & vivat? Exech. 18.21. Unde eſt quod Pe- 
trus ad Judzos dicit, Reſipsſcite, & convertite vos, ut deleantar peccata veſtra. Ei 3d 
Simonem Magum , Pententians age ab hac nequitia tua., & roga Deum , (i forte remwu- 
zatur tibs hec copitatio cords tai, | 

XIII. Quibus in locis, ut apparet , remiſffio peccatorum proponitur tanquam be- 
neficium quoddam a Deo conſequendum , 8 nobis ab eo promiſſum , idque ſub certa 
tantum conditione. Unde patet il]lam minime concipiendam effe , tanquam decretum 
altquod, ante tempora ſecularia fattum, a nulla, ex parte hominis , conditione pel- 
dens, Ge per quod peccata, au 8 reipſa, homini remiſla ſint, etiam antequam credat 
convertatur. Nec enim decreta Dei ſunt promiſſionum divinarum obje*ta, & quiden 
promifſionum quz ſub conditione fiunt : ut nec pertinent ad eorum numerum , quZ 
cum ratione, precibus a Deo poſtulamus ; quo de genere non ſunt prxterita, (ed 
furura , cum tamen peccatorum noſtrorum remiſſio unum ſit ex przcipuis , quz Chriſtus. 
Dominus noſter jubet nos a Deo aſlidue petere, inſerta hac , in orationem ab co difta- 
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tam, clauſula, Dimutte nobts debita moftra, ſieut & mos remittimus debitoribus 19- 
Fr. | 

X[V. Et certe [{tquis percurrat omnia Scripture loca , ubi de juſtificatione hominis 
mentio fit, ne unum quidem reperiet, vb1 vel minimum indicium appareat , per juſtificatio- 
nem intelligi zxternum quoddam Det decretum. Imo vix unus eſt, ubi non occurrat 
aliquid , unce facile colligere liceat , per illam delignari beneficium quoddam in tempore 
collaturp , quodque hominis fidem & converl16nem ſequitur , non vero antecedit, Nam, 
ut omitram plurima illa loca , ubi dicimur , ex fide 6 per fidem juſtificari, & cre- 
dere in Chriſtum ut ex fide juſtificemur , quibus in locis tides manifeſte proponitur, 
tanquam aliquid ad juſtificationem prerequiſitum ; juſtificatio non ſemel tribuitur Spj- 
rizut Santo In eleos Dei effuſo, & per ilium fieri dicitur 3 argumento manifeſto nemj- 
nem, juxta mentem Scripturz Sacrz , juſtificatum efſe, priuſquam Spiritum Santum 
a Deo acceperir, Nam T3. 3. v.6, teftatur Apoſtolus Deum in nos Spiritum Sanur 
abunde eftudifſe, ut juſtificati gratia iplius hzredes ſimus ſecundum ſpem vitz zternz. 
Et 1 Cor. 6.V. 11. fideles quos*alloquitur dicit ſanctificatos & juſtificatos fuiſle , in 
nomine Domini Teſa , & per Spiritum Det noſtr1, | 

XV. Praterea eodem in loco, Apoſtolus ſatis evidenter opponit praſentem fide- 
lium ſtatum, in quo a peccatis juſtificati erant, conditioni eorum precedenti in qua 
fzgiciis variis indulſerant, Quz oppolitio vana & nulla eflet, (1, etiam antequam 
ils renunciarent , '& quum illis adhuc immer{i jacerent, jam tum nihilominus eranx 
jultificati, Et hec quidem , inquit , eratis, nempe \cortatores , idololatrz , moechi, 
maſcalorum concubitores, fures , avari, ebrio(}, maledic, rapaces ; ſed abluti eſtes, 
ſanitificati eſtis, ſed juſtificati eſtis , in nomine Domins Jeſu, & per Spiritum Des 
BOETG, . 

XVI. Prxcipue vero hic valde obſervandus eſt Pauli locus, qui, habetur Zo. 8, v. 
29, 39. Ubi Apoſtolus ſeriem & catenam contexens gratiarum 6c beneficiorum , quz 
ex #terno Dei in ele&os amore manant , 6 ſingula ſuo ordine recenſens , vocationem 
diſerte przxponit juſtificationi, tanquam aliquid quod cam antecedit. Nam , inquir, 
quos pre ſeivit , etiam-preadeſtinavit conformes fiers imagins fills ſus , ut ſit ipſe primoge= 
tus in multts fratribus., Luos autem preaefiinavit., hos & vocavit, & quos vocauit, 
hs & juſtificavit ; quos autem juſtificavit , hos & glorificavit. Nam vltro cacus fir 
oportec , qui non agnoſcat , ex mente Apoſtoli, jultificationem efle-aliquid medium 
ner vocationem Ge glorificationem, ; 

XVII Adde quod, fi dicamus juſtificationem efle aliquid vocatione prius , &-ele- 
Ros , non tantum in divino decreto, ſed au & reipſa juſtificatos eſſe, priuſquam in 
Chiiltum credant , & convertantur , multa ſequuntur abſurda, & quz Apoſtolicz do- 
drinz plane adverſantur, Nam qui juſtificarus eſt , 8 remiſſionem peccatorum ſuorum 
a Deo conſecutus , tranſit a morte ad vitam , nec amplius in morte manet, Qut vero 
nondum eſt ad Deum converſus, adhuc in morte manet z quandoguidem , nec Deum, 
nzc proximaum vera charitate diligit, Nam. ut aftirmat Joannes, 2s non ailigit fra- 
trem manet in morte, 1 Joh. 3.14. Polita autem ilJa, quam refutamus, hypothel!, 
vel neceſle eſt aliquem, qui juſtificatus eſt in morte adhuc manere ,, nec tranliiifle de morte 
ad vitam ; vel, contra expreſſum Apoſtoli diftum, aliquem nec proximum , necDeum 
diligere,, & in morte tamnen non manexe. 

XVIII. Praterea quicunque jam juſtificatus eſt, hoc ipſo Dei filius eſt , a Deo ad- 
ovtatus,, & hxres vitz #ternz conſtirutus: ſed quicunque peccato indulgert , nec ab eo 
per veram poenirentiam receſlir, ille ex diabolo eſt, Nam, ut idem Joannes reſtatur, 
Lui facit peccatum ex diabolo eff, Et per hoc manifeſts ſunt filis Des, & filts arabolt : 
Lniſquis non dat operam juſtitie nou eſt ex Deo. 1 Joh. 3.8, & 10. Igttur, vel ne- 
cell eſt neminem qui dat operam peccato , & ei mancipatus eſt, habendum eſle pro juſti- 
cato: vel admittendum , contra manifeſtam Apoſtolorum ſententiam , aliquem pec- 
catum facere,, & juſtitiz operam non dare , & tamen i|hum non efle cxdiabolo , fed ex 
Deo: aut, quod veritati non minus repugnat, illum a&tu fimul eſſe filium Dei, 6 filium 
diaboli ; vel alter aliquem juſtificatum etſe quinondum tamen ſir Dei filius, 

NIX. Przterea qui jam juſtificatus eſt , & cui peccara omnia remiſla ſunt , hoc 
ipſo idoneus eſt qui admittatur in regnum calorum': - Er fi ſupponatur inco ſtatu mort, 
nihil eſt propter quod debeat* in infernum detrudj, & ab ingrefiu regnt Det arcert. 
Nam cui revera ſunt: omnia peccara'remifla, ille eſt ab omni poena peccati liber, prz- 
ſertim vero a-tormentis inferorum', & gloriz ac felicitatis coeleſtis privatione, Apo» 
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yocat , non ingreflurus in regnum coelorum. Nolte, inquit, errare, weque fornicars neque 
5dolts ſervientes, neque adulters, neque molles , neque maſculorum concubitores, neque fures, 
neque avari,neque ebrioſi, neque maledici, neque rapaces;regnum Dei poſſidebunt. 1 Cor, 
v. 10. Ec alibi; poltquam varia carnis opera recenſuit , qualia ſunt , adulterium, 
ſcortatio, impuriras, laſcivia, idololatria, veneficium, inimicitiz , lites, #mulationes, ex. 
candeſcentiz, rixx, diſſidia, hzreles, invidiz , cxdes , comeſſationes , ebrietates , & his 
ſimilia, ſubjungit , 2c predico vobrs , ſicut predixi, eos qui talsa agunt , regnk Dei nm 
fore heredes. Gal, 5. v.21. Vel ergo talſum dixic Apoſtojus , vel talſum eſt illos, qui 
(celera jam enumerata deſignant , necdum ilJis renunciarunt , jam juſtificatos eſſe; aut 
dicendum, contra ſenſum communem Chriſtianorum, & maniteſtam veritatem , pec. 
cata quz jam remiſſa ſupponuntur , & a quibus aliquis cenſerur jam juſtificatus, poſſe 
tamen obſtare, (i mors illum rapiat, quominus in gloriam cceleſtem admittatur, & 
conſequenter efficere , ut zternis in infggno ſuppliciis adjudicetur, | 

XX. lItaque plane dicendum putamus neminem actu G6 revera juſtificatum eſſe, priuſ. 
quam Spiritus Sanctus fidem Ge relipiſcentiam in £0 Creans Ge excitans, Chriſtum ipſi 
applicuerit. Quz eſt expreſla ſententia Conteſfionis Anglicanz Parlamenti, ut yo. 
cant ; Anglicani , ante aliquot annos authoritate edita, Sic enim habet cap. ll. art. g. 
prout ex tranſlatione Gallica vertere Jicuit, Deus ab zternodecrevit juſtificare omnes 
eletos, Et in complemento temporum Chriſtus pro peccatis eorum mortuus eſt, & 
propter juſtificationem eorum reſurrexit, Arramen juſtificati non ſunt , donec Spiritus 
Santas illorum unicuique ſuo tempore Chriſtum reapſe applicuerit, Atque idem fen- 
tire, (i ſibi conftare velint , necefle eſt 'omnes illos qui exiſtimant fidem efſe medium 
cujus interfentu juſtificemur , qui proculdubio longe maximam partem Reformatorum 
conſtitvunt. 

XXI, Porro qui ſunt iri hac ſententia , non eodem modo explicant qua ratione hic 
fides interveniat , & concurrat ad peccatoris juſtificationem. Nam hic vartii varie lo- 
quuntur, Plurimi dicunt fidem juſtificare, quoniam eſt noſtrz juſtificationis cauſa inſtru- 
mentalis, per quam Chriſti juſtitia Evangelii verbo oblata accipi;ur , & nobis appli- 
catur , .in remiſſionem peccatorum noſtrorum. Nec alta videtur eſſe mens eorum qui 
docent fidem juſtificare relative five obje&tive. Per hoc enim alind {ignificatum nolunt, 
nili quod fides propria virtute non juſtificat , ſed ſolummodo quatenus apprehendit Chriſt 
mericum 6 obedientiam , per quam ſolam proprie coram Deo juftificamur. Alii di- 
cere malunt fidem juſtificare quoniam eſt conditio quam foedus gratiz , ſive Evange- 
livm, poſtulat a nobis-ut juſtificemar. Siquidem remiſſionem peccatorum in Chriſti 
ſanguine, & vitam zternam omni credenti offert, 

XXII. Simplicifſirhum nobis videtur fi dicamus , fidem juſtificare , quia credenti, ſua 
fides imputetur ad juſtitiam. Sic enim Apoſtolus ipſe mentem ſuam explicar, de juſti- 
ficarione per fidem ex profeſlo agens , Rom. 4. Credents , inquit , 5» eum qui juſtificat 
impium , reputatur fides ejus ad juſtitiam. Et in hunc finem citat illud Molis ; Credidit 
Abraham Deo, & reputatum eſt e; ad juſtitiam., Fides autem ad juſtitiam impurari 
dicitur , quia Deus illum qui viva fide in Chriſtum credit pro juſto haber & reputat, eum 
a poena peccati liberans., 6c ad vitam zternam acceptans , propter Chriſti mortem & 
obedientiam. | | 

XX111. Eodem vero redit ſententia eorum qui docent fider nos juſtificare ut eſt 
focderis gratiz conditio. ' Etenim in eo mens eorum alia non eſt , quam Deum , ut nos 
pro juſtis habeat, & propter Chriſtum ad vitam & gloriam zternam acceptet , non 
aliud :n Evangelio a nobis exigere , quam ut Chriſto fde viva &c per dileftionem ope- 
rante adhzxreamus : & ſab hac non vero alia condittone , ſaJutem & remiſſionem 
peccatorum noſtrorum., Evangelii verbo nobis offerri & promitti : atque hanc eſſe 
rationem cur in Scriptura fide juſtificari dicimur. 

XXIV. Quin huc tandem neceſle eſt deyenire illos ipſos, qui dicunt fidem nos julti- 
ficare per modum inſtrumenti , quod apprehendit Chriſti juſtitiam , & remiſſionem 
peccatorum accipit, (i velint mentem ſuam verbis claris 6 propriis, & que cum veri- 
rate & ratione congruunt exponere. Nam, quum dicunt fidem effe inftrumentum jv- 
ſificationis, intefligere non poſſunt inſtrumentum phylicum & proprie diftum. Nec 
enim fides phyfice & proprie remiſſionem peccatorum , in qua juſtificario confiſtir , ope- 
ratur. Morale vero inſtrumentum juſtificationis quomodo poteſt efſe fides , niſi qua- 
tenus eſt conditio quzdam , ad illam ex parte noſtra przrequiſita ? & ſimiliter , quum 
dicicur fides apprehendere Chriſti juſtitiam , propter quam abſolvimur in Dei judicio, 
& remilſionem peccatorum oblatam accipere, planum eſt voces illas «cceprions , & 
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apprehenſions , non efle ſumendzs proprio, ſed metaphorico ſenſu. Erenim fides non 
alia de cauſa dicirur accipere remilſionem peccatorum , 8 apprehendere Chrit'i ju= 
ftitiam , quam quia Deus ſolis credentibus remiſſion:rm peccatorum concedit , & blii 
ſui juſticiam 1mputar , ac neceſle eſt in Chriſtum viva fide credere , ut ejus fiamus com- 
potes , & propter Chriſti meritum & obedientiam acceptemur ad vitam Xternam, 
Ac plane frigidum eflet, 6c alienum a mente corum quibuſcum agimus, apprehenſio- 
nem illam exponere de notitia, quam per fidem habemus, de imputata nobis Chriſti 
obedientia , remillione peccatorum , merito <jus a Deo impetrrata ; quia ſcilicer » Oict- 
mur apprehendere quz mente percipimus. Idque jam a nobi- (atis refuratum eſt, argy- 
mentis iis quibus oltendimus , fident alicer nos juſtificare , quam praxbendo nobis ſen(um 
& notitiam noſtrz jiſtifieationis, 

XXV. Nihil ergo probabilius, ſimplicius, & Scrigturz magis congruum dici po- 
reſt, quam juſtificationem ideo fide cribui , quia fides conditio eſt quam Evangelium 
a nobis exigit, ut apud Deum juſti & iniontes habeamur , ac ſicur cum talibus nobiſ- 
cum agat Deus , nos propter. Chciſtum a poents peccato debitis eximens, & regni 
coleſtis hzredes inſtituens, Sed venit hic alia queſtio diſcutienda , nempe , An fides 
ſola juſtificer { ſolam jultificare communis & recepta eſt Proteſtantium doctrina z 
quz tamen curn cautione tradenda & exponenda eſt , ne quis ſit errori & calumniz 
locus. h 

XXVI. Er primo quidem hic obſervandum eft , quum juſtificationem ſoli fidei 
aſctidimus , per 1d nos non negare, quin juſtificatio, prater fidem quz ad cam ex 
parte noſtra requirirur , mylras cauſas extra nos habear, live principales , ut Dei mi- 
ſericordiam , 6& Chriſti meritum; five inſtrumentales, ut Evangelii verbum & Sacra- 
menta, Iraque per iſtud ſojum (ignificamus , intra nos, 6 ex parte _ , unam fidem 
eſſe per quam juſtificemur. Adeo ut fides hic opponatur ſolis operibus ; nec per hoc 
detur aliud inrelligt , quam fidem juſtificare, opera vero minime. 

XXVII. Qua in re przeuntem habemus Apoſtolum Paulum , qui in ſuis Epiſtolis 
idem frequenter urget Ge inculcat , prazſertim cap. 4. epilt. ad Row. ubi docer Abraha- 
mum non efſe juſtificatum ex operibus, ſed ex fide , juxta ii;ud Scripturz, Creatdit 
Airaham Deo, & imputatum eſt ei ad juſtitiam., Unde colligit Deum juſtificare non 
operantem , ſed credentem , & imputare homini juſtitiam abſque operibus , quod etiam 
Davidis teſtimonio confirmat. Capite vero przcecent!, hec eſt ejus conclulio, multis 
ute argumentis probata & confirmata , Collsgimus hominem fide juſtificari abſque ope- 
ri leg;s, Quibus conſentanea ſunt quz ſcribit ad Galatas , cap. 2. v.16, Scientes, 
inquit , 03 juſteficars hominem ex operibus legs, ſed = fidem Teſu Chriſts , etiam in 
Chiftum leſum credidimus , ut juſtsficaremnr ex fide Chriſts , & non ex operibus leg : 
mpterea quod non juſtificabitur ex operibus legis ulla caro. ; 

XXVIII, Przterea, quando cum Paulo afferimus, hominem juſtificari ſola fide 
& line operibus , ex ante. di&tis ſatis patet , ab e'> nos multum abeſſe, ut ſentizraus 
fidem quz ſola eſt , & ſeorſim a bonis operibus exiſtit, vim habere juſtificandi. Siqui- 
&m non aliam fidem juſtificantem agnoſcimus , quam quz viva eſt , & ex ſe bona opera 
partt. | 

XXIX. Nec etiam , dum fic loquimur, affirmare yolumus juſtiriam iam novam, 
quam Spiritus Sanus in fidelibus creat , & a qua ſxpe in Scriptura juſti ſanique 
nominantur, conſtare ſola fide ,. non vero etiam charitate , cxteriſque virtutibus , ad 
quas divinz gratiz beneficio formantur , 6 Chriſto conformes redduntur. Ur neque 
per 1d negare intendimus, prxter fidei atum , multos alios a Deo przrequiri, & per 
gratiam ejus in nobis excitari, priuſquam donemur illa juſtitia habituali ; cujus reſpectu 
hovi homines fa&i, & de novo ad Dei imaginem creati in Scriptura dicimur. Quales 
aQus ſunt timor judicii divini , peccati deteſtatio, ſerium vitz emendandz ſtudium, pia 
nominis Dei invocatio , 6 {i qui ſint fimiles. Quin ultro quoque confitemur, juſtitiam 
iam ſemel nobis a Deo donatam,, exercitio bonorum operum quotidie magis ac magis 
Wgeri atque increſcere, Deumque illos , qui accepta gratia reAe utuntur , bonis ope- 
ribus ſedulo vacantes, ampliori indies.gratia ornare , atque cumulare ; juxta ilud Chriſti 
folenne promiſlum , Hebents dabitar. 

X. Imo, quum ſolam fidem juſtificare dicimus, ne id quidem (ignificamus , fo- 
lum credendi aQum prxciſe ſumptum , prout aRibus amoris & ſpei opponitur , 6 
Ciſtinguirue 3. reſipiſcentia , ſive poenicentia , eſſe conditionem , quam novum foedus, 
live Evangeliuc poſtulat , ut peccatorum noſtrorum remiſſionem conſequamur , & 
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de peccato, & novz vitz propolitum , ac uno verbo, aftus omnes ad veram &ſe. 
riam converſionem requiliti , ſunt etiam quiddam necefſarium & omnino prerequili. 
tum , ut aliquiz a Deo 1n gratiam recipiatur , & ab eo deinceps habeatur pro juſtiticato, 
Imo fides illa viva & per charitatem operans , quam juſtificare ſolam affirmamus , omniz 
iſta inciudirt, & involvit. 

XXXI. Ac quemadmodum Scriptura frequenter afferit , nos per fidem habere remiſ. 
ſionem peccatorum ; Ita , non minus ſxpe, & cxpreſle docet, refipiſcentiam , & totam 
peccatoris converliunem ad Deum, efle conditionem , line qua remiſſio peccatorum a 
Deo obtineri non poteſt, & quz, non minus quam fades, ad illam prxexigitur , licer 
ilam nec efficiat, neque promereatur, Quo pertinet illud Solomonis jam antea cita- 
rum, 2uz abſcondit ſcelera ſua non proſperabitur , qi autem confeſſus fnerit , & reli. 
querit ea , miſericoraiam conſequetur. Et quod dicit Chriſtus apud Lucam , N5ſs reſs. 
piſcatis , ones ſimiliter peribitis Unde eſt quod Petrus fic Judzos hortatur , Pe. 
ritentiam agite, & baptiſetur unuſquiſque veſtrum in nomine Teſu Chriſts in remiſſ- 
em peccatorum. At.2.v. 38, Ei, Penitemini & convertimins , ut aeleantur peccata 
veſtra, Abt. 3.v.19. 

XXXII, Sed quum Scriptura dicit hominem juſtificari fide , & non operibus , ſey 
fine operibus , quod nos dicimus ſola fide juſtificari , ſenſas {implicicer eſt , neminem 
juſtificari poſle praſtando opera quz lex ab homine requirit, ut per eam juſtificetur : 
ſed folum credendo' in Chriltum fide viva & efficaci , quod poſtalar Evangelium, ut 
apud Deum pro juſtis habeamur, Per opera autem quz lex proprie ſumpta, & ut 
opponitur gratiz , (ive Evangclio , exigtt ad hominis juſtificationem, inteligicur, per- 
fecta & nullo unquam peccato interrupta , omniura mandatorum legis obſervatio, quz 
omnem tranſgreſyonem , & omne peceatum excludir, Lex enim dicit, Fac & vines, 
&, Lui fecerit ea vivet in ez. Maledi&ionem vero diſtrice denunciat omnibus pec- 
catoribus atque tranſgrefſoribus , | dum ait, Afalediftus omnis qui non permanſerit in 
omnibus que ſcripta ſunt in libro legis hujus, ut faciat ea. 

XXX1lIl. Iraque lex juſtificat|non cred:ntem , ſed operantem , idque ſecundum de- 
bitum , non ſecundum gratiam. Nec enim lex rigide accepta ulli gratiam facit, aut 
promitiit, ſed unicuique ſevere denunciat quod illi ex ſtricto jure debetur. Ac proinde 
nullum impium & peccatorem juſtifcat , quantumvis ſypponatur poenitentia duttus 
redire ad meliorem frugem. Ideoque cum omnes homines 6 in peccato nati, & mul. 
PR male admifſorum rei [int , nulius omnino poteſt ex legis operibus, & per legem 
juſtificari. 
| XXXIV. Sed ab omnibus, a quibus non poſſumus per legem Mofis juſtifieart , per 
Chriſtum omnis qui credit juſtificabitur. Nam Deus in Evangelio promittit ſe, propter 
Chriſtum , credentes omnes in gratiam recepturum, 6 liberationem a malediRtione 
legis, ac remiſhonem peccatorum omnium, in Chriſti ſanguine , otter omnibus indiſcri- 
minatim , qui Chriſtum fide viva, & per dile&ionem operante, amplexi fuerint , illiſque 
tanquam juſtis vitam & gloriam zternam pollicetur, _ Evangelium ad juſtih- 
cationem maximos etlam peccatores admittit, modo peceatis ſuis renunciantes , 6& eden- 
tes fructus pocnitentia dignos, in Chriſtum fide viva & efficaci credant. Nec enim 
1 ver ex debito, ſed ex gratia. Nec dicit , Fac & vives, verum, Crede & ſer- 
vabery. 

XXXV, Quoties ergo affirmat Apoſtolus nos non juſtificari operibus, ſed fide, non 
aliud docere intendit, quam nullum omnino juſtificari poſſe per obſervationem legis, 
qualem toedus Jegale poitulat , ut per illud vitam habeamus , & vitemus Dei maledi- 
Etionem : ſed Deum pro juſtis habere, ac remiſſionem peccatorum omnium cx mera 
ſua gratia donare, omnes illos qui corde ſyncero Evangelium ſuſcipiunt , Hlique veram 
ex fide praſtant obedientiam. 

XXXVI. Hanc efle Apoſtoli mentem , agnoſcet facile quiſquis attente conſiderabit 
quz Paulus hac de re difſerit in Epilt. ad Roy, 6 Epilſt. ad Galatas. Nam Paulo juſtifi- 
cari ex operibus limplicirer , juſtificari ex opcribus legis , & juſtificari per legem, idem 
ſunt, Sicui pro eodern haber juſtificari ex yfide, & juſtificari ſine operibus. Juſtiia 
autem legis, ſecundum Pauli doftrinam, in eo conſiſtic ut quis accurate faciat omnia 
quz lege jubentur , quemadmodum juſtus ex fide eſt ille qui viva fide credit in Chriſtum, 
quoniam tali ſua fides ad juſtitiam imputatur. Nam opponit ſedulo legem, qu# ftidem 
non pottulat, ſed perfetam obedientiam , & dicit, Lt fecerit ea homo , vive 2M 
#/l;s. Item, Execrabilis quiſquts non manſerit in omnibus que ſcripta ſunt in libro leg, 


Wt faciat ea, Verbo fidei live Eyangelio , quod juſticiam & ſalutem gratuiro credentibus 
onterl, 
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offert, utpote cujus ſumma hec fir, Sz profeſſ:us fueris ore tuo Dominum Teſum , &: 
cyediderts i corae two quod Deus enm ſuſcitavit ex mortars, ſervaberis. Rom. 10, & 
Gal. 3+ 

XXXVII. Proindejuxti Paulum, per legems, (ive opera nemo juſtificatur, nifi qui nul- 
lios eſt rranſgreſſionis reus, quique plane ifti clauſulz ſatisfecir , Lm fecerit ea homo 
rivet in 8178s, 111i vero qui credit in eum qui juſtificat impium , Neus juſticiam (ine ope- 
ribus impurat , quoniam Deus illum pro juſto haber, etiam(i non (ir defunRus operibus 
que lex exigit ad juktificationem. Er (imiliter , quum credentem & operantem opponir 
Apoſtolus , docerque Deum juſtificare non operantern, ſed credentem , per operantem 
intel/igit illum qui opera lege prz(cripta (ic preſtitic, ut gratia opus non habeat, ſed 
debeatur illi ex juſtitia merces : ficuti videre eſt cap. 4. epiſt. ad Rom. E qus operatar, 
inquit, 79erces non imputatur ex gratia, ſed ex debito. Ei vero qui non operatur , ſed credit 
jn eum qui juſtificat imotum , imputatur fiaes ſua ad juſtitiam. Ubi, quum dicic Apoſtolus 
non operari eum qui-credit , maniteſtum eſt eum dicere nolle, quod qui credit iit bo- 
ris omnibus operibus vacuus. Nam in eo qui viva & falutari fide credit, neceſſario 
mulca bona opera reperiuntur, qualia ſunt, dolor de peccatis admiſſis, & anteatz 
vitx dereſtatio , votum 6G: ſtudinm vite melioris, veniz ſpes, & fiducia in Deum, 
denique & timor , & amor, & pia nominis ejus invocatio. Sed dicitur non operari 
qui credir, quoniam non przltar opera juxta legem ad vitam obtinendam neceſſaria. 
Ac quamvis fidem ejus multa pia Ge ſantta opera comitentur , Deus tamen , ut loqui- 
wr Apoſtolus, juſticiam illi imputat (ine operibus , quoniam caret operibus legis, id eſt, 

erfeta illa & ex2Ra obedientia , (ine qua lex nullum juſtum pronunciat. 

XXXVIIL Unde eſt quod Apoſtolus in ſequentibus probat Denm imputate homini 
juſticiam ſine operibus, quia nemo pervenit ad vitam 6G beatitudinem , & ex conſequenti 
juſtus apud Deum habetur, niſi cui Deus peccaca remitcit : juxta illud Davidis , Beats 
qurtm remifſe ſunt iniquitates , & quorum tet a ſunt peccata, Nam ut multa bona opera 
reperiri poſſint in eo qui opus haber remiſſtone peccatorum, (i tamen Deus ilJum pro 
juſto habet , neceſſario imputar illi juſtitiam line operibus illis quz lex gratiz oppo- 
lira exigit ad hoc ut hominem juſtum pronunctet. Siquidern opera illa conſtant omni- 
bus numeris abſoluta legis obſervatione , qua defticutus eſt ille qui vel ſemel legem 
ranſgreſſus eſt , quique ulla peccati remiſſione opus haber. 

LAXIX. Arque hinc ſeſe aperit via commoda & facilis conciliandi Paulum cum 
Jacobo , qui in ſpeciem Paulo contradicit: Pavlus enim, ut jam vidimus, aftirmat Deum 
cedenti impurare juſtitiam ſine operibus , & juſtificare eur qui credit , & non opera- 
tur ; 6 multis in locts vehementer contendit hominem juſtificari per fidem fine ope- 
ribus legis. Jacobus vero contra diſertis verbis afſerit, 6& multis argumentis probat, 
quod ex operibus juſtificatur homo , & non ex fide tantum. Sed quamvis eorum verba 
videantur inter fe pugnare , ſenſus tamen optime concordat. Paulus enim negare vult 
hominem jaſtificari taciendo opera , quz lex , ut foederi gratiz opponitur , exigit ad 
hominis juſti6cationem , quod Jacobus minime affirmar, Jacobus autem aſlerere in-. 
zendit, hominem non juſtificari ſolo & nudo aflenſu qui verbo Evangelii adhibetur , 
ſed fide tali quz fit per dileionem operans , & quam multa bona opera comitentur, 
quod Paulus ipſe expreſ{e docuit , tantum abeſt ut il|ud neget. Adeoque, quum dicit 
Jacobus , Yidetrs igitur ex operibra juſtificari hominem, & non ex fide tantum, ide eſt 
ac lidicerer, Videtis Deum pro juſto non habere illum qui verbo Dei {impliciter 6 
nude credit & afſcntitur : ſed illum qui cum fide conjungit bona opera, & qui fidem 
habet in bonis operibus efficacem. | 

XL. Porro his ſufficienter expoſitum putamus quz fſint fidei partes in juſtificatione, 
& quo (enſu opera ab illa excludantur. Sed quoniam hic multz quzſtiones mote 
ſunt, & non' parva animorum contentione agitatz inter Scholam Romanam 6 Scho- 
lam Reformatam , operz pretium erit breviter inquirere quid de ſupra expoſitis capi- 
tibus ſentiant Scholz Romanx Theologi ; ut ita facilius 8 clarius percip1 poſlir quznam 
proprie in quzſtionem vocentur , ac quanti momenti ſint quz hic agitart ſolent con- 
troverliz, 

XLI. Primum igitur ſciendum eſt Doores Ecclelix Romanz fidem , ut 8 nos, di- 
ſlinguere in vivam & mortuam , & diſtin&ionem illam eodem modo exponere. Nam 
per tidem mortuzm intelligunt afſenſum otioſum & inertem qui verbo Dei adhibe- 
tur: quemque nec Dei dile&io , nec ulla vere bona opera comitantur. Et per fidem 
vivam illam que a@iva eſt , 6 operans per diletionem , quzque & Dei amorem , & 


bduciam in eam includit, Er prioris etiam a&tum per credere Deo, poſterioris per bis 
WM M m ere 


f 


258 


Ouomodo Fides juitificet. 


Jere in Deur , (ignificare ſolent. Quz diſtinQio apud eos ita recepra atque vulgaris 
eft , ut ſuperfluum (ir eorum hac de re hic referre teſtimonia. : : 

XLII. Praterea fatentur fidem mortuam atque otioſam hominem non juſtificare, 
ilamque nihil omnino prodeſle ad juftiriam & falurem : ac proinde nos ſola fide viva, & 
quze per dile&tionem operetur , juſtificari, Tra Thomas Stapleronus Anglus in Academiz 
Duacenſi Profcſſor, afſcrit pluribus in Jocis, fidem (ine charitate & opere obedientiz 
mortuam efle , id eſt , ut ipſe exponit , ad falutem & juſtitiam prorſus ineptam , vanam, 
& inutilem. Sicuti videre eſt libro de Juſtificatione , cap. 2. 6 cap. 12, Et Pro. 
legomenis in librum quintum, ex Apoſtolo docet, fidem ad juſtitiam conſequendam nikil 
valere, niſi operetur per dile&ionem. Similiter Bellarminus lib. 1. de Juſtif. cap. 14, 
multis argumentis probat fidem que ſeparata eſt a ſpe 6 dileRione , ac proinde que viyz 
non eſt, juſtificare non poſle, Quibus accedit Vaſquez, tom. 2, in primam ſecundx 
diſput. 2 10. Cap. 7. NUM. 54» ubi obſervat fidem , quam Concilium Tridentinum docet 
habere rationem radicis & fundamenti in noſtra juſtificatione, eſſe illam quz mover & 
excirat affetum : fidem autem quz afte&tum non mover, neque ex ſe atuoſa eſt, ut 
alliciat voluntatem ad borum, rationem iſtam radicis & fundamenti non habere. Ideoque 
merito Becanus Jeſuita , in Summa Theologiz Scholaſtic , rom. 2. traR. 4. cap. 2, 
num. 7. Catholicis ſuis tribuit, quod communi conſenſu docent folam fidem forma- 
ram, quo nomine Schola Romana deſignat iJ]am quz cum charitate junQa eſt , juſii. 
ficare, Catholics, inquit' , docent fidem non juſtsficare , miſs fit formata charitate. 
Item , Catholics decent , cum Auguſtino , fidem poſſe informem exiſtere , non tamen niſ; 
formatam juſtificare. 

XLIII. lJraque non aliam fidem juſtificare docent , quam iſlam qua , non tantum 
Deo, ſedetiam in Deum credimus, id eſt, quz junam haber fiduciam in Deum , & ſpem 
veniz ab eo obtinendz.Linde naſcitur Dei amor & dile&to,ut colligere eſt ex ipſo Concilio 
Tridentino, ſefl. 6. cap. 6. Dzſponnntur autem, inquit, ad ipſam juſtitiam , dum excitats 
divind gratia, & adjuti fidem ex anditu concipientes, libere moventur in Deum , credentes 
vera eſſe que divinitus revelata, & promiſſa ſunt ; atque illud in primis , a Deo juſti- 
ficars 1mprum per gratiam ejus , per redemptionem , que eff in Chriſto Jeſu, & am 
peccatores ſe eſſe umtelligentes , a divine juſtitie timore , quo utiliter concutiuntur , ad 
conſiderandam Dei miſericordiam ſe convertenao , in ſpem eriguntur , fidentes Dean ſibi 
propter -—_——__ propitinm fore , #llumque tanquam omnrs juſtitie fontem , diligere int- 

ernt , C. 

, XLIV. Przterea DoRores Eccleſiz Romanz agnoſcunt fidem non juſtificare, tan- 
quam cauſam mericoriam remiffionis peccatorum noſtrorum , & doni juſtitiz : quum- 
que homo ex ſtaty peccati in ſtatum gratiz transfertur juſtificationem ejus efle mere 
gratuitam , nec ullis noſtris meritis deberi, ſed divinz gratiz, per Chriſti folius me. 
ritz nobis partz, unice efle aſcribendam. Quod expreffe definivit Concilium Triden- 
tinum , eadem Sefl. 6. cap. 8. Gratz autem ico juſftificari dicimur , inquit , quia ihil 
eorum que juſtificationem precedunt , ſive fides , ſive opera , ipſam juſtifications gratiam 
promeretur ; ſienim gratia eff, jam non ex operibus : alinquin, ut Apoſtolus inquit, graiia 
jam non elt gratia. 

XLV. Inter fe difputant Theologi Pontificii, An fides, faltem de congruo , Non 
mereatur juſtificationem. Et quidem eorum nonnulli pertendunt fidem neque de con- 
digno, neque de congruo merer! remiſſionem peccatorum , & primam quam vocant 
juſtificationem , qua homo ex peccatore 6G non juſto fit juſtus , idque quia Concilium 
Tridentinum ſimpliciter excludit a fide meritum juſtifications , neque ullam hac in re 
diſtintionem adhiber z qua in ſententia eſt Thomas Stapletonus prolegomenis in li- 
brom 5. de Juſtificatione. Alii vero putant Concilium Tridentinum excludre ſolum 
meritum de condigno, non vero negare quin fides de congruo mereri poſit juſtificatio- 
nem hominis peccatoris per fidem Chriſtum ampleQentis,quz eſt Bellarmini & Vaſquezit 
fenientia. 

XLVI. Porro per meritum de. condigno intelligunt opns cai merces ex juſtitia 
debetur , per meritum autem de congruo opus cui nihil quidem debetur ex juſtitia, ſed 
quod a bonitate divina aliquid impetrat , cuique decet bonitatem & Zquitatem divinam 
aliquid tribuere. Iraque conſentiunt DoRores omnes Eccleſix Romanz peccatorum 
remilttonem , & juſtificationem hominis peccatoris efſe !donum Dei gracuitum , & ex 
Jaftitia non deberi fidei, Quod vero dicunt eorum nonnulli fidem il}lam mereri de 
congruo , per hoc non aliud fignificatum volunt , quam fidem quz per dileQio- 
nem operatur peccatorum veniam & juſtificationem a bonitategdivina impetrare, & 
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rongruum eſſe divinz bonirati Gt ſapientiz , ur peccatorem, qui fide efficaci per bona 
opea, ad miſericordiam Dei in Chriſto confugit, a peccatis abſolvat Gc juſtiria donet, 

XLVIIL Czierum fidem juſtificare dicunt per modurm diſpolitionis , aut etiam tan- 

vam juſtitiz partem Ge initlum 3; quo reſpe&tu revocatur tides ad cauſam formalem 
a({ficarionis. Ad cujus ret Intelligentiam , obſervandum ett DoRores Ecclelix Romanez 
per juſtificationem non fignificare ſolam a peccatis abſolutionem,ſed renovationem quoque 
interioris hominis , quam ſanEtificationis nomine delignamus. Ac prxterea fidem duobus 
modis ab illis- accipi ; Et 7, quidem pro actu fidei, qui per auale Dei auxiltum in ani- 
m3. excitatur , priuſquam adepra (it gratiam habitualem : 2. Pro fidei habitu , qui cum 
habitibus ſpei & charicatis, 1n jam credentis animam infunditur. Priori modo ſurpra 
fides juſtificat , ex eorum mente , per modum diſpolitionis : quia per illam anima prepa- 
ratur & diſponitur ad accipiendam a Deo remiſfionem peccatorum ; & (imul quoque 
juſtitiam iam habitualem, a qua juſti ſanStique fideles in Scriptura vocantur. Fides 
vero ſumpra poſteriori modo pertinet ad cauſam formalem juſtificationis: quoniam eſt 
pars nove illius juſti:iz , quam Spirirus Sanus in fidelibus creat , & per quam illos vere 
& reapſe juſtos, ſanoſque conſtituir, 

XLVIIL Verum quod fidet hac in parte tribuunt , reliquis quoque virintibus 
Chriſtianis convenire putant , & operibus ex gratia Det ta&is. 1:aque fidem ſolarn (i 
przciſe conlideretur , & prout virtutibus aliits opponitur , juſtificare negant. Nam 
licut , ex eorum dourina, fidei aftus hominem diſponit ad conſequendarn a Deo gra- 
tiam juſtificarionis , & eatenus illum juſtificare dicirur ; ira quoque timor judicii divini, 
peccatt odium 6c deteſtatio , ſpes miſericordiz , propolitum vitx emendandz , inchoata 
Vei diletio, & aus alii limiles, ad veram porenitentiam & converſionem ad Deum 
requiliti, ſunt diſpolitiones, ex ordinationedivina, neceſlariz ur aliquis a Deo remiſ- 
lonem peccatorum impetrer , & habituali juſtitia donetur, Ac quemadmodum fidei 
habitus pars eſt juſtitiz, quam Deus in juſtificatione* peccatori infungit , lic quoque 
partes 1ilius ſunt habitus ſpei, & charitatis: nec conſtat illa ſola fide, fed virtutibus 
Chriſtianis omnibus. Adeaque ex eorum ſenſu, virtutes reliquz , non minus quam 
fides , pertinent ad cauſam formalem juſtificationis, & bona multa opera, quz cum 
fiiet aQu juſtificationem peccatotis pratedunt, non minus quam aCtus ille , ju.tificant 
permodaml diſpofitionis. 

XLIX. $.d quamvis exiſtiment juſtitiam iam, per quam formaliter coram Deo juſti- 
ſtikcamur , conſtare fide, ſpe & charitate , nolunt ramen fidem, & virtutes cxteras con- 
ſtituere juſtitiam allam, quz poſſic ferre rigidum judicii divini egamen: ita ut, {1 Ders 
ideles diſtri&e judicare velit , nec uti erga eos ulla clementia & miſericordia, poſlint pzr 
juſtitiam fibt intaſam arque inhzrentem, damnationem vitare , 6G ſperare vitam #ternam. 
Apnoſcunt enim fideles , etiam maxime perfeos, quum ſe coram ſevero Dei tribunali 
litunt, teneri cum David dicere, Ne z#tres in judicium cum ſervo tuo ; non enim coram te 
juſtificabitur allus vivens, l1dque tum propter peccata, quz juſtificationem eorum ante- 
cedunt : rum propter illa in quz juſtificati ex infirmitate quotidie labuntur, Itaque mens 
eorum folum elt, virtutes ipſas per Spiritum Sanctum fidelibus infuſas, efſe formam i}Jam 
a qua fideles in Scriptura juſtificati , & juſti coram Deo denominantur : 6 conſtituere 
julttciam veyam & ſynceram, non tantum hominum, ſed Dei queque iplius judicio : quam- 
que Deus quum judex ſedebit ultimo die , ex Evangelio mundum judicaturus , ſolenni- 
ter probabit , Jaudabit , G& premiabirur vita Ge gloria zterna. 

L. Er fimiliter , quamvis dicant aQuus poenitentiz , timoris, ſpei , & dileQionis , cſle 
cum fidei atu diſpoſiciones quaſdam ad juitificationem, non intelligunt propterea opera 
ejulmodi, proprie loquendo, juſtificationem, vel efficere, ve] mereri Non ſunt enim, 
excorum mente, diſpolitiones phylicz, quz propria ſua virtute remiſfionem peccatorum, | 
& julticiam novam efficianc, vel attingant : ſed diſpolitiones ſolummodo morales , id 
eſt, conditiones , quz juxta divinam ordinationem , remilſionem peccatorum , Ge ju- 
ſtitiz habitualis donum, in nobis prxcedere debent , & line quibus Deus beneficia 
iſta homini non vult, nec ſolet conferre , ut videre eft apud Pctrum a Santo Joſeph 
1 Idea T heologie ſpeculative, lib. 4. cap. 9. Reſolutione 3. nec ettam, ut ante cx iplo 
Concilio Tridentino probatum eſt, ullis operibus tribuunt vim promerendi gratiam ju- 
ſificationis, quaz, ut notat idem Concilium , non eſt ſola peccatorum remiſſio, fed & 
lanRificatio , &- renovatio interioris hominis : quam remiſſionem & renovationem 
Theologi omnes Eccleliz Romanz agnoſcunt efle mere gratuitam , & nullis noſtris a&1- 
bus, aut diſpolitionibus ex juſtitia deberi : licet quidam eorum , non probantibus cxte- 


ri; , dicant poenitentia, ut & fidem , -gratiam iſtam mereri de congruo : quontam 
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& erga ipſum nulla indulgentia & clementia uti velit. 

LIH. Sed quamvis in his conſentiant DoCtores utriuſque Scholz , nihilominus inter 
eos controvertitur, quomodo fides juſtificer, Nam Pontificii ſicuri jam diximus, do- 
cent fidem juſtificare per modum diſpoſitionis ; aut etiam tanquam partem forme , id ef}, 
juſtiriz per quam juſtificamur : quod Reformatis non probatur. Verum cum juſtifi- 
catio Pontificiorum ſenſu , non ſolum remiſſionem peccatorum , ſed ſanRificationem 
quoque , & renovationem interioris hominis compleCtatur , dum ſic loquuntur ſenſus 
eorum eſt , atum fidei, a quo incipit noſtra ad Deum conyerlio, efſe moralem dil- 
poſitionem , id eſt, conditionem quam Deus przexigit ut ab eo accipiamus peccatorum 
veniam , 6c juſtitiz habitualis donum : tum quoque fidei habitum eſſe partem nove 
iNivs juſtitiz , quam Spiritus SanQus in nobis efficit , & per quam juſti ſanRique vere 
nominamur 6 ſumus ; non rantum apud homines , ſed ctiam apud iplum Deum, qui 
juſtitiam illam ita probat & gratam habet, ut eam vita Ge gloria zterni, in. extremo 
judicio, juxta promiſſiones Evangelii , remuneraturus fit : quod a Scholz Reformaiz 
doArina non eſt alienum. ; | 

LIV, Cum autem Reformati diſtinguant juſtificationem a ſanRificatione , & per 
juſtificari non aliud intelligant , quam in judicio divino abſolvi, quando negant fidem 
nos juſtificare per modum diſpoſitionis, aur per modum forwz, id eſt, ut juſtitiam, 
ſeu partem juſtitiz per gym juſtificamur, mens eorum eft, fidem non eſſe talem dil- 
politionem , que remiſſionem peccatorum noſtrorum mereatur, vel efficiat : & etiam 
tidei, vel atum, vel habitum, non efſe partem juſtitiz illius, propter quam , & cojus 
merito a reatu peccatorum noſtrorum abſolvimur, quz eſt ſola Chriſti obedientia ; licet 
Git conditio ſine qua iſtam abſolutionem conſequi non poſſumus : quod non pugnat cum 
doQrina Eccleliz Romanz. 

LV. Praterea in quzſtione eſt, an fides ſola juſtificet, an vero etiam opera. Et 
1s Fo hidem ſolam juſtificare , non opera, pertendunt DoRores Scholz Reformatz, 
cut! jam obſervavimus. Sed in eo mens ecorum eft, ad hoc ut juſti habeamur , & 


abſolvamur in Dei judicio, non exigi a nobis opera, quz lex, gfitiz oppoſita, _ 
a 
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ad peccatoris juſtificationem , id eſt , omnibus numeris abſolutam legis obſervationem, 

vx omne peccatum, & omnem ortinino tranſgreſſionem excludit , ſed ſufficere ut 
credamus in Chriſtum fide viva, Ge per bona opera efficaci : etiam(ſi ante peccato ſer: 
vierimus , 6c poſtea non deſlinamus multis , ex infirmitate, lapſibus ele obnoxii. Ac 
prxterea , quum opera jaſtificare negant, per id ſignificare volunt, condonationem pec- 
catorum noſtrorum , -& abſolutionem ab illorum reatu in-Dei judicio, mere gratuitam 
eſſe , 6 nul/is operum meritis deberi : tum etiam nullas virtutes, nec opera ulla noſtra 
conſtituere juſtitiam talem , quz poſſir diſtrifto Dei judicio opponi, & per quam 
{i Deus nos ſevere examinet ; nec ullam nobis gratiam faciat, mortem zternam ev2- 
dere, & ad beatam immorralitatem pervenire queamus : que omnia facile admittic 
Schola Romana, 

LVI. Quum vero Scholz Romani Theologi aftirmant nos , non fide ſol4 , ſed ope- 
ribus quoque juſtificari , ſententia eorum eſt, non ſolum credendi atum , praxciſe 
conlideratum , ſed mulros alios, quales ſunt timor judicii divini, dolor de peccato , 
ejus deteſtatio, propoſlitum novz vitz, ſpes miſericordiz a Deo obtinendz , & inde 
oriens Dei amor & dile&io, Ge (i qui ſunt iſtiuſmodi, eſſe morales diſpoſitiones , id eſt, 
condiriones quz, ex ordine a Deo conſtituto, in nobis prxcedere debent remiſſionem 
peccatorum z & renovationem internam per Spiritum Santum; Ge line quibus Deus 
non ſolet gratiam iſtam nobis largiri. Deinde cum fide virtutes c#tcras, conftituere 
reri nominis juſtitiam ,. a qua fideles in Scripiura ſan&i juſtique nuncupantur : && 
quam etiam Deus judicio ſuo comprobabirt , quum ilJam in uJtimo die vita ztern4 
remunerabirur : quorum utrumque patet ex ante di&tis a Theologis Reformatis concedi, 
Aded ut haRenus hic de vocibus tantum , non de reipſa contend videatur, 

LVII, Quod autem dicunt nonnulli Theologi Pontificii, bona quzdam opera me- 
reri de congruo remiſſionem peccatorum, 6 donum juſtitiz , pecaliaris eſt corum 
ſententia , ur jam indicavimus, non vero doEtrina communis Eccleſiz Romanz. Ne- 
que tamen per hoc (gnificare volunt, juſtitiz infultonem , 8 peccati remiſlionem 
operibus poenitentiz ex juſtitia deberi , & non eſſe donum Dei gratuitum , ſed hoc 
tantum , decere bonitatem divinam , eique congruum && conveniens efſe , ut illis qui 
vere ad Deum convertuntur , 6 cedunt truRus poenitentia dignos, peccata remittantur, 
& habitualis juſtiria donetur : quod Theologi Reformati non negant : licet in hoc ne- 
goto ? merito vocem meriti repudient, quia non elt in Scripturz uſu, & ſonat aliquid 
ſuperbum, 

VII . Sed praterea DoRores Ecclelix Romanz , alio ſenſu opera juſtificate do- 
cent; quia , fcilicet, juxta mentem illorum , merentur ex condigno ſecundam, quam 
vocant , juſtificationem , id eſt, augmentum gratiz iVius, per quam homo in ſanRitare 
& juſtitia creſcir ; quz eſt unanimis eorum ſententia. Verum admittimus quidem exer- 
citio bonorum operum hominem in juſtitia & fanQirate proficere, 8 majorem a Chriſto, 
ſcundum illius promiſla , gratiam obtinere. Sed tamen negamus propterea dicendum 
eſe, quod opera noſtra gratiam iſtam mereantur, Quoniam , videlicet, inter ſe pu- 
pnant gratia , Gr debitums. Nec gratia eſt, id eſt, donam Dei gratuitum , quod ope- 
ribus noſtris ex juſtitia debetur. Siquidem Apoſtolus diferte opponit illud quod eſt 
ſecundum gratiam , ei qued eſt ſecundum -debitum. oy. 4. v. 44 Quo pertiner illad 
ejuldem Apoſtoli, Ss ex gratis , 101 ex operibus , alioqus gratia jam non eft gratia: 
ſi amtem ex operibus , jam non ex gratia; alioquin opr jam non eft ops. Rom. 11. v. 6. 
ved quzſtionis hujuſce momentum accuratius alias , Deo favente, expendemus, quum 
& Meritis operum ex profeſſo agemus. . 

LIX, Cxterum quod diximus , in multis illis ante expolitis quzſtionibus, Scholam 
Romanam in re ipſa cum Reformara conſentire ,. erfi verbis mulrum inter ſe contendant, 
rerum., quod has preciſe quzſtiones attinet , reperictur, ſi quis communem Sc ſolen- 
nem Scholz Romanz do@rinam , cum ea quz communi calculo in Scholis quoque noſtris 
tecepra eſt , comparet. Non negamus autem , quin privati Dotores nonnulli , circa 
przdiRtas queſtiones, in utraque Schola , quzdatn ſingularia doceant , quz ab adverſe 
partis ſententia non verbis tantum, ſed reipſa diſcrepant. Nec enim affirmare volumus 
ipfam communem doRrinam Eccleſiz Romanz, in aliis controverſiis , non Pugnare 
cum il|a eadem veritate, quam hic agnoſcere coguntur , & eam , ex conſequent faltem, 
n0n evettere. Denique fatendum eſt etiam 1is , qui rete in hac parte, ſentiunt, incer 
diſputandam multa excidere, in quibus libi ipſis contradicere videntur , 6 quz benigno 
egent interprete , ut ad bonum & commodum ſenſum revocgri queant, 
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Olenne eſt Do&oribus Ecclefix Romanz in Proteſtantes invehi , quaſi nullam 
in fidelibus internam 6: inhzrentem juſtitiam agnoſcerent, nec concederent 
ullam interioris hominis per Spiritus gratiam renovationem 6c ſanQificationem, 
Sic Bellarminus affirmat Calvinum cum Lutheranis nullam inherentem juſtitian 

4dmutere. De Juſt. |. 2. c. x. Becanus eidem Calvino tribuit hanc propolitionem, 
In juſtificatione no» infundi gratiam & juſtitiam, qua homo imterius remwvetur, & in 
ſe fiat juſt & ſanttiy, ſed tamtum imputars illi externam juſtitiam Chriſti, qua extra 
ſe jaſtus eſſe cenſeatur. De lnſt. Calvini, c. 2. 

[1. Similiter Campianus , Rat. 8. de Proteſtantibus loquens, Decent, inquit , 
yenatos quidem & ſanitos quicquam efſe aliud intrinſcus niſi meram corruptionem & 
contagionem. Et paulo polt , Praclaras 35t partes aſſignan gratie, quam neque in- 
fuſam cordibru neſtris , neque ad reſiſtendum ſceleribus validam eſſe latrant ; ſed extra 
20s tn ſolo Des favore collocant , qus favor non emenaet impios, ſed veterem illam ſen- 
tinam aahuc manentem & fatentem , ne deformss & ogtoſa patetur , Deo conniventt, 
diſſimulet. Quibus audacius adhuc clamitans Durzus , Afinime miror , inquit , Cal- 
vinum nullam in nobis interiorts hominss renovationem agnoſcere , cum beatos s»ſ0s ſce- 
leribus ſuis, etiam in beatiſſimus 11s ſedibus, perpetuo eſſe contaminatos exiitimtt. 
Rar. 8. 

II. Ad calumniz hujus depulſionem viſum eſt paucis agere de juſtitia 8 ſanQitate 
3Jla quam in anima fideli Spiricus SanQus operatur , ac quid & quantum ei Retormuil 
tribuant breviter exponere. | 

IV. lgitur communi conſenſu Theologi Reformati 8 Orthodoxi docent , Deun 
fideles, quos in gratiam recipit , intus renovare & ſanRificare , illiſque novam ju- 
ſtitiam 8 ſanRiratem infundere , qua Dei creatoris & Redemptoris ſui imaginem re- 
ferant. Quadere privatorum ſententias congerere ſuperfluum forer, 8 infinitz operz- 
Sed ramen , ut clarius. & certius appareat quam pudenda fit iſta caJumnia , viſum eſt 
quzdam proferre publicis Ecclefiarum Reformatorum Confeſlionibus reſtata atque cx 
polita. Sic ergo haber Confeſſio Reformatorum' ex Polonia publice in Convens 
Thorumenli lea Ann, 1645. cap, 4. ſe, 2, num. 7. Falſo>accuſamur quaſi omen 
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inheremtem juftitiom fidelibus negemus , eoſque ſola exterina juſtitie Chrifti impu- 
ratione, que ſit ſte ulla interna renovatione , juſtificari fatuamus : cum tamen ſoles 
penitentiba » & viva fide in Chriſtum credentibus juſtitians imputars , fimnlque per 
eandem fidem 4 Spiritu Santo Corda contrita vivificari, ad ardenten erga Chrift un 
charitatem & wove obedientie SFudium excitari , 4 pravis videlicet capiaitatibus man- 
dari , atque ita juſtitiam & ſanftitatem vite noue inchoari, & in dies perfics docea- 
ms. Quibus conſona tradit Anglicana Conteſſio eodem anno publicata , cap. 13, de 
$anctificatione , ubi docer 1lſos qui ſunt efficaciter vocati realiter 6 perſonaliter magis 
ac magis ſanctificart virtute mortis & reſurretionis Chriſti , torius corporis peccati 
domiaium in iplis proſterni, eoſque magis ac magis in omni ſalutari gratia roborari, ut 
{tudeant vere ſanCticati, (ine qua nemo videbit Dominum. Similicer Gallica Refor- 
matorum Confellio, articulo 22. diſerte afſerit nos per fidem in vitz novitatem rege- 
nerari, & per eandem fidem accipere gratiam ſancte vivendi, & in timore Dei, cum 
per naturam ſervi peccati ſimus. 

V. Quippe homo'fibi relitus, & extra Dei gratiam, totus pecrato infecus eft | 
& a Deo averſus: facultates ejus omnes in malum pronz, & imago illa Dei primitus 

homini imprefſa, originali labe , quam a primo noſtro parente contrazimus, miſerans 
dum in modum foedata & difſipata eſt. Nam inde caligo ſumma mentem hominis 
occupavit , & voluntatem perverfitas , & in afteRibus maxima perturbatio coorra eſt, 
adeo ut homo carnalis , & nondum per gratiam a. ſervitute peccati redemptus, Dei fit 
jnimicus , nec ſe divinz legi ſubjiciat ; imo nequidem id facere pollir , ut docer Apoſto= 
lus Roms. 8. verl. 8. | \ 

VI. Verum Deus in iis, quos miſericorditer per fidem ad fe vocat, tantis malis me- 
detour, Ex mente liquidem tenebras per peccatum induQas diſpellit , illamque cocleſti 
quidam 6 divina luce colluſtrat. Pravam voluntatem corrigit , & cor durum emollir, 
bonique amore accendit & inflammar. Denique perturbatos 8 inordinatos affectus 
& appeticus componic , & cogit in ordinem , iplamque rebellem concupiſcentiam do- 
minio ſpoliat, & quaſi ſub jugum mittit. Ex quibus omnibus exurgit ſanRitas & 
juſtitia 111a nova, quam, verbo Dei duce, in fidelibus ultro agnoſcimus , quzque, ut ſatis 
ex dictis apparet , in ſolis quibuſdam bonis operibus non conliſtic , ſed poriſſimum in 
interna quadam & permanenti gratia , quz per modum habitus animam afficit 6c ex- 
ornat, | 

VII. Rem autem ita ſe habere ex multis Scripturz locis evidenter colligitur, Et 
primo quidem ex eo quod fideles dicuntur nove creaturz, 2 Cor. 5.17. Galat. 6, 
& Dei @oinps, id eſt, faftura, five opus, Ephbeſ. 2. 10, Item ex Deo nati, 
joh.1.13. 1 Joh. 4. 7. & 5+ 4. 6 quidem ita ut ſemen Dei manens in ſeipfis habeant, 
1 70h. 3.9. A morte quoque peccati excitati & vivificati , ur deinceps per Spiritum 
nivant; Eph, 2. 5. Colo. 2.13. 6 denique, quod iplis tribuatur renovatio per Spi- 
rium Santum, 73zt. 3. 5. Etenim his omnibus verbis & loquendi modis magna 
quzdam 6c totalis mutatio, virtute Spiritus SanRi in fidelibus effecta , delignatur : 
wutatio , inquam , talis atque tanita, ut per eam novum quoddam efle , & novam quan- 
dm vitam acceperint ; per quam, ut per aliquid iplis inſirum & immanens, diſtinguuntur 
a cxteris hominibus , qui ex carne tantum nati ſunt, Ge in vetert ſtatu ac morte peccati 
manent, Cum autem in fidelibus & regenitis idem eſſe Phyſicum &: facultates exdem 
mineant, nec in iis quicquam immuterur, quantum ſpectat ad hominis limpliciter conli- 
derati naturam atque efſentiam ; neceſſe omnino eſt mutationem illam moralem efle, 
& conliſtere in donis 6c habitibus ſanRis , quiþus Spiritus illos intus exornat, & ad res 
pleque & juſte agendum diſponit. 

VIII. Huc quoque ſpeRat quod fideles dicuntur 94ias xowere? euner, divinz conſortes 
nature, & lapfi.ex corruptione, quz eſt in mundo per cupiditatem , 2 Pet. I. 4+ 
kem a peccatis abluti , ſanificati ,: purgati , 8 induti novo homine, qui creatus eſt 
ſecundum Deum in juftiria & fanRticate vericatis, 1 Cor. 6, 11., AF. 20. 32, quique 
tenovatur in agnitionem ſecundum imaginem ejus qui creavit illum , Epheſ. 4. 24+ 
Quibus verbis aperte tribuitur juſtitia & ſantimonia,, & quidem non. fita & appa- 
tens tantum , ſed realis & vera, & in qua fanRtitatis & juſticiz divine imago ques 
dam reluceat ; adeoque cujus ratione hideles divinz quodammodo nature participes 
unt, 


[X. Przterea-Scriptura ſpeciatim fidelibus tribuic mentem renovatam , Row, 12. 2: 


© teſtatur illos non amplins eſfe tencbras, ſed lucem in Domino , Eph. 5. 3. Dar 
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illis cor noyura & Spiritum novum ,  & affirmat ab illis auferri cor lapideum , & in 
ejus locum cor carneum ſubſtirui , Ezech. 16. 26. ac docet illos carnem crucifixiſſe 
cum ejus concupiſcentiis , Galat. 5. 24. Quibus in locts deſcribitur per partes ſans 
Riras & juſtitia ila quam fidelibus virtute Spirirus SanRti inefle aſſerimus, 

X. Sicut autem arbor mala fert frutus malos, 6 arbor bona bonos fruftus pro. 
ducit, ita fideles per Chriſti gratiam renovarti & ſanRificati, 6 juſtitia jam deſcripta 
donati , edunt bona & ſana opera, quz in Scriptura quoque juſtitix nomine ve. 
njunt; ut quum dicit Joannes , 2ni facit juſtitiam juſtus eſt ſicut ipſe Juſtus oft, 
x Joh. 3. 7. Er Chriſtus ipſe diſcipulis ſuis, Dico wobes , quod niſt abundaverit ju- 
Fitia veftra pluſquam Scribarum & Phariſeorum , non intrabitis in regnum cat. 
rum, Matth. 5. 20, Et prior illa quidem juſtitia habitualis , poſterior aRualis in Scho. 
lis appellatur. 

XI, Ab utraque vero fideles in Scriptura frequenter juſti ſantique nominantur, & 
quidem oppolite ad impios & peccatores , a quibus illos Scriptura juſtorum tiulo 
diſtinguir., Ur quum apud Petrum dicitur , Oczuls Domins ſuper sſtos , & aures ejus 
2n preces corum : oultus autem Domini ſuper facientes mala, 1 Pet, 3.12, Item, $; 
juitus vix ſervatur , impius & peccator ubi comparebit ? 1 Pet. 4. 18, Neque fide. 
ics in genere ſolum juſti ſanQique nuncupantur ; ſed & (igillatim ex fidelibus multi hoe 
titulo inligniuntur, vt exempli gratia, Noe qui dicitur fuifle vir juſtus 6c integer in 
generationibus ſuis, Ger. 6. v. 9. & Lot, quem Petrus Apoſtolus juſti nomine delſt- 
gnat, 2 Petr. 2.v. 7, 8. item Joſeph ab Arimathzxa, Zac. 23. 50» 

Xl. Quandoquidem autem Scriptura Dei vox eſt , ex eo quod fideles a juſtiia 
iplis jnhzrente ſantos & juſtos denominat , certum eſt jllos tales apud Deum cen- 
ſeri, & revera ſan&os atque juſtos eſſe , non ſolum coram hominibus, &c eorun 
Opinione , fed etiam Dei iplius judicio. Id docet manifeſte Lucas , dum de Zachs- 
ria atque Elizabeth parentibus Joannis Baptiſtz teſtatur Ambos 3/los fuifſe juZtes in 
confpettu Dei, incedentes in omnibus preceptis & conititutionibus Domini inculpate, 
Luc. x. 6, 

X[lI. Er certe cum ſanRitas Ge juſtitia ia quam in fidelibus format & efficit Spi- 
ritus Sanctus, fit, Apoſtolo docente , ſanRitas & juſtitia veritatis, 1d eſt , ſanQitas 
vera, germana 6 ſyncera , non ſimulata & hypocritica, & in ea fit quoddam imi- 
ramentum , & fimilicudo quxzdam ipſius ſantitatis 6 juſtiriz divinz , hieri non 
poreſt quin Deo placeat 8 probetur , juxra illud Prophetz , 7uiFs Dominus juſtitia 
asligit ; ulum qui reins eft aFpicit vultis ejus , Plal. 11, Quo reſpiciens Petrus, agno- 
(cir in qualiber gente acceptum eſſe Deo quemvis, qui Deum timet Gr juſtittam ope- 
ratur , Aft, 10. 11. 

XIV. Quantopere vero Deus gratam habeat ſanRitatem Ge juſtitiam quz fidelibus 
ineſt , inde paret quod eam non tantum in hoc ſeculo, ſed etjam in futruro magnifice 
remuneratur. Nam, ut ait ſapiens , uf retribnentar bona, Prov. 13. 21. & pictas, 
quz ſanQirate & juſtitia illa conſtat , promiſſiones haber non ſolum hujus , ſed futurz 
vitz, ut docer Apoſtolus 1 7imoth. 4. 8. Quumque Deus olim viyos 6 mortuos 
judicabit, juſtitiz fidelium teſtimonium ſolenne perhibebit , eamque onthe 4a mundo 
1audaturus & premiaturus eſt vita 6 gloria zterna , quam ER omnibus 
qui ſanirati & juſtitiz ſtudent. Nam, ut Chriſtus ipſe Dominus noſter ait , 7u{ 
fulgebunt ſicnt ſol in regno Patris ſui, Matth. 5. 43. - Unde eſt quod vita illa, & 
gloria #terna+ vocatur ab Apoſtolo- Corona juſtitie, 2 Tim. 4. 8. Repoſita ef , 1nquit, 
mhi corona jnſtitie , quam Dems juſtins jugex mihi redget un die ulla. 

XV. Porro Juſtitia hac quz Deo tantopere place, cuique viram 6c glortam zter- 
nam pollicetur , multum ab. humana 6c civili diſcrepat. Sed in eo prxſertim , quod 
juſtiria humana induſtria & viribus humanis acquiritur, Conſtat enim habitibus vic- 
tutum mortalium , que: crebro repetitis earundem. aRibus in anima_paulatim forman- 
tur. Ad juſtitiam -autem illam' quam Deus gratam && acceptam/habet humanz vice 
attingere non valent :: nec quiſquam ex ſe & propriis viribus , ad eam eſe diſponere 
& prxparare poteſt: ſed, ut ex jam ditis fatis evidens eſt , neceſle eſt illam dwi- 
nirus infundi, & in noſtris animis coeleſti gratia'operante formari, Quandoquiden 
iili qui talem juſtitiam adipiſcuntur, & Dei beneficio ſan&i juſtique evadunt, a Deo 
viviticari , regenerari , & de novo crearidicuntur, Cum ante efſent in peccatis morivl, 
Joan. 3. 6. & ex carne geniti nihil eſſent niſi meraicaro, Kom. 8. 8. in qua qui funt 


Deo placere non poſlunt., ſed ſunt inimici Dei mente & operibus malis , Col. 1. 21+ 
 XV1, Veruin 
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XVI. Verum quamvis nullus ex fe ad veram juſtitiam & ſanRitatem pervenire, 
aut ad eam ſeſe_diſponere poſſir; ſed neceſſe fit illam a Deo modo quodam naturam 
ſyperante in animam infundi , non ſolet ramen Deus juſticiam iſtam 1n anima creare, 
& homines Spirita ſanRificante donare, quin prius iple illos ad hoc diſponat 6c pre- 
aret quibuſdam a&tibus arque afteibus intus in animis eorum excitatis, vi & au- 
xilio gratiz illius qua Deus homines a ſe alienos, & adhuc mortuos in peccatis pre- 
enit.. . | 

s XVII. Tales aftus ad veram juſtitiam 6 fanQitatem diſpoſitorii ſeu preparatorii 
ſunt peccati ſenſus =_ agnitio , timor judicii divini, propolitum vitz melioris, 8 
anteaſtz vitz odium 6c deteſtatio ; tum veniz ſpes quzdam 6z milſericordiz divinz 
fducia, aliqua etiam Dei dileRio, in primis vero fides efficax atque atuoſa, ex qua 
ſpes, dilectto, & fiducia illa oriuntur. Nam priuſquam homo accipiat Spiritum ſanRi- 
ficationls , & internam illam gratiam per quam anima renovatur , & Chriſtianis virtuti- 
bus ornatur , ſecundum ordinem a Deo conſtitutum, 6c legem'ab eo politam, neceſſe 
eſt illum verbo Dei credere , 6c timore perculſum , deque peccatis attritum 6 dolentem, 
ad miſericordiam divinam confugere, cam prepolito vitz emendandz, & a peccatis in 
poſterum abſtinendi. | 

XVIII. Spiritus enim -ille ſanRificans, 8 animam gratia replens atque exornans, 
non promittitur in Eyangelio nil credentibus & poenitentibus. ,2#i credit 3n me, inquit 
Chriſtus , flurmina de ventre ejuus fluent aque vive. . Hoc autem aicit de Spiritu quem ac- 
cepturs erant credentes in enm. Joan. 7.38. Petrus vero Judzos jam corde compun- 
Ros alloquens, fic exponit iis quid efſet eorum officii, Pwanitentiam apite, & baptize- 
tur unnſquiſque veſtrum in nomine Jeſu Chriſti in remiſſinem peccatorum ; & accipietis 
aomum Spiritus Santts, Aﬀt. 2,38. Ac priuſquam aliquis juſtitia fatietur , requiritur 
ut illam ſiriar & eſuriat , juxra Chriſti pronunciatum , Beati qui eſuriunt & ſniunt 
juſtitiam , quoniam ipſs ſaturabuntur. Math, 5. 6. | | 
X1X. Nec tamen gratia illa per quam intus ſan&ti juſtique in conſpeu Dei reddimur, 
tribuenda eſt atuum illorum, qui etiam ex divina ordinatione przcedunt, merito && 
efficientiz. Etenim ſanRtificatio & adoptio fidelium Dei donum eſt plane gratuitum. 
Nec cam aut pornitentia , aut fides prerequilita per ſe efficere aut promereri poteſt. 
lioque ab Apoſtolo fimpliciter zz&:944, ſeu donum Dei gratuitum vocatur Roy. 6. 
yerſ. ult. Sripendia peccats mors 3 donum autem Des eſ# vita #terna, Quippe, juxta 
ſententiam doRiſſimorum interpretum, Diodati ſcilicet 6 Bezz, vita zterna ibi rationem 
non haber ſubjeRi , ſed przdicati, Nec limpliciter intendir Apoſtolus dicere vitam zter- 
nam efle quid quod gratis a Deo donatar , ſed potius juſtitiam & ſanQiratem , quam 
Deus grataito nobis donat , dum nos Spiricu & Verbo regenerat, nos ad vitam zter- 
nam , tanquam ejus finem & przmium ducere ; ficut peccatum impoenitentibus , & pec- 
cati ſervis mortem zternam affert. SRD 

XX, Proinde cum noſtra regeneratio , ſeu ſanQificatio in ſolidom gratie divine tribui 
debeat, certutn eſt, juxta ſenſum & ſtylum Apoſtolicum, illJam non effe ex opetibus ; ne- 
que nos ex operibus ,regenerari, ſeu ſanRificari, 'id eſt , operum noſtrorum meriro & 
efficacia ſan&tos juſtoſque coram Deo reddi. Nam Apoſtoli ſententia live regula gene- 
rali hzc eſt , $5 per gratiam, non ex operibus , alioqus gratia jam non eft gratia « ſiex ope- 
ribug , jam 101 eft gratia ; alioquin opus jam non eſt opus. Rom. 11. 6. 

XX1. Et certe pars illa ſaluris, cujus per Dei gratiam in hac vita ſimus participes , prz- 
cipue conliſtir in liberatione a ſervitute peccati , & adeptione verz juſtitiz & ſanCtitatis : 
Er tamen Apoſtolus ſalutem illam operibus abrogat , cap. tertio epiſtolz ad Titum. 
Lunm ante, inquit, benignitas & erga homines amor apparmit Salvatoris noftri Des , nh 
ex operibus juſtitie que fecimu ms, ſed ſecundum ſuam miſericoraiam ſalvos nos fecit, 
per lavacrum regenerationis, & renovationem Spiritus Santti , quem eff udit in nos abunde 
per leſum Chriſtum Servatorem noſtrum. Ubi opera juſtitiz que ipli fecerimus , oppo- 
nit lavacro regenerationis, 8 renovationi per Spiritum Sanctum : ac alutem noitram 
(ideſt, redemptionem a peccato, ſive a ſervitute 6c ſordibus peccati , cum vera juftiria 


ſanticate conjun&am ) tribui non vult operibus illis,, ut cauſz efficienti , five mecito- * 


rizz ſed operationi Spiritus nos renovantis atque regenerantis, ut ira res (int oppolitr, 
ex operibus eſſe & per Spiritus gratiam fiers, ; BE | 

XXII. Qno reſpiciens idem Apoſtolus, Eph. 2. dicir nos Chriſto convivificatos . & 
ſervatos eſſe gratia per fidem ; non.ex operibus , ne quis glorietur. Luonman ſumus Des 
971, ſive fattura, creati in.Chrifto Ieſu ad opera bona , que preparavit Dem ut in wits am- 


bulemzs, Ubi docdenos a peccatis noſtris ſervari;live liberari , non vi & merito operum 
: Nn noſtrorum, 


—— 
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. "oftrorum , fed per gratiam illam qua Deus non ſolum nobis peccata condonat , ſed nox 


etiamvirtute Spiritus Santi quali de novo creat , ut novi homines fa&ti , deinceps pie & 
juſte vivamus , 6 ftudeamus operibus bonis. HERE Z3 TY 

XXI11. Porro juſtitia 6 ſanRitas illa , ad quam fideles per Spirirus SanCti gratiam 
renovantur , quandiu durat hujus vitz tempus, nunquam pervenit ad ſummum ; fed per. 
petuo opus habet augeri 6 perfici.- Adeoque illi ipf qui progreſſus in ea quam maximoy 

fecerunt, ad mortem uſque agnoſcere debent ſe nondum perteCtos efle ; 6 aſlidue in ig 
incumbere, ut in Chriſti gratia magjs ac magis proficiant , ſanCtificationem. perficientes 
in timore Dei. Id exemplo ſuo docet :ipſe Paulus, quem fſanctitate nallus tidelium (y. 
peraſſe videtur, Jam enim morti proximus , profitetur ſe nondum metam apprehen. 
diſſe, neque jam perfeQum aut conſ{ummatum efle, Et poſtea {ubjungir > Unum autem 
ago, ta quidem que 4 tergo ſunt ebliviſcens, ad ea vero que 4 fronte ſunt contenders, 
ſcopum verſus feror : ad palmam ſuperne wocationts Dez wn Chriſto Teſu, Phil. 3.14, 
Idcirco homines etiam fanctiſlimos ſpeat Angeli vox illa ultimo Apocalypſeos , In 
juſtus eft juſtificetur adhnc, & qus ſanttus eft ſanttificetur adbuc. 

XXIV. Neque vero ſanRiras 6c juſtitia fidelium fimpliciter a fummo perfeRionis 
gradu in hac vita deficit, ſed multis quoque nzvis eſt obſcurata ; -nec obſtat quominys 
qui ea prxditi ſunt in peccata ſpins ex infirmitate labantur, Hz ſant enim ipſo- 
rum Apoſtoloram voces ; 1 multzs offendimus omnes. Jac. 3.2. Item, Ss dixeri- 
11 nos peccatummon habere , upſs nos ſeducimns, »& veritas in mobs not eff, 1 Joh. 18, 
Ac propterea Salomon univerſe pronunciat , Non eff homo juſt in terra, qni faciat 
bonum , & non peceet, Eccl. 7. 20. id eſt, {ic juſtus ut ſemper bonum faciat, abſque 
ullo peccato. . | 

XXV. Huc vero non alio ſpetant quz Theologi Proteſtantes docent de imperfe- 
Qione juſticiz illius quz per Chrifti gratiam fidelibus mhzret. Erenim , quum per- ' 
rendunt illam inchoatam duntaxat & 1mperfeRtam efle, non perfectam atque abſolutam, 
per id non aliud (ignificatum volunt, . quam juſtittam iſtam in terris nunquam attingere 
ſupremum perfe&ionis & excellentiz 'gradum, quin plurimum ab eo abefle : ideoque 
per gradus varios quotidie agendam , Ge promovendam eflez donec tandem in vita fu- 
rura plene conſummetur & perficiatur. Ac- przterea fideles quantumcunque in juſtitia 
& ſanQitate profecerint, ſuos. ſemper habere defeus, 6c multis Japlibus manere ob- 
noxios , donec corpus hoc mortale exuerint. | 

XXVI. Czterum quum juſtitiam quz fidelibus ineſt inchoatam nowinant , per id 
negare nolunt il]am completam eſſe quoad effentiam 6c.partes integrantes. Et fimiliter, 
quum imperfe&tam affirmant, per id non ſignificant-aliquid ei deefle, quod neceſſario 
pertineat ad veram rationem juſtitiz 6 ſanAttatis. Ultro enim illi concedunt perfeRio- 
nem partium eſſentialium atque integrantium. Nec putant illam efle juſtitiam & fan- 
itatem , vel mancam & mutilam , vel apparentem & falfo fic ditam z ſed veram & 
ſynceram, ſuis omnibus membris 6 partibus conſtantem : utpote per quam homo toii 
legi divine, licet non exaRe, conformis reddatur , & quz proinde juſtirize 6 ſanRitatis 
verz , totam & integram rationem habeat. Unde eſt quod in hoc negotio, diligenter 
& ſxpe diſtinguunt inter perfeftionem gradunm , & perfeitionem partium , live efſentia- 
lium , five integrantium. Ac priorem quidem illam inhzrenti noftre juſticiz conveni;e 
pernegant, ſed poſteriorem illi denegandam non efle fatentur & afferunr. 

XX VII. Hic autem certe tanta eſt veritatis evidentia, ut etiam qui verbis videntur con- 
tradicere, reipſa tamen idem dicere comperiantur. Nam Scholz Romanz DoRores plare 
quidem adverſa Reformatis loquuntur. Nolunt enim juſtitiam per Spiritum SanQum fide- 
1ibus infuſam, inchoatam ſolum & imperfeCtam dici :- & acrirer contendunt illam efſe, & 
dict debere, perfetam atque abſolutam. Sed, quum mentem ſuam diſtinius expli- 
cant , in eundem plane ſenſum cum Theologis Reformatis recidunt. Quippe quando 
juſtitiam , de qua agimus, abſolutam vocant , non incelligunt-talem effe ut pervenerit 
ad ſurmmum, 6 ei nihil addi poſſit, Er ſimiliter , quum dicunt perfe&tam , non in- 
telligunt perfe&am (impliciter , 6 ralem cui nihil omnino defit. Fatentur enim juſtos in 


* hacvita ſuos adhuc habere nzvos , & in varia peccataincidere z non ita gravia quidem, ut 


propter 1lla juſtitia excidant, ſed quz tamen egeant divina miſericordia & condonatione. 
Er hominum etiam ſanRiſſimorum docent juſtitiam efſe ejuſmodi, quz quotidie per- 
hci , & augmentum ſamere poſlit, Iraque juſtitiam fidelium in hac vita propterea tan- 
tum abſoJuram yocant, quoniam abſolme, limpliciter , 8 revera talis eſt : non vero 
rantum juſtitia quzdam improprie, ſecundum quid', & per aliquam fitionem {ic di- 
Aa. Er ſimiliter illam perfetam vocant, quoniam i111 nthil deefÞ quod ad efſentiam 
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verz juſtitiz pertineat : licet delſit illi quzdam perfeRio accidentaria, Gr multis gra- 
dibus a ſumma perfeRione abit. 

XX VII. Quod autem hc ſt Do&orum Scholz Romanex ſententia , dum juſtitiam 
quez regeni:1s inhzret , perfectam & abſolutam vocant , clariſſime docer Vaſquez, 
tom. 2+ 1n primam ſecundz , diſput. 202. cap. 4. num. 26. ubi hec ſunt illius verba : 
Porro autem noſtram juſtitiam , & ſanititatem veram eſſe , & perfettam manifeſte patet, 
Nam ſs Scriptura docet nos juſtos , immaculatos , & mundes eſſe, ut cap. 2. memoravs- 
mu , effcitur juſtitiam nobis inherentem veram & perfettam eſſe, Dico antem per - 
feltam, non quod in ſummo , ant excellent grad ſit , ſed quod ad rationem juftitie 
mihil prorſus es deſit , quominus ea vere juſti conſtituamur & ſimus, Et paulo poſt hxc 
addit: Si ergo Scriptura abſolute nos juſtos pronunciat , ſequitur qitidem tum nob:; Jtt- 
fitiam inefſe , tum etiam veram & perfeitam eſſe. Lmocirca perfettio neſtre juſtitie 
nn debet probari ex quibuſaam Scripture teftimonits , in quibus commendatur perfetta 
G& inſignis charitas ; ſed potins ex illis in quibus docemur nobrs inefſe juſtitiam * nam 
juſitia non eſt que vera & perfetta non eſt , eo ſenſu qno perfettam & juſtitiam haftenus 
explicuims. Ubi manifeſtum eſt illum verum & perfetum pro eodem ſumere » & 
agere de perfeCtione efſentie , non graduum. 

XXIX. Bellarminus vero non minus aperte [ignificat quo ſenſu renatorum juſtitiam 
& ſanftitaten perfe&tam 6c abſolutam vocet , 1b. 2. de Fuſtif. cap. 13. nam ibi fateruc 
virtutes infuſas , quibus fidelium juſtitia conſtat, ita ſuo quodam modo perfe&tas eſle, 
ut quotidie magis ac maylis perfici debeant. Et paulo poſt ſubjungit virtutemi ſemel 
infuſam egere quotidie niova remiſſione peccati. Juſti enim, inquir, tametſi multa bona & 
juſta opera fariunt , tamen ſxpZ etiam labuntur in peccata levia & venialia, Capite vero 
\ fequenti juſtitiam habitualem , ira & non aliter perfe&am efle afſcrit, ut per eam abſo- 
lute, ſmiliter , & proprie juſts nominemur & ſimus. De juſtitia vero aRuali ſic loquitur, 
Luamrois aliquo modo ſit imperfetta , propter admixtionem venialium delittorum , &- 
egeat quotidiana remiſſione peccati ; tamen , non propterea deſinit eſſe vera juſtitia , & 
ſm etiam quodam moao perfetta. 

XXX. Arque lic quidem loquuntur ac docent rigidiores ex Pontificiis. Sed qui ſunt 
inter eos #quiores , rotunde, (1mpliciter , 6 aperte fatentar juſtitiam qui nobis inhzrer 
tenuem, inchoatam , & imperfeam &fle. Quo de numero in primis eſt Cardinalis Con- 
tarenus : is enim TraRatu de Juſtificatione, anno 72. ſuperioris ſculi, poſt Conci- 
lum Tridentinum edito ; idque cum approbatione Doorum regentium Theologicz 
ficultatis Parilienſis , clare & expreſle docet 6c inculcat juſtiriz fidelibus inherentis im- 
perfetionem. Hee noſtra juſtitia, inquit , eſt ivchoata & imperfeita, que twers nos non 
piteft quin in multis offendammns , quin aſſiaue pectemus, 

XX XI. Porro cum juſtitia & fſanctiras fidelium , ſeu quis habeat rationem virtutum 
quibus interius a Deo ornati ſunt , ſeu bonorum operum quz inde promanant , G in qui- 
bus ſe exercent, imperfe&a tantum 6 inchoara fit : nec ſolum illi finr in peccatis mortui, 
antequam Deus illos in gratiam recipiat : ſed etiam poſt acceptam gratiam, variis lapfi- 
bus adhuc obnoxii maneant: certum eſt neminem, vi propriz juſtiiiz , & bonorum 
ſuorum operum, poſſe coram ſeyero tribunali Dei conliſtere , & ferre rigidum divini 
judicti examen : neque quemquam hominum damnationem vitaturum, & apud Deum 
inſontem, & vita #terna dignum pronunciandum fore , {i Deus reſpiciat rantum ad ju- 
ſtitiam quz illi inhzrer , & bona illius opera , nec erga ipſum ulla indulgentia $& cle- 
mentia uti velic , ſed cum eo agere ſecundum legis przcile conſideratz rigorem. | 

XXXII, Id manifeſte docet Pſaltes , Ss iAquitates , inquit , obſervaveris Domine, 
Domine quis F qa yo ? Pſal. 130.3. Quod Job etiam agnoſcit his verbis, Fere ſcio 
qu0d ita ſit, & quod nun juſtificetur homo compoſitus Deo. Sz voluerit contendere cum e0, 101 
Poterit ei reſpondere unum pro mile. Job. g. 1. Unde eſt quod Propheta hac deprecatione 
apud Deum utitur , Ex non #ntres in judicium cum ſervo tuo : quia non juſtific abitur 1 
conſpefts tuo omnis vivens, Pſal. 143.2, Quo pertinert etiam quotidiana illa precatio, 
qua ex Chriſti pracepto , vel qui ſunt inter homines ſanRillimi ; uti debent , Dimztte 
mbis debita nota, ſicut & nos dimittimu debitoribus noſtrys. 

NXXIII, Arque hic quoque eſt tanta vis veritatis, 6 tam vividus conſcientiz ſenſus, 
ut ultro ei dent manus , nec repugnare aufint, etiam qui pſurimum juſticiz inhzrent1 
tribuere videntur. Nam DoRores Scholz Romanz agnoſcunt neminem , per juſtitiam 


Ruantalibet juititia polleant , nequaquam ſibi ad innocentiam , vel elett; ſufficinnt ; 
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ſs in judicio diſtrifto requirantur. Et ultro fatentur , .ac docent hominem quemliber 
egere divina condonatione , non tantum reſpe&u peccatorum illorum quz jultificatio. 
nem illius przceſſerunt : ſed etiar propter lapſus varios ex infirmitate , in qu6s, etian 
poſtquam juſtificatus eſt , identidem incidit : & propter quos merito coc]o excluderetyr, 
nili clementia divina ſubvenirer, ; 

XXX1V. Teſtis fir Vaſquez ipſe inter Pontificios rigidiſſimus juſtitiz inherent 
aſſertor. Is enim Tom. 2. in prima ſecunde difput. 202, cap. 6. num. 44. ad locum 
fibi objetaum ex Pſalmo 142, juxta verſionem vulgatam , reſpondet Pſalmiſtam me- 
rito 2 Deo poſtulare ne intret cum 3pſo in judicinm , hoc eſt, ne ipſum judicet 101 pre- 
miſſa miſericordia gratie ſue. Nam , inquit , »iſt prius Deus miſericordia ſua ipſum 
preveniat , ut 4 peccatss juſtificetur , non poterit non 3 Juaicio Det damnars , hoc auten 
quiſque noftrum dicere poteſd, etiam poſt juſtificationem 4 mortals quia aahuc mult 
venialia manent, que, nifi Dei miſericordia deleantur , prinſquan ad juaicium Dei 
wocentar , non poterit homo omnind juſtificars , hoc eft , omnino effugere Dei judicium & 
ultionem. | j 

XXXV. Pracipue vero Cardinalis Contarenus , jam citato trafatu de Juſtificatione, 
candide agnoſcit juſtitiam , quz per gratiam Chriſti fidelibus inhzret , non poſſe ſeyerg 
Dei judicio oppon : ſed cum judicium illud cogitamus , deberi nos Chriſti juſtitia nij, 
ut ſalutis noſtrz fandamento. Ego , inquit, prorſies exs/timo pie & chriſtiane dici, 
quod debeamins nits, niti, inquam, tanquam re ſtabilt, que certo nos ſuſtentat , juſtitii 
Chrifti nobis donata , non autew ſanttitate & gratia nobis unherente. Has etenin 
nſtra juſtitia eft inchoata & imperfefta , que tuers nos non poteft , quin in multis if en- 
damms , quin aſſiaue peccemus. ldcirco in conſpettu Dei non poſſumus ob hanc juititian 
noſtram habers juſti & bont , quemadmoanm atcceret filios Det eſſe bonos & ſanttos. 

XXXVI. Sicut autem ſanRitas 6c juſtiiia illa , quam fidelibus indir Spiritus Sanfus, 
non obſtat quominus egeant divina clementia , 6: 'miſericordia , ad remiſſionem pec- 
catorum ſuorum , tam quz admiſerunt ante ſuam juſtificationem , quam quz poſt illam 
quotidie admittunt : ita. quoque remillio illa , reſpe&u noſtri , plane gratuita eſt; 
nec putandum eſt Deum nos im gratiam recipere , & peccata nobis condonare, pro- 
pter juſtitiam ullam. quz nobis inlit , ſive propter illa opera , quibus ad veram juſt 
tiam 6c ſanciratem diſponamur : quaſi opera quzdam noftra aut juſtitia nobis per 
Spiritum San&tum impreſſa , meritoria efſent remifſionis peccatorum noſtrorum, 

XXXVII. Id manifeſte Scriptura Sacra docet, dum ait, Deum preciſe 3%, id ef}, 
gratuito donare nobis omnes offtenſas, Coloſſ. 2. 13. Item quum toties repetit & 
inculcat nos ſervari 6G juſtificari gratia , per Dei gratiam , 6 non ex operibus , Rom. 2. 
Epheſ. 1. Tit. 3. Nec enim cuiquam dubium efle poteſt , quin ſalus illa & juſtih- 
catio remilſſhonem| peccatorum itncludat. Adeoque Chriſti Baſfio & obecdientia uſque 
ad mortem crucis , unicum eſt jllud meritum quo Deus movetur ad nobis largiendam 
deliftorum veniam , noſque a peccati reatu liberandos. Unde eſt quod Apoſtolus ait, 
Nos un Chriſto habere redemptionem per ſanguinem ejus , 1d eſt, remiſſonem peccatorun : 
noſque juſtificars per redemptionem que eſt in Chriſto Ieſw ; quem propoſuit Dems pre 
prttationem per fidem in ſangune ipſins, 

XXX VIII. Arque hac etiam in parte, conſentientes habemus ipſos Pontificios. - Nam 
totam hominis impii & peccatoris juſtificationem , que juxta eos conſtat peccatorum 
remiſſione , & renovatione interioris hominis , gratuitam efle agnoſcunt, Nec ftatuunt 
ullam ejus cauſam meritoriam prater Chriſti mortem & obedientiam , ur videre eſt 
in iplo Concilio Tridentino, Nam Sefl. 6. cap. 7. enumerans cauſas juſtificationis, 
non alilam ejus cauſam meritoriam recenſet quam paſſionem Chriſti, Huju, inquit, 
juſtifications cauſe ſunt finalis quidem gloria Dei & Chrifts, ac vita aterna, Efficiens 
vero miſericors Deus, qui gratuits abluit : meritoria dileftiſſimms unigenitus ſuns D0- 
minus moſter Teſus Chriſtus , qui can eſſemu intmici , propter nimiam charitatew , 9#4 
ailexit nos, ſua ſanttifſima paſſione in«ligno cructs juſtificationem meruit , & pro nob# 
Deo patri ſatisfecit. Capite vero ſequemti , exprefſe negar quicquam ecorum quz 
juſtificationem praccedunt , ipfam juſtificationis gratiam promereri." Gratis autem , il- 
gult, juſtificari ideo dicimnr , quia mhil earum que juſtificationem precedunt , ſive fides, 
ſroe opera , *pſam juſtifications gratiam promeretmr. S4 enim gratia eſt , jam non 0 
operibres : alioquin, ut Apoftolns mnquit , gratia jam 101 eft gratia, L 
. XXXIX, Ideoque Becanus queritur ſaos calumniam part , quaſl docerent 1mpil 


jaſtificationem , & remiſſionem peccatorum , eſſe ex Meritis , non vero gratuitam : 
aſlerit 
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afſerir diſpoſitiones que precedunt juſtificationem , tametſi bona opera ſint , non ta- 
men merert primam gratiam juftificantem , 6c remiffionem peccatorum : & conſequen- 
ter primarn jaſtificationem eſſe mere gratuitam , nec ullo modo deberi nobis ex juſtitia. 
In ſumma Theologiz Scholaſticz , rom. 2. tract. 4. cap. 4. limiliter Bellarminus Ke- 
mnictium mal fidet accuſar, quod dicat inter Proteftantes 8 Eccleſiam Romanam in 
controverliam vocari , quid fit id, propter quod Deus hominem in gratiam recipiat.? 
An (it meritum filii Det, an inchoata in nobis novitas ? Ac proinde agnoſcit nos in 
gratiam non recipi propter meritum ullum quod nobis inlir, Nec novitatem vitee efſe 
meritoriam noſtr# cum Deo reconeiliationis. De ſuſtif. lib. 2. cap. 2. 

XL. Quamvis autem in multis quz ha&enus recenſuimus , circa naturam && meri- 
tum juſtitizx , & ſanRitatis que regenitis ineſt , inter ſe conſentiant Proteſtantes & 
Pontificii z inter eos tamen quaſtio eſt magna contentione animorum agitata , An 
per juſtitiam quz nobis inhzreat formaliter coram Deo juſtificemur ? quod affirmant 
Pontificii , polt Concilium Tridentinum , Proteſtantes vero magno conſenſa negant. 
De cujus queſtionis ſtatu atque momento , ut reRe judicetur , neceſle eſt partium con- 
rendentium mentem diſtin&tins & clarius exponere. 

XLI. Quod ſpear ergo Proteſtantes , verbum ziſtificare in hac quzſtione ſumunt 
ſenſu forenſi z nec per juſtificari aud intelligunt , quam a peccato abſolvi , & inſon- 
tem pronunciari, Hz vero voces coram Deo, iplis idem ſunt atque in diſtrito Dei 
judicio , & ſecundum legis rigorem inſtituto. Itaque , quum negant nos per inhz- 
rentem juſticiam coram Deo juſtificari , eorum mens eſt , neminem rattone ſanQitatis 
& juſtitiz ullius quz in ipſo reperiatur , 6c bonorum quz fecerit operum, poſle in ſevero 
Det judicio infontem pronunciari , 6 ab omni culpa abſolvi : nec quemquam poſſe in 
Det judicio damnationem effugere, & ad vitam zternam , ut ea dignum acceptari, fi 
juſticiam & opera noſtra Deus rigide examinet , nec ulla ntatur erga nos clementia 8 

' miſericordia, y | 

XLII. Czterum minime negant , ut clarum eft ex iis quz fuerunt ante expolita , in 
is qui per Dei gratiam -renati ſunt, reperiri juſtitiam'Se ſanRitatem veram ; per quam 
ſfancti juſtique 6 revera ſunt , && vere dici poſſunt, idque non ſolum coram hominibus, 
kdetiam in conſpetu Dei , qui juſtiriam illam agnoſcit & probat, ut germanam 6c ſyn- 
ceram , nec poteſt illam non amare, atque gtatam habere, ut in qua virtutum ipſarum 
divinarum (imilitudo quzdam , & imago ſplendeat. Quapropter etiam Deus in ultimo 
judicio in quo homines miſericorditer , 6c ex Evangelio focdere judicabit , non autem 
ſecundum legis prxciſe ſumptz rigorem , renatorum juſtitiz 8 bonis operibus, glorio- 
ſum & ſolenne reſtimonium perhibebit , & viram #ternam illis benigne retribuet , ſecun- 
dum gratuita quidem Evangelii promiffa , ſed in quorum complemento juſtitia quoque 
divina elucebit. | . 

XLIH, Ne quis autem adverſariorum calumniari poſſit, hanc non efſe germanam 
Reformatorum ſententiam, dum negant nos formaliter coram Deo juftificari per jufti- 
tiam quz nobis inhzret , illoſque plus detrahere juſtitize inherent! , _ ipli tribuamus, 
hic inſerere viſum eſt , que paucjs hac de re tradir jam citata Confeſſio Reformatorum 
ex Polonia, cap. 4: ſe, 2, num. 13, Negamm etiam , inquit , per juftitiam illam 
inherentem propriam ns ita juſtificars, ut per, & propter eam coram judicio Dei a 
reatu mortis abſolvamur , in filios adoptemiur , & vita' aterna aignt pronuntiemur , quo 
ſenſu forenſi vox juſtificands 4 Spiritu Santto in hac dotrina uſurpatur. Et ; enim 
ſao ſenſu aici poſſit , fideles per charitatem, aliaſque virtutes infuſas juſtificars, 14 eſt, 
juſtos, ſantoſqne fieri , heo tamen juſtitia in hac vita imperfetta off , eaque , ut ſupra 
dium , coram ſevero Dei ſudicio nequaquans poteſs conſiſtere z quod ſolum un has dottrina 
maxime ſpettatar. is Ned Nas 
 XLIV. Quibus confona ſunt quz docet Joannes Davenantias Sarisburienfis nuper 
n Anglia Epilcopus, qui de juſtitia habituali & actuali tractarum edidit accuratifſimum, 
ls enim diſputatione de Juſtitia habiroali , cap. 2:2. ſic loquitur,, Concedimmn efſe in 
omnibus juſtificatts jnſtitiam quandam inherentem , quam fs formalem cauſam ftatuant 
juftificationis ( liceat enim vocabulum procudere ) hand Fepngnabimus , fed- praatite ju- 
Hificationis , que refpondet ſtrifto examini celeſtis judicis, nec formalis,' nec meritoraa 
eſſe wllo modo poreft. Tertio vero capite,, probar ab hac, jinfuſa, live inhzrence juſticia, 
deles, ſeu renatos ormnes vocari & cenferi juſtos; idque ab ipſo Deo. Non quidem, 
quod hzc ſanRitas infaſa, aut inherens Juſtitia perſeRa it : ſed quod vera; ac minime 


bypocritica, Deoque nota & grata , "qui illam infudit' mentibus renarorum. Quod 
; auteny 


ht. _ th. 
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autem ſxpe apud Reformatos occurrit , per juſtitiam inhzrentem neminem juſtum eff 
coram Deo , cap, 2 docet intelligendum , non quali ſimpliciter & abſolute ditum , ſeq 
comparate ſolum , & ſecundum quid. Nempe non aliud lignificari per hoc, quam nog 
juſtitiam nullam habere , qua nici poſſimus , 1i ſtricte diſcutiamur coram tribunal gj. 
vino: vel nos juſtitiam non habere quam lex Dei exigit , ad malediQat vitationem , & 
vitz #ternz conſecutionem, | ; | 

XLV. Jam vero Doores Eccleſiz Romanz, juſtificari ſumunt non foren(i, ſed 
morali ſenſa, Eſtque j#ſtificar; iplis idem ac ſanRificari R & a peccati ſordibus mun. 
gari, Itaque quum pertendunt hominem formaliter juſtificari coram Deo per juſtitian 
inharentem, id fibi volunt juſtitiam a Spiritu Santo infuſam, eſſe formam 3 qua 
fideles in Scriptura ſan&i juſtique nominantur,6e per quam reapſe tales conſtituuntur, non 
ſolum apud homines, ſed etjam apud ipſum Deum, qui juſtitiam quam ipſis indidit probat 
& acceptat , ut veram & ſynceram : quz proinde in igne ultimi judicit , quum Chriſtys 
vivos 6 mortuos judicabit , manſura & conſtitura eſt ; & a Chriſto laudem & premium 
vitx , & glorix xternz acceptura. 

XLVI. Czterum, ut ſupra ſatis probatum eſt , non ſentiunt homines per juſtitiam 
ſbi inhzrentem, 6 bona fua opera, poſſe coram ſevero tribunali Dei conliſtere, & 
damnationem vitare , ac vitam zternam conſequi , 1i Deus ipſos , & eorum opera, rigide 
excutiat ; nec quicquam iplis miſericorditer condonet , atque indulgeat. Itaque facile 
concedunt neminem eo ſenſu coram Deo juſtum xeperiri, ſed omnes egere divina cle- 
mentia , & delitorum ſuorum venia & remiſſhone. Quin ultro fatentur remiſſionem 
illam, efſe donum Dei plane gratuitum , quod nullis hominum meritis ex juſtitia de- 
betur : licer ipſa naturz divinz bonitas && #quitas quodammodo poſtulet , ut in grz- 
tiam recipiat eos, qui per fidem & poenitentiam , ad miſericordiam ipſius confugiun: : 
Quo reſpiciunt nonnulli DoRores Eccleliz Romane , ut Bellarminus & Becanus , dum 
dicunt fidem & poenitentiam mereri de congruo remiſſionem peccatorum, Quem tamen 
loquendi modum alii repudiant, ut Thomas Stapletonus. 

XLVII., Ex his vero facile colligitur , Proteſtantes & Pontificios , in hac quz- 
ſtione quidem, ſibi invicem verbis contradicere , ſed tamen de re ipſa inter eos ef: 
conſenſum. Etenim, fi rollantur voces ambiguz 6 contentioſz , & res eadem terminis 
aliis exprimatur-, Pontificii non affirmant, ut patet , quod Proteſtantes negare inten- 
dunt, dum inficiantur quemquam per juſtitiam inhzrentem coram Deo juſtificari, 
Neque viciſſim Proteftantes impugnant quod defendunt Pontificii , dum verbis plane 
contrarium affirmant, nempe juſtitiam il}am inhzrentem efſe cauſam formalem noſtrz 
cum Deo juſtificationis. Ira ut rota difficultas pendeat ex vario uſu vocis juſlificandi, 
quam il}i quidem uno ſenſa , hi vero alio uſurpant. 

XLVIIL Idemque judicium faciendum videtur de affini controverſia, An ſcilicet 
homo peccator quibuſdam operibus ad juſtificationem przparetur & diſponatur ? quod 
{imiliter docent 6c tuentur Pontificit , | Proteſtantes vero negant. Nam quum iſtud 
affirmant DoCtores Eccleliz Romanz , mens eorum alia non eſt , quam Deum, priul- 
quam hominem peccatorem Spiritu ſuo ſanEtificante donet , il}ique fidei, ſpei, & ch1- 
ritatis, aliarumque virtutum Chriſtianarum habitus infundat , conſueviſle illum gratla 
ſua przvenire, per quam in eo quoſdam aus excitat fidet, ſpei, & dileRionis , ut 
& timoris judicii divini, doloris de peccato , 6c propoſitinove vitz , 6c fi qui ſunt 
ſimiles, qui ſunt veluti quzdam conditiones przvix , & morales diſpofitiones , line 
quibus Deus non ſolet Spiritum illum ſaum in peccatores effundere, 

XLIX. Quam autem hoc non abhorreat a dorina Reformatorum , patet ex iis quz 
ante docuimus Theſi 1 6. 6 ſequentibus, Qyibus conformia ſunt que fatis prolixc 
diſputat Ameſius, DiiÞut. T heologica de Preparatione peccatorts ad converſionem ; qux 
jubjunRa eſt ejus reſcriptioni ad Nicolaum Grevinchovium , ubi diſertis verbis Th. 3- 
afſerit, in omni peccatore poſt uſum rationis convertendo & regenerando, ex ordine 
przcedere diſpofitiones quaſdam eo facientes , quamvis diſpari gradu , ſecundum fa- 
pienttam diſpenſationis divinz. | 

I. Quz fint antem illz diſpoſitiones , explicat poſtea verbis Theologorum Britar- 
norum qui Synodo Dordracenz interfuerunt. Qui ſic lJoquuntur in judicio ſuo 4 
Art. 3.& 4. Sunt quedam opera externa , ab hominibu ordinarie requiſita , prinſquar 
ad ftatum regenerationss , aut converſions perducantur , &c. Sunt etiam queaam 0” 
feta interna ad converſionem , ſive regenerationem previa , gue virture verbi, Spiri 


ruſque in nondum juſtificatorum cordibus excitantur. Lnalia ſunt , mtitia _ 
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divine , ſenſus peccati , timor pene , Cogitatio de iberatione , ſpes aliqua venie, Quibus 
poſtea ſubjungunt ; Vam ſicut in generations homin!s naturals, multe ſunt pravie diſpu< 
ſtiones , que forme induttionem precedunt; ita & in Spirituali, per multas anteceda- 
ea gratie attiones, ad Spiritualem nativitatem pervenitur, | 

Li, Quod autem hic ſednlo cavendum putant Retormati iljud eſt, ne putetur homo 
viribus naturalibus libert arbitrit, poſſe ſe quadantenus ad grattam przparare, aut ope= 
ribus quibuſcunque, etiam gratiz avxilio faRis, remiſſionem peccatorum, & eorurn 
ablutionem , aur Spiritus Santi donum quoquomodo promereri : quo tendere putant 
illa quz Pontificit docent de prazparationibus , 6 diſpolitionibus varits ad gratiam juſti- 
ficancem , 6 ſanRificantem, Nec alio animo 6: fine diſputant conira Pontificios, & 
impugnant diſpolitiones ſeu praparationes, 

LII. Nam -alioquin non inviti concedunt ante ipſam juſtificationem, ſenſu forenfi 
ſumptam , ſeu quod idem eſt , ante peccatorum remiſſionem , in homine multa pre- 
requiri, quz facile patiuntur vocari diſpolitiones : modo ne putentur efle juſtificatio- 
nis caulz efHicientes, vel meritorixz. Qualia ſunt ea quz jam ſpins memoravimus, 

eccati , ſcilicet , ſenſus , agnitio , 6 dereſtatio, timor judicii divini, gratiz divine 
deliderium & ſpes , aliqua Dei dileQio , & quz ſunt hujuſmodi. Ad quz reſpiciens 
Petrus, AG. 3. 19. lic Judzos hortatur , Panitemins & convertimins , ut deleantur 
eccata veſtra, | 

LIT, Qua de re videri poteſt Parzvs in Bellarminum lib. 5. de Juſtif. cap. 3, 
Securdo, inquit , tenendum eſt , non eſſe idem dicere diſpoſitiones pracedere juſtificatio« 
nm , ſeu requirs ante juftificationem , & aiSpoſationes requirs ad juſtificationem , ſen 
juſificationem acquirs per dispoſitiones. Nos poſterins negamu. Prayys rette intelle- 
tum concedimns, Similiter Ameſius in Bellarmino Enervato, Tom. 4. lib. 5. cap. 4. 
reſponlione ad quartum argumentum, concedit dile&ionem aliquam eſſe priorem remilſ- 
ſione peccatorum , live juſtificatione , ut diſpolitionem przrequilitam ; licet diletio 
nulla remiſſionem pracedat ut diſpolitio cauſans. Et reſp. ad quintum argumentum, 
penicentia quz eſt dolor 6 deteſtatio peccati , ipſo jfatente antecedit quidem juſtifi- 
cationem ,- ut diſpolitio ex ordine- przrequiita z ſed nen_ut cauſa, Qunibuſcum con- 
ſentiunt quz Theol. Bricanni in judicio jam citato dicunt. Ad Fatum juitificationss, 
in quo paces habemu apud Deum per Dominum noftrum Teſum Chriftnm , non ſolet 
rratia arvina homines peraucere per ſubitum enthuſiaſmum , ſed multts pravits attioni- 
bus miniſterio ] erbi ſubaftos, & preparatos. Hoc wiaere licet in ullts, qui audita 
Petri concione ,, peccati onus ſentiunt , timent, dolent , liberationem deſiaerant , ſpems ali- 
quam venie Concipinat : que omnia ex illis verbis* concigs poſſunt, AB. 2.37. Quum 
hzc audiviſent , compun&i ſunt corde ſuo , 6 dixerunt ad Petrum 6 reliquos Apo- 
ſtolos, Viri Fratres , quid faciemus ? 

LIV. Praſertim vero hac in parte Reformatorum ſententiam accurate exponit 6 
iluſtrat Davenantius , de Juſtitia a&uali , capite 31. ubi hxc eſt quinta illius conclulio : 
Bona quedam opera ſunt neceſſaria ad juſtificationem , ut conditiones concurrentes, vel 
precurſorie ; licet non ſint neceſſaria , ut cauſe efficientes , aut meritorie, Cul ttatim 
ubjungit , ſz hiſce bonrs operibus numero illa interna, que apud Deum magni moments 
ſunt , quamvis in hominum oculos non incurrant ; ut dolere de peccato, deteſtari pecca- 
tm, humiliter ſe Deo ſubjicere , ad Dei miſericordiam confugere , in Chriſto Media- 
tore Sem figere , nove vite propoſitum inire , aliaque conſimilia. Divina enim miſe- 
ricordia non juſtificat Ftipites , hoc e$t , nihil agentes ; neque equos & mules, hoc et, 
recaltitrantes , & libidinibus ſuis obſlinate adbereſcentes , ſed homines , eoſdemque com- 
purbtos & contritos, ac Verbi Spirituſque divini auttum ſequentes. Laemadmoanm 
witty ad ſanitatem agrotants requiritar , at morbum ſentiat , ſanitatem appetat , me- 
aicum adeat, morbum detegat , pharmacum recipiat ; neque tamen ulla harum attionum, 
att lis omnibus conjuntim ſumptis, tanquam canſis proprie meritorits ; att propric ef- 
ficrentibug , Conſequitur valetudinem , ſea ſola opera meaics, & virtute pharmaci : ſic 
ad juſtificationem obtinendam requiruntur quidam attus , ant trecedentes aut concurren- 
tes; non tamen ullorum efficacia , aut merito juſt:ficationem adipiſcimur , ſed gratia Dev 
miſerantis & opitulantis nobss , atque virtute divins llins pharmacs , ſangninms Chriſtt 
[ilicet, quo anime leproſe & morbide abluuntur & curantur. 

LV. Quz paulo latius referre viſum eſt , ne adverſariis ſit obtre&andi locus , ac 
ne quis dubitare polfit , Proteſtantes non ſimpliciter negare in peccatore requiri qual- 


dn diſpolitiones, ſive conditiones prexparatorias ante juſtificationem , cu 
| randem 


— 


272 De Juſlitia per Gratiam F idelibus inberemte. 


tandem illa modo ſumatur , ſive Pontificiorum , live Proteſtantium ſenſu : ſed ejuſmogi 
ſolum ad juſtificationem diſpolitiones negare , quz vel viribus libert arbitrii tribuantur, 
vel concurrere cenſeantor ad juſtificationem efficienter, aut meritoric. 

LVI. Verum ipſi DoRores Eccleliz Romanz, aut corum ſaltem plurimi , ny}l;; 
ejuſmodi diſpolitiones agnoſcere videntur. Quandoquidem profitentur cum Concilig 
Tridentino , nihil eorum quz precedunt juſtificationem , juſtificationis gratiam pro. 
mereri ; & illas qualeſcunque diſpofitiones tribuunt , non naturalibus libert arbitrii viri. 

bus, ſed auxilio gratiz excitantis & prevenientis, Teſtis (it unns pro omnibus Thy. 

mas Stapletonus Anglus, Proteſtantium hoſtis infenſifſimus , 6c acerrimus juſtitiz jn. 
hzrentis defenfor , quique omnium aceuratiſſime dofrinam Pontificiorum de juſtih. 
catione traRaviſſe videtur. Is enim Prolegomenis in librum quintum de Juſtificatione, 
poſtquam enumeravit varias diſpoſitiones ordinarie ad il]am requilitas , juxta Con. 
cilii Tridentini mentem , inter alia duo monet. Unum eſt, Non per opera tanquam 
a noſtris viribus profeQa , ſed tanquam effeRus gratiz prevententis, & adjuvants, 
nos diſponi ad primam juſtitiam. Alterum, Non lic diſpont nos per iſta opera , ut 
mereamur primam juſtitiam , ne quidem ex congrao. Et poſtea adhuc diligenter in. 
culcat , opera pure moralia , 8 ſolius naturz viribus produQta, ad juſtitiam Chriſtia. 
nam non difponere , neque prxparare ; nec ullo modo quicquam , quod ad vitam, aut 
gloriam Spiritualem pertinet mereri, Ac denique notat ex diſpolitionibus non con. 
ſequi ipſam juſtitiam, ranquam ex ſua cauſa efftetum. Qua in re plurimos Doo. 
res Eccleliz Romanz ipſi adſtipulantes hic citare liceret , ted brevitatis cauſa ſuperk- 
demus. 

LVII, Itaque cum Proteſtantes non fimpliciter negent ante juſtificationem conditio- 
nes quaſdam , & diſpoſitiones morales przrequiri , quo nihil amplins hac in pare 
exigit Eccleſia Romana , nec Pontificii velint has diſpolitiones rationem habere cauſz 
cfficientis, vel meritoriz , reſpeRu noſtrz juſtificationis , a quo hic unice Proteſtants 
abhorrent : hinc concludere licet , nullam inter utroſque de iſtis diſpolitienibus con- 
troverliam realem exiſtere, ſed ſolummodo quandam logomachiam , quz, formularum 
& vocum quarundam ambiguitate diſcuſſa, evaneſcir, 
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Omo ſeme] per peccatum fa&us mortis zternz reus non potuit 4 poena pec- 
cato debita liberari, & jus ad vitam zternam habere , niſi per ſummam 
clementiam Det peccata il}i condonantis, eumque ad vitam #ternam gra- 
tuito acceptantis, 

II. Porro Deus natura quidem ad hoc propenſus eſt ut miſeris ſuccurrat, verum non 
miſericors ſolum, ſed & juſtus eſt , ac quemadmodum milericordia ut peccatori igno- 
ſcat compellit , ita poſtulat juſtitia ne peccatum impunitum ſinat , fed legum ſuarum 
vim & majeſtatem tueatur, poenam de peccatis ſumendo; | 

I1I. Proinde ſapientiz divinz viſum non eſt peccata condonare, niſi juſtitixz foret 
ſaisfaQum , & poena de peccato condigna quodammodo ſumpta. 

|V. Sed impollibile erat homint peccatori {imul peccatum remitti , & tamen illum 
pro merico puniri, Cum enim peccatum mortem & perdittonem xternam mereatur, 
heri non potuir ut peccator ſervaretur, fieretque vitz 6 ſalutis particeps per divinam 
milericordiam , &c ramen ſimul poenam peccato condignam {ubiret. 

V. Ut igitur Dei miſericordia erga homines ſeſe exereret ; Ge tamen juſtitiz eijam 
ſuus efſet locus, oportuit vadem aliquem 6c ſponſorem intervenire , in quem poeaa ho- 
minibus debira derivaretur. 

VI. Ejuſmodi vero vadem hominem quoque eſſe conveniebat , ut peccatum puniretur 
in eadem naturi in qui patratum fuit , ſed hominem non eodem cum c#teris hominibus 
reatu involutrum, Erenim qui pro peccatis propriis mortis 6 maledictionis in judicio 
divino reus ipſe fuifſct, non potuiſſet ultro poenam eandem pro aliis ſubire, 

VII. Neque etiam id potuit ſimplex & nudus homo , qui oneri maledictionis divine 
ſuccubuiſſer , nec potuiſler ferre poenas xquiyalentes its quas rotum genus humanum 
coinmeruerat , ad quod vis & dignitas infinira requirebatur., Unde fequitur talem Va- 
dem Deum & hominem limul omnino efle debuiſle. 

VIII. Hinc eſt quod Deus Optimus Maximus generis humant miſertus , ilſudque ex 
debita perditione eripere volens, #ternum ſuum filium, 6G eundem cum ipſo Deum in 
mundum milir, qui in perſonam eandem aſſumpra natura humana, ac proinde fimul 
verus Deus & verus homo , per omnia nobis limilis exiſtens, ſele pro nobis Deo Part 
Mediatorem 8c ſponſorem obtulit , qui poenas nobis debitas exantlaret , 1ramque divi- 
nam a nobis averteret, juſtitiz divinz pro nobis ſatisfaciendo. 

IX. Quod ut effeum daret, tempore per divinam providentiam prxſtituto, 6c pro- 
pheticis oraculis przxdi&o, Filius ille Dei , qui rapinam non ducebar ſe eſſe xqualem Deo, 
accepti ſervi form inter homines comparyit , omneſque naturx humanz miſcrtas arque 
infirmitares , excepto peccato , ultro in ſe ſuſcepit ; vitaque ſanRtiſſima & innocentifiima 
per aliquot annos in his rerris peraQa, ſponte tandem mort! maleditz & probroſz noſtro 
zomine ſe objeccit, Deo Patri taftus obediens uſque ad mortem, mortem autern crucis. 

X, Qua de re multis ante Chriſti adventum ſxculis clare admodum tuit —_ 
Oo | alas, 
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Ifaias , cap. 5 3- ubi juxta morem propheticum , de rebus futuris verbis przteritl tem. 
poris loquens, fic venturi Meſliz paſliones pro nobis deſcribit, Fere languores noſtros ipſc 
rulit, & aclores noſtros portavit , nos autem, reputavimu eum plag us affettum , percuſſun 
& humiliatum a Deo. Ipſe antem vulngratins eſt propter pravaricationes noitras , at. 
tratus efF propter iniquitates noftras : cait igatio paces notre ſuper ens , & livore ej 
ſanats ſums, Omnnes nos guaſe oves err aVINW unuſquſque m viam (nam atcling- 
vit ; & poſrait Demins in'co miquitatem omnumn noſtrum. Er poſtea, Propter preva- 
ricationem populs mei plaga furt es. Item, Effuait in mortem anmam ſnam , & cyy 
prevaricatoribus annumerats eſt ; ipſe quoque peccatum multorum tulit , & pro pecca- 
toribus bravit. Li 

Xl. Quo reſpiciens Petrus Apoſtolus dicit , Chriſtum paſſum eſle pro peccatis ng. 
Aris , juſtum pro injuſtis 3 & ipſum peccata noſtra pertuliſle in corpore ſuo ſuper 
lignum, Fe Paulus, Chriſtum fa&um efle pro nobis maledictum ; quia ſcriptum ft, 
Maleditus omnis qui pendet in ligno, 

XII. Et hinc quoque eſt quod Scriptura Sacra de morte Chriſti frequenter loquitur, 
ceu de facrificio quo peccata noſtra fuerunt expiata ; ut przſertim videre eſt in epiſtol; 
ad Hebrz#os , & apud Iſaiam cap, jam citato ; ubi dicitur Meſſias animam ſuar poſuiſſe 
oblationem pro peccato. Ac prxterea tanquam de pretio quo ſumus a morte & per- 
ditione redempti : ut quum dicit Paulus Chriſtum ſe ipſum «i/7av&y dediſſe pro omnibus, 
Et Chriſtus ipſe, filium hominis non veniſle ut ſibi miniſtretur , fed ut miniſtret, detque 
animam ſuam in redemptionis pretium pro multis. Unde eſt quod Petrus affirmat nos 
ron fuiſſe redemptos corruptibilibus , auro , & argento , ſed pretioſo ſanguine agni 
immaculati & incontaminati Chriſti, 

X1iI. Porro Chriſti paſſionem , & obedientiam illam Deo Patri pro nobis przfiitam 
uſque ad mortem crucis nobis a Deo imputari , donari 6c communicari ij foli negare 
poſſunt, qui Chriſtum morte ſua pro peccatis noſtris Deo ſatisfecifſe negant. Neue 
enim percipi pote{t- quomodo exhibira a vade fatisfactio non imputetur et cujus nomine 
facta eſt ; Aut quomodo cenſeatur fidejuflor aliquis creditori pecuniam pro debitore 
ſolviſſe, & ſolutionem iſtam acceptaſle creditor, Gr tamen ſolutam pecuniam non in- 
purari debitori il}i pro quo ſoluta eſt. Proinde quicunque fatetur Chriſtum pro fidelibus 
morte ſua ſarisfecifle , 6 poenas illis debitas dependifle , per evidentem && neccfſariam 
cunſequentiam agnoſcit meritum mortis Chriſti & obedientiam ejus fidelibus a Deo donari 
atque impntari. 

X1V, Illa vero Chriſti obedientia fic nobis donata atque imputata , ea ſola juſtitia et 
propter quam & cuyjus merito a reatu peccatoram noſtrorum abſolvimur , & perditio- 
nem zternam nobis debitam effugimus , adeoque ex filiis irz & perditionis , quales 
omnes per naturam ſumus, in Dei filios & vitz ziernz hzredes adoptamur. 

XV. Verum eſt quidem Deum neminem propter Chriſtum a peccatis abſolyere, 
quin ſimul illum induat habitu juſtitiz & ſanCtitatis verz , que a primis initiis paulatim 
contendit ad perfetionem , ad quam demum in futaro ſeculo perveniemus, Sed juſtitia 
illa licet Deo probetur , & promilſlionem habeat vitz & gloriz zternz , nullomodo 
ramen cauſa eſt propter quam, Ge cujus merito a ſempiterna poena peccatis noſtris debita 
lIiberamur , & filii Dei per adoptionem , adeoque regni coeleſtis hzredes inſtituimur. 
Verum {imul cum remiflione peccatorum noſtrorum juſtitiam ejuſmodi propter Chriſti 
meritum & ſatistactionem a Deo accipimus. Eſtque ram juſticia iſta quam remiſſio 
peccatorum reſpe&tu noſtri mere gratuitum Dei donum. Neque hac ab illa tanquam 
a cauſa meritoria & impulliva pender. 

XVI. Preterea fatendum eſt Deum , ut nobis Chriſti ſatisfaRionem & metritum im- 
putet, Ge propter Chriſtum nos peccatorum venia & filiorum adoptione , donet il}ud 3 
nobis exigere, ut in Chriſtum fide viva & efficaci credamus , veramque & ſeriam pecca- 
torum noltrorum poenitentiam agamus. Nec enim deceret ejus ſapientiam peccata remit- 
tere i]lis qui obſtinate in peccatis perſeverare volunt , Ge gratiz ac ſalutis participes facere 
illos qui Chriſti gratiam aſpernantur, eumque tanquam Servatorem & Redemptorem 
ſuurn, uti par eſt , agnoſcere 8 colere recuſant. Sed quamvis fides & poenitentia (int con- 
ditio quzdam a Deo przrequiſita ut beneficiura iſtud ab eo accipiamus , & fine qua non 
Convenit nos ejus fieri compotes ; necfides tamen , nec poenitentia remiſſionem peccato- 
rum & adoptionem filiorum merentur ; neque cauſa ſunt propter quam, & cujus dignirate, 
merito, & efficacia, tam eximiam gratiam conſequimur. Sed tota & in ſolidum 3d 
Chriſti obedientiam & meritum eſt reterenda : quantum vero nos ſpe&at limplicicer, & 
omMnt ex parte gratuiraeſt, nec ullis noſtris aRibus, five operibus, debetur. 1 
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XVIt Id plane & aperte docert Scriptura Sacra , dum toties inculcat nos per 
Chriſti ſanguinem atque redemptionem , non ex operibus , ſed gratis ſervari, juſti- 
ficari, & remiſſionem peccatorum conſequi. Ur in illis Apoſtoli verbis, Omzes 
enim peecaverunt , & egent gloria Det. juctificats gratis, per gratiam pſi , per 
redemptionem gue eft in Chriſto Jeſu ; quem propoſut De:u propitiationem per fidems in 
[anguine pſires. Rom. 3. verl, 22, liem, Gratia enm e:tt5s ſalvati per fidem & 
hoc non ex _vobis Det enim aonum et, Non ex operibus , ut ne quis plorietur, Tpſins 
mim [um fattura , creati in Christo Teſy in bonts operibus, que preparavit Deus ut 
in illis ambulemus. Epnel, 2. verl. 8, 9, 10, Quibus conſona ſunt que (cribit ad 
Ticum, Lunum antem benignitas & erga homines amor apparuit Salvatoris noſtri Des, 
vom ex operibus juftitie que fecimm nos, ſed ſecunaum [nam miſericordiam ſalvos nos 
fecit per lavacrum regenerationss F renovations Spirits Santt; : quem eff udit in nos 
abunde per Ieſum Chriftum Salvatorem nitrum, ut juſtificatl gratia ipſius heredes 
mus ſecundum ſpem vite aterne. Tit. 3. verl. 4, 5, 6. 

XVIII. Eodem quoque ſpe&tat quod dicit idem Apoſtoius Chriſtum nos redemitle 
a execratione legis , dum factus eſt pro nobis ipſe execratio : Gal. 3, Deum feciſle 
peccatum eum qui non noyerat peccatum , ut nos efficeremur jultitiz Dei in ipſo : 
2 Cor. 5. 21. Chriſtum a Deo nobis factum fuiſſe ſapientiam, juſticiam, ſanRibcatio- 
nem & redemptionem ; 1 Cor. 3. 30. Et (icut per unius hominis inobedientiam DeC- 
catores conſticuti ſunt multi, ita per unius obedientiam multos eſſe conſtituendos juſtos ; 
10Ms Fo I 2e 

XIX. Huc autem , non alio reſpiciunt Scholz Reformatz DoRores , quum dicunt 
Chriſti juſticiam ad juſticiam nobis 1mputari , noſque juſtificari & juſtos efſe coram Deo 
per imputaram Chriſti juſticiam , non vero per juſtictiam.ullam que nobis inhxreat. His 
enim & (imilibus formulis nihil aliud (gnificare volunt quam Chriſti obedientiam uſque 
ad mortem crucis, Deo Patri noſtro nomine prezſtiiam, ita nobis a Deo donari ut 
rere noſtra cenſeatur , eamque efle unicam & ſolam ilJam juſtitiam propter quam & 
cujus merito Ge virtute abſolvimur a reatu peccatorum nolſtrorum, & in Det filios ac 
viz zternz haredes adoptamur : Nec ullam in nobis eſſe juſticiam , aut ulla bona 
opera quibus beneficia ;anta promereamur,; quzve fecre poſfint diltrictum judicii di- 
viniexamen , {i Deus juxta legis ſuz rigorem nobiſcum agere velit. Ac proinde, quum 
freram Det tribunal cogitamus, & malediRionem tranſgreſſoribus a lege intentatam, 
juxta terribilem illam clanſulam , AfaledifFus vmnis qui non permanſerit in omnibiu 
que ſcripa ſunt in libro legs hnju5, ut faciat ea z nihil nos et poſſe opponere , nili Chriſti 
meritum & ſatisfationem, in qua ſola, peccatorum conicientia exterritt, tutum ad- 
rerſus iram divinam perfugium, & animarum noſtrarum pacem Ge ſolatium invenire 
poſſumus, ; h 

XX. Cxterum minime per id negare volunt fidei verz viveque , & feriz ac ſyn- 
cerx poenitentiz aus in nobis a Deo requiri , ut propter Chriſti: mortem Se obedi- 
entiam, remiſſionis peccatorum noſtrorum, 6 adoptionis in Dei Filios participes fhamus, 
ac preterea Chriſtum morte 6 paſlione ſua non ſolum fideles reatu peccatorum ſolvere, 
kd eam quoque ipfis gratiam promeruiſſe , per quam ad Dei Chriſtique imaginem re- 
noventur , veraque juſtitia 8 ſanRitate induantur. Quz juſtitia , Jicet his in terris ad 
ſummum perfectionis gradum non proveniart , & multis ex infirmirate laplibus obſcu- 
retur,, non deficit tamen in efſentialibus , -Deoque grata atque accepra eſt : ac quamvis 
per eam fideles non pollint coram Deo juſtificari, fi Deus erga ipſos nulla indulgentia 
& clementia uti velit, nihilominus promilſionem habet vitz & gloriz zternz ; quam 
Deus illi olim ultimo die, juxta Evangelium gratiz mundum judicans , milericorditer 
& hideliter reddet. : 

XXI, Hanc autem efle genuinam DoRorum Eccleliz Reformatz ſententiam dubitare 
non poſſunt qui eorum ſcripta candide expenderunt , ut innumeris eorum teftimonits 
manifeſtum fieri poſlet, Inſtar multorum efle deber quod proteſtantur hac de re Retorma- 
torum in regno Poloniz deputati , in declaratione ſuz ſententiz, quam 1n Thorunienſ 
conventu obtulerunt. Ibi enim capite quarto, quod eſt de Gratii , dicunt Deum Vocaros 
& ſmcere reſipiſcentes, non tantum propter ſolum Chriſti meritiim ex mera gratia imputa- 
tum; a peccatis juſtificare , ſen abſolvere, & in filio adoptare ; ſed frmul etiam ſhiritu 
charitatis tu corda noſtre effuſo, ad ſyncerum ſanftimonie & obeazentie nove ſtuxinmn 
n dies mags magiſque renovare, & ſanttificare, ſen juſtos C& ſanttos facere. ; 

XX1I. Er poſtea multas 5 ſe calumnias amolientes teſtantur nos falſo accuſart \ Luaſe 
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tatvone , gue fit ſine ulla interna Yenovarzone , Juſtificari ſteatuamm. Can tamen («li; 

enitentibus, & viva fide in Chriſtum creaentibrus juſtitiam imputari , ſimulque jex 
eandem fidem 4 Spiritu Santto coraa contrita vivificari » ad ardentem erga Chriitun 
charitatem & nove obedientis ſtudium excitart, a pravis videlicet cupiaitatibus mun. 
dari , atque ita juſtitiam & ſanttitatem vite nove inchoari , & in azes perfics doceam,, 
14 tantum addimrs , inquiunt , per hanc tnuberentem juſtitiam propriam , quia in hac 
vita imverfetta eſt, neminem coram ſevero Det juazcio poſſe conſiſtere , ant in ea confuere, 
ut 4 reatu mortis per eam juſtificetur , ſeu abſolvatur ; ſed per & propter ſolam per fetti[.. 
imam Chriſts juſtitiam & meritum viva fide apprehenſum, 

XX111. Cum vero fideles in Scriptura Sacra frequenter juſti ſanRique nominentyr, 
fatentur Eccleliz Retormatz Doctores appellationem iſtam ordinarie non ſumi a Chr1j 
juſtitia ipſis donata argue impurata ranquam a forma quadam , quz, licet externa lir, 
ipſos ramen denominet : ſed potius a juſtiua & fanctirare ila ad quam per Chriſti 
gratiam & meritum renovatl ſunt ; adeoque fideles rete quidem & vere dict per & 
propter Chriſti juſtitiam & {obedientiam juſtificari Ge juſtos conſtitut, non tamen ah 
illa ranquam a forma quadam juſtos ſantoſque nominari ; ſed caufam formalem iſtius 
denominationis eſſe juſtitiam quz nobis inhzret. 

XXIV. Moner iſtud Davenantius Epiſcopus Sarisburienlis , qui de doetrini Juſi. 
fcationis Retormatorum omnium accuratiſſime ſcriplit, & maximo cum Scholz Or. 
thodoxz applauſu, Nam libro de Juſtitia habituali, cap. 27. {xd , inquit, obiter 
obſervetis velim, nos hand affirmare denominationem juſt in Scriptura uſitate (umi 4 
forma extrinſeca , ſed juitificati, 7uits enim quemadmodum & ſantts in Scrittur 
vorantur nomnulli ab inchoata juſtitia um ipſis inherente : ſed juſtificati dicuntur a per- 
fettiſima Chriſti juititia ipſis imputata. Et ejuldem libri capite tertio duas balc: 
propolitiones ligillatim probat & explicat, Primo , Donart five 3nfundi omnibus j:/4- 
ficatis habitualem quandam , ſive inharentem juſtitiam. Deinde , Ab hac infuſa , ſi: 
inherente juititie fiacles ſeu renatos omnes vorare & cenſeri jutos , idque ab ii 
Deo. 

XXV. Porro hxc ſententix Orthodoxz explicatio probe animadvertenda eſt contra 
Doctores Eccletiz Romanz , qui Retormatorum hac in parte dorinam aut non in- 
relijpunt, aut malitioſe detorquent, Quum enim audiunt Scholz Reformatz DoQtores 
paſſim Cicentes, nos coram Deo juſtificari, 6c juſtos conſtirui per juſtitiam Chriſti que 
nobis imputatur , non vero per ullam nobis inhzrentem juſtitiam , inde colligunt nos 
non 32gnoſcere juſtitiam ullam quz fidelibus infit, & cujus ratione vere apud Deum 
juſti & ſancti cenſeantur , noſque traducunt quali doceremus fideles ſcmper in ſe im- 
pios, immundos, & injuftos manere : Chriiti vero juſtitiam ad hoc ſojum illis impu- 
tari ut peccata eorum tegantur, non tollantur. Ac proinde , quum fideles juſti & ſandii 
in Scriptura vocantur , denominationem iſtam non ſumi ab aliqua forma , ſive juſtia 
quz iplis inhzreat , ſed 2 ſola juſtitia Chriſti , quz cum extra eos fit , illos ramen 
denominat , quoniam illis a Deo imputatur, 

XX VI. Ita Becanus Jeſuira Theologorum noſtrorum ſententiam proponit & inter- 
pretatur in Summa Theologiz Scholaſticx , Tom, 2. traR. 4. cap. z. cujus titulus eſt 
De 7uitificatione ex ſententia Calviniſtarum , ubi audaRer aſlerit ex Calviniſtarum, 
quos vocat , fententia 4. In juſtificatione non tolli peccata , ſed tantum tegi & non 
imputari. 2, Nec infundi homini juſtitiam inhezrentem. qua interius renovetur , & in 
ſe fiat juſtus ; ſed imputari illi juſtitiam Chriſti qua extra ſe juſtus habeatur. 3. Ho- 
minem manere igitur in ſe peccatorem immundum & impium , & ſolum cenſeri pro 
mundo, pio & juſto propter alienam juſtitiam ipli_imputatam, 4. Er omnia iplius 
opera efle immunda, ſpurca, inquinata , atque adeo peccata mortalja ; tamet(i non 
oblint 111i quia pec juſtitiam Chriſti teguntur & occultantur. 5. Hinc fieri ut juſtif- 
catio non conliſtat in interna renovatione animi, aut ſanRificatione , ſed in ſola pec- 
catorum occultatione 6 non imputatione, 

XXVII, Atque indeeſt quod Docores Ecclefiz Romanz , exiſtimantes nos ejuſmod! 
monſtra ſub doctrina de imputarione juſticix Chriſti tegere & alere, illam ram acricer 
impugnant. Sed quam ab eo ſimus alienj cx vera & genuina ſententiz noftrz expo- 
littone manifeſtum fecimus, Siquidem ultro confiremur, & lum qui juſtificatur ſimul 
antus a peccatis per Spiritum Sanctum mundari , & fidelibus infundi juſtitiam inheren- 
tem , qua interiug renoventur , & in ſe juſti fiant. Neque dicimus fideles apud Devm 
pro mundis, plis & juſtis cenſeri, licet in ſe impit & immundi maneant , ſed il1vs 
revera pios, mundos , & ſanctos per Spiritus Sandti gratiam fhieri : Mulra quoque corvm 
uyr 
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opera agnoſcimus pia , ſanta & juſlta efſe, non limpliciter ſparca & immunda , 2tque 
adeo peccata mortalia, Ac denique przter juſtificationem illam judiciariam , quam ad 
ſolum Chriſti meritum & juſtitiam reterimus , quamque conſtituimus in abſolutione 
1 reatu mortis 6 perdittonis , quam legem Dei violando, apud feverum ejus tribunal 
commeriti ſumus , faremur cum Davenantio, de Juſt. habituali, c. 21. Dars quandam 
ut ita loguammnr , juſtificationem , cuzus canſam formalem juſtitiam nobis inhexentem dis 
108 imprebamus. Er cum Theologis Polonis, in ſaa Conteſlione, cap. 4. Non NEgAmus 
[aro ſenſi dici poſſe fideles per charitatem aliaſque virtutes infaſas juſtificari , id eff, 
juſtas ſanttoſque fiert, = ; T 2 

XXVIII. Quum vero Theologi noſtri negant nos juſtificari, ſive juſtos efle coram 
Deo per juſtitiam propriam, & nobis inhzrentem, verum per ſolam Chriſti juſtitiam 
nobis impuratam , mens eorum elt , neminem tam juftum & ſanatum reperir!, quin 
apud Dei cribunal mortis 6 damnationis reus comperiatur , {i Deus nolit cum ipſo mi- 
{cricorditer agere , ſed juxta legis rigorem illum diſtrite judicare. Quoniam vide- 
licez omnes per legem divinam peccati convincuntur , neque maleditionem quam lex 
peccatoribus omnibus denuntiat, ullo modo vitare & effugere poſſunt virtute & merito 
propriz juſtiriz , & bonorum que fecerint operum, {i Deus nullam iplis gratiam fa- 
cere velit, ſed jure ſuo erga eos uti. Quod vero fideles liberartur & morte & per- 
ditione #terna , quam peccatis ſuis juſte commeruerunt , & in Dei filios & regnt coe- 
leſtis hxredes adoprantur , id unice deberi merito mortis & pallionis Chriſti, quam 
Deus ita nobis donat && communicat , ut vere noſtra fit & cenſeri dehear ; non autem 
ulla ex parte bonis quibuſdam noſtris operibus, aut alicui juſticiz noſtrz, cujus merito 
aque dignitate Deus moveatur atque impellatur, ut nos ab exitio nobis alioqui debito 
liberet , G& jus ad vitz zternz hzreditatem concedar. 

XXIX. Hac eſt vera & germana Reformatorum doArina de juſtificatione noſtra 
per Chriſti Domini noſtri juſtitiam nobis imputatam ; quam ita maniteſtam reddit, tum 
hdei analogia , rum ipſe communis Chriſtianorum ſenſus , & interna conſcientiz vox , ut 
nequidem Do@ores Ecclelizz Romanz 1111 apefte contradicere aufint ; ſed quum {;mpli- 
citer & nude proponitur, cogantur el dare manus, 6 veritate illtus ſub(cribere. 

XXX, Quippe nullus eorum eſt, quantum equidem novi , qui dicere audeat figeles 
propria & (ibi inherente juſtiria frecos , poſſe coram ſevero tribunali Dei conliſtere , && 
neo reos non peragi, eli, Deus itlos abſque miſericordia judicet : Aut qui reclamet 
Stpletono fatenti, Ss ſecundum ſeverum judicium Deus homines judicaret , aullam ho- 
minzs juſtitiam in zllo judicio ſtare poſſe. Lib. de Juſtif, cap. 14. Et Vaſquelio agno- 
ſenti unumquemque noſtrum, tam ante juſtificationem, quam poſt juſtificationem, 
tenzri cum Plalmiſta dicere, Ne #ntres in judicium cum ſervo tuo. Quoniam , nilt 
D:us nos miſericordia ſua preveniat, ur a peccatis juſtiticemur , non poterimus non in 
jadicio Dci damnari. Et adhuc polt jultificationetn a peccato mortali , multa ventalia 
manent, quz , nit Dei miſericordia dcleantur , prius quam ad judicium Dei vocemur, 
non poterit homo omnins juflificari, hoc eſt , omnino ettugere. Dei judiciuma & ultio» 
nem. Tom. 2.41 1.2. Diſp. 202, Cap. 6. Num. 44. | 

XXXI. Necetizm, quod inde conſequens eſt , ullus eſt Doftorum Eccleliz Rom, 
qui non agnoſcat nos omnes apud Deum egere remiſſione peccatorum , ut poſſimus 
mortem #terBam vitare, & adoptari in Dei filios , ac vitz #ternz haredes : illam yero 
remiſſionem & adoprionem in filios Dei reſpe&u noſtri gratuitam efſe , nec ullis noſtris 
operibus deberi. 1d exprefle docer ipſum Concilium Tridentinum , Sefl. 6. cap. 8, 
declarans , Nos ah Apoſfolo dict juſtificari gratis , quia nil eorum que juſtificationen 
preceaunt , ſrve figaes , ſive opera , ipſans juſtifications gratians promeretmr. Nam ſub 
juſtificatione remiſſionem peccatorum cum ſanRtificatione , 6 renovatione interioris 
hominis compleRitur , ut videre eſt Seff, 6. cap. 7, Et cap. 3. cjuſdem Sefſtonis juſti- 
icationem impii deſcribit, Tranſlationem ab co ſtatu, in quo homo naſcithr filtus primy 
Aae, inſtatum gratie , & adeptionis filiorun Det , per ſacyndum Adam Teſum Chr iſtons 
Salvatorem noſtrum. Unde patet ex mentei}lius Concilii, remiſſionem peccatorum, & 
renovationem noſtram , ac adoptionem in Dei filios eſſe beneficia quz nobis a Deo gratis 
conceduntar , & quz nulla noſtra opera promerentur. | nn ; 

XXX1I. Idem vero Concilium ,- Sefl, 6. cap, 8. docet iſtius juſtificationis qu# jJuXta 
ipſum non eſt ſola peccatorum remiſlio, ſed & ſanRificario, & renovatio interioris ho- 
minis, per quam homo fit ex injuſto. juſtus , & ex inimico amicus , ut fir heres ſecun- 
dum ſpem vitz zternz , cauſam meritoriam eſſe Dominum noſtrum leſum Chriſtum, 


qui ſua ſanRiſſima paſſione in ligno crucis , nobis juſtificationem meruir , Ge pro _ 
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Deo Puri ſatisfecit : ac neminem poſle efle juſtum , nili cut merita paſſionis Domini 
noſtri leſu Chriſti communicantur. Quod ce1ic reipſa idem elt cum eo quod Theo. 
logi noftri lignificare intendunt ; quando dicunt juſtiriam Chriſti nobis impurari, & 
nos pet illam coram Deo juſtificari. Quid enim , ut jam ſpius inculcatum , dum {ic 
loquuntur , aliud {1b1_volunt quam remiſſionem peccatorum noſtrorum » & adoptio- 
nem in Dei blios, & regni cocleſtis hzredes , nullis noſtris meritis debert : led (oli 
Chriſti merito & ſatisfaioni , quz nobis a Deo vere donantur & communicantur ? 

XXXIII. Imo nequidem noſtrum loquend! modum {impliciter damnare audent Scholz 
Romanz Theologi , concedunt enim ſano ſenſu dict poſle juſticiam Chriſt; nobis im. 
purari , & fieri noſtram. Quin ſanus ille ſenſus juxra quem Jocutionem iſtam inter. 
pretantur eſt ille ipſe quem nos intendimus. Id manifeſte patert ex Bellarmino, lib, », 
de Juftif. cap. 7. $. Quarto refellitur. Nam, 1nquit , ſe ſolum wellent heretici nobis 
emputars Chriſti merita , quia nobis aonata ſunt, & poſſumus ea Deo Patrri offerre pro 
peccatis noftris , quoniam Chriſtns ſuſcipit ſuper ſe onna [atisfacrenas pro nobrs , noſcue 
Deo Patri reconciliands, retta efſet eorum ſententia. 

XXXIV. Quibus conſona ſunt quz addit ejuſdem libri cap. decimo , Reſp. ad pri- 
mum argumentum, Dicitar , inquit, Chriſtus juſtitia noftra , quoniam ſatisfecit Patr; 
pro nobis, & eam ſatisfattionem , ita nobis donat & communicat , quum nos juſtifica, 
ut noſtra ſatisfaftio & juſtitia aics poſſit. Nam. etiamſt per juſtitiam nobzs inheren- 
tew vere juits nominemur & ſimus , tamen non per eam ſatisfacimus Deo pro culpis 
noſtris & panda aterni, Sed eſt illa juſtitia inherens , cum remiſſione culpe & ſempi. 
terne pane, effeftius [atisefationts Chriſts , que nobrs in juſtificatione confertur & ay- 
plicatur. Et hoc mods non efſet abſurdym ſi quis aiceret nobis imputari Chriſts juſtitiam 
EF merita ; cum nobis donentur & applicentur , ac ſs nos ipſi Deo ſatisfecaſſemus : moao 
»0n negetur eſſe in nobis praterea juſtitiam inharentem , eamgue veram & abſolutam 
eſſe juſtitiam , cut juſto Dei judicio now debeatur pena , ſed gloria, 

XXXV. Similia quoque habentur apud Gabrielem Vaiquez, Tom. 2. In 1. 2. Dip. 
222, Cap: 1, nam verba iſta Concilii Tridentini , ©2#anquam nemo poſſit eſſe juſt, niſi 
cu merita paſſionss Domini noſtri Teſu Chriſti communtcantur , dicit idem omnino ligni- 
ficaie ac l1 diceret, iſt cu merita paſſionts Domin noſtri leſu Chriſti imputantar. Dil- 
putatione vero 203, affrmat reRe dici poſle merira Chriſti nobis imputari, quum agitur 
de cauſa meritoria juſtificationis, Quoniam imputars nobes Chriſts merita 1dem eft qud 
merita illa nobrs applicari , & communicari. 

XXXVI. Jam vero quis noſtrum alind cogitavit , quum nos per folam Chriſti ju- 
ſtitzam nobis imputaram juſtificari dixit , quam hoc ipſum Chriſtum Deo Parri pro 
nobis ſatisfecifle , & eam ſatisfa&tionem ita nobis a Deo donari , & cormmunicari, quum 
nos juſtificat , ut noſtra ſatisfa&io & juſtitia dici polſi« : adeoque remiflionem culpz 
& ſ{cmpiternz poenz , quam in juſtificatione noſtra a Deo conſequimur , efle effetum 
ſolius fatisfaftionis Chriſti , non vero juſtitiz ullius nobis inharentis ? Aur quis inde 
collegit in nobis non efle juſtitiam per gratiam Chriſti productam, a qua vere julti nomi- 
nemur & {imus : quzque vera fit atque abſo}uta , quoad eſſentiam , & partes integrantes, 
Iicet in gradibus a ſumma perfeRione deficiat ,. eique multi nzvi & maculz adhzreant 
ex quotidianis fide}tum lapſibnus : quod fatentur DoRores Eccleliz Romanz , & nomi- 
natim Bellarminus ipſe , ut in Thefibus de Juſtitia per Chriſti gratiam fidelibus inhzreme 
antea ju't a nobts probatum ? Unde' patert Scholz Romanz Theologos immerito car- 
pere noſtram de imputatione juſtitiz Chriſti doArinam , quandoquidem nihil hac in 
parte revera ſentimus ,” quod vis veritatis ipſos non cogar agnoſcere. 

XXXVII. An autem juſtitiz que per Spiritus San&i pratiam. fidelibus ineft gloria 
debeatur , ut contendit Bellarminus, alia quzſtio eſt, quam, Deo favente, alias cx- 
pendemus , quum de bonorum operum meritis ex profeſlo agemus. Id folum breviter 
cicimus , quantumliber bonis hominum operibus per ſe-nihil a. Deo deberi : attamen 
Deum juſtitiz, & ſanRitati fidelium, coronam vitz & gloriz cw&leſtis liberaliter pro- 
milifle, & juxra promiſla ſua miſericorditer ſimul & fideliter eſſe redditurum , quum 
oi1m mortuos & vivos judicabit. Qua in re non exercebit proprie dictam iam ju- 
ſticiam , qui aliquis exſolvit quod ſtrifto jure deber , ſed tantum juſtiriam communi 
quadam ratione fic ditam , quz eſt, ut vetuſtiores Scholaftici loquuntur , condecentia 
bonitatis divinz, & ad quam pertinet fides in promiſlis ſervandiss Quod major & 
fanior pars Scholz Pontificixz nobiſcum ultro fatetur & agnoſcit. 
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Eccatum tolli in iis quos Deus in gratiam recipit, res eſt quz conſtat inter 
Chriſtianos , & quam Scriptura ita clare atque aperte docet, ut a nemine, 
qui ejus authoricatem reveretur , in dubjum vocari poſlit. 

IT. Nam Scriptura Sacra , Dei erga homines bonitatem commendans, 
[xpe teſtatur eum fidelium peccata tollere , transferre, delere , imo projicere in pro- 
fundurm maris. Ita Moſes in Exodo hanc Deo gloriam tribuit Dowine Den, miſe. 
rirs & clemens , patiens &* multe miſerationts , ac verax, qus cuftodrs miſericor- 
tiam in millia ; qui aufers iniquitatem , & ſcelera atque peccata, Exod. 34. Quod 
initatus Michzas Propheta , ©nzs Des, Inguit , ſimilts tut 5 qui anfers iniquitatem, 
& transfers peccatum reliquiarum hareditatis the? Non immmtet ultra furorem ſunm, 
amiam volens miſericordiam eſt. Revertetur & miſerebitur noſtri ; # deponet iniqui- 
tates noftras , & projiciet in profuudum mari omnia peccata noftra. Mich. 7. Quibus 
rerbis alludit Propheta ad Agyptios , populi Dei hoſtes, quos Deus olim aquis rubri 
miris obruit , 6 in profundum illius ſubmerſit. 

II. Sic vero Deus ipſe apud Iſaiam populum ſuum ſoJatur, Ego ſum, ego ſum 5pſe 
qui deleo iniquitates tas propter me, & peccatorum tuorum nou recordabor, Eſa, 43. 
Item, Delevs ut nubem iniquitates tuas , T quaſs nebulam peccata tna. Eſa. 44. Unde 
eſt quod fideles a Deo fidenter hanc gratiam implorant , quemadmodum David , 
Plal. 51- eMverte , inquit, faciem tuam 4 peccatis mer ; & omnes miquitates meas 
dele, Et ejuidem gratiz ſpe peccatores ad poenitentiam Ge converlionem invicantur. 
yr & convertimini, 1nquit Petrus Apoſtolus , «t aeleantur peccata veſtra 

» Jo 
IV. Quoniam autem Deus tantum benficium nobis conferrt per & propter Chri- 
ſtum, idcirco dicitur a Joanne Bapriſta , Agnnz Det qui tollit peccata munds. Joan. 1. 
Quo ſpear alter Joannes, dum ait in prima epiſtola , Scrrzs 9wa ile apparuit, ut 
peccata woſtra tolleret. Et Apoſtqlus quoque in epiſtola ad Hebrzos docens Chri- 
ſtum apparuiſſe «is imo & wagrias ad deftirurionem , ſive abolitionem peccati : 6 
illum ſemel oblatum fuifſe ad exhaurienda , ſive tolſenda mulcorum peccata. 

V. Verum ut diſtin&ius intelligatur quomodo Chriſtus tollat hominum peccata, 
obſervandum eſt in peccato duo efſe. Unum eſt pravitas 6c foeditas quzdam , quz pec- 
catorem macular & deturpat , Deoque odioſum reddit , ac rationi & legit divinz ad- 
verſatur : Alterum eſt obligatio & ordinatio ad poeram quam juſtiria divina exigit , 6 
lex interminatur, 
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VI. Utrumque per Chriſti gratiam tollirur. Er primo quidem certum eſt Chtj. 
ſlum eos qui ad ipſum ferio confugtunt a poena peccato debira liberare , & ini hideliby; 
ac poenitentibus folvere obligationem illam, qua , propter adrnifſa peccata, zternz mor. 
tis coram Deo rei ſunt atque debitores. Quam gratiam Chriſtus nobis meruir atque 
impetravit , dum , tanquam vas noſter atque noſtro nomine , poenas dirilſimas in cruce 
pertulit , & pro nobis paſſus eſt, juſtus ipſe pro injuſtis, Quo reſpetu dicitur pec. 
cata noſtra pertulifſe in corpore ſuo ſuper lignum. Item nos redemiſfe de maledi&g 
legis, dum faQus eſt pro nobis maledietum, Juxta quod ab Iſata Prophera predictum 
fuerat, Vithneratus oft propter enquitates noitras, attritus eſt propter ſcelera noity,, 
Omnes 10s quaſt coves erravimns , unuſqmſqne in viam ſuam aeclinavit ; & poſuit Dy. 
min in eo iniquitatem omniun noſtrum. 1a. 53. 5,06. 

VII. Sed Chriſtus non ſimpliciter morte ſua nos przſtat a peccato immunes, Neque 
putandum eſt Deum , quum nobis peccata propter Chriſtum remittir, ſolummodo 
poenam peccati relaxare , dum peccatores interim , ficut antea, In nobis remanemus ; 
quemadmodum Principes terreni dicuntur tacinoroſo crimina remittere, quum ilium 
juito alioquin ſupplicio eximunt, etiaml1 per id nihil interius immutetur , fed maneat 
calls qualis antea erat, 

VIII. Nec enim quenquam Deus a poena peccati liberum pronunciat, quin (imul 
quoque in eo pravitatem peccati corrigat , Gz foeditatem tollat, per vera poenitentiam 
& ethicaciam ac vim Spiritus Santi, Neque Chriftus rantum in hunc finem paſlus eſt, 
ut quod noſtra peccata juſtiſſime merentur ſupplictum evaderemus , ſed etiam ut no 
a peccati corruptione. vindicaret , Ge ex impliis ac peccatoribus juſtos ſantoſque corim 
Deo redderet. 

IX, Nam ut teſtatur Paulus , Dominus nefter Teſus Chriſti dedit ſemetipſum p;) 
peccatis noſtris, ut eriperet nos de preſents ſeculo nequam. Galat, 1. Et pro omniou 
mortu's eſt Chriſtus , ut qui vivunt jam 101 ſibi vivant , ſed ei qui pro ipſis marting 
eit, & reſurrexit. 2 Cor. 5. Quibus concinit iJud Petri , Peccata noſtra spſe jtr- 
tulit in corpore (uo ſaper lighum, it peccato mortus juititie vivamins. It. 2, De- 
nique, juxta Apoſtolum, huc tendit illa gratia ſalutaris, quz in Evangelio nobis ap- 
paruit , ut abnegantes impietatem , & ſxcularia deſideria, fobrie , pic , GC juſte vira- 
mus in hoc feculo. 

X, Porro hanc gratiz Chriſti efficaciam, qua peccatum in nobis deſtruit , ut noz 
vera juſtitia & ſanctitate induat , Scriptura varits vocibus exprimit , 6 metaphoris 
pluribus adumbrart : prout etiam varie deſcribit peccati malitiam atque turpitudine, 
Primo enim Scriptura peccata conſiderat ranquam ſordes quaſdam atque immunditias, 
quz animam turpiter foedant atque maculant, Deoque odioſam & abominabilem re- 
dunt, juxta illud Chriſti in Evangelio , 2ue de homine procedunt illa ſunt que i 
quinant hominem. eAb intus enim de corde homwum mals cogitationes procedunt , ail- 
teria, fornicationes, homicidia, furta, avaritie, nequitie, a:lus , impudicitie, oculus malls, 
blaſpheraie, ſuperbia, ſtultitia: Omnia hac mala ab intus procedunt, & coinquinais 
hominem. Marc. 7. Quo pertinet etiam quod legicur in Apocalypli, 2s in ſora 
eft ſordeſcat adhuc. ApOoc, 22. 

Xl. Ideoque quum Deus toljit ex nobis peccati malitiam dicitur nos abluere , purgare, 
& mundare, Er huc ſpeRat il]a Dei promiſſto apud Ezechielem, Effundam ſuper 9s 
aquam mundam, & mundabimins ab omnibus inquinamentss veſtris, Ezech, 36. E 
quod dicit Paulus ad Titum, Chriſtum deaifſe ſemetipſum pro nobis, ut ns munaaret 
ſibi populum acceptabilem , ſectatorem bonorum operum. Tit. 3. Quibus conſonat quad 
icribit ad Ephelios, nempe, Chriſtum ſeipſum tradiaiſſe pro Eccleſia, ut eam ſantti- 
ſicaret , mundans eam lavacro aque per verbnm. Eaque ratione mundari 6 abluil ecrait 
Corinthii, quibus dicit idem Paulus, Fac quidem fuiſtrs , ſed ablati eſtis , ſed ſantit- 
ſicart eſtis , ſed juſtificati eſts , in nomine Domini leſu, & per Spiritum Dev nostri. 
1 Cor. 6. Atque hanc ſpiritualem lotionem petebat David, Pſal. 51. Aſperges me D*- 
me hyſſopo, & munaabor ; lavavu me, & ſupra nivem dealbabor, | 

NIL. Przterea de iis qui peccatis indulgent Scriptura loquitur tanquam peccatt fer- 
vis, & mancipils vititorum , qui duro quodam feccati dominio premuntur , & ub e0 
ſunt quali venundati. Om , inquit Chriſtus, quz facit peccatum ſerv eff peccats- 
foan. 8. Et Petrus impios illos , in quos poſteriore Epiſtola invehitur , affirmar clic 
ſervos corruptionis, A quo enzm quis ſuperat eſt, hnjus , inquit , & ſervmus eſt. Unce 
eſt quod dicitur Chriſtus nos redimere ab iniquitate , quali qui ſub ea caprivi m_ 
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& nos a focda peecafi ſerviture in libertatem vindicare. Peccatum, inquit Paulus, webs 
xon deminabitmr ; non enim eſtis ſub lege, ſed ſub pratia. Rom. 6. Nam, ut ibidem 
docet , Vetus noſter homo ſimul cam Chrsſto cracifixus eſt, ut deſtruatur Corpus peccats, 
ut ultra non ſeruiams peccato. Et ſub finem illius capitis, Zzberats, inquit, 4 pec- 
cato , fat eftis ſervs juſtitie, : 

X1Il. Peccata quoque noſtra comparantur morbis atque vulneribus , quibus anime 
noſtrx xgr# & ſaucizx ſunt : 6 propterea Deus dicitur per gratiam ſaam noſtras in- 
frmitates, five morbos ſanare, Quod Dei beneficiurg agnoſcit & celebrat David, P/a/.1 o J. 
Benedic , inquit , anima mea Domino , & nols obliviſcs umnes retributiones ejus, us 
propitratur omnibus iniquitatibu gus © Lat ſanat omnes infirmitates tnas. Ac quia 
Chriſtus ile eſt qui morte ſua nobis gratiam ilam impetravir, dicimur ejus livore ſanati. 
Cuj#s livore,inquit Petrus, ſanati eſis. Et propterea Malachias etiam Prophera vocat illum 
julticiz ſolem , in cujus alis, id eſt , radiis ſanitas eſt ; Orietur vob;s timentibus nomen 
meum ſol juſtitie, & [anitas in penn ſroe in alts ejus. 

XIV. Verum Scriptura de peccato non loquitur (impliciter tanquam de morbo, live 
infirmirate z ſed ettam tanquam de morte, in qua (ine Dei gratia jacemus, & a qua per 
jlam exciramur , 6 in novam vitam reſurgimus. Nam, ut ait Apoſtolus , Des gis 
Dew et miſericordie , quum efſemus mortui in peccatis , convificavit nos Chriſto, cujus 
gratia eſtis ſalvats, Eph. 2. & limiliter Col, 2. Pos, inquit , cum mortui efſetis in de- 
lifts convificavit cum 4/0, Ex antea dixerat hideles in baptiſmo Chriſto conſepultos, 
limul cum illo reſurgere, | 

XV. Ex quibus omnibus certo & evidenter colligitur peccatum per Chriſti gratiam 
in fidelibus tolli, non tantum quoad reatum, ſeu obligationem ad poenam , ſed etiam 
quodd maculam & pravitatem ipſam, quez animam infici, Nam {i Deus ſfolummodo 
poxnam peccatoribus debitam relaxaret , propter Chriſti meritum & ſatisfaQionem, 
peccata vero quibus illam commeruerunt in animis eorum , licut antea, hzrere linetet g 
non obſtaret iſta poenz relaxatio , quominus in ſe peccato infe&i, & ſervirute illius 
mancipati ; vitiis xgri, imo in peccatis mortvi, ſicut privs manerent : adeoque dici non 
poſſent per Chriſti gratiam a ,peccatis abluti , mundatt , 6 ſanRificatiz a ſervitute pec- 
cati liberati , a ſptritualibus infirmitatibus ſanat! 3 ac dentque a morte excitat!, ut 
roram vitam cum Chriſto inchoent , non ambulantes amplius ſecundum carnem , ſed 
ſecundum ſpiritura. EI 

XVI. Porto iſta 4 peccatis purgatio & emundatio tota ſimul & ſemel non fit, ſed 
ſenlim & per gradus varios promovetur. Unde eſt quod Apoſtolus illos iplos quos 
ſupponit gratiz Chriſti participes, 6 quorum numero iple ſe includit, hortatur ut ſe 
magis ac magis mundent , 6c perficiant ſanRtificationem, Haz ergo, inquit, habentes 
promiſſunes , chariſſmi , mundemus no# ab omni inquinamento carns & ſpiritus , ſan- 
Gificationem perficientes in timore Des, Quo ſpe&tat illud Apocalypleos , Lui juſtres 
eſt jnſtificetkr adhuc ; qui ſanitus oft ſanttificetur adbuc. = % : 

XV1I. Propterea Chriſtus Dominus, loquens de illis qui ſunt iplius ſanguine & 
ſpiritu abluri, 23 lots eſt , inquit , non indiger niſt ut pedes laver, ſed eſt mundus tots, 
Quibus verbis innuit illis iplis qui ſunt per ejus gratiam mundati & fanfificati , ſemper 
aliquid terrenarum ſordium adhxreſcere, a quo purgari & ablui debeant : quemadmodum 
illi qui corpus abluerunt, non poſſunt quin pedibus quibus terram contingunt, pulveris 
aliquid colligant , quo ſaltem illa parte contaminantur, Ideoque Patrem orat pro 
diſcipulis, quos jam ante mundos pronunciaverat, ut illos verbo ſuo ſanAificet ; S47- 
Zifica, inquir, 3//o5 31 veritate tua ; verbum tunw oft veritas. 7 ; 

XVIII. Etenim quamdiu in hoc mortall corpore degimus , perpetuo manent-1n nobis 
pravitatis & corruptionis nativz reliquiz, Ila quidem eos qul ſunt per veram arque 
vivam fidem Chriſto inſiti amplius damnare non poteſt , & felicitate zterna excludere : 
ac preterea per Chriſti gratiam ita fra&a & debilirata eſt , ut amplivs 1n 11s non regner, 
ſed ſpiritui cedar atque ſubjiciatur. Veruntamen non eſt penitus ſublata Ge eradicata, 
Unde eſt quod fideles ipli ſentiunt ſe multum ad malum proclives , & in bene agendo 
difficultatem magnam experiuntur. Nec in iis ad mortem uſque ceſlat, carnis adverſus 
ſpiritum rebellio, quz legi divinz repugnat, illoſque 1n diverſum trahir, 6 contra 
quam iplis perpetuo luandum. ; SY 4 

| XIX, Adde quod ingenitam iſtam corruptionem in iplis quoque pits augent habicus 
ricioli, per peccata anteaQta, & jam remiſla contraQti; qui paularim quidem per Chriſtt 
gratiam delentur atque abolentur : ſed ramen non ſunt penitus exſtirpati , ac propterea 
non deſinunt fideles ad varia peccata inclinare atque ifpellere, 
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"XX, Unde fir ut qui ſant per Chriſti gratiam juſtificati 6 ſanRificari, nihilomj. 
nus in varia peccata ex infirmitate quotidie incurrant , Juxta il}ud Jacobi , FJ: mal; 
effendims omnes, Jac. 3. Et Salomonis in Eccleliaſte , Nox eft homo juſtia in terra, 
gut faciat bonumn , & non peccet. Eccl. 7. Item in Proverbiis , — poteſt aicere, mnn- 
aum eft cor meum , purus ſum a peccato? Prov. 20, Quo reipictens Joannes pro. 
nunciat, Puod ſs dixerimus nos peccatum non habere , ipſs nos ſeducimus , & weritg 
in nobzs non eſt, 1 Joan, 1. 


XX1I, Illi ergo quos Deus per Chriſtum in gratiam recepit a peccatorum quidem 
maculis purgati ſunt , vcrum non ita ut nihil ſordium 1n 1is ſuperſit, Anima quidem 
eorum Chriſto medente curata convaleſcit , vis morbis in iis frata eſt, Ge ſunt extr; 
mortis periculum ; ſed ramen ſemper eſt aliquid [2 languore & infirmitate priori refi- 
duum, Denique peccatum in iis regnum amplins non obtinet , Ge vires ejus quotidie 
magis ac magis atteruntur , ſed tamen hzrent adhuc quzdam illius reliquiz , quibuſcum 
eſt iplis aſſidue pugnandum, 

XXII. Arque hoc eſt quod fibi volunt Theologi Reformati, dum quandoque con- 
tendunt peccatum per Chiſh gratiam , cujus In hac vita participes ſumus , non tolit, nec 
extfngui, ſed in nobis manere z licet non 1mpuretur , & per Chriſti meritum 6 juſtitian 
coram Deo tegatur, Nec enim intelligunt peccatorem , quum juſtificatur, ralem in (: 
manere qualis antea erat, ac In iiſdem ſordibus volutari, 8 efle eodem modo peccatis 
obnoxium ; ſed ſolum per Chriſti mortem & fatisfaionem juſto quod meretur ſup- 
plicio eximi. Agnoſcunt, ut jam diximus, Deum illos quibus poenam peccatorum 
condonat a peccati quoque ſordikums & maculis mundare , veraque juſtitia 6 fanQiiate 
donare, ita ut peccato ron amplius ſerviant, ſed membra ſua fiſtant arma juſtiz 
Deo. Verum eorum mens eſt, peccatum non ita ex fidelibus tolli, quin aliquid peccai 
in iis reliquam ſic , quatenus quoridie in multa peccata labuntur , quorum reſpe&ty 
dicere, opus habent in precibus quotidianis, Dimztte nobrs debita noftra. Ac preierea, 
quoniam etiam in ſaniſlimis & perfeQiſſimis quibuſque manet prava illa concupiſcentiz, 
& vitium nobis innatum , quod continuum cum mente bel}um gerit , eoſque ad malum 
impellit, & in bene agendo impedit Ge retardat , motuſque repugnantcs rationi & legi 
divinz in its ſubinde cxcitat. 


XXI1II. Nam iſtam concupiſcentiam peccarum merito appellari contendunt, quoniam 
eſt aliquid malum in genere morum , Deoque diſplicens atque odioſum , quodque rationi 
& legi divinz adverſatur , & ab ordine a Deo in ipſa creatione conſtituto recedit, 
Quippe peccatum in genere, | iplis eſt quzlibet mala diſpolitio , vel a&kio creaturz 
rationalis ſua natura repugnans altcui leg creatoris, quz, aut indita , aut przſcripta 
fuit eidem creaturx. Ideoque pravas diſpolitiones, & vitioſos habitus , ſeu innatcs, 
ſive acquilitos, in fidelibus ipſis poſt juſtificationem eorum reliduos , peccati rationem 
& naturam habere docent , quatenus perſonam in qua reperiuntur afficiunt modo con- 
trario illi qui fuir a Deo in prima creatione poſicus : & ſunt aliquid 477, id eſt, 
vituperabile & malum , non ſimpliciter Phyſicum , ſed Morale ; quod cum peccato, 
in tota ſua latitudine ſumpto,, converti & reciprocum efle cenſent. Concedunt tamen 
concupilcentiam que in iplis regenitis hxret non eſle peccatum ſrigiſſima hujus vc- 
cis lignificatione , juxta quam peccatum quandoque , Gz Avguſtino preſertim , (ig- 
nificat Malum ex ordinatione divina puniendum , Ge quod perſonam in qua reperi- 
tur in judicio divino ream a&tu conſtituit, & ad pocnam obligat : ut videre eft apud 
Joannem Davenantium , de Juſtitia habituali , cap. 9, & 13. Ubi diſtinguit , ut 
jam expolitam eſt , peccatum in latius & ſtriftius lic dium ; atque utitur iſta 
diſtinRione ut conciliet dita quzedam Auguſtini, quz in ſpeciem contraria videntur , 
nempe, In quibus modo negat, modo affirmat concupiſcentiam , quz in renatis manet, 
ele peccatum, 

XXIV. Atrque hzc ſententiz orthodoxz explicatio probe tenenda &: obſervanda eſt, 
propter DoRores Eccleliz Romanz, qui noſtros exagitant , quaſi docerent in juſtificats 
non tolli peccata , ſed tantum tegi & non imputari : adeoque hominem , etiam polt 
juſtificationem , manere in ſe immundum , injuſtum & impium , & ſolum cenſeri pro 
juſto , pio & mundo , propter alienam juſtitiam ipſi imputatam : ac proinde omnia 
juſtificatorum opera efſe immunda , ſpurca & inquinata, imo peccata mortalia , rametli 
non ob(int illis , quia per Chriſti juſticiam reguntur & occultantur , ut videre licet apud 
Becanum Jeſuitam, in Summa Theologiz Scholaſticz, tom, 2. traR.4. cap. 2. cujus titu- 
lus eſt, de Juſtificarione ex ſententia Calviniſtarum : & apud Gabr, Vaſquez,tom.2 .in 12+ 

diſputat. 202, 
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diſpurar. 202. Cap. 4+ ubi aftirmat hzreticos , quos vocat , dogmatizare quod in juſti- 
icatis .peccara non Vere tollantur atque eradicentur , ſed maneant , quamvis tea & 
occultata. 

XXV. Sed iſta faiſo atque injuria nobis tribui patet ex iis quz diximus, (1quidem ultro 
confitemur Deum illos quos juſtificar, atque in gratiam recipit, a peccatis purgare , & ex 
peccat or tbus, immundis & impiis, pios, juſtos 8 ſan» reddere ; & ita per ſpiricum in 
[lis operari ,- ut abnegara omni impletate, G&& mundanis cupiditatibus, bonis operibus 
{tudeant , & proferant fructus poenitentia dignos, 

XXVI. Quod autem nihilominus pertendimus per Chriſti gratiam peccatum non ſic 
tolli & abolert , quin aliquid peecati, dum hanc vitam vivimus, in Iplis fidelibus & 
juſtificatis ſuperlit : cujus ratione ſemper Dei milſericordi:a & gratia egeant , prout ſupra 
fyir a nobis expolitum ; re3 ita certa 6 explorata eſt , ut ipli DoCtores Eccleliz Ro- 
manz cogantur et dare manus , 6 veritati illus ſubſcribere, 

XXVII. Primo enim ultro confitentur neminem in hac vita, ſaltem juxta legem ordi- 
nariam , abſque omni peccato vivere ; ſed illos ipſos qui juſtificart ſunt & juſtificantem 
oratiam confervant, obnoxtos manere multis quotidianis, 6G levioribus peccatis ; que 
cum gratia juſt;ficante {imul conliſtere poſſunt: nec illam Ratim excutiunt,quemadmodum 
excutt purant peccatis gravioribus , & atrocioribus , quz Apoſtolus carms opera vocat. 
Quod ex profefſo probat & tuetur Bellarminus contra Pelagianos, lib. 1, de Amif, 


gratiz 6G ſtatu peccati, cap. 5, & 6. 

XXVIII. Deinde quamyis dicant Schols Romanz Theologi in eo qui juſtificatur 
peccata tolii & abolert. prorſus, 6 quum peccata a Deo remittuntur relictam ex iis 
maculam rotam elvi { atramen non negant habitus vitioſos per actualia peccata contra» 
&os , etiam poſt il}a r.mifla remanere , vique & auxilio gratiz divinz paulatim delendos 
& abolendos efle , eaque in re ex parte conliſtere hdelium in virtute & ſanRificatione 
progreſſum , ut videre eft apud Bellarminum de Amifl, gratiz & ſtata peccati , lib. r. 
ap. 13, | 
XXIX. Praſeriim vero remiſſo per gratiam juſtificantem peccato originali , agno- 
{cunt nihilominus in juſtificatis manere id quod in hoc peccato materiale vocant, nempe, 
pronicatem ad majum, Ge difficultatem in bono , & quandam, ut loquuntur, deordinatio- 
nem & perver{itarem nature contra ordinem 11 prima creatione politum. Qua deor- 
dinztione fir ut inferiores anime facultates prone (int ad refiſtendum & rebellandum 
ruton!, atque legit divinz , totuſque homo lit ad malum proclivis , & magnam in bene 
endo difficultatem ſentiat, Er iſta ad malum pronitas.&c naturz depravatio, eſt id 
quod vulgo in Scho!is concupiſcentia Ge fomes appellatur, 

XXX. Porro hanc concupiſcentiam, qualis in iplis renatis remanet , non negant 
lgi civinz repugnare , quatenus incitat ad ea quz lege prohibentur , & retrahit ab 1s 
quz lex divina jubet. Iraque fatentur illam efle aliquid il|audabile & vicuperabile, 
atcoque defectum, vitium , & majum morale, cut obliſtendum {it quodqne tranan- 
dum atque cohibendum , imo deſtruendum Ge crucifigetidum eſt, Qui in re fidelibus 
ſ:dulo laborandum & connitendum cenſent ; quoque plus in hoc opere protecerint , eo 
majorcm fore iplorum perfectionem atque ſandtimoniam, | 

XXXI, Quin concedunt concupiſcentiam , etiam qualis eſt in juſtificatis, efſe rem 
quam Deus damnat arque odir, Ur autem iſtud concilient cum eo quod detinic. Tri- 
d:ntina Synodus, Nempe in renatis Deum nihil odifle , diſtinguunt duplex in Deo 
odtum ; unum quod in perſonam redundat, alterum quod non redundat in perſonam. 
Priori modo dicunt Denum non odifle concupiſcentiam quz reliqua eſt in renatis ; quia 
non reddi perſonam in qua eſt Deo odioſam. Sed poſteriori modo fatentur Deum 
odio habere concupiſcentiam, quia res eſt Deo diſplicens, quamque Deus ex renatis 
lublaram vult, & auferendam curat. Licet illa non obfter quominus perſona fidelis 
Deo grata fit atque accepta. Nos enim , inquit Bellarminus , apud quem eſt illa di- 
ſtincio, Der propter concupsſcentiam, que eſt in renatis, vult renatos damnare : ſed 
potirgy vullt concupiſceutiam paulatim conſumere, ut renati perfette ſ[anentur & liberentar. 
Ve Amiſſione gratiz, lib. 5. cap. r 3. ſub fine. | 

AXXII, Denique quamvis negent concupiſcentiam,, quz eſt in regenitis, pecca- 
tum vocari debere, ſecundum veram &: propriam hvjas vocis acceptionem , agnoſcunt 
tamen illam dici poſſe iniquicatem & peccatum largiori, 6 improprio quodam ſenſu ; 
quontam ſcilicet, ex peccato orta eſt , & ad peccatum ducit ; imo in ſeipſa haber quan- 
dam inordinationem , quatenus , ſcilicer , per eara facultates inferiores quz, ſecundum 
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ordinem 4 Deo primitus inſtirutum , parere debent ſuperioribus , illis inobedientes 8 
refraQariz redduntur. Adeoque in hunc ſenſum interprerantur plura Apoſtoli locg 
in epiſt. ad Rom. ubi concupiſcentiam peccati nomine delignat z ut videre eſt apud 
eundem Bellarminum, lib. 5. de Amifl. gratiz, & ftatu peccati, cap. 13. Ex quibus 
omnibus prudenti cuivis colligendum relinquo , quam parum abſint ipli Scholz Romanz 
DoRores a Proteſtantium in hoc Articulo do&rina, in quam tamen tam odiole deciz. 
mant, & tam acerbe invehuntur. 
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Quam quis habere poſlic & debeat, 
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In qua exponitur Sententia Ecclefe Reformats. 


TE MAS TS L 


Ner varias calumnias quibus Proteſtantium Do@rina in Juificattonis negotio 
impetitur, hz quoque frequenter occurrunt, Quod communi conſenſu doceant, 
Ornnes & lingulos homines poſle 8 debere certa fide credere fibi fuiſſe remiſſa 
peccata , & fe coram Deo juſtos. efſe, 1d illis tam firmiter perſuaſum tle de- 

bere, quam hoc Ieſum Chriſtum efle Dej Filium 6 mundi Redemptorem , & l{imilia 
fidei dogmata, Talem ——_— ita. neceſſariam efſe , ut abſque ea nemo verc 
fidelis Ge juſtus eſſe poſſit; non ſecus ac fi credere detreQaret aliquem ex prxcipuis 
& fundamentalibus fidei articulis. In ejuſmodi perſuaſione fidem veram & falviicam 
conſtituendam effe, tanquam in cjus au proprio atque pracipuo. Adeoque honines 
tali fide, & quidem ſola, coram Deo juſtificari , licet alioqui vitiis indulgeant, nec 

ſtudeant bonis operibus. | 
I. Iſtud przſertim videre eft apud Bellarminum & Becanum Jeſuitas , qui talia vel 
ſupponunt » vel etiam diſerte & exprefle nobis aftingunt , in ſuis contra nos Diſputatio- 
nibus. Cum ergo Theſibus noſtris przcedentibus de Juſtificatione , & quzſtionibus 
annex1s , multas jam ejuſmodi calumnias diſcufſerimus nuda 8 perſpicua veritazis ex- 
politione ; juxta Doorum Reformatorum ſenſum , his quoque conſimili modo occur- 
rere viſum eſt prezſenti Diſputatione, | | 
HE Primum ergo apud nos certum atque conſtitutum eſt neminem legitime & verc 
ſtatuere poſſe, ſe a peccatis ſuis coram hes juſtificarum , ſeque Deo gratum elle & 
acceptum ad vitam zternam , niſi qui ex corde vitiis & cupiditatibus mundanis renuntia- 
yerll, 
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verit , ut juxta quam nos docet gratia Evangelica, ſobrie, pie 6 juſte in przxſenti ſeculo 
vivar. Ac proinde quicunque in peccatis ſuis harent, & indulgent carnis atfeRibus, 
quantumliber fidem Chriſtt profiteantur » & aſlenſum aliquem Evangelice Veritati 
prxbeant , [1 quacunque rattone in animum ſuum mnducant ſe apud Deum efle miſeri- 
cordiam conſecuros , Deumque {1b1 in Chriſto placatum & propitium eſle , procul- 
dubio mera eſt hzc fallacia datanz, && ſecuritas carnalis atque pernicioſa ; Nec enim 
remiſſio peccarorum promittitur , ac miſericordia & gratia divina offertur , nili illis 
ai ſerio relipiſcunt , 6 peccata ſua non modo confitentur, ſed etiam deſerunt, Juxta 
illud Salomonis, 2s abſconatt ſcelera ſua non proſperabitur ; qui autem confeſſus fues 
rit, & reliquerit ea, miſericoratam conſequetur. . 

IV. Sed quod attiner ad eos qui ſerja peccati poenitentia duRi ad Dei clementiam 
in Chriſto confugiunt , 6c Chriſti praceprtis ex vera fide, & animo ſyncero obtem- 
perare ſtudent , exiſtimamus eos ſecuros efle poſſe de Dei erga ſe miſericordia, & 
certo confidere {ibi efſe remiſſa peccara : adeoque fanctitatem 6c juſtitiam illam quam 
ſetantur , 6 cut aſſiduam operam navant, ad vitam zternam Deo acceptam efle. 

V, Id patet varits exemplis ſanQtorum tam Veteris quam Novi Teſtamenti, Ita 
David de ſua in Det conſpe&tu juſtitia confiait , & certam vitz zternz fiduciam pre 
fe fert, dum (ic att Pſal. 17. Ego autem in juſtitia apparebo conſpettui two , ſatiahor 
gum apparuerit Gloria tua, Sive , ut habet veritas Hebraica, Ego 32 juſtitia videbo 
faciem tuam ; & ſumilitudine tua ſatiabor quum evigilavero., Quibus conicntanea ſunt 
quz leguntur Pſalmo ſequenti : Retribuet mihi Dominus ſecundum juſtitiam meam , & 
ſecundum puritatem manuum mearum retribuet mihi, ©ma cuitoarvs via Domint , 
nec impie gefſi a Deo meo. ©uoniam onnia juadicia ejies un conſpettu meo , & juſtitias, 
live ſtatuta ,, ejzts non repuli a me, Etero, live fui, 1mmaculatus cum eo, & obſervabo 
me ab imquitate mea. Et eandem quoque fiduciain oftendit , dum anime luz ita 
gratulatur, Pſ/al. 103. Beneaic anima mea Domino, & mol obliviſct omnes retribu« 
tones ejies. Om propitiatur omnibus iniquitatibus turs, que ſanat omnes inſfirmitates 
Ins. Lui reaimit de interith vitam tuam : Yu Coronat te in miſericordia & 
miſerationibus. ©us replet in bonts deſiderium tunm : renovabitur ut aquila juvent:ss 
4, 

VI, Neque minus de Dei gratia confidebat , ſeque vera in D-1 oculis juſtitia pra- 
ditum credevat pius Rex Ezechias , quum zger ac mort! proximus, ſuam inter pre- 
candum audet commemorare pietatem 6 integritatem , apud Eſazam, cap. ;*, Obſecre, 
inquir, Domine, memento 7ueſo quomodo ambulaverim coram te un veritate, & tn corae 
perfecFo 3 & qua bonum eft un ocults tus fecerim. 

VII. Quam ſxpe vero Paulus loquitur tanquam omnino ſccurus de Det erga ipſum 
benignitate & miſericordia ; & ut lentiens atque percipiens Chriſtum per gratiam 
luam in ipſo, viventem atque habitantem. Yivo antems , inquit,, jam non ego; vivit 
vero in me Chriſtus, ©uod autem nunc vivo in carne ; in fide vivo filis Des, qui di- 
lexit me G4 traatait ſemetipſum pro me. Gal. 2. Quibus conſona ſunt quz (cribit 
I w_ Gratias ago es quit me confortavit un Chriſto leſt Domino noſtro » qua fiaelem 
me ex: avit, ponens in miniſterio, qui primus blaſphemus fur, &* perſecutor , & 
contumelioſus, Sed miſericordiam Det conſecutus ſum , quia ignorans fect in incredu> 
litate,., Superabundavit autem gratia Domini noftri cum fiae & ailettione que eff in 
ClFfs ſu. Unde eſt quod 2 Tm. 4. licin Domino gloriatur , Boyum certamen cer- 
tavi,, curſum conſummavi, fidem ſervavi. Tn reliquo repoſita eſt mihi corona juſtitie, 
quam reddet mihs Dominus in 4llo die juſtus judex. Re | 

VIII. Neque vero putandum eſt 1d in ſanRis illis viris fuiſle peculiare , cateros 
vero fideles, qui nullo ſingulari privilegio gaudent , non poſſe limiliter apud ſe certo 
ſatuere an (int in Dei gratia , & beneficiorum nobis per Chriſtum partorum revera 
participes, Nam multis modis ex Scriptura colligitur omnes qui Chriſto per veram 
vivamque fidem infiti ſunt, abſque ulla temeritate, cerram ea de re poſle concipere 
bduciam & perſuaſionem. Primo enim Apoſtolus Row. 8. docet fideles omnes acci- 
pere ſpiritum adoptionis, per quem Deum ut patrem agnoſcunt & invocant ; Ge (pt- 
rium Dei ſpiritai eorum teſtimonium. perhibere quod ſunt filii Det , & Chriſti co- 
hzredes, Non enim accepiftis, inquit , Ffiritum ſervitutis wterum 1 tore {ed 
iPiritums adoptions; filiorum, 5n quo clamamius Abba Pater. Ipſe enim ſpirits teſtimo- 
mum redait Garin; noftro quod ſum filis Dei. $4 autem filts, & haredes, hereaes quiaens 


Dei, coheredes autem Chriftis, Annon autem jure merito certi efſe poſſumus de " 
| quo 
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quod ſpiritus Dei nobis teſtatur ſuis in nobis motibus 6 effeQtis ? Er quomodo ſpi- 
ritus idem dici poſſer animo noſtro de adoptione noſtra teltimonium reddere , nili te. 
ſtimonium ejus efficaciter in noſtris cordibus operantis certo percipere 6c agnoſcere 
poſſemus ? Jam vero (i certi ſumus Deum efle Parrem noſtrum, & nos efle ejus filige, 
hoc ipſo proculdubio certi ſumus, nobis per Chriſtum remifla peccara , Ge nos pep 
gratiam ejus renovatos in juſtitiam 6& ſanRiratem. veram , quz Deo grata atque ac. 
cepta fir. 

IX. Przterea ſpiritus Chriſti in fidelium animis generat cocleſtem quandam Pacem, 
& gaudium innarrabiie. Nam ut docet Apoſtolus , Gal. 5. 22. Fruttus Siriru 
charitas , gaudinm ; pax. Et Rom. 14.17. Regnum Det juſtitia eſt , pax, & gay. 
aium 'in Ffiritu ſanto. Imo pacem ilJam Det dicit exuperare omnem ſcnſum live in. 
relletum, Phil. 4. Et Petrus affirmat credentes exultare ]ztitia inenarrabili & glorj. 
ficata , capite primo prioris Epiſtolaz. Jam autem que pax , & quod ſpirituale gay. 
dium concipi poteſt in iis qui neſciunt an Deum habeant Judicem infenſum , an vers 
proptium pairem : Et an fint in ſtatu ſajutis, an vero damnationis & perditionis 
xrernx, Et unde naſci poteſt ineffabilis illa Iztitia vere credentium in Chriſtum , niſi 
ex intimo & vivido ſenſu divini erga ſe amoris 6 favoris, 6x certa fiducia beatitudinis 
& glorix xternz, ; | 

X. Deinde quicunque certus eſt ſe habere ſpiritum Det inhabitantem , dubitare non 
poteſt quin lit per veram fidem juſtificarus , & Deo acceptus. Nee enim ſpiritus ille 
datur aliis quam vere credentibus, Sed fideles poſſunt certo agnoſcere atque diſcernere 
an Dei ſpiritum habeant. Alioqui fruſtra diceret Joannes , Epilt, 1. cap. 3. hc 

ſcimus quoniam manet in nobis, ex Spiritu quem dedit nobis, Et cap. ſeq, In hic ©: 
groſcimm quod in eo manemus, & ipſe in nobis; quoniam de fhirita ſuo dedit nobis. Si 
enim agnoſcere & judicare non poſſumus num Dei Chriſtique ſpiricum habeamus , quo- 
modo ſpiritus ille poterit nobis eſſe noſtrz communionis cum Chriſto argumentum ? Ft 
quomodo ex eo quod ſpiritum Dei habemus colligere poſſumus quod in nobis manex 
Chriſtus, & nos 1n ipſo. 

Xl. Similiter, nili ex (ignis certis & indabitatis dignoſcere poſſemus , an Chrilus 
per fidem veram 6 vivam in nobis habitet, fruſtra juberet Paulus ut nos ipſos proba- 
remus & excuteremus , An Chriſtus fit in nobis, & an ſimus in fide. Neque mir- 
retur illum , ranquam ſui ipſius ignarum , qui Chriſtum in ſe habitantem habens iſtud 
non ſentiret, atque perciperet, Yos spſos, Inquit , zentate, an ſitis in fide. Ann 
cognoſcitts voſmet ipſos, quia Teſus Chriſtus in wobss eſt, niſt forte reprobi eſtis ? 2 Cor. 13, 
Quz maniteſte prxſupponunt efle cerra ſigna quibus judicare queamus , an fſimus fide 
in Chriſtum przditiz Chriſtumque fidelibus inhabitantem ſui ſenſum non obſcurum 
illis przbere. | 

XII. Prxterea perpetuum fidelium officium eſt Deo gratias agere propter benefici 
zplis in Chriſto collata , remiſſionem, ſcilicet , peccatorum in Chriſti ſanguine, & 
vindicationem a ſervicute peccati & poteſtare tenebrarum virtute ſpiritus illius. Siqui- 
dem Paulus ſcribens ad Colofſenſes hortatur nos ut cum gaudio gratias agamus Deo 
Patri, qui dignos, five idoneos, nos fecit in partem ſortts ſan&orum in lumine, & 
qui eripuit nos de poteſtate renebrarum , & tranſtylir in regnum Filii dileRionis ſuz; 
in quo habemus redemptionem per ſanguinem iplius , remiſſionem peccatorum. Ei 
{imiliter Petrus priore Epiſtola vult ut annuntiemus virtutes ejus qui de tenebris vorz- 
vit nos in admirabile lumen ſuum. Jam autem qui poſſumus Deo gratias agere pr0- 
pterea quod nos tranſtulit in regnum Filii ſui, & in numerum ſan&torum ad(cripl'r, 
{1 certo ſcire non valemus an vere ad regnum Chriſti pertineamus, & de ſanQorum ejus 
numero fimus ? Quis enim legitime & congruenter poteſt Deo gratias agere de bene- 
ficio illo, quod an ſpeRet ad ipſum , & ejus (it particeps ignorat, vel dubitat. Nam 
qui gratias agit de eo quod incertus eſt an ipſt donatum lit necne , illudere potius videtur 
quam gratum animum teſtari. 

XIII. Inde quoque manifeſtum eſt fideles qui ſunt in Dei gratia , de eo non tantum 
poſſe, verum etiam debere certos eſſe. Et (i de eo certi non (int, ac ſuper ea re 
flutuent & dubitent , iſtud in iis arguere defe&tum & infirmitatem aliquam culpabilem. 
Nam carere illa diſpoſitione, illoque animi affe&tu , line quo officio tuo fungi non polls, 
vitioſz eſt imperfeAionis, Ac proinde cum omnes qui ſunt per veram fidem beneficiorvn 
Chriſti participes, de accepra gratia teneantur Deo gratias agere , neque id quiſquam ric 
przſtare poſſir qui de accepta illa gratia certus non fit, inde conſequens eſt talem certiiu- 


dinem iis ineſle debere , 8 vitio iplis ac culpz vertendum (i deſticuti illa __ . 
\-Þ 
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XIV. Er cerre gaudium illvd ſpirituale que: fideles in Chriſto kerantur , quodque 
non potelſt effe (ine certitudine de propria gran , 6 ex ea ſponte naſcitnr , non tantum 
et frutus quidam Spiritus Santi ex plerare Ge fide enaſcens , ſed aliquid quod ad 
officium fideltum pertinet z- nec ab tis abefle poreſt line quadam ipforum culpa. Siqui- 
dem ad gaudium iftud frequenter horratur Seriptura. Semper gandete , inquir Apo- 
ſtolus, 1 Theſſ. 5. 6 cap. 4. Epiſt. ad Philipp. Gaudete in Domino ſemper , iterum 
do , gaudere. Er hidelium varta officia deſcribens Rem. 12. inter alia ponir iſtud; 
Spe gaudentes. | | 

XV. Preterea , non poteſt noneefle defeftus vituperabilis id quod perfeRa chariras 
expellit, quodque cum ea confiſtere non poteſt, Sed cum incertitudine de juſtifi- 
catione & gratia propria perfe&a charitas non poteſt confiſtere. Nam, ut ait Joan- 
nes, I. 4. Timor non eſt in charitate , ſed perfelFa charitas foras mittit timorem ; quo- 
ham timor per.am habet. ©us autews timet non eft perfefFus in charitate., Verum 
qui dubitar num fir juſtificatus, & per gratiam Chriſti Deo acceptus , non poteſt non 
timere , timore illo qui poenam ſecum haber. Adeoque perteAa*chariras compati non 
poteſt ſecum ejuſmodi dubirationem. - | | 

XVI. His adde, quod jubemur adire cum fiducia ad thronum gratiz, Heb; 4. quod- 
que dicimur in Chriſto habere fiduciam , (ive audaciam , 8 acceſlum in confidentia 
per fidem ejus, Epheſ. 3. ſed qua cum augacia , vel fiducia, potgſt ad Deum acce- 
dere, qui incertus & anceps eſt an Deus ipli ſir placatus , an infenſus ? quidve poteſt 
aliud in animo gignere talis incertinido , quam timorem anxium , & meram trepi- 
dationem, Lu 

XVI]. Porro quiamvis fideles de propria gratia '& remiſfione peccatorum ſuorum, 
line aliqua culpa dubirare non poſlint , attamen de vere fidelium numero excludendi 
non ſunt quicunque ea de re non ſunt omnino certi, Iftud quidem arguit parvam &c 
modicam tidem ;3 non autem nullam & non veram : 6c licer cum fide perte&a non 
conliſtat , nihilominus cum .ſynceri , ſed infirma conſiftere poteſt ; Nempe prout 
hides noſtra vel mijor vel minor eſt , maygis vel minus firma, eo etiam nos reddit de 
Dei gratia magis , vel minus certos , noſque de ea magis , vel minus dubitare finit, 

XVIII. Itaque non pauci ſunt ſynceri fide in Chriſtum prediti, 8 per conſequens 
yere Deo reconciiiati , qui tamen de accept4 gratia certi non ſunt ; 8 quidam ante 
mortis articu)um certirudinem illam non afſequuntur. Imo, tentatione ingruente , con- 
tingit viris etiam ſanRiſſimis, graviſſime circa illyd luQtuare & angi, num ſint in Dei 
gratia,, eique ad ſajutem accepti, Non quod tirca veritatem promiſſionum divinarum 
hzlitent , ſed quia nimium ſpe&ant propriam indignitatem atque infirmitatem. 

XIX, Patet id exemplis Prophetarum ipſorum quz leguntur in ſacra Scriptura- 
Qualem enim animi zxſtum experiebatur in fe ſantus Prophera , '& quibus jataba- 
tur dubirationibus , circa Dei gratiam*, favorem atque auxilium , , dum Pſabn.77. 
In querelas illas erumperet, Ninguid in aternum projiciet Deus ? aut non apponet ut 
benevoius ſit adhuc ? An defecit in ſeculum miſericorasa ejrs, & conſumptum eft 
elquium 4 generatione in generationem ? an oblitus eſt miſerers Dews ? An continebir 
in tra ſus mifericordias ſuas ? Etrlimiliter quibus terroribus 6c anxieratibus percel- 
lebatur Plaltes, dum fic querebatur Pſalm. 88. Super me confirmatmu ei furor 
tw, & omnes flukus tuos induxiiti ſuper me. Ut quid Domine repellis animans 
meam , avertis faciem tuam a me? In me tranſierunt we tus: & terrores thi contur- 
baverunt ms. Circandederunt me ſicut aqua  tota aie circundederunt me ſimul, 

XX, Verum in ſanQis illis viris id fuit magnum humanz infirmitatis argumen- 
tum, non aucem opus virtutis imitandum, Itaque fi qua talis fidelium animis occut- 
rat dubicario minime fovenda eſt, ſub humilitatis pretextu , ſed adverſus illam (erio 
lutandum, fidelibuſque toto ſtudio contendendum ur ex cam animo deponant , in fide 
proficientes , ad certam de gratia Dei fiduciam perveniant. Quain ad rem juvabit oratio 
irequens, & pietatis praxis, aſſiduumque bonorum operum exercitium. Quo ſpectar 
Perrus Apoſtolus , dum vult nos ſatagere ut per bona opera noſtram vocationem Ge ele- 
Qionem certam faciamus. 2 Pet. 1. 

XX1, -Porro cum fides vera, licet infirma , Galtem ad tempus conliftere poſſit abſque 
hducia certa & abſoluta de obtenta a Deo remifione peccatorum , 8 noſtra per Chriſti 
gratiarn reconciliatione , inde pazet fiduciam iftam non efſe proprium & formalem aftum 
hdei ſalvifice atque juſtificantis, Nec enim fides juſtificans unquam conliſtere poteſt 
line atu ſuo proprio & formali, | | 

XXII. Adde 
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*enim in fideli omnino neceſſaria eſt. Nec quiſquam poteſt fidelis permanere , 
ali merito haberi ; & ramen dubirare de fidei articulis , exempli cauſa , An leſus (it 


XXII. Adde quod fiducia illa de jam impetrata per Chriſtum reconciliatione , & 
condonatione peccatorum ſuorum , przſupponit veram fidem in corde przexiſtentem, 
Nec enim quiſquam iſtud legirime fibi perſuadere poteſt , nif propriam fidem ſentiens 
atque percipiens ,. fic apud fe ratiocinetur ; Quicunque credit in Chriſtum veri ge 
vivaque, remifſs ſunt ipli peccata, & juxra Evangelium juſtus eſt apud Deum. Atqui 
talem fidem ſentio atque experior. Ergo mihi ſunt remiſla peccata, & apud Deum juſtug 
propter Chriſtum habeor. Unde manifeſtum eſt fiduciam que iſta conclulione expri. 
mitur , eſſe aliquid fidem ſequens ac przſupponens ; quodque naſcitur ex proprix tidei 
ſenſu & conlideratione. Sed fidei aus proprius & formalis non preſupponit hdem, 
ſed illam conſtituit ; nec eſt quiddam oriens ex fidei jam exiftentis ſenſu, ſed in quy 
ipſa fidei efſentia conliſtat, BALD 6, "- 

XXlLll, Praterea modo deſcripta fiducia eſt aliquid poſterius juſtificatione , & 
quod juſtificationem jam faRam conſequitur. Prius enim necefle eſt aliquem juſtif. 
catum eſſe, quam ut vere ſibj perſuadere queat ſe jam efle juſtificatum. Sed fidei juſti. 
ficantis aus proprius atque ſpecificus eſt aliquid , natura ſaltem, juſtificarione prius, 
Quandoquidem juxta Scripturz docrinam, & Theologorum communem ſententiam, 
fides eſt noſtrz juſtificationis conditio, ſive inſtrumentum, 

XXIV. Plurimi quidem, Theologi docent fiduciam in Deum per Chriſtun eſe 
ipſum formalem & ſpecificum a&um fidei| vive & juſtificantis. Verum obſervant Viri 
do&ti dupliceni efſefiduciam. Unam quam vocant perfigzs, atque adherents , qua fidelis 
Deo adhzret, & in Chriſto ſalutem 6c juſtitiam quzrit , quz fiducia in Scriptura voce 
T—OnN & Jyv1 exprimi ſolet, Alteram quam dicunt fiduciam ſenſus 3, qua quis de 
juſticia 6 ſalute jam impetrata confidit , & ad Deum accedit abſque timore atque 
tormidine. Quz fiducia Hebraica voce NU2 lignificatur , & in Novo Teſtamento 
mms & mppnoie dicitur. Prior illa pertinet ad effentiam fidei vive 6c juſtif- 
cantis, & juſtificationis noſtrz inſtrumentum.eſt ; ſeu conditio ſme qua nemo juſtificatur, 
Altera vero eft fidei fruftus, five effetus, quem -perpetuo non exerit ; quique non 
ſemper apparer 8c ſentitur in f6delibns & juſtificatis, & unde non pendet neceſlario 
ſalus & juſtificatio. Petrus Molinzus , Petri Molinezi filius, Traft. Gallico de Fidc 
Juſtificante. 

XXV. Atque ut res magis iltuftretur , ab jiſdem Viris DoRis reRe obſervatum el, 
duplict iſti fiduciz , duplicem opponi.dubitationem, & hzlitationem. Unam qui quis 
dubirat circa Dei promiſfiones ,; an ſcilicet , verz lint, necne ; & an debeat quzrere in 
Deo perfuginm, & ſalutem in Chriſto. Alteram verd qua quis de veritate divinz pro- - 
miſſtonis minime dubitans , & cerius ad Deum confugere , ac ſalutem in Chriſto quz- 
rere , de propria tamen ſalute & peccatorum ſuorum remiflione dubitat, ex propriz 
ſuz infirmitatis ſenſu ; & quia concuſſus tentationibus ,, non videtur fidem ſatis firmam 
in ſe agnoſcere , ut nec fruttus ſatis poenttentia dignos. Prior illa dubitatio pernicioſ: 
& mortifera eſt, & cum fidei.natura & veritate ſimpliciter pugnat. Poſterior non 
item. Etenim quamvis fides perfeRa illam expellat , ex quodam fidei defeQu , & qualt 
morbo naſcatur ; cum fide ramen vera, licet infirma atque languida, confiſtere poteſt. 
Er dum fidei morbum quendam arguit , ſimul ramen eſt fidei adhuc vivz , necdum mor- 
tuz, argumentum. Adeoque quod dicit Jacobus, Epiſt. cap. 1. Ewm qui dvvitat 
or 4 Dori expeftare debere, de priori dubitatione intelligendum eſt, non de po- 

eriori. | 

XXVI. Inde vero manifeſtum eſt certitudinem quam quis habet de ſua coram Deo 
juſtificatione, non eſſe plane ejuſdem generis & rationis , cum certitudine illa quam 


habemus de Fidei articulis, & dogmatibus quz Deus in Verbo ſuo _ 
pro 


Chriſtus, & Dei filiusz & ,. An mortui fint olim refurreturi, Cum tamen', ut jan 
dictum , omnis qui dubitat an (it juſtificatus , 8 acceptus Deo ad vitam zternam, non 
atim proprerea judjcandus fir carere vera fide , nec efle in Dei gratia , ur nec ullo 
modo poteſt pro dogmate fidei haberi, quod hic, vel ille (it juſtificatus-, & grail? 
divinz particeps, | 

;þ XXVII. Solenne quidem eſt Scholz Reformatz Theologis certitudinem. fidei vocare, 
illam qua quis cqnfidit , ſe eſſe Deo reconciliatum , 8 ſibi per Chriſti ſanguinem pec- 
Cata fuiſſe remiſſa : ſed id ab illis ideo fit quod certitudo iſta nicatur altera propoſitione 
in verbo Dei revelata, hac ſcilicet, Amicungque creat in Chriſtum remiſſionem habet pec- 


catorum mm ſanguine ejus, Altera vero que fideli nota eſt interno ſenſu 6 experientla, 
: nempe 
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nempe quod ipſe vere credit in Chriſtum, & fiduciam ſaam in morte illius collocat. 

Fidelis enim , dum ſeipſum excutit , 6 animi ſai motus occultos examinat , procuidubio 

ſentire & percipere poteſt ſe non fite in Chriſtum credere , ſeque Deum ſerio amare, 

& illius timore duci ; quz vivz fidei ſunt ſigna. & Tzwiewe, Hoc autem ſufficere 

putant ut aliquid ad fidel aflenſum referatur; nimirum, fi deducatur ex una propoſitione 

quam Deus In Verbo ſuo revelarit, & ex altera quz experientia, aut alia quadam ra- 
tione certa fit. Net tamen proprterea cenſent quicquid ad fidei aſſenſum refertur, eſſe 
ejuſdem omnino ratjonis 6 neceſſiratis, Nam ad fidem aliqua ratione pertiner quicquid 
reſtimonio divino ullo modo nititur, Sed ſunt quzdam quz teſtimonio divino nituntur 
in ſolidum : alia vero quz ex parte quidem divino:teltimonio ; ex parte vero humang 
ſenſu, teſtimonio , :vel ratiocinio, :Quz autem ſunt prioris generis'proculdubio majus 
aliquid habent, quam quz ſunt poſterioris, : 
XXVIIL Imo quamvis, ut jam- probatum eſt , certa illa perſaaſio , quam fidelis 
hahere poteſt de remiſſione peccatorum ſuorum , & ſua cum Deo per Chriſtum recon- 
ciliatione , non fit formalis actus fidet juſtificantis, aliqua tamen ratione pro fidei 
ilius au haberi poteſt.. Quod ut intelligatur, in fide falutari atque juſtificante du- 
plex aftus diſtinguendus eſt, Unus direQus, atque primarius, Alter reflexus & ſecun- 
darius. DireRus eſt ille quo fidelis Chriſtum , ut Redemptorem & Sevatorem no- 
ſtrum , agnoſcit atque ampleRitur , & in eo ſalutem & juſtitiam quzrit, Reflexus 
ver6 ille eſt quo fidelis in propriam fidem refleRitur , camque recognoſcit ; illiuſque 
effe&ta, timorem , videlicet , & dileftionem Dei , -& charitatem erga proximum, in 
corde ſuo ſentir & experitur, Unde colligit ſe Chriſto yere inſertum eſſe , ejuſque 
gratiz & beneficiorum revera participem, 'v Ig 

XXIX. Iraque illa de qua agimus perſuafio , fidet quidem aQus eſt , ſed reflexus, 
non diretus; non primarius, ſed ſecundarius. Nec ad fidei eſſentiam, ſed ad per- 
fetionem ejus ſolum pertiner. Prior ille eſt quo juſtificamur , cuique promittitur ſalus, 
& peccatorum' remiſſio. Alter vero non item. Hic enim poſterior , ut jam diximus, 
przſupponit fidem , ranquam in nobis ante exiſtentem ; 6 juſtificationem, ut jam fatam 
ſequitur : - ac proinde in eo ipſo fidet natura Ge effentia conliſtere nequit ; ſed quidam 
jus eſt fra&us & complementum. Nec potelt eſſe juſtificationis conditio , live cauſa 
inſtrumentalis ; ſed ſolum quidarn ejus ſenſus & apprehenlio, 

XXX. Czterum , prout fides , vel major, vel minor eſt; vividior five languidior : 
ita quoque ſuj ſenſum majorem, vel minorem , acriorem, vel remifſiorem animis noſtris 
ingignit. Unde eſt quod creſcente 8 augeſcente fide, fiducia iIla de Dei erga nos 
amore & favore , 6 noſtra apud Deum gratia atque juſtitia, eadern proportione robo- 
ratur arque invaleſcit, 6 ex adverſo minuitur , atque debilicatur , qua ratione fides 
decreſcit atque remirtitur, 
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T ſuam hac de re ſententiam exponunt Do&ores Ecclefix Romanz , multa; 

certitudinis diſtinRiones prexmittunt z ut videre cſt apud Bellarminum d: 

- Juſtificatione, lib. 3, cap. 2.» Primo enim iplis una eſt certitudo objetti, id 

eſt, rei cognitz, vel creditz , altera vero ſubjedts , id eſt, hominis cogno- 

ſcentis, vel credentis. Prior certitudo eſt immurabilitas rei, qua revera aliter ſe habere 

non poteſt , quam creditur, vel cognoſcitur. Qua ratione dicimus certum efle Deum 

eſſe bonum , peccatum eflſe malum. Poſterior certicudo eſt firmitas quxdam affenſus 

noſtri ad rem quz credenda , vel cognoſcenda proponitur, Ide qua certitudine loqui- 

mur , quum dicimus hac de re certus ſum, hoc mihi compertum eſt , id eſt, ita firmi- 

rer adhzreo huic ſententiz, ut prorſus de illius veritate non dubirem, Ad praſentem 
autem quzſtionem pertinet certitudo non prioris, ſed poſterioris generis, 

II, Porro iſta affenſus firmitas quandoque nullum habet in re ipſa fundamentum, 
ſed oritur ſolum ab aſſentientis errore, afteAu, vel pertinacia , & tum non eſt veri 
nominis certitudo, Qui enim certo credunt quz falſa ſunt , non tam certi , quam per- 
ſuafi dici debent. Alias vero firmus ejaſmodi afſenſus clara perceptione , aut folida 
ratione , vel legitimo aliquo teſtimonio nititur. Et tum demum vera eſt , & propric 
dia certitudo : quz locum non habet, niſi ubi perſazfio, non modo firma, fed vera 
atque legitima eſt, In prxſenti vero quzſtione ratio non habetur certitudinis i!lius 
prioris , & improprie ditz ; ſed poſterioris ſolum certitudinis , quz non tantum notat 
frmitatem afſenſus in credente , vel cognoſcente ; ſed etiam legitimum ejus , ex parte 
ret, fundamentum, 

I1I. Rurſus certitudo vera & legitima dividitur in Scholis in evidentem & obſcuram. 
Et in utraque tres quaſi gradus diſtingui folent, Certitudo Evidens eſt earum rerum 
quz aliquo modo videntur , id eſt, clare percipiuntur. Cujus certitndinis primum gra- 
dum obtinent prima principia que per ſe nota ſunt, id eſt , quz ſolis vocabulis explicatis, 
fine alia ratiocinatione , s omnibus vera efle cognoſcuntur. Ur non poſle idem (imul 
eſſe & non efſe : Totum eſſe majus ſua parte, & quz ſimilia ſunt, Secundum gradum 
certitudinis Evidentis obtinent concluſiones ex primis principiis evidenter dedutz ; atque 
hzc dicitur certitudo ſcievtie., Tertium gradum obtinent ea quz ſenſibus corporis 
percipiuntur, quz dicitur certitudo experientie. 

IV. Certitudo Obſcura eſt earum rerum quas ſola fide , vel opinione tenemrs. 
Cyjus certitudinis primum gradum haben que propter divinam authoritatem m_ cre- 

unLur, 
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duntur. Er hzc eſt certitudo fidei divinz , eſtque ſimpliciter & abſolute certitudo, 
quoniam nulla ratione. poteſt ei ſubeſſe falſum; Secundum gradum obſcurz certitudinis 
habent ea quz creduntur ob authoritatem humanam , fed ira confirmatam &e celebrem, 
ut omnem prorſus formidinem excludat. Qualia ſunt Ciceronem- & Viirgilium fuiſſe 
inſignes viros ; Anguſtum magnz part! Orbis terrarum feliciter imperaſſe ; multas efſe 
civicates przclaras in provinciis a nobis longe diffitis, Conſtantinopolim in Thraciz, 
Goam in India, Mexico 4fAmerica, Atque hc dicitur certitudo fidei humanz, ſive 
certitudo moralis. Quz tamer(i non tanra fir, ut ei nullo modo falſum ſubeſle poſit (43 qui- 
dem omnis homo mendax , ) tamen tanta eſt, ut temerarius merito judicetur , quicontra 
{:ntiat , aut diſputer, | 

V, Tertium gradum habent illa quz tot (ignis & conjeRuris nituntur , ut ſecurum 
hominem reddant, & anxietatem expellant, non tamen excludant omnem formidinem. 
Arque hzc dicitur certicudo conjecturalis, 6 opinionis eſt potius quarn fidei, Veluti 
quum quis ex ſtylo atque dicendi modo , five ex ipfis charaterum duRtibus , agnoſcit 
epiſtolam , aut librum ab aliquo ſcriptum.; vel ex variis indiciis colligis xgrum aliquem 


tall, vel talt morbo laborare. 


v . = . . * 4 - 
VI. Praterea Do&ores Eccleliz Romanz hic diſtinguunt certitudinem fidei in cer- 
ticudinem fides Catholice , qua creduntur ea quz per Eccleliz dofrinam & teſtimo- 


- niurm omnibus conſtare deber a Deo efle revelata ; Ge in certitudinem fidei private, 


qua Creduntur ea quz privatz alicui perſonz , non vero toti Eccleliz a Deo revelaiz 
ſunt z aut ſaltem quod ad commune fides obj. tura non pertiner; 

VII, Czterum ex Scholz Romanz ſententia , certitudo quzlibet etiam conjecuralis, 
que infimum obtiner gradum, excludit dubitationem , 6c il}i opponitur. Nec enim ullo 
modo certus de aliqua re dici poteſt qui de ea dubirat. Nam qui proprie loquendo 


cubirat neutri parti contradiRionis aſſentiri auder , Ge Inter utramque judicium ſuſpendir. 


Qui vero certus eſt , quamyis conjecturaliter tantum, alteri parti tamen afſentitur , & 
determinate judicat rem ita fe habere. 

VIII. Verum licet omnis certitudo dubitationem excludat, juxta mentem Do&orum 
Eccilelix Romanz, non excludit tamen omnem formidinem. Nam ſecundum eorum 
dorinarn, aliud eſt dubitare, aliud vero formidare. Qui dubitar , ut jam dixi, judicium 
pane ſuſpendit, & inter utramque partem contradiQionis quali neuter & medivs hzrer. 
Qui vero circa unam contradiRionis partem judicium definitum & dererminatum format, 
& ſtatuir rem ita ſe habere; & (ſimul tamen judicat fieri poſſe ut res aliter ſe habear, 
ille non dubitare quidem, ſed formidare proprie dicitur. Sic, exempli gratia , qui accepta 
ſyngrapha alicujus hominis ipſi noti nomen prxferente , poſtquam ſcripturz modum 
& luterarum ductus atque fHiguras diligenter inſpexit , determinate 68 abſque hzliratione 
judicat illam «fſz iſtius hominis , de eo certus dici poteſt : Ge tamen (ſimul judicat non ime 
pollibile efſe quin dzxmon , aur aliquis exercitatus 8 inlignis impoſtor tale quidpiam 
effingeret. Ac proirde juxta Scholz Romanz ſtylum, in eo quidem homine circa rem 
propolitam non erit dubitatio , ſed tamen circa iſtud non carebit omni formidine, 

IX. Sic formidinem & dubitationem diſtinguit 8 explicat Vaſquez , Omnz, inquir, 
formido ſine dubitatione oppoſite partis eſſe poteſk. Dubitatio enim eſt heſitatio intellecFus 
inter utramque partem contradittionts , ita ut in neutra parte et appareat convenientia ex- 
tremorum inter ſe , in cuus cognitione aſſenſus conſiſtit » Formido autem non orittr ex 
dutio inter utramque partem contradictions ; ſi quidem eſſe poteſt cum determinato aſſenſu 
opintonts : ſed oritur ex judicio guodam reflexo, quo quis expenaens principia , ex quibus 
aeduxit aſſenſum, judicat ea tals; eſſe nature, ut fortaſſis i/[ud de quo eſt opinio in re aliter ſit 
quam apparet : quod judicium eſſe per extrinſeca pr zncipia , & a cum aſſenſu aetere 
minato alterins partts reperirs ſupra mnmimu. In primam ſecundz, Tom. 2, Diſp. 2 00, 
cap. 8, ſub finem, NI ” - 

X, Quamvis autem, juxta DoRores Eccleſix Romanz, dubitatio, proprie loquendo, 
fi pluſquam formido , neque omnis qui formidat propterea dubiter ; quandoque tamen 
formidinem ipſam ſub dubitatione compreherdunt , & ad lignificandam formidinem 
utuntur ipſa voce dubitationis. Adeoque, juxta ipſos, dubitatio bifariam ſumitur. Primo 
ſtrite & propri, ſecunds late atque improprie. Dubitatio priori modo ſumpra ligni- 
ficat eam animi diſpolirionem, per quam neutri parti aſſentiri quis audet k ili enim propric 
dubii ſunt , qui-ita ſlu@uant ut nihil decernere audeant. Ar per dubitationem latius 6c 
mproprie ſumptam intelligitur ipſa quoque tormido, quam interdum habemus de con- 
traria parte , etiam(i uni parti aflentiamur, Urtt videre apud Bellar, de Juſtif. 1b. 3. 


Cap. 10, F, Dices ergo, ; 
Qq 2 X:!, Dcnique 
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X1. Denique diſtinguunt 1111 inter certitadinem fidei 6 certitudinem ſpei ſeu fiduciz 
Certitudo fidei a ſolo Dei verbo & ſola Dei promilſſione peter, nec ullo alio fundaments 
nititur : 1deoque ex ſuo genere abſoluta eſt , & infallibilis, & omnem non modo dyhji. 
rationem , ſed formidinem etiam excludit. Certitudo vero ſpei, ſeu hduciz , duplici fun. 
damento nititur. Unum eſt ex parte Dei , quod eſt ipſa Dei promiſſio. Ex hcc reſpeRy 
certitudo ſpei ipſam fidei certitudinem #quat. Alterum eſt ex parte hominis , quod ef 
diſpofixio , qualem Deus in verbo ſuo exigit ut homo fiatypromitſ beneficii particepe, 
Ur enim aliquis legitime ſperct ſive gratiz , ſive gloriz dona, non ſufticit ur certus ſir 
promiſſiones divinas veras & firmas efſe , ſed praterea requiritur ut in fe ſentiat & 
agnoſcat condiciones illas, ſub quibus Deo placuit gratiam oC gloriam hominibus polliceri, 
Hac autem ex parte pes & fiducia noſtra non habet certitudinem tantam quam ipſa fides ; 
ſed certitudinem ſolummodo moralem five conjeQuralem , quatenus aliquis diligenter 
feipſum excutiendo atque examinando, colligit ex varits (ignis & animi ſui motibus , ſe 
vera peccatorum poenitentia duci , & ſyncere Deum amare , aliaque przſtare quz Deus 
a nobis poſtulat , ut bons ab ipſo promiſſis potiamur. Quz certirudo non eſt prorſus 
infallibilis , nec excludit omnem timorem Ge ſollicitudinem, ſed ramen ex animo tolli 
dubirationem atque anxtetatem, 

XIt. tra Philoſophatur hac de re Bellarminus, lib. 3. de Juſtif. cap. 2. fub finem, 
$ Deinde. Adverſaris, inquit , ut fidews cum fiducia, ita certitudinem fidei cam certi- 
tudine fiducie confunaunt. Multum autem intereſt inter utramque certitudinem. Nan 
certitndo fidet , quia nititur ſola Dei authoritate , omns. ex parte dubitationem excludit, 
Certituao fiducie partim mtitur divina promiſſione , partim propria aiſpoſitione : & qui 
attinet ad divinam promiſſinem , omnem ſumiliter formidinem excluait , & eſt abſolute, 
& ſimpliciter certitudo ; quod attinet ad propriam aiſpoſitionem , non excludit quiden 
penitrs formidinem , neque eft certitudo ſimpliciter , ſed ſecundum quid, & conjetturals, 
tamen tanta eſt, wt ſatis eſſe poſſit ad ſecuritatem gignendam. Quz eadem fulius per. 
ſequitur atque amplificat eju{dem libri cap. 11. $. 20d autem. Ubi preterca ob- 
Ervat duplicem in ſpe certitudinem conſiderari pofle : unam ex parte inrelietus , quam 
modo verbis illius deſcriplimus ; alteram ex parte voluntaris , quz eſt firma adhzlio 
voluntatis ad rem ſperatam: quz maxima efle poteſt , etiam(i ex parte intelleftus non 
{it homo certus ſe rem illam confecururum. Certitudo vero illa quz in fide eſt , folum 
intelletum afhcit. 

XIII. Similia docet Thomas Stapletonus, lib. g. de Juſtif. cap. 11. Foc, inqui, 
38 loco fidet certitudo quam ponunt heretics, a fpes certituasne , quam ponunt Catholiti, 
ailigenter diſtinguenda eſt ; ut ita intelligatur , an neganao certitudinem fide , ponamu 
fideles #n perpeturs aubitationibus z; ſicuts. ergo ſþes @ fiae , ſic & certitudo ſpes 4 certitn- 
dine fidet diſtinguitur, Fides ſols verbo Des nititur tanquam ſus proprio objebto , ideo- 
gue certitudo fides. ex verbs Dei naſcitur , ſine ulla conſideratione u!ins qualitatts ex parte 
eredemtis. Verum enim eff quod fides aicit , qualiſcunque ille et , vel qualitercunque 
affet 4 eſt qui credit. Itaque has certitudo eſt prorſms & omni modo infallibilts. Spes 
autem nititar no» ſolum verbo Des , ſea etiam SFuaxo humano & diligentia per Chrifti 
gratiam praſtita : ideoqne ejui certitude. ex utroque naſcitur. Ttaque certitudo ejm, ex 
parte verbs & promiſſionss Des , non minor et quam certitudo fides, ex parte antem 
conditions ſperantts hominis, aubia & infirma eſt. Er poſtquam aliquot argumentis often- 
dit fpem fidelium- non niti ſola promiſfione Det, fed etiam propria fidelis cujuſque dil- 
politione, ſubjungit, Pexdet ergo certitudo Shes non ſolum a promiſſiomibas divinis , ( ex 
qua parte eſt firmsſſima non ſecus quam certitngdo fides ) ſed etiam 2 cunditione & diſpoſitione 
noftra qui Speramm : & ex hac parte licet Set certitudo certitndine fides. minor ſit, ( quid 
de mſtra difpuſitione legitima ex fide certs eſſe non poſſumns ſine ſpecials revelation , ) 
ramen non eſt dubitatio aliqua fiuttuans modo in hanc partem , modo in illam , ſecunann 
quam modo ſe acceptum Deo , moao non acceptum alignts copitet, alternantibus ex «quo 

 Jententits, ſemperque anxim & ſuſpenſns, 3d et , nentri parts firmiter aſſentiens; ut 
heretics nos docere mentiuntur : ſed eſt certitudo ex parte ſubjetts ..., certa & firma 
qutalts eſt certitudo omnis morals , que magnss arguments gravique agthoritate nititur, 
qneq, ad animi quictem & tranquiliitatem plane ſafficit. 

XIV. His ira expoſitis, inter omnes DoRores Ecclefiz Romanz convenit , eos qui 
vere fideles & juſti ſunt, poſſe de propria gratia aliquo modo certos eſſe, & ad all- 
quam veram 6 legitimam de remiſtione peccatorum ſuorum , & ſua coram Deo juſtih- 
catione, certitudinem pervenire, etiam citra ullam ſpecialem revelationem. Sed qu 
& qualis lit ill certitudo , & ad quod genus pertineat , inter eos non conſtat , & 
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quzdam eſt in eorum Scholis ſententiarum hac de re diverlitas. Ut videre eſt apud 
Bellarminum , lib. 3. de Juſtif. cap. 11. $. Tres enim; ubi dicit inter Catholicos tres 
numerari de hac quzſtione ſententias, 

XV. Prim eſt corum qui cenſent homines juſtos, line ſpeciali revelatione ; habere 
poſſe de ſua juſtificatione certitudinem fidei divinz , non Catholicz quidem, ſed pri- 
vatz, Ita ſenfir & docuirc Ambroſius Catharinus, unus ex iis Epiſcopis quibus conſtitit 
Tridentina Synodus , cujus {ententiam prolixe refert 6 explicat Vaſquez in x. 2, 
Tom. 2. Diſp. 200, cap. 3. Ubi notat ex Cathatino duobus modis haberi poſſe hunc 
fidei afſenſum de propria juſtificatione, Uno modo direRe 8 proxime per revelatio- 
nem Dei internam , & teſtimonium Spiritus Sant, cui interius atteſtanti aſſentiamur : 
altero modo non ex direQa revelatione, ſed ex quibufdam certo revelatis , adjunRis 
alits quz ſenſu percipiuntur , & experimento ititra ſeipſum , homo didicit, Ut enim 
afſenſus aliquis cenſeatur eſſe divinz fidei , non opus efle revelationi proxime inniti, 
& ab ca ſolum oriri ; ſed fufficere , fi colligatur ex principiis revelatis, jun&is aliis 
quz experimento , aut alia ratione evidenter nota funt, Atrque hoc poſteriori modo 
cenſuit Epiſcopus iſte quicunque juſtificatur certum efle poſle divina fide privata ſe efſe in 
oratia. Qua, ſcijicer , omnis adultus qui juſtificatur Catholica fide credit illum juſtifi- 
cari, qui ad Sacramentum rite diſpolitas accedit , anr qui extra Sacramentum contri- 
tone 6c dileftione difponitur : hujus autem diſpofitionis habere poteſt quiliber juſtus 
evidens experimentum , adeoque poteſt etiam divina fide credere ſe juſtificatum eſle. 
Porro diſpotitionemn illam ad juſtificationem neceſlariam 8& ſufficientem evidenter notam 
efſc ipl1 juſtificato , inde probat quia, nili ira efſet , ſugillaretur divina providentia , qu# 
requireret aliquid 4 nobis, quo ad grariam remiſſionis peccatorum diſponamur , ita 
occultura 8& abſconditum ut nobis iptis manifeſtum non fit. Adde quod necefle eſt 
ut ſtupidus ilte ſir, qui de fe ipſo nofle non poteſt, utrum ex animo 6 rea con- 
ſcientia, an vero FPS: ad Sacramemum accedat, 

XVI. Verum hac Ambroſti Catharini fſententia difhculter videtur conciliari poſſe 
cum Tridentinz Synod decreto,, quod habetur Sefl. 6. cap. 9. fub finem. Ubi affericur 
quod IVullxs ſcire valeat certitudins fidei , cus non poteſs ſubefſe falſum , ſe gratiam 
bei effe conſecutam, Ideoque poſt Concilium Tridentinum, fententia hzc , tanquam 
erronea , cormmuniter in Schola Romana rejeRa eſt : licer Catharinus ille , qui Concilii 
iſtius pars fuit , eam non tantum ſemper retinuerit , ſed publice quoque defenderir , 
tanquam minime damnatam in Concilio Tridentino , cujus verba pertendit , ex mente 
eorurm qui decrerum condiderunt , dogma illud ſuum nas jerire. : 

XVII, Secunda ſententia quz circa hanc quzſtionem locum habet in Schola Romana, 
non docet quidem tefte Bellarmino , juſtos habere poſle de propria gratia certitudiner 
fidei divinaz 3 tamen afficmat poſſe, imo etiam folere praſertim homines perfe&tos, pro 
hujus vitz ſtatn , ad eam fecuritatem ventire , ut nullam habeant-de fua juſtificatione 
formidinem : plane ad eum modum quo credimus ſine ulla hafitatione , & tormidine 
deceptionis , Caſarem imperafle in Italia, Alezandrum in Gracia z Ciceronem Ora- 
torem , Livium Hiſtoricum , Virgflium Poeram fuiffe ; Conftantinopolim efle Urbem 
in Thracia , & Antiochiam in Syria, quamvis neutram viderimus. Quz certicudg 
illa eſt quz proprie moralis dicitur , & diftinguitur a conjecturali. 

XVIIl. Hanc ſententtam Vaſquez Diſput. modo citatz cap. 8. tribuit Dominico 
Soto, Andrezde Vega, & Ruardo Tappero, Er revera Tapperus ille ad Art, 9. Lo- 
van. de przſenti quzſtione difſerens, 1» hos, inquit, omnes Scholaſtics conveniunt , quod 
omnimoda certitudo gratie 4 nobis haberi non poteſt , ſed probabiliter eam aſſequi licet per 
ſyna, que hoc ſunt certiora quo clariora & manifeſtiora. Aliquando autem tam aperta 
ſunt, ut riulla formido, nulla vacillatio fit conjunita hujuſmoas cognitions. Et pag, ſequent!, 
polquam propoſuit tanquam quzſtionem problemaricam, & utrinque probabilirer diſ- 
Putabilem. - An multo tempore mm vite ſanitimonia exercitats, imo & pententes, ſane 
revelatione Des, ex ſinnis, Scvipturarum teſtimoniis , & experiments viſurationum Spirits 
Santts, certiendinem habere poſſint ſine temeritate , juſtaque ratione , non quidem mnfalltb1- 
lem, ſed que ſit fine metw & formidine , ne fortaſſis ita'non fit ſicut arbitrantur , hoc eft, 
Lratiam-n0n habeant : ſatis indicat quo! inclinat iple , addens , feri-poſle quod efficaciſſima 
habeantur argumenta pro przſentia gratize , 65 nulla'occurrar cauſa verilimilis dubitand, 
vel formidandi. ; | 
| XIX. Quz int vero'illa argumenta-poſtea explicat ipſius Vege verbis quz citat cx 
£jus libr. 9. ſuper Concilium Trid. cap. 48. la, inquit'Vega, quies & ſecuritas qua 


Plerique migrant de has vita, illud ardens deſiderinm quo charitas , quum ſaerit gr 
clamat, 
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clamat , Cupio difſolvi 6 eſſe cum Chriſto  & latitia, qua exultant , dum mrelligente; 
ſ#bs propinqunm eſſe diem mOrtts, aicunt cur Daviae , Lztatus ſum In his quz dia ſunt 
mihi , in domum domini ibimus, Heu mihi , quia incolatus meus prolongatus eſt, 4/4. 
critas etiam & aamiranda conſtantia Martyrum , & adeſpicientia tormentorum , guid aliy; 
ſunt quam teftimonia apertiſſima hujuſmodi certitudins , quam ae ſua juſtitia & gratia 
apud Deum habent ? Non ſuc exultarent adveniente morte , non ſic ullam deſiderarent, 
on ſic latarentur in tormentis , neque tanta quiete & placiaitate animi de hac vita 
diſcederent , qui haſitarent , © aubit ſeu ancipites efſent de ſuo ftatu , vel quovis mugy 
formidarent. Deinde poſtquam multa in hanc ſententiam citavit ex Bernardo , ac pre. 
ſfertim hc verbatx Epiſtola ejus 107. 3s ſuperna eum miſeratio reſpexerit , mmmiſe. 
ritque Sfiritum compunttionis , kt ingemiſcat , reſipiſcat , mutet vitam , domet carnen, 
amet proximmnm , clamet ad Deum, proponatque de catero wvivere Deo : ex bac ſuperni 
luminis gratuita viſitatione , & ſubita mutatione- dextere excelſs , agnoſcat ſe merit 
quidem , non jam ire, ſed gratie filium , quippe qui paternum erga ſe divine bonitati 
experitur affetum. Tandem concludit , quod licuti hi , quiiſtain ſe ſentiunt atque ex. 
periuntur, certi ſunt ſecundum Bernardi ſententiam, fine metu & formidine , de gratz 
przſentia, ita certo noverunt ſe certos eſſe , neque in altquo falli ita arbitrando. Nec 
ramen hic ulla contingit temeritas. Denique ſubjungit fidem quz eſt virtus infufa, 
mediate ad iliam certitudinem inclinare , quia certitudo iſta a ſententiis Scripturz pender, 
quamvis-fir certitudine fidei multo inferior. 

XX. Verum hc ſententia quz ſtatuit homines.juſtos , ſaltem perfeEiores , habere 
pofle de propria gratia atque juſtitia certitudinem, non quidem fidei , ſed moralem , que 
omnem non modo dubitationem , ſed formidinem etiam excludat , hodie a maxima parte 
Thcologorum Scholz Romanz rejicitur ; idque quoniam iplis non videtur ſatis con- 
orvere cum Tridentini Synodi decretis, Hac enim ſunt verba iſtius Synodi , Seff. 6, 
Cafe 9. Nam ſicut nemo pins de Dei miſericoraia , de Chriſts merito, deque Sacrament. 
rum virtute C& efficacia dubitare debet ; ſic quilibet aum ſeipſum , ſuamque propriam in- 
firmitatem, & inaiſpoſitionem reſpicit, de ſua gratia formidare & timere poteſt : cun 
aullus ſcire valeat certitudine fides, cus non poteſt ſubeſſe falſum, ſe gratiam Dei eſſe 
conſecutum, Ubi cum Concilium decernat quemliber juſtum de ſua gratia formidare 
poſſe planum eſt, ex ejus mente , :fideles in hac vita non poſle pervenire ad ezm de 
propria gratia certitudinem, quz omnem formidinem 6 timorem ex its , hac if parte, 
expcllar, 

XXI. Igitur in Eccleſia Romana plurimum obtinet , 6: -longe communior eft teria 
quzdam fententia , quz non tantum fidelibus negat certitudinem fidei circa propriam 
juſtitiam , ſed etjam moralem illam certitudinem quz excludit omnem formidinem & 
timorem deceptionis , & nili adlit quxdam ſpecialis revelatio , locum hic habere vult 
eam ſolum certirndinem quam conjecturalem vocant , & certitudinem ſpei , ſeu fiduciz, 
quz cum quadam formidine & timore conjun&ta eſt, ſed tamen ex animo expellit 
dubitationem 8 fluQuationem , |per quam quis non auderet judicare ſe Deo acceptum, 
& de peccatorum ſuorum remiflione confidere , 8 proinde ſufficit ad animum tran- 
quillandum , 6c pacem conſcientiz in fidelibus 6 juſtis gignendam, 

XXII. Huic ſententiz accedit Bellarminus , lib. 3. de Juſtif. cap. 1 r. Reſponſione 
ad poſtremam rationem. Ubi poſtquam afferuit nullum efſe Catholicum ſcriptorem, 
qui doceat oportere homines perpetuo dubitare , & hxlitare de ſua cum Deo recon- 
ci.iatione , tres refert Catholicorum ſuorum ſententias. Primam Catharini , qui juſtis 
tribuit certitudinem fidei divine de ſua juſtificatione : ſecundam , eorum qui putant 
poſle jutos ad cam ſecuritatem venire, ut nullam habeant de ſua juſtificatione formidinem : 
Gc tertiam , quam ipſe probat, ut yeriorem & communiorem , quz non tolli: quidem 
omnem formidinef , tamen tollit omnem anxietatem & halitationem , & ipſam etham 
dubitationem , {2 dubius dicatur qui non audet alteri parti afſentiri. Neque enim, inquil, 
bona eſt argumentatio, Cathalics non habent certitudinem fides de ſua juſtificatione , ig.tW! 
ſemper dubitant , herent , anxis ſunt , ſicut neque contra quis ret concluderet ; Catholict 
non ſunt anxii , neque heſitent ae ſua juſtificattone , igitur certi ſunt certitugine fiaet I 
remiſſa eſſe peccata, Datur enim aliquid medium inter hec extrema , videlicet , certitu« 
quedam moral ex parte intellets, & ſpes, ac fiducia , ex parte vo/untatis. Quibus 
conſona ſunt quz ſcribit ejuſdem libri cap. 3. $. Deinde. Negue enim, inquit, Catholics 
negant , certam fiauciam in Deo collocandam eſſe , & certo conſidenaum poſt attam left 
time penuentiam , & Sacramentum Baptiſms, vel Abſolationss rite perceptum , remul[4 


eſſe peccata, Sea aaverſarii, ut fidem cum fiducia, its certitudinem fides cum bk 
| amtcnk 


Ss S————— 


De Certitudine Juitifrcationis. 


bducie confwndnnt. Cap. vero decimo, $. Viges toitur , concedit ex pornitentiz fru- 
Aibus , ur ex {1gnis quibnſdam , gigni perſuaſionem 8 ſecuritatem gratiz, non tamen 
cettitudinem fidei Catholicz , vel Divine. ; 

XXII, Similia docet Thomas Stapletonus, lib. 9. de Juſtif. cap, 11. Luemaamodam, 
inqait , 9#4 legitime certat , certo credit ſe coronandum ; & qui filius eff premogenitng, 
patris heredem ſe futurim ; & qui itineri ſe commitit, ſe ad finem ſalunm perventurun 
denique #t 0901s Chriſtianus certs credit ſe infantem baptizatum fuiſſe & eſſe , aut filires 
matris ſue que dicitur filium (e eſſe; & tamen nihil horum certitudine fidet habetur, ſed 
ſolum certitudine, partim es & fiducie bone, partins moral ; ſic de remiſſione peccatorum 
> gratia Det certo Credere poteſt ſe eam eſſe conſecutum , qui que Dems precipit ad ea 
conſequenaa ſeſe preſtitiſſe ſbi conſeing eſt ; nec tamen , vel certitudine fidei idem credeye 
poteſf, ant debet : vel quia talem certitudinem non habet, propterea, incertns , anceps , aus 
dubins eſt , ant per moaumns flultantts ſe habet. Talts enim ut deſcribit facobis , limilis eſt 
flu&ui maris , qui a vento moverur Ge circumfertur. Nec ergo Proteſtantum extreman 
ſententiam , que eſt certitudo fides excludens omnem formidinem © timnrem proprie indifÞo« 
jitonts , cum ſecuritate illa qualis hue peregrinationt non competit ; nec anins perpetuo 
[uspenſi flubFuationem incertam & inconſtantem , que huc illucque momento impellitur, 
dvcent Catholics circa remiſſiomem peceatorum ant preſentem juſtitiam ; ſed mediam [en- 
tentiam docent : que eſt certitudo Shes ex parte promiſſionum divinarum firmiſſima , & 
certitugo , vel conjetturalis , vel etiam moralzs , ex parte proprie disþoſitionts, cnujus qui[g, 
ſihi conſciru eſt , qui legitime diffuſitns eft : gre ſane utraque & omnem dubitationem in 
ſenſu Proteſtantum , 1d eſt , que neutrs parts aſſentitur excludit ; & firmam conſcienttis 
pacem & conſolationem affert contra omnes luitas tentationum , vel diftgentie, vel puſil- 
lavimitatss , vel denique deſperabunae dubitationss. 

XXIV. Denique his conſentit Vaſquez, ſic claudens cap. 9. Diſputationts illins 200; 
ſxpius jam citatz : Concladamn igitur, poſſe quidem juſtum certum eſſe de ſua gratia, 
certitudine ſumpta pro determinato & vero aſſenſs , non tamen certitudine ſumfta pro 
aſſenſs ſine formidine ulla , neque pro certitndine cui non poſſit ſubeſſe falſum, & ita de 
certitudine loguimur in hes controverſia. | 

XX V. Unde patet quomodo ſecum (int conciliandi Eccleſiz Romanz DoRtores , qui 
mhac quzſtione loqui videntur repugnantia 6c coptraditoria. Quando enim noſtrorum 
apumentis reſpondent , aut hujus controverſiz ſtatum explicant , atque conſtiruunt, ne- 
pant ſe fidelibus tollere omnem de propria gratia certitudinem ; concedunt illos effe poſſe 
de ſuz coram Deo juſtificatione vere perſuaſos, certos, 6c ſecuros 3 neque neceſlartum efle 
ut de rermiſſione peccatorum ſuorum perpetuo heſitent, fluftuent, & dubitent : Et ramen 
quando, contra nos diſputant, aut apud plebem ſuam concionantur, multis argumeNtis 
probare contendunt fideles circa propriam juſtitiam dubtos Ge incertos efle, neſcire an 
lint in Dei gratia ; nec illos nili temere, poſſe certo & abſque dubitatione ſtatuere , 
peceatorum remiſſionem ſe per Chriſtum eſſe conſecutos. Verum quum affirmant fideles 
& juſtos neſcire an (int in Dei gratia, neque id certo cognoſcere 6 judicare poſle, lo- 


- quuntur de certicudine quam vocant fidei divinz , aut de ea ſajtem quz omnem formi-. 


dinem oppolitz partis excludit ; non vero de conjecturali illa certitndine , quz opponitur 
quidem propriz ditz dubitationi , & (ignificat veram & determinatum aſlenſum alterins 
partis contradiQionis, ſed quz tamen cur aliqua formidine conliſtere poteſt, Er quam 
fdelibus tribuunt aliquam dubitarionem de ſua apud Deum gratia _ juſtitia, per id non 
inelligunt proprie di&tam dubitationem , five hzſitationem 6 flutuationem mentis, 
quz neutri parti contradiRionis aflentiri & accedere audet , fed dubitationem ſolum latius 
{umptam, que conliſtic cum judicio mentis fixo atque determinato , 6c dicir ſoſum alt- 
quam formidinem oppoſitz partiss 2uamvy enim, inquit Valquez ; CUM aſſenſu de- 
terminato alterins partts per propria principia , non poſit eſſe aubitatio inter utramque 
partem per eadem principa , bene tamen poteſt eſſe formido illa quam aixims , per prin- 
tiria extrinſeca & univerſalia., per que melligimus poſſe rem illam aliter ſe habere , &* 
fortaſſis aliter tune eſſe quam opinamnr ; que ſane formido videtnr efſe genus quoddam 
aubitationis. Cap. illo nono jam citato , ubt pluribus rem illam exphicar. | 

XXVI. Porro Dotores Eccleliz Romanz docent fideles 6c jaſtos non tantum poſſe, 
ſed etiam debere de remiſſione peccatorum ſuorum , 6 ſuo coram Deo juſtificatione 
non dubios atque ancipites , ſed certo perfuaſos efſe ; hancque certitudinem in 11s Cre- 
ſcere atque augeſcere, ſecundum quod in juſtitia & fanRirate profictunt : Ideoque ad 
lorum officium pertinere , ut majorem ac firmiorem iindies ea de re certitudinem ac- 


quirant : quod. fir, dum toto ſtudio in pietate & bonis operibus ſeſe excercentes , n 
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eo animadvertunt clariora & manifeſtiora divinz adoptionis , & Spiritus SanRti ,iniſy © 


inhabitantis ſigna. Proinde , (i juſti nonnylli (ibi ſuadere & confidere non aulint 6 
Deo gratos & acceptos efle, & ab eo in numerum filtorum adoptatos, iftud in ji; 
defectum & infirmitatem aliquam arguere. PerteCtiores enim , ut jam dixi , folere 
aliter affe&os 8 diſpolitos efle ; & certam de ſua cum Deo reconciliatione fiducizn 
habere , non vero ſuper eo fluctuare atque ambigere: ' 

XXVII. Hc mavifeſte colliguntur ex iis quz jam ex Vega, Stapletono, & jpf 
Bellarmino retulimus ; ubi docent fideles & juſtos non oportere ſuſpenſos, dubios & 
anxios eſſe circa hoc an ſint in Dei gratia , & ab iis alienam efle ejuſmodi flutuatig. 
nem & hzſitationem z adeoque qui ſunt inter illos perfetiores , eo ipſo habere plenio. 
rem & firmiorem de propria gratia & juſtitia perſualionem, Sed prxterea diſerte & 
expreſſe fatentur Theologi Scholz Romanz , juſtos de ſua juſtificatione non poſle qu. 
bicare, fi prudenter fe gerant ; 1mo debere i [los abfolute credere ſe eſſe in gratla, fi velint 
ea operari ad quz requiritur gratla , ut videre eſt apud Vaſquezium , diſp, pluries alle. 
gata, cap. 8. Obſerva, inquit, oz asxifſe Concilium quemlibet de ſua gratia aubitare 
poſſe, [cd de ſna gratia timere poſſe , quod idem eff atqne formiadare , onnts auttem for- 
2ido ſine dubitatione oppoſite partes eſſe poteſkG. Dubitatio enim eSt heſitatio intellefu 
inter utramque partem contradittzonrs , ita ut 4n nentra. parte ei appareat convenieitia 
extremorum inter ſe , in cujis cognitione aſſenſus conſiſtit. Quamvis autem juſtus un 
fit dubings de ſua juſtitia , quinimo ſine auhio aeveat abſolute croaere ſe eſſe in gratia, (i 
velit aliqua operari ad que requiritur gratia , ut adminiſtrationem & receptionem Sa- 
cramentorum ; tamen etiam cum hoc abſoluto aſſenſu poteft habere formidinem at ſue 
guſtitia , &c. Cum igitur aicimus quemlibet juſtum de ſua juſtificatione poſſe prudenter 
formidare , non intelligimrs poſſe aubitare , ſs prudenter ſe gerat , & de neutra parts 
contraaittionts judicare. 

XNXVIII. Praſertim vero expreſſa eſt hac de re Stapletoni doQtrina, lib. 9. de Juſt, 
cap. 20, ubi poſtquam queſtus eſt Catholicis per calumniam a Proteſtantibus tribui, 
quod doceant peccatorem in ſeria poenitentia 6c vera fide conſtttutum , nec poſſe, nec 
cebere certa fiducia ſtatuere peccata ſibi remitti : poſle quidem bene ſperare , & de Dei 
miſericordia optima quaque fibi polliceri ; ſed hac taien (ine certa fiducia in medio 
flutuantis dubitationis ſuſpenſa efle relinquenda , quia fide poſit ſubeſle falſum , & 
ſpes pollic fallere ; fic inter alia ſuorum fententiam exponit , Voz negams , inguit, 
aebere pemitentes certa fiducia ſtatnere ſibi remittt peccata,ſed negamus certa ſide,cui ſubeſe 
falſum non poteſt , hoc eſſe 4 quoquam Statuenaum, Certam autem fiquciam , qualen 
Fþet certitngo affert , agnoſcimus & docemus, Et poſtea, Non relinquimns peccatorem 
in meaio flukuantss dubitationts ſuſpenſum , poſtquam penitentie rite peratte ſibi conſcu 
e5F, Et cap. ſequenti, loquens de Patribus 6G de Doctoribus Eccleliz Romana, Dent, 
inquit , vere pententes, & qui ſuam indiſpoſitionem legitime attendunt , & quantum in 
zyſis eſt , teſte conſcientia reformant , Deique manaata obſervant , & peccata fuginit, 
ſaltem mortifera , firmam & certam ae Dei gratia conſolationem, C& perſuaſiozem , nn 
fiaes, ſed fiaucie & Spet , concipere debere. Et poſtquam ex Patribus & Scholaſticis 
quoque plura loca citavit, Hs omnibus un loces, inquit , aocetur certa & firma conſolatio, 
5Þes, fiaucia, & varia certitudo, tam remſionts peccatorum , quam juititie preſentis 
coram Deo, 1n 41s ommbu qui. ſuam indiſpoſitioners attendentes , nullius ſibi vel crimins, 
vel affetiate negligentie ſunt conſcii, Sola amem Certitudo fidei , qualem docent Pro- 
reſt antes , non aocetur : quia nimirum certiſſime credunt bont fideles ſe efſe in gratia; nec 
falls in hac ſua opinione , non tamen credunt ſe falls non poſſe; cnjus generis certituao 
ſolt figes arvinituns infuſe propria- eſt. 

XXIX. Icaque DoRores Eccleliz Romanz non habent dubitationem, ſive diffidentiam, 
de gratia Dei , Ge £jus erga nos benevolentia, pro virtwie , aut aliquo laudabili fidel 
adjunfto: fed pro dete&tu & infirmitate , qua [i quis fidelis & juſtus laborer , ipſi conar- 
dum 6 contendendum eſt ut ea ſe liberet , & per ſtudium bonorum operum & preces 
afl1duas ,. ad certam de Dei gratia fiduciam perveniat , anxictatem illam mentis , & nt- 
mtos conſcientiz ſcrupulos excutiendo. Aunt Proteſtantes , inquit Stapletonus pluries 
jam ciratus, zos docere quod hec drbitatio ae gratia Dei , eſt virtus fidei ; que ita ori! 
& commenaet fidem , ut ſine ea ſit inants fiducta , non fides juſtificaus. Sed mendacium 
eſt, quia non dubitatio, ſed quſtus timor & tremor cum quo operart ſalutem uoſtram jubet 
Pauls , nempe de propria noſtra indiſpoſitione , vel inſufficientia conceptus , oft virtue 4 
Catholicts laudata : nec ut ornet & perficiat fidem, cum qua nibil commune habet, {es 


Kt omen ab inani fiducia & ſecuritate , ſeu potins preſumptione in hac inſirmitate 
repromal ; 
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veprimat ; quem tamen timorem cum vera fiducia & She firma conjunitum eſſe aiſerte 
Catholics docent : que ſane dubitationi tn ſenſu Proteſtantum prorſus adverſa eſt. Lib. 9. 
de Juſtit. cap. 10. Et paulo ante in eodem capite, Aunt noſtram dotrinam circa 
gratiam Chriſti eſſe meram aubitationem » que nullam aſfert conſcientiis certam & fir- 
mam conſolationem , qua in lutta tentatiorzum ſe erigere & ſuſtentare poſſmt. Men- 
dacium eſt quia ſhem certam & firmam aocem'n, tam remiſſionis peccatorum in parts 
culari,, contra tentationes diffidentie circa reconciliationem cum Deo , quam preſents 
quſtitie coram Deo, contra tentationes puſellanimitatts , aut prepoftere dubitationis de 
benevolentia Dei erga nos. 

XXX. Porroex 11s qua a nobis tum in hac diſputatione , tum in przcedenti expolira 
ſunt patet, inter Theologos Eccleliz Romanz Ge Proteſtantes quzſtionem non eſſe, 
An fideles per Chriſti gratiara juſtificati de eo poſlint , & debeant firmiter efle perſuaſi, 
& ſux cum Deo reconciliationis certam habere fiduciam z quandoquidem, jam oltendi- 
mus, communi cum Proteſtantibus conſenſu , id fateri DoKores Scholz Roman : 
quorum aperta doEtrina eſt eos qui viva fide in- Chriſtum pradiii ſunt , non tantum 
poſſe, ſed etiam debere , de remiſſione peccatorum ſuorum , & ſua apud Deum ju- 
ſtitia confidere, & certam habere perſualionem. 

XXXI, Nec etiam , quod inde conſequens eſt , inter eos quzritur, Num dubitatio 
illa qua quis heſitat & flutuat, ſuper eo num (it in Dei gratia, & an Deum habeat 
propitium atque benevolum , fir aliquid in fideli laudandum & fovendum, An vero 
defeRus 8 tentatio quxdam contra quam ip(i luctandum eſt ; & ex qua modis omnibus 
riti deber ut ſe expediat : Iſtud enim audivimus modo fatentem Stapletonurms, nec diſ- 
ſentiunt reliqui Scholz Romanz Theologi, qui faci!e concecunt fideles effe nimium, 
ut loquuntur , ſcrupuloſos, (1 non arguente eos confcientia gravis alicujus peccati, cujus 
poxnirentiam non eperint, de propria gratia dubitent. 

XXXII, Preterea hic non controvertitur , An certitudo & fiducia illa quam fideles 
poſſunt & debent habere de juſtificatione & adoprione ſua , ranta fir ut ſufticiat ad pel- 
lendarm omnem mentis anxietatem , 6 tranquillirarem ac pacem conſcientiz gignendam, 
ideleſque monendos ad hoc ut ſerio & toto atfeu , de tanto beneficio Dei gratias agant. 
Utrinque enim res eſt in confeſſo , nec negatur a Doftoribus Eccleliz Romanz. 

XXXI1II. Hic quoque quzſtio non eſt , Num perfſuaſio plena & abſoluta de impetrata 
peccatorum venia , & ſua cum Deo reconciliatione , in fidelibus tam neceſſaria (it, ut 
line ea nullo modo juſti , & accepti Deo eſſe poſſiar , imo pro fidelibus haberi ron 
debeant. Nam ſuperiori diſputatione manifeſtum fecimus Theologos Proteſtantes com- 
muniter agnoſcere , multos effe fideles qui nondum adepti ſunt plenam illam perſuafionem, 
quique nimium oculos in infirmitatem propriam figentes , ſpe non parum formidant & 
dubitant, an fint divinz gratiz participes ; & fidem illam habeant cut promiritur falus 
& remi{ſo peccatorum : qui propterea tamen non debent numero vere fideliam excludi, 
nec deſinunt Deum habere propitium Ge placatum in Chriſto. 

XXXI1V. Nec etiam ulla controverlſia eſt, An aliquis legitime poſſi (ibi perſuadere 
k juſtifcatum eſſe, & Deo gratum , qui tamen in ſe Dei amorem non ſentiat , nec agno- 
ſcat fruus pornitentia dignos , ſed perſeveret in ſais peccatis, abſque vitz in melius 
mutandz propolico, Quicquid enim Proteſtantibus imputare ſoleant eorum adverſarii, 
perpetuo il]i docent & inculcant przſumptionem vanam 6c temerariam eſſe , (i quis 
peccatis indulgens confidat ſe Deo placere, & per Det miſericordiam eximendum eſfe 
poenis , quas peccata ejus alioqui merentur : nec putant ullam veram fiduciam , & de 
gratia Dei certitudinem naſci, niſi ex conſcientiz bone teſtimonio , & dileRionis Dei 
experimento, | 

XXXV., Et certe qualiſcunque tandem fit 1lla, certitudo,- & quocunque nomine in 
Chriſtianis Scholis appelletur, in eo conveniunt omnes omnino Theologi illam non oriri 
ſolum ex divina promiſſione , ſed etiam ex interno fenſu propriz fidei & rellpiſcentiz, line 
quo nemo recte concludere & ſtatuere poteſt juſtitiam, vitam & ſalutem Verbo Dei pro- 
miſſam ad ſe pertinere-, & ſe ejus eſle, vel fore participem, Nam ut hoc aliquis legitime 
concludar, non ſufficit ut afſentiatur generalibus illis Scriprurz pronunciatis, Luicungue 
credit in Chriſtum remiſſnonem habebit peccatorum in nomine.equs ; Lus credit mn filium 
mn veniet un judicium , ſive damnationem', ſed tranſtvit a morte ad viHam ; . Sed neceſle 
eſt ut vere ſubſamat, Arqui ego credo , id eſt , in me ſentto & experior fidem illam quam 
Deus exigit , ſcilicer fidem vivam , quz operatur per dileQtionem , Ge quz nunquam el- 
line ſtudio bonorum operum , 6 ſerio vicz in melius mutandz propolito. 


XXXV1I. In eo quoque conſenſus eft , quantracunque {it illa fiducia & ——_ 
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ad quam omnes fideles eniti 6c contendere debent , & ad quam qui funt inter eog 
perte&iores perveniunt , illam tamen non omnem timorem expellere, ſed efle quendam 
timorem qui cum eo compatiatur , & qui debeat ejus eſſe perpetuus comes. Etenin 
hic diſtinguunt Proteſtantium Theologi inter timorem dubitationt; , live aiſfidentie , & 
inter timorem pie ſollscitudinss , qui ſecuritati carnali opponitur , cum quo jubemyy 
noſtram ſalutem operari. Illum foras mittit charitas , ex qua fiducia apud Deum oritgr, 
hic vero cum ſpe & fiducia firma optime ſtat &c conciliatur. 

XXXVILI. Przterea juxta communem Proteſtantium dodtrinam , ut clarum eſt ex 
iis quz ſuperiori diſputatione expoſita fuerunt , certitudo quam quis habet de ſua coram 
Deo juſtificatione non eſt ejuidem omnino rations , cum certitudine Ila quam habemys 
ce fidei articulis, & dogmatibus illis quz verbo Dei expreſle continentur z Nnempe, 
neque tanta eſt , neque paris neceſſitatis: cum pro infideli merit0 habeatur qul revocat 
in dubium an Ieſus fit Dei filius ; |nen vero ſtatim quicunque dubitat an peccatorum 
ſuorum remiſſionem adeptus ſit , quia pro certo ſtatuere non audet ſuam fidem 6 po. 
nitentiam ſatis veram & ſynceram eſſe. Adeoque hic quzſtio non eſt , An eadem 
omnino fide qua fidei dogmata creduntur , teneatur quiſque fidelis credere ſe efle in Dei 
gratia , ſeque vere regenitum 6: juſtificatum effe ; cum inter hzc diverſitatem gquandam 
agnoſcant Proteſtantes. : 

XXXV1II. Nec etiam inter Scholam Romanam Ge Reformatam controverlia eſt , An 
certa fiducia de impetrata a Deo peccatorum venia lit proprius , formalis, & ſpecificy 
a&us fidei juſtificantis , ratione cujus in Scriptura dicimur fide juſtificari, Neque enim 
id communiter afſerunt Proteſtantes, Referunt quidem illi in peccatore poenitente & 
juſtificando, fiduciam de obtinenda peccatorum remiſltone a Dei per Chriſtum miſeri- 
cordia , tanquam conditionem neceſlariam 6c previam ad juſtificationem , minine 
vero fiduciam de remiſlione il}a jam impetrata- Sicut-autem Proteſftantes ultro faten- 
tur fiduciam de jam impetrata remiffione peccatorum non efſle illud per quod juſtif- 
catur impius, (ive aliquid ad ejus juſtificationem przxvium: ita quoque DoRores Eccleliz 
Romanz non negant ad hoc ut aliquis a peccato juſtificetur , neceſlariam efle in eo ſpem 
venizx , 6& fiduciam de obtinenda a Deo miſericordia.”» Imo res eſt quam ſanxit & 
definivit ipſa Tridentina Synodus , Sefl. 6. cap. 6. Ubi inter alia docet homines ad juſti- 
ficationem diſponi, Dum peccateres ſe eſſe intelligentes , 4 divine juſtitie timare , qu 
wtiliter concutiunthr, ad conſiderandam Det miſericordiam ſe convertendo , 5n ſpem erignt 
tur, fidentes Deum ſubs propter Chriſtum propitiums fore. Quod probat ex illo Chriſti dio 
ad paralyticum , Corfide filt , remittuntar tibs peccata tua. Marc. 2. 

XXXIX. Quibus conſentanea ſunt quz leguntur apud Vaſquezium in r, 2, Tom, 2, 
diſp. 210. cap. 4. Ubi diferte docet ad juſtificarionem tum primam , tum ſecundam , non 
rantum conducere, fed neceſſarium efle , non ſolum fidem Catholicam dogmatum, hi- 
| ſtoriz & promiſſionum, que vniverſe fatz ſunt , ſed etiam fidem privatam promil- 

ſionis , qua quiſque credat [1bi Deum non defuturum, neque negaturum auxilium efficax, 
Ge fe tandem a Deo juſtificandum. Nam, inquit , fs alsquis exiftimaret Deum ſibi 
negaturum auxilinm efficax ad ſalutem , omnis ad juſtificationem progreſſus & diſpoſitiv | 
impeairetur , ut manifeſte conſtat, Inter reliqua enim neceſſaria ad juſtificationem pri- 
mam aebet efſe ſpes venie , hec autem ſine fide peculiari efſe non poteſt. Nam quamuis 
aliquis crederet ea que untverſis promiſſa ſunt , nempe , vere penitentibus peceata vt- 
mitts, & penitentia aliiſque operibus bonts a Deo obtiners veniam & juitificationen : 
ramen , niſt etian credat fe its operibus qne exercet 4 Deo veniam conſequuturum , que 
ſane et fides peculiaris promsſſionts , non poterit 1wiC veniam. fibi a Deo Fferare, as 
proinde neque jnſtificationts compos erit , ſiquidem fes non minus neceſſaria eft diſpoſitio 
ad juſtificationem quam fides. 

XL. Verum eſt quidem Proteſtantes nonnullos fic loqui de illa perfuafione quam fidele; 
habent de gratia Det & remiſſtone peccatorum fuorum,, quaſi in ea proprie conliſteret 
fides juſtificans : ſed eodem etiam modo loquuntur quidam- quos Schola Romana pro Ca- 
tholicis habet, Nam in libro edito-a Canonicis Colonienfibas Anno 15 36. in Concilto 
quodam Provinciali, qui liber Enchiridion Colontenſe vocatur , hac expreſſa verba legun- 
tur, Non jubemns ut perpetuo de juſtsficatione & acceptatione ſua dubitent homines , &c. 
Fatemur enim verum Wl ad juitificationem bomints omnino yequirs ut hamo certo cre- 
dat , non tantum generaliter quod propter Chrift um vere ponitemibus remittantur pec- 
cata, ſed quod ipſimet homini credenti remiſſa ſunt propter Chriſtum per fidem, &c. Qutbus 
conſentit liber qui dicitur A tididegma , & cujus authores funt jidem Colonienſes. 
Dicunt enim authores illi, titulo de Juſtificatione, Nos juſtificari per fidem , = ab{que 
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dubitatione firmiter confidimus nobis qui veram poenitentiam habemus , peccata noſtra. 
propter Chriſtum elſe remiſſa. Ac quemadmodum DoRores Ecclelix Romanz aliud 
;zm hac de re ſentiunt, fic rem eandem aliter explicant plerique ſaltem Theologi Ec- 
cleſix Reformatz , nec inter aCtus fidei ad juſtificationem coram Deo pravios ponunt, 
ut diximus , perſuaſionem de faQta jam noſtri cum Deo reconciliatione, ſed ſolum fidus 
ciam de illa obtinenda, | | Y 

XLI. Igitur eo redire videtur controverſia quz hic inter Proteſtantes & Romanenſes 
intercedit , An ſcilicet , certitudo quam fideles Chriſti gratiz participes habere poſſant 
& debent de ſua coram Deo juſtificatione, (it certitudo Fiaes divine ? An vero folum 
certitudo alterius generis, 6 alio nomine vocanda, Prius affirmant communi conſenſu 
Proteſtantes : poſterius, pauciſſimis exceptis, Schola Romani , juxta quam iſta certirudo 
non eſt fidei, ſed ſþes, ſeu fiducie , cui comperit certitudo certitudine fidei inferior, morals, 
ſcilicet , vel conjetarales , que aliquid minus eſt quam certitudo moralis ſtricte difta, 

uz gravi prorſus argumento & authoritate nititur , cum conjecturalis ex fignis pro- 
babilibus colligatur ; quanquam certitudo illa conjeRuralis ſzpe latiori ſenſu moralis 
etiam dicitur. 

XLII, Verum hic eſt animadvertendum non eadem mente, nec eodem ſenſu, a Ro- 
manenſibus negari certitudinem de qua hic agimus eſſe fidei divinz , quod iſtud com- 
muniter a Proreſtantibus affirmatur. Quando enim DoCores Eccleiixz Romanz ne- 
gant fideles Ge juſtos fide-divina certos efle quod fint in Dei gratia, id ſolum fibi volunt 
iſtud ab iis nec tanta firmifate , nec. etiam tanta neceſſitate credi , quanta credi poſſunt 8c 
debent fidei articuli in verbo Dei exprefle revelati, quod facile concedunt Scholz Refor- 
matz DoCtores, ut pluribus expoſitum eſt ſuperiori diiputatione. Quod autem nihilominus 
certitudinem iſtam dicunt eſſe fidei divinz ; inde eſt quod putant ad fidem divinam per- 
tinerenon tantum ea que ſolo Dei verbo nituntur , ſed etiam illa quz ex verbo Dei colli- 
guntur, adjunRtis aliis quz vel humano ſenſa 6c experientia, vel alta quadam ratione nota 
ſunt, Jicet hc poſteriora partim ex Dei verbo, partim aliunde dedaRt prioribus illis 
certitudine cedanr. Jain .vero qui fide viva veraque Chriſto infiti ſunt certo colligere 
poſſunt ſe juſtificatos & Deo gratos eſſe , ex generalibus verbi Dei pronunciztis, quibys 
alſeritur Corge creds ad juſtitiam, &, Credents ſuan fidem ad juſtitiam imputari , adjunto 
conſcientiz proprio teſtimonio, quo dum ſeipfos probant 6 examinant, agnoſcunt ſe 
non ie; ſed ſyncere in Chriſtum credere , ſeque fiduciam in Deo collocare, Sc illius 
amore duci, quz ſunt certa fidei vivz figna 6c indicia, Quod ipſum ulcro fatentur 
Scholz Romanz Theologji. | q 87 

XL1II. Unde jure merito videri poteſt hic multum efle logomachiz , 6c verbalis con- 
tentionis ; quandoquidem non eodern ſenſu negant & affirmant DoRores utriuſque com- 
munjonis certitudinem fidei divinz inefle illi perſuaſioni, quam qui fide per charitatem 
operante przditi ſunt habere poſſent 8 debent de ſua coram Deo juftificatione. Cum 
enim inter utroſque conveniat unde naſcatur , & quibus fundamentis nitatur illa certi- 
tudo, nempe, altera propolitione diſerte 6 clare verbo Dei expreſla, altera vero quz 
nobis innoreſcic conſciemiz noſtrz teſtimonio , & interno quodam ſenſu, quo fidem 
& poenitentiam propriam percipimus, Proteſtantibus talis certitudo videtur dici pofle 
fidet divicz , quia Dei-reſtimonio, etiamſi non ſolo nititur, Romanenſibus vero con-= 
trariura videtur , quia non niticur ſolo Dei teſtimonio, ſed altera propofitione , quz 
non #que certa eſt , aciilla quz exprefſe verbo Dei traduntur : juxta Philoſophos autem 
in Syllogiſmis conclufio cenſerur ſequi partem debiliorem. TEE | 

XLIV. Neque tamen. illi ipſi Scholz Romanz DoCtores qui certitudinem iſtam 
nolunt dici fide divine , multum repugnant quin nomen iſtud ei tribuatur , modo non 
Xquiparetur certitudini fidei illius quam Catholicam & dogmaticam vocant. Id videre 
eſt apud Vegam , qui concedit propter Eccleſiz pacem hanc certitudinem poſſe commoda 
ſenſu certitudinem fidei apellari , quia a fide divina bona ex parte. profluit , & ad 
eam fides mediate concurrit,, & qui certi ſunt de ſua juſticia , cerritudinis ejus bonam , 
partem fidei debent, Miſs enim, inquit , per fidem aſſentirentur 411i majoribus illis pro- 
Poſutionibus de fide, Facienti quod in ſe eſt Deus non denegut gratiam ; Convertens ſe 
ad Deum troto corde , invenit & obtinet gratiam iplius, Nanguam 3s certitudinem 
aliquam haberent de ſua gratia , &c. Additque per fidem ſciri poſle , An (imus mn 
gratiaz neque jd negare Conc, Tridentinum , ſed tantum negare ſcirt hoc poſle certi- 
tudine fidei : nimirum hxc duo diſtinguic , ſcire per fidem , Ge , ſcire certitudzne fidei, 
Er prius hic vult'habere locum , non vero poſterius , juxta Conc, Tridentini mentern. 
In Cone. Trident, decret. de Puſtif. lib. 9. cap. 47: 
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XIV. Sed quod mirum eſt ille ipſe Vaſquez, qui ram operole refurat Catharinum, 
certitudinem fidei divirz juſtis de ſua gratia tribuentem , diſputatione ſupra ſxpiys 
allegara, alibi ramen ex profeſſo docer , 6c probare contendit fidei nomen ut rationeny 
convenire illi perſualioni , qua quis credit ſe juſtificatumeſſe , quam vult eſſe quandan 
fidei ſpeciem a Catholica, ſive dogmatica diſtindam. Nam fidei privatz, quz C4. 
tholicz opponitur , & quz non convenit omnibus , ſed aliquibus tantum, cujuſque obje. 
um toti Eccleliz ad credendum propoſitum non eſt , enumerans varias ſpecies, dicit 
ad eam pertinere fidem, qui aliquis credit ſe juftificatum efle. Poſtquam enim. priman 
in eo ordine collocavit fidem , qui aliquis credit ea quz fibi pecultariter revelara ſunt, 
ſecundam vero fidem miraculorum ſubjungit, T ertia fides eft huic ſimilis , nempe, aha 
quis credit ſe a Deo conſequuturum aliquid quod tamen ſibi ſols ſpeciatim promiſſum nn 
eft , ut cum quis credit ſe habiturum auxilium congriuum ad Jnſtsficationem » & perſeve. 
rantiam, ſe etiam eternan ſalutem adeprurnm, quia ſibi gratia Det efficax non denegabitur, 
Hujus etiam generss eſt fides , qua quiz credit ſe > Deo per orationem obtenturum id quod 
petit , vel ſpirituale , vel temporale ad ſpiritualia pertmmens. Addams ettaw fidem qua 
giits credit ſe juſtificatum eſſe. Hec enim etiam ad donum Des pertinet , ſi homo id cyedat 
ſicut oportet, In 1.2. Tom. 2. Diſp. 209, Cap. 4. 

XLVI. Quzcunque autem equivocatio lateat in illa voce certituao fide, quz in 
Schola Rom. {tri&ius, pro ſola certitudine quam articulis fidei ,, five expreſſo Det verbo 
przbemus : Apud Proteſtantes vero latius uſurpatur , 6 extenditur ad ea qu: non ex 
ſolo Dei verbo proxime & immediate, ſed ex aliis ctiam alifinde notis deducuntur , ac 
proinde utut merito videri poſſit certamen folum de vocibus efle, inter Proteſtantes & 
eos Scholz Rom, Theologos qui agnoſcunt in fidelibus reperiri poſſe certitudinem tantam 
de accepta gratia , ut exc]udat omnem formidinem, licet iſtam certitudinem non fiaes 4 
vine , ſed moralem ſolum dici velint , nihilominus aliquod reale diſhidium manet , inter 
eoſdem Proteſtantes ,, & DoRores iNos Ecclefiz Rom. qui volunt , abſque quadim 
ſpeciali revelatione, locum hic habere poſſe certitudinem rantum conjefaralem , que 
ſit jam difta morals inferior , nec ut i1}a omnem formidinem deceptionis exc}udat , 2 
quo vehementer omnes Proteſtantes abhorrent. 

XLVII. Et tamen diſſidium iſtud- obſcurivs redditur, f1 conlideremus quz parts 
diſlidentes , dum inter ſe diſputant , hinc 8 inde proferunt. Quandoquidem omnes 
DoRores Ecclelix Romanz hic admittunt veri nominis certitudinem , que confiſtit in 
vero determinato, 6 fixo aſſenſu , qui excludit omnem fluuationem , &&. hafitationem, 
ncc animum dubium & ſuſpenſum relinquit : & tantam in homine fideli fiduciam, ut 
ſufficiat ad pacem & tranquilliratem animt, 6 ſpirituale gaudium, & hominem ſecurum 
reddat de Dei gratia : adeoque fatentur bonos fideles certiflime credere ſe eſſe in graiia, 
nec ſe falli in hac ſua opinione , & formidinem illam, quz cum iſta fidelium perſualione 
conliſtit , atunt in eo conſtituendam eſſe , quod boni iſti fideles credunt quidem (e in 
co 201 falls, ſed tamen non credunt ſe falls 0 poſſe , talem quippe certitudinem pro- 
priam effe ſolius fidei divinitus infuſz. 

XLVIII. Doftores vero Scholz Reformatz fatentur certitudinem quam habent fide- 
les quod ipſorum' fides 6c poenitentia vera 6c ſyncera ſit , & ex conſequenti quod funt 
coram Deo juſtificati, non xquare certitudinem , quz requiritur in affenſu quem arti- 
ticulis hdei debemus, Ge quo credere tenemur Chriſtum efle Dei filium, & Mundi ſer- 
vatorem. Non negant etiam efle quendam timorem piz follicitudinis ſecuritati carnali 
oppoiitum , qui nunquam a fidelibus m hac vita abefle debet : imo ſxpe fideles de 
gratia Del erga ſe*dubitare atque formidare , neque hoc obſtare tamen quominus fideles 
Ge juſti maneant z adeoque non improbant Calvini verba quz leguntur in Antidoto 
Conc. Trid. ad Sefl. 6. ubi Joquens de eo quod experiuntur fideles in recognoſcendi 
erga ſe gratia, Nos certe, inquit, dum fidem docemm eſſe debere certam & ſecuran, 
non certitudinem aliquam imaginamur , que unlla tangitur dubitatione , nec ſecuritatem, 
gue nulla mquietuaine ſollicitatur , quin potins dicimu perpetunm eſſe ſidelibus certamen 
cum ſua ipſa ipſornm diffidentia. Tantum abeft , ut eorum conſctentias in placiaa 
aluqua quiete collotemins , que nullts omnino turbis interpelletur, Item, Sentit harc 
24 ſe drviſionem pinm pettus, quod partim ob divine bonitatss agnitionem ſuavitate per- 
funditnr : partim ob ſue calamitatis ſenſum amaritudine angitur , & ob ſue miquitats 
reſtimonium trepidat, & mortem exhorreſcit ; que wvariatio ex fidei imperfettione cor- 
ringit. Quz certe dum wrinque conceduntur atque proferuntur , in eo videntuy partc5 
diſſidentes proxime ad ſe invicem accedere. 4 


XLIX, Et certe fi DoRores Eccleliz Romanz , quum dicunt certitudinem de Jt 
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De Certitudine Fubtificationis. 


ol 


hic quzſtio eſt , non eſle line aliqua formidine , non altud intelligunt quam quod , dum | 


homo fidelis 6 pius credit ſe eſe in gratia, credit quidem ſe in eo. non falli, non ramen 
credit ſe falli non poſſe , quia facile contingit errare & falli in judiciis quz de ſeiplis 
ferunt ; quomodo videtur formidimem iſtam explicare Thomas Stapletonus : , facile 
concedemus certitudiner quam habent fideles de ſua, juſtitia, conjuntam. efſe cum tali 
jadicio:: ſed negamus hujuſmod! judicium ſufficere' ad hoc, ut afſenſus aliquis dicatur 
non eſſe ſine formidine, Nam reac agnoſcit ipſe Stapletonus tale judicium abefſe 3 
ſolo afſenſu , quem per: fidem: verbo: Dei: prabemus , non- vero ab ullo alio afſenſy, 


Quoniam, dum fidem-Deo loquenti adhibemus , non-ſolum judicamus verum efſe quod 


dicic, ſed ſimul impoſhbile efle ut verum non- lic, quia impoſſibile eſt. mentiri Deum, 
qui eſt ipſa veritas Quando. vero judicamus verum- eſſe-quod ſenſus, ratio, vel hu- 
manum aliquod teſtiraonium nobis perſuadet , non. pofſumus. ita judicare impoſſjbile 
limpliciter .effe ut in eo fallamur, quia omnis homo- mendax , & ratio ſxpiſlime fallir, 
& lenſibus- poteſt multis- modis illudi': nec deinde impoſlibile eſt ut. aliquid verum non 
lit , hoc ipſo quod percipitur ſenſu, aut ratione colligitur , - aut quotlibet humanis 
eſtimoniis contirmatuy : ſicut fieri- nequit ut verur non, lit quod Deus teſtatur , hoc 
jipſo quod a-Deo teftimonium' habet. Adeoque quilibet allenſus, non modo.moralis, 
aut conjeRuralis , fed etiam qui ratione vititur , & experientia , formidinem adjun&tam 
haberer.; quod. nec verum eſt, nec: dicunt Dodtores Fecleliz. Romanz. Quis enim 
dicat non line formidine credt quod nix alba lit, ignis calidus, & glacies frigida; aur 


- quod one trtanguluns habeat tres angules zquales, dupbus reftisz imo quod Auguſtus 


olim Romz imperayerit : quoſſiam nulla eſt ramiconſkans inter homines fama , nul}a 
demonſtratio, nulla perceptio ſenſuum , qua mereatux- tam certum afſenſum , quam 
Dei ipfius loquentis anthoritas. _ rad ld 8p 

L, Si vero dicatur aliqua foxmido deceptions nunquam abeſſe a certitudine quam 
ideles habent de ſua juſtia, quia cum illa ſemper ſtar judicium iſtud , Fortafſis oppo- 
ſium in re ef, &, Forte [e res. habes aliter quam. opinor , prout formidinem illam 
exponit Vaſquez ; dicimus tate judiciary pugnare cutn quacunque certttudine que veri 
nominis fit, non excepta moralt, {ive conjeQurali. Extenim omnis certitudo, etiam 
moralis, ſive copjeturalis, excludk BuRtaationem & belitationer, fatentibus iplis Scholar 
Romanz DoRoribus , nec reperitur., niſi ia aſſenſu, fixo: & determinato , quorum ita 


| habere judicamus. Qui vero:opinans atque conjiciens quod res eo. modo ſe haber, . 


nihilominus judicat fortafle eam alizer ſe habere , non caxet hac in'parte hz(itatione , & 
fuQuatione 3 & licer ad unam partem magis inclinet , nod tamen habet ad cam aſſenſum 
fixum atque determinatum, ac proinde non habet,, vel minimura illum certitudinis gra- 
dum, qui reperitur in certitudtne quam, conjeRuralem. appellant. Conjicit ergo ille, 
fuſpicatur atque opinatur, nulls vero modo certius eſt, Cum enim aliquis certo colligit & 
ſtatuir , ex varits lignis atqueindiciis, rem hc, vel ſegus , ſe habere , ut, exempli gratia, 
hunc & illum zgrotum hydrope, vel phihifi laborare, hanc. epiſtolam, ab eo amico, vel 


cognato, miſſam vel ſcriptam efle; non amplius apud fe dicit , Fortaſſe nov ita eſt, ſed, | 


Proculdubio res eo modo ſe habet , nec 7 a3io patitur ut judicem cam. aliter ſe habere : quam- 
vis ſimul judicer , abfolute loquendo,, non impallibile effe., ut ſele alizer habear, 

Ll. Sed quod maxime querimur itlud eft , Eccleliz Romanz DoRores in hac quz- 
tione non ſatis fibi ipfis conſtare, . Nam quum Proteſtaviium argumentis , aut accu- 
ſationibus , iplis occurrendum eſt , teftantur ſe nan negare fidelibus 6c.juſtis omnem de 
gratia Dei certituginem : ſe quidem hic non agnaſcere certitudinem illam que fidei 
divinz dicicur , ſed ramen admittere certitudinem aliam: inferioris generis, nempe, w9- 
ralem , juxta quoſdam , quz in perfe&ioribus formidinem excludat : aut faltem, juxta 
Plures , conjeturalem, quz ſemper cum aliqua formidine junRa ſit niſi adfit ſpecialis 
quedam revelatio : Et illam tamen tantam , ut non ſinat hominem hzſitare atque 
tluQuare, nec illum ancipirem & ſuſpenſum relinquat , & lic abunde ſufficiat ad -con- 
ſdentiz pacem gignendam 8 fovendam , '& hominem ſpirituali Iztitia mulcendum, 
Adeoque palam affirment fideles, pios & juſtos non debere de ſua jaſticia , & remiſſione 
peccatorum ſuorum ambiguos & dubios hzrere, verum certam de ia concipere fidu- 
clam, quam fi nondum adepti fint , eorum officium eſt ad cam precibus & votis fre- 
quentibu:, & ftudio bonorum operum contendere. : 

_ LIl, Verum , ut ſupra notavimus, quando adverſus Proteſtantes diſputant , & eorum 
ſententiam refellere conantur , multa proferunt argumenta quibus probare contendunt, 
ideles non eſſe certos de adepra juſtitia, ipſos neſcire an fint in gratia , & an Dei odlo, 


'«| amore digni ſint, eos qui convertuntur & poenitentiam agunt dubios & _.-”" 
| | =» cſle 
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eſſe de remiſſione peccatorum ſuorum , & dum fideles propriam conſcientiam excutiug;, 
& inquirunt an habcant fidem vivam & ſynceram , Ge poenitentiam. veram , mula ſe 
iis dubirandi argumenta offerre , nec line temeritate Judicare & ltatuere pofle , quod 
ipſorum fides & pornitentia habeat eas veritatis & lynceritatis notas , quas Deus necef. 
fario in juſtificandis exigir. | ; : 

LIII. Qua in re aut ſibi aperte contradicunt , aut vehementer vocibus abutuntyr, 
Dicunt quidem ut iſta inter ſe concilient , ut jam quoque fuit a nobis obſervatum , quan 
ajunt homines juſtos incertos eſſe, neſcire , 3gnorare an ——_—_— mentem ſnam efſ- 
quod ea de re non habeant certitudinem fidei divinz , neque iſtud ſciant &z cognoſcan;, 
quomodo res fidei noſcuntur : Cxterum, dum ita loquuntur, ſe nelle a fidelibus & pijs 
excludere notitiam & certicudinem moralem , aut conjeuralem, de ſua apud Deyn 
gratia atque juſticia. Er ſimiliter quum tribuunt fidelibus aliquam dubitationem' 
propria gratia , ſe non intelligere dubirationem proprie {ic diam , per quam aliquis 
neutri parti contradi&tionis audet afſentiri, ſed dubitationem quandam latius ſumptam, 
quz alias in Scholis formido dici ſoler. CRETE. 

LIV. Sed abſurde omnino, '& contra rationem dicitur aliquis hoc vel illud.neſcire, 
& de eo incertus eſſe, propterea quod de eo fide divina certus non eft : Nam ſic dici 
poſſemus illa ipſa neſcire , ac de iis incerti efſe, quz demonſtratione_ tenemus ,' ficyr, 
terram efle ſole minorem ; aut quz percipimus ſenſu , ut ſaccarum efle dulce ; vel quz 
teſtatur fama conſtans , ut Romanos olim hiſce provinciis imperafle , 8 Homerum atque 
Virgilium fuifſe Poeras inſignes , quoniam de nullo iſtorum tide divina nos certos reddit, 
Quis tamen ferat dicentem quod iſta incerta lint, aut quod aliquid horum, 6 ſimilium, 
a perius & doQis ignoretur atque neſciatur ? 

LV. 1mo non videretur vim vocum invertere, 6 contra communem hominum ſen- 
ſam loqui, qui diccret quempiam de iis dubitare , atque incertum eſſe , eaque neſcire 
atque ignorare, quz tamen ex variis ſignis certo colligit , quzque vere atque deter- 
minate judicat ita eſſe ? An quacunque ſigna atque «erica indicent zgrund pley- 
ritide , vel arthitide laborare , de eo tamen ſemper poterit dici medicus incertns & 
dubins ? Afi qui ſyngrapham , ſive epiſtolam ab amico , vel noo accipir, quzcunque 
Terwies & teſtimonia concurrant , ut judicer illam ejus efſe , emngue revera de hoc 
certum reddant, nihilominus ſmpliciter iſtud neſcire dicendus eft ? 

LVI. Profe&o non fert communis hominum ,; imo'nec ipſe Scholz uſus, ur dicamus 
aliquem ignorare, dubitare, incertum 6 ancipitem eſſe, quim non ſolum vere, ſed 
etiam firmiter 6 determinate judicat rem ita ſe habere, abſque quo tamen nemo ullam 
habet certitudinem, vel moralem , vel conjeturalerm, Quum vero dicitur quiſpian 
dubius 8 incertus, ſive rem aliquam neſcire, ſtatim concipimus illum inter utramque 
partem. contradiionis hxrere, nec quicquam circa- id de quo quzſtio eſt , determinate 
apud ſe judicare atque ſtatuere. Quod manifeſtum eſt ipſa plebis Romanenlis expe- 
rientia, Quum enim afſuera fit audire DoRores ſuos publice diſputantes, & aſferentes 
in ſuis apud cam concionibus , fideles ignorare an .ſint in Det gratia , & neſcire an 
Deus ipſos vel amet ,. vel oderit , eoſque dubios & incertos efle , num revera adepti lint 
- peccatorum remifſionem , & juſtitix donum,, inde colligit fideles circa ifta efſe debere 
animo ſuſpenſo atque ancipiti, neque pofle de iſtis firmum & determinatum apud e 
ferre judicium abſque remeritate atque arrogantia : ac proinde pios & juſtos circa hzc 
ne quidem habere certitudinem quam Scholz concedunt , nempe , moralem , (ive con- 
jeturalem. Et ita Scholz Romanz hac in parte dogmata , mulcum diſcrepant a ſenſu, 
quem iplius DoRores , plebi ipſi auſcultcanti , predicationibus ſuis ingenerare ſolcnt. 
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Bſervant Doftores Eccleſiz Romanz peccatum veniale triplici modo dici, 
vel a caufa , vel ab eventu , vel ex ipſa natura 6 ratione peccatl, Pec- 
catum veniale a caufa vocant peccatum quod ex ignorantia , vel ex infir« 
mitate committitur. Quod genus peccati. non dicitur veniale , ut diſtin- 

guatur contra quodcunque mortale ; ſed contra peccatum mortale ex malitia. Tametfi 
enim peccata ex tgnorantia, vel ex infirmirate ſzpe {int mere mortalia, tamen dicun- 
tur omnia ventalfa , quia eſt in eis aliquid imminnens culpz pravitatem , 6c ratione 
cujus is qui peccavit vicinior eſt indulgentixz, De quo genere peccatt Joquitur Apo- 
ſtolus, quam air, Fu blafphemw, & contumelioſms, & perſecutor z ſed miſericor - 
wam conſecutus ſmm , quia ignorans fect in incredulitate. 1 Ini. 1. 

II, Peccatum veniale ab eventu tpfis dicitur peccatum quodlibet , quod per poeni- 
tentiam expiatur , & aRu veniam a Deo conſequirur , quantumliber alioqut in fe 
prave & atrox fuerit. Adeoque peccata hoc ſenſu venialia non! opponuntur abſolute 
peccatis mortalibns ; ſed eis folum quz reipſa nunquam remitruntur ; ac per hoc ad 
mortem perducunt xternam. | LY 

II. Denique peccata venializ ex natura 6c ratione peccat# , ittis dicuntur peccata 
leviora, quz , ut ipſt judicant , cum proximi charitate non pugnant z Ge xtern# poenze 
reatum non inducunt, Et hc eft apud ipſos propria venialis peccatt acceptio, Ar» 
que hoc ſenſu ſumpra peccara venialia ſimplictrer 8 abſolme opponi cenſent peccatis 
mortalibus ; quo nomine defignant peceata graviora , quz' cum charirate Oc amore 
Dei conſtere non poſſunt, & hominenm apnd Dei tribunal zrernae poenz reum con- 

tuunt, 

IV. Igitur exiſtimant eſſe quzdam peccata quz cum charitate 6 amore Dei com- 
pati nullo modo poſſunt, & im quz homo cadere non poteſt , quin a Deo prorſus 
avertatur, & inimicns ejus fiat, atque ſic in rowm priverur vir ſpirirualt, gaz con- 


liſtir in noſtra cums Deo conjun&ione , per gratiam ejus in nobis habitantem , Ic incidar 
; in 
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in novum reatum gehennz 6 mortis #ternz ; quam vitare nullo modo poteſt, (j in 
eo peccato a morte deprehendatur , & nilt ante mortem , ex eo peccato , per novan 
Dei gratiam reſurgat , & de novo Deo reconcilietur, Itaque fi quis juſtus alia pec. 
cata committir, excidit omnino juſtitta ſua ; nec amplius pro juſto 6 ſanto habcj 
poreſt : neque in eo reperitur ſanCificatio illa , ſine qua nemo videbit Dominnm, F; 
hzc ſunt quz vocant peccata lethalia ; quia ſunt velutt quzdam plagz lethales , que 
mortem anime inferunt , vitam gratiz prorſus in ea extinguentes, GE hominem ge- 
hennz , quz mors ſecunda in Scripturis dicitur , reum conſtituentes, 

V. Verum preter iſta peccata , docent efſe quzdam peccata leviors , quz nonnijil 
quidem retardant hominis curſum ad Deum , 6G amoris Dei fervorem imminuunt , (eq 
ramen hominem non plane a Deo avertunt , nec amorem Dei in eo extinguunt, ac 
proinde per ejuſmodi peccata homo non fit Deo inimicus, neque privatur vita ſpiritualj 
quoniam gratiam , *quz eſt vitz il}ius principium , non excutinnt. Nec etiam taliz 
peccata mortis xternz reatum afferunt z ſed folum poenz cujuſdam temporalis : 
nec per illa homo juſtus juſtitia ſua ſpoliatur , 6 amittit ſanRiratemn ilJam, quz neceſ. 
faria eſt,ur quis Deum videre poſſir, Adeoque quamvis mors in ejuſmodi peccato hominem 
deprehendat, non propterea tamen eſt in zternum ſalute excludendus, & zternis infernj 
rormentis adjudicandus. Unde colligitur hujuſmodi peccata eſſe quidem animi vulnera, 
ſed facile curabilia ; non vero morbos aut plagas lethales : Er propterea peccata , non 
mortalia, ſed tantum venialia re&e appellari. : 

VI. Porro peccata iſta venialia in duo rurſus genera dividunt. Docent enim quz%an 
eſſe venialia ex genere ſuo; alia vero tantum ex imperfeCione operis. 

VII. Peccata venialia ex genere ſuo vocant, ea quz habent quidem pro objeQo ren 
malam & inordinatam : ſed quz charitati Dei & proximi non repugnat. Quale ef 
verbum otioſum , rifus nimius , & alia id genus, © Er his opponunt peccata mortaliz 
ex genere ſuo, ut perjurium , adulterium , 6 fimilia ; que aperte cum charitate Dei 
Ge proximi pugnant. 

VIII. Venialia ex imperfeRione operis ea dicunt , quz ramet(i ex genere ſuo, mor- 
talia effe poſſent, tamen ob imperfeRionem operis venialia efficiunrur : quia vide- 
licet , ſola imperfe&io operis facit , ur cum charitate G& amore Dei pugnare non 
judicentur. | 

IX. Rurſus vero peccata venialia ex imperfe&ione operis in duo membra ſecant, 
Alia enim ipſis dicuntur venialia ex ſubreptione ; alia ex pravitate materix, Ex ſub- 
reptione venialia vocant ea quz non ſunt perfee voluntaria, Quales ſunt ſubiti motus 
irz, cupiditatis, invidentiz , 6 alii ſimiles , qui prius in animo exiſtunt, quam ratio 
plane deliberarepotuerit, efſent necne admittendi, Quz quidem & peccata ſunt, cum 
prxveniri, aut continuo repelli potuiſſent, fi ratio vigilaſſet: & tamen venialia ſunt, 
cum pleno voluntatis aſſenſu caruerint. Ex parvitate materi venialia vocant ea quz in re 
parva ac levi committuntur. Quale eſt furtum unius oboli ; quod neque proximum 
notabiliter Izdit, neque ejuſmodi eſt ,, ut apud #quos homines amicitiam tollere queat, 

X, Cxterum quamvis DoCtores Eccleliz Romanz communi conſenſu doceant, 
eſſe peccata quzdam leviora , quz cum vera juſtitia 6 ſanRirate ſimul ſtant ; & homi- 
nis amicitiam cum Deo non diſflolvunt ,. nec hominem involyunt reatu poenz & mortis 
#rernz , ac propterea dicuntur peccata venialia : alia vero graviora , quz hominem 
ſtatim ex juſto injuſtum conſtituunt , ilumque Deo inimicum reddunt , ac proinde mori 
& poenz z#ternz obnoxium ; ideoque vocantur peccata mortalia : Nihilominus inter 
eos non omnino certum 86 definitum eſt, An peccata illa leviora id habcant ex naturi 
ſna, & talia per ſe lint, ut juſticiz divinz repugnet illa ad mortem #ternam imputare, 
& propter illa hominem in perpetuum 6: prorſus abjicere z cum propter levitatem 
ſuam , non nifi poenam & iram temporalem juſte mereri poſſint : An vero per { 
quidem poſſent juſte puniri perpetua a Dei regno excluſione , & ſempiternis gehennz 
ipnibas & cruciatibus , ſed quod ad tantam poenam non imputentur, verum ad tem- 
poralem duntaxat , id referendum efſe ad Dei voluntatem atque benignitatem , quz 
ſolum gravioribus .& atrocioribus peccatis mortjs zternz poenam Jege ſua conticut : 
levioribus autem ſupplicia rantum quzdam temporalia in lege ſua minatur , & reipla 
infligit, cum {i ſtricto jure uti ipfi liberet , longe ſeverius & acerbius poſſer cum homune 


agere. 


Xl. Etenim nonnulli ſunt inter DoRores Eccleliz Romanz , & quidem non infm* 
notz, qui docent omnia peccata juſte a Deo morte zterna puniri poſſe ; quod ve'? 


quzdam corum ad -pornam ſolummodo temporalem imputantur ; nec mortls _—_ 
reaty 
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reatum in peccantem inducunt , 8 idcirco a peccatis.mortalibus diſtinguuntur , id tri- 
bucndum efle Dei clementize arque indulgentiz , quz hac in parte toto ſuo jure erga 
hominem uti non vult, Hzc eſt ſententia Joannis illius Gerſon, qui ante annos plus minus 
ducentos ſexaginta Academiz Parifienſis Cancellarius fuir , & inter Theologos Sorbo- 
nicos celeberrimus , *quam prolixe tradit 8 tuetur in tratatu quem inſcribit de Vita 
Spiritual, leRione prima. Ubi agens de quiddirate Gr quantificatione peccatorum , ut 
Joquitur , hanc ponit conclulionem, Omne peccatum, pro quanto eft offenſa Des, & 
contra lege ejus aternam , eff de ſua conditione & indignttate mortiferum, ſecundim 
rigorem juititie , & a vita glorie ſeparatroum. 

XII. Arque hanc ſuam ſententiam in ſequentibus multis argumentis confirmar; 
Nara ompem offenſam in Deura de ſe mortiteram efſe probat ex eo quod poreſt juſts 
a Deo puniri poena mortis, tam temporalis quam zternzz imo annihilationis poena, 
Et hoc quia nulla poena talis ita mala eſt , quantum mala eſt quzvis offenſa Dei. 
Mortem autem & annihilationem non efle ram mala , quam ipſam Dei offenſam, inde 
deducit, quod potius toleranda effet omnis mors poenalis 8c annihilatio, quam com- 
mitrenda quantumliber parva offenſa in Deum,, quoniam oppolito dato , dari poſſer 
caſus in quo offenſa Del licite fieri poſler, Nempe, (i alter vitarinon poſſet mors 6c 
annihilatio. 

XIII. Preterea, inquit, guelibet offenſa Dei niſt remitteretur , repelleret 4 gloria Des 
perpetuo , & abſque termino.puniretur. Alioqui maneret dedecus culpe ſine decore ju- 
ftitie. Quod autem offenſa dimittitur , aut remittitur , eſt ex pura liberalitate Det 
remittentis, & non amplina imputantis. Denique non minus eſt fugibilis offenſa Dei, 
quam ſit elagibile illnd-bonum , pro quo adipiſcendo null modo deberet committs. Sed 
pro snfinito bono non debet fiers offenſa Det. Et ſs quis infinita bona poſſideret , poſſet juſte 
annibus a Deo ſpoliars , ſi caderet in offenſam Dei, 

XIV. Poſtea vero ex iſta conclulione plura corollaria deducit , quorum hoc primum 
eſt, Nulla offenſa Dei eſt venialis ae ſe , niſt tantummoao per reſpettum ad divinam 
miſericordiam , que non valt de fatto quamlibet offenſam imputare ad mortem , cum il/ud 
poſſet guſtiſime. Et ita concluditur quod peccatum myrtale & veniale, wnefſe tals non 
dfingunntur intrinſece & eſſentialtter ; ſed ſolum per reſpefium ad divinam gratiam, 
que peccatum iſtud imputat ad penam mortis , & alind non. | 

XV. Tertium autem ejus corollarium fic habet :  Obligamur Deo ad gratificationem, 
& pratiarum attionem , ex hoc quod peccata noſtra venialia non imputat ad mortem , ſiciit 
tenemur ex remiſſion mortalinm ; . quoniam atrobique concurrit miſericordia Dei , non 

' imputans peccata , niſs ad penam temporalem,, que de ſua indignitate imputabilia ſunt 
ad mortem, unum de poſſibils, aliud de lege ſtatuta. Imo forte ita diceretur de omnibus 
juſtitits noſtris , que quantum de ſe ſnnt , ſunt ſicut pannus menſiruate , preſertim poſt 
peccatum, aut abſente pgratia, 

XVI. : His conſentanea docet Joannes Roffenſis in Anglia Epiſcopus , in refutatione 
affertionis Lutheranz , ad articulum trigeſimum ſecundum. Ubi poſtquam induxit Lu- 
therum dicentern,, veniale peccatum non natura ſua, ſed Det miſericordia tale eſſe, ſub- 
Jungit, ud veniale peccatum folum ex Dei miſericoraia tale ſit , in hac tecum ſertio, 
Sed quoniam & nos mortale quoque peccatum per Det miſericordiam fiert poſſe veniale 
credimus , vellem apertins nobis exponeres quid ipſe diſcrimints arbitrerss inter mortale ve- 
naleg, peccatum ſtatus debere. Iſtud vero diſcrimen ipſe poſtea 1n.eo conſtiruit, quod 
morcale protinus effugit ab animo gratiam , & in odio Dei conſtituit ipſum peccatorem; 
at veniale non ita. Et paulo poſt concedir veniale peccatum efle damnabile ; (i diftricte 
judicetur. Inde vero negat ſequi veniale peccatum mortale cle. Nam, inquit , mortale 
peccatum fugat 4 nobu gratiam , propter quod & merito damnanaum vent ; 101'auten. 
identidem veniale. ;2uod diſcrimen abunae ſatis eft , ut veniale dict mortale nequeat. 

XVIII, Verum quum hzcſcntentia ſub finem ſuperioris (xculi , ab aliquot Lheologts 
in Belgio tenCretur', 8 publice afſerererur , lingulari Bulla cam mals alus corum 
aſſertionibns, damnara fuir, ranquam erronea ,. a Pontificibus Pio V. 6 Gregorio XIIL 
Qua in Bulla inter multos alios articulos hunc quoque damnant , Nallum eft peccatum ex 
nathra ſua veniale, ſed omne peccatum meretur panam 4ternam. Ut refert Bellarminus, 
lib, x. de Amiſſione Gratiz , & ſatu peccati , cap. 10. paragr. Confirmatar. ; 

XVIII. Unde eſt quod Schola'Romana hodie communi conſenin contrarium ſtatwr, 
videlicet , quzdam peccata natura ſua venialia efle, & non tantum ex Dct miſericord1a, 
atque indulgentia: licet iſtud nondum habear pro fidet ariicuto, & re .ominino certa 


& definita, : 
Sf XIX, Porxo 
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NIX, Porrd quamvis communis Scholz Romanz doQtrina fit peccatum veniale 
natura ſua mortem z#ternam non mereri, docet illa nihilominus peccatura veniale zterng 
poena punirt , in its qui cum peccato mortali ex hoc vita decedunt, & Inferis adjudi. 
cantur. Idque poſt Themam Aquinatem , qui aflerit pecagto veniali deberi pornan 
#ternam , fi cum peccato mortali inveniatur in aliquo damnato ,' quia in inferno nyllz 
poteſt eſſe remiſſio. In 1. 2, quazſt, 87. art. 5. in 3, atg. : HT 

XX. Scotus quidem aliter ſenfit, Nam in quartum Sententiarum , diſtinQione jj. 
geſima prima , docet peccato veniali, quod conjuntum permaner cum morrali , non 
deberi poenam zternam in alia vita ; fed randem poenam illius in inferno finiri, per. 
manente ſola poena quz peccatis mortalibus debetur, . Quzſt. 1. paragr. 1z iſa que- 
FHone. . 

XXI. Sed communis Scholz Romanz ſententia contrarium tenet , ſcilicet , poenam 
peccati venialis in damnatis fore perpetuam. Idque quoniam peccatum quodvis quan. 
tumlibet leve , hominem ſupplicio & poena dignum reddit, quamdiu in eo manet, & , 
per pocnitentiam aliquam retratatum Sc expiatum non eſt, Jam autem in darnai 
nulla datur poenitentia , & peecati explatio: adeoque in iis perpetuz manent maculz 
ex peccatis etiam venialibus contractz. Nec enim ullum omnino peccaturn per aliquen 
dile&ionis, ſive contritionis atum retraRare poſſunt : quoniam iſta locum in inferno 
non habent. Er ſic cum peccati venialis macula 6c pravitas zternum in iis perſevere, 
in #ternum quoque per eam ſupplicio Gc poena digni manent. 

XXII. Inde tamen ſequi negant peccatum ventale natura ſua veniale non efſe, & 
ex ſe poenam zternam mereri, Quoniam qui non ſunt in peccato mortali, ſi venialiter 
peccent , non pro privantur gratia , charitate , & vita ſpirituali': ac proinde in 
iis peccatum iſtud facile tolli & deleri poteſt , per aliquem dileionis & cantritionis 
a&tum. Quo polito , etiamſi Deus poenz iſti peccato debirz nihil condonare velkt, 
non ad poenam #ternam, fed ad poenam tantum temporalem obligati maneren, 
Quod autem in damnatis peccatum iſtad , nec quoad <ulpam tol}i , nec etiam quod 
pornam remitti poteſt ; id eſſe tantum per accidens, & quia in illis conjunum repe- 
ritur cum peccatis mortalibas , propter quz ſunt in zternum Dei gratia , & vita ſpicimuili 
privati, : 

XXII. Unde colligunt peccatum veniale, ex ſe & natura ſua, a peccato-mortlli 
dupliciter differre. Primum in eo quod peccatum mortale , cum vitam anime extinguat, 
& Dei gratiam ex anima expellat , nullum in homine principium relinquit , cujus vi tolj 
& deleri queat : ſed ad hoc opus eſt ut Deus de novo quali hominem ex mortyis excitet. 
Cum res ſecus ſe habeat in peccato veniali,” ficuti jar dictum eſt. Deinde in eo quod, 
{fi cogiremus peccatum mortale retraftatum fuiſſe per aliquem aRtum contritionis & 
dileQionis , & ita'ex anima ſublatum , quoad pravitatem , & maculam ex eo religan: 
at nihilominus Deum de jure ſuo, & pocna quam exigere poteſt, nihi] homini remit- 
tere velle, qui peccatum tale admiſit ad poenam zternam obligatus manet , propter 


- legem Delt ſemel per illud violatam. Cum ſublata culpa peccati venialis, null}um pane 


#ternz debitum in homine manere poſit , ſed ſolummodo debirum poenz cujuſdam 
temporalis, Quz eſt Bellarmini dorina, De Amiflione Gratiz, lib. 1. cap. 14. 
Reſponlione ad 3. Obje&ionem, 

XXIV. Quzrunt antem hic Theologi Ecclelix Romanz , An peccatum veniale {it 
contra Dei legem,: An vero tantum prater Dei legem, Er quidem ſunt inter eos multi 
qui exiſtimant peccatum veniale non tam effe contra legem , quam prxter legem. Et 
in eo conſtituunt diſcrimen peccati morrtalis 6c venialis , quod mortale fit contra lege, 
veniale ſolum preter legem. Quz eſt Bellarmini ſententia, lib, 1. de Amif], Grat. & 
ſatu Peccati, cap, 11. in Explicatione quinti Argumenti Alii vero cenſent tam vc- 
niale , quam mortale peccatum eſſe contra Dei legem, Quam ſententiam tenet Vaſquez, 
Tom, 1, in 7, 2. Diſput. 143. Cap. 3. 

XXV. Verum qui dicendum putant peccatum veniale non tam effs contra legem 
quam przter legem, multa obſeryant, quibus hanc ſwam ſententiamexpgnunt atque cmol- 
Itunt. Et primo dicunt ſe nolle negare , quod (it aliqua lex , qua peccatum veniale pto- 
hibeat : proindeque quin peccatum veniale ſit contra legem ſpeRaram materialiter , 
id eſt, ſecundum rem jufſam , vel prohibitam. Sed mentem ſuam effe, quod peccatum 
veniale non ſit contra legem formaliter conſideratam,, id eſt, in ordine ad finem legs, 
qui eſt charitas ; quia tale peccatum charitatem non tollir. Ut videre eſt apud Euſtz- 
chium a Sano Paulo, in 2. parte Summz Theologicz , traQt. 5. diſp. 7. queſt; 1. ſub 


finem. : 
XXVI. Alt 


Ss 
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XXVI. Aiti notant peccatum veniale non dici ſimpliciter eſſe contra Dei legem, 
quia per legem Dei intelligunrur communiter przcepta obligantia ſub mortali, & 
quorum ob{ervatio neceſſaria elt ad ſalutem , Juxta illud, $; vis ad wvitam ingreds 
{erva mandata Concedunt tamen aliquo ſenſu verum efſe quod peccatum veniale fic 
contra legem , quia generatim omne peccatum eſt przvaricatio leis : ac prexterea quia 
dubirari non poreſt, quin peccatum veniale repugnet re&tz rationi, quz eſt quzdam 
in nobis impreſſio divinz legis, Iſta Petrus a Sancto Joſeph, in 1dza Theologiz 
Moralis , lib. 2. cap. 3. Reſolutione 5. 0 | 

XXVII. Bellarminus vero pertendit reR&e dict peccata venialia , cujuſcunque tan- 
dem generis fint, non efle contra legem, ſed preter legem : quia (i ſunt contra pre- 


ceptum aliquod legis proprie dit, ut peccata venialia, que dicuntur ex ſubreptione , 


quale eſt delidcrium-rei illicitz non plane deliberatum non ſunt perfeRe voluntaria ; 
adeoque hoc' ipſo non ſunt perfeRe contra legem , nili materialiter , quia lex proprie 
voluntati ranrum noſtrz ponitur. Vel (1 perfeRte voluntaria ſunt , prixceptum quod 
tranſgrediuntur non eſt perfee 8 in rigore lex. Nam, inquit, -#m fins precepts 
fit charttas , & ex fine menſurentur pracepta , ſs quod praceptnm consttuatur de re, 
que parum admodum ad eum finem pertineat , ut ſi 5pecials pracepto Caveatur , ne quis 
verbam otioſum loqnatur , id praceptum non poterit eſſe perfeite & inrigore, & ut ali 
lquantur , antonomaitice lex, De Amifl, Grat. & ſtatu Pecc, lib, 1. cap. 11, ſub 
hnem, 

XXVIII. Qui verg docent peccatum.veniale efle contra legem, & prxceptum ali- 
quod , non autem ſolum preter legem , diſtinguunt inter przcepta neceſſaria ad chari« 
atem ſervandam , & fſalutem conſequendam : & inter pracepta quz ad hoc utilia 
quidem ſunt , ſed non necefſaria ; & quorum violatio non impedit falutem. Er dicunt 
peccatur veniale non efle, ſicut peccatum mortale , contra praceptum aliquod nece£ 
farium ad ſalutem conſequendam, 6 charitatem ſeryandam , ſed przter illud. * Verum 
propterea negari non debere peccatum veniale efle. contra praceptum aliquod, quod 
limpliciter przceptum fit , licer non fit ex przceptis przcipuis, & neceſariis ad (alutem, 
Ut videre eſt apud Gabr. Vaſquez , modo citata Diſputarione , cap. 3, & 4. 

XXIX, Quibus conſentanea tradit Becanus Jeſuita, in Summa Theologiz Scholaſticx, 
tomo ſecundo , traRatu ſecundo, capite ſecundo, quzſtione ſeptima , ubi hxc eſt ejus 
prima concluſio , Nullum peccatum veniale eft proprie contra finem legis. Secunda 
vero hxc, Tametſi nullum peccatum venale ſit contra finem legis , omne tamen venialt 
eſt aliguo mods contra legem, ſive perfette , ſrve imperfette. $5 | 

XXX; Et quidem dicit efle perte&e contra legern peccata venialia ex ſuo genere ; 
ut riſum immodicum , & verbum otioſum, & etiam venijalia ex parvitate materiz , ut 
furtum rei exigui momenti ; {i ralia peccata deliberate fianr, Peccata vero quz venialia 
ſunt ex defetu perfeRz deliberationis , quales ſunt ſubiti & indeliberati motus ir, 
odii, invidiz , ſuperbiz, luxuriz, &c. eſſe imperfe&e contra legem : ut-exempli gratia, 
motum indeliberatum concupiſcentiz eſſe imperfete'contra legem illam Decalogi, Non 
concufiſces. | = 

XXXI. Unde colligit peccaturti veniale & peccatum rmortale non efle eodem modo 
contra legem, Primo, quia mortale eſt ira contra legem, ut fir ettam contra finem 
legis ; rion item veniale. Secundo ,- quia omne mortale eſt perfeRe' contra legem ; 
muta venialia imperfete, Tertio', quia omnia mortalia ſunt contra legem aliquam, 
quz (limpliciter necef{aria eſt ad falutem z venialia deliberata non item, 
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THASIS L 


Heologi Proteſtantes ante omnia uno conſeaſu conſtituunt peccatum omne 
natura ſua, mortem zternam , & Det odium arque iram mereri ; nec 
ullum efle peccatum , quantumlibet leve hominum judicio videri queat, 
quod non poſlit a Deo poena ſempiterna puniri , & hominem Dei amore 

excludere, 11 Deus cam homine rigide agere velit. Juxta illud legis Moſaicz , Ma- 
ledifius onmis qui non permanſerit in omnibus que ſcripta ſunt m libro legs hujw. 

11. Imo docent in reprobis 6 impoenitentibus , peccata quzliber , etjam minima, 
quale eſt verbum otioſum , poena terna aRu Ge reipſa aliquando punienda effe. Juxta 
illud Chriſti in Evangelio , Dico autem wobis, quoniam omne verbum otioſum , quod 
lecuts fuerint homines , reddent yationem de eo in die judscis, Nec enim, ex communt 
Chriſtianarum Scholarum doRrina , poſt dicm judicii, ulli alii pacnz quam zternz 
locus erit. 

III. Vice verſa verd docent nullum effe peccatum tam grave & tam atrox , quod 
veniam a Dei miſericordia conſequi non poſſit , mediante peccatoris fide & porii- 
tentia : Excepto ſolum peccato , quod vocant in Spiritum Santum., Quo nomine 
intelligunt toralem , & ultroneam atque deliberatam , ex deſtinata malitja , divin® 
veritatis ſemel agnicz & guſtatz abjeKionem, Quod peccatum, nec-in-Hoc , nec n 
futuro ſzculo remitticur : Propterea quod impoſſibile eſt, qui in tale peccatum Japli 
ſunt renovari ad poenitentiam , juxta doAringm Apoſtoli Heb. 6. IV. Quin 

. Qu 
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IV. Quin docent in eleQis omnia peccata , quantumvis atrocta, gratis remitti arque 
condonari ; nec ulla poena proprie 6 ſtricte lic dita puniri, Idque quontam , Deo 
per gratiam luam eos movente atque excitante , ante finem vitz ſerio convertuntur , arque 
peccato renunciant , G& per fidem ad Chriſti merirum & juſtitiam coniugtunt : ac pro- 

ter eam a Deo peccatorum ſuorum remiſſionem conſequunrur. 

V, Cztrerum quamvis pertendant peccatum quodlibet ex ſe mortem #ternam me- 
reri , & reje&ionem a Dei amore 6 benevolentia, multum tamen ab eo abſunr . ut 
cum Stoicis ſentiant peccata omnia paria & xqualia eſſe. Si quidem fatentyr znods 
peccatum Ge peccatrum magnum diſcrimen repeririz & unum altero longe gravius && 
atrocius eſſe : adeoque licet peccatis lingulis zterna quzdam poena reſpondeat, inter 
peccatorum poenas varios tamen efle gradus , & unum altero longe mitius puniendum 
elſe, Prout docer Evangelium ſervum illum , qui cognita heri ſui voluntate, illam non 
executus eſt, pluribus & durioribus plagis cxdendum fore, quam illum qul eam igno- 
rans violavit , licet & iſte non fit hoc impune laturus. 

VI, Super hac re diſerta eſt Confefſio Helverica poſterior , quz in Confeſſionum 
Harmonia , ſive Syntagmate habetur , & quam ſubſcriprione ſux comprobarunt, non 
ſolum Eccleliz vicinz Tigurinorum 6 Bernenfium, aliorumque quorum eſt Confellios 
ſed & remotiores 'Hungaricz , Polonicz , Scoticz, Gallicz, alizque Reiormatz, Nam 
in iſta Conteſſione hac ad verbum leguntur , Fatemur non onnia peccata eſſe equalia, 
licet ex eodem corruptionss & infidelstatis fonte fluant ; ſed alia alits eſſe graviora, 
ſfieur Duminus dixerat , tolerabilius fore Sodome , quam civitati que verbun Evan- 
gelis contemneret, Damnamins ergo omnes qui his contraria docuerunt ; in primis Pe- 
lagium , Cum omnibus Pelagiants, una cum foumianiſtis , peccata cum Stoicts paria 
facientibus. 

VII. Porro ex hac peccatorum inter ſe diſparitate & inzqualicate, & aliorum pr 
aliis levitate, five gravitate, fit ut Deus cum filiis ſuis, quos adopravit in Chriſto, & 
Spiritu ſuo regenuit , juxta gratioſum toedus Evangelii benigne agens , peccata quz- 
dam leviora in iis eatenus tolleret , ut etiamſi non int line ejuſmodi peccatis , in 
quz quotidie incurrunt , 6G in aliquo eorum moriantur , non tamen £05 propterea 
declaret indignos qui in coelum admitrantur, & gloriz ac felicitatis zternz participe? 
fant, Adeoque peccata talia conliſtere poſſunt cum bona conſcientia,, & munditia cor- 
dis, eaque menſura ſanRificationis , quam Deus a nobis exigir in hac vita, ut In altera 
ipſo frui , ipſumque videre poſſimus. Neque ejuſmodi peccata ex homine fideli & 
pio excutiunt conſcientiz pacem , & gaudium ſpiritus , ac remiſſtonis peccatorum ipſius, 
& ſalutis #ternaz ſpem atque fiduciam. Cujus generis peccata ſunt , exempli gratia, 
verbum otioſum , riſus immoderatus , cogitatio vana , & nzvi ac defe&tus omnes 
adhzrentes bonorum piorum operibus , in quibus a ſumma legis a«e-C:is ſemper de- 
fictunt. 

VIII. Ar vero ſunt alia peccata graviora, quz ſimul ſtare non poſſunt cum bona 
conſcientia, Ge juſtitia ac ſanCtitate illa ſine qua nemo videbir Dominum » & ad quam 
ones qui ſunt vere pii & fideles, in hac vita per Chriſti gratiam renovantur. Unde 
eſt quod ipſum gratiz Evangelium 1llos quibus ordinarium eſt talla peccata patrare , 
& qui in aliquo eorum a morte deprehenduncur , abſolute pronuntiat regno coelorum 
excludendos. Ac proinde qui inctdunt in ejuſmodt peccata , & aliquandia in iis per- 
ſeverant, zternz mortis reatu conſtri&i ſunt, & preſentem , ut lic dicam, aptitudi- 
nem amittunt ad ingrediendum in regnum coclorum : nec pro tempore 1llo retinere 
poſſunt conſcientiz pacem , falutis fiduciam , & gaudium quod eſt Spiritus San&ti fra- 


Qus, ac ſyncerz pieratis & probitatis comes. Neque bene ſperare licet de ſalute ejus 


quem mors derepente opprimit ejuſmodi aliquod grave ſcelus patrantem., Quale eſt, 


verbi cauſa ; adulterium , idololatria , 6c deliberatum homictdium. 

IX. Quz certe ex Scripturis ſacris evidenter -colliguntur. Nam Scriptura facra 
docet multis in tocis. neminem fine peccato vivere. Ur quam dictt Jacobus, 4 mmltzs 
; ny omnes, Et Salomon in Eccleſiaſte, Non eff homo juſtus in terra , qui faciat 

mm , & non peccet- Et Joannes (imiliter, Sz dsxerimmus nos peccatum non habere, 


ms ipſos ſeducimus , & veritas in nobis non eſt. Unde neceſſario ſequitur , cum fideles 
nulli, quantumliber pii & juſtitiz ſtudentes, ſine peccatis in hac vita degant , quzdam 
eſſe peccara quz cum vera juſtitia & ſanQtirate ſimul ſtent, & cum quibus ſervare liceat 
bonam conſcientiam, eaque dona 6 fruftus Spiritus , quz plorum 1n hac vita propria 


eſſe Scriptura declarat. Jac 3. Eccl. 7. foan. 1.1. 


X, At vero hzc eadem Scripturz non minus aperte & frequenter incuicat _ 
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illa graviora , quz vocart opera carnis , hominem regno coelorum excludere , nec 
qui ejuſmodi peccata commuttit poſle Deo placere . & regni iplius hzredem fieri, Ny. 
lite errare , inquit Paulus, neque fornicaris , neque zaols ſervientes , neque aaulteri, 
neque molles ,. neque ma ſculorum concubitores , neque fares , neque avars, neque ebrisſþ, 
neque maledici, neque rapaces regnum Dei poſſigebunt. hrem . Aanifeſta ſunt autem © 
opera carnis, que ſunt adulterium , immunditia , impuatcitia , luxuria , idolorum ſer. 
wit , venficia , inimicitie , contentiones , amulationes , ire, rixe , diſſentiones , ſell, 
invidie , homicidia, cbrietates, comeſſationes, & his ſumilia, que predico wobts , (icys 
preatxt, gu:miam qui talia agunt regnum Des non conſequentur, Unde non minus eyi: 
denter patet illos qui conſueverunt 1ſtiuſmodi flagitia patrare , & quos mors opprimi; 
alicui itlorum operam dantes, efle non poſle ſalutis #rernz participes , ac proinde omniz 
ejuſmodi peccata omnino pugnare cum ſanQitate la , cut vita Ge gloria #terna pro. 
miſſa eſt ; nec cum illis poſſe bonam conſcientiam retineri , ac legitimam ſajuis 
Xternz fiduciam : ſed quamdiu aliquis in vllo peccatorum iſtiuſmodi maner , tamdiy 
mortis 6 perditionis ziternz reum teneri , non rantum juxta legis rigorem , ſed quuque 
juxta ipſam Evangelii emsixeray, 1 Cor. 6, Gal. 5. 

XI. Hanc doarin2m aperte tradunt Theologi Magnz Britanniz , in ſuo judicio 
circa quintum Remonſtrantium Articulum , quod inſertum eſt a&tis Synodi Dordracenz, 
Ibi enim capite de Perſeverantia,  quoad ipſos elefos, ipliuſque certirudine , quoad 
rem, hazc eſt eorum ſecunda Thelis, 2uamwvrs elefts in hoc Fatu ( adoptionis , ſcili. 
Cit, ac ſalutis) conſtituts , ratione reliquiarum concupiſcentie , in omni opere bono aliquil 
omittaut , & leviora peccata ſubreptionts , negligentie & inagvertentie quotidie con- 
mittant , inde tamen nec juſtificationts ſtatus coneutitur , nec juris ad regnum celeſte 
bereaditaris uſus intercipitur. 

XII. Cui Theſi hanc ſtatim ſubjungunt declarationem & confirmationem , Ex 
legis quiaem rigore quoduts , vel leviſſimum peccatum eft mortiferum , & excludit pec- 
Catorem a favore Dei, & regno celorum. Sed cum filits cum Chriſto jam adijtatis 
& juſtificatis, Deus nunquam agit Strifto jure. Sunt quidem peccata aliqua ob git 
Dems hiſce filits ſuis tram atque indignationem denunciat , imo e calts excluſion, 
mortemque eteruam intermimatur, ea ea ſunt widere licet , 1 Cor, 6.10, Gali, 
5.25. Coloſf, 3. 6. de quibus in Theſibus ſequentibus dicetur, Sunt autem alia 
guedam peccata, ob que Dems miſericors non ſolet filios ſuos, vel ad tempry , lamine 
vnltns ſus privare, nec-metum condemnationts , aut mortts llzs incutere. Hupuſmozs 
ſtent rebelles concupiſcentie motus, de quibus conqueritur rApoStolus Rom.. 7. Item 
defettins & navi, qui etiam optimzs renatorum operibus adhereſcunt, Denique ea qut- 
tidiana humane infirmitatts delifta , \que committuntur abſque certo altquo propoſito ea com- 
mittends, & quotidiana remiſſions poſtulatione dimittuntur. De hiſce Jacobus 3. 2, 
In multis offtendimus omnes ; & 1 Joh. 1. 8. Sidixerimus quoniam peccatum non ha- 
bemus , ipli nos ſeducimus. FMiſce peccatrs non obſtamtibus refte dixerit quivts fidelium, 
Nihil condemnationis eſt iis qui funt in Chriſto leſu, Jn0 i medio harnm calami- 
tatum , cntvss jnſtificato Deus dicit quod Apoſtolo dicit , Sufficit tibi gratia mea ; nam 
virtus mea in infirmitate perficitur, Non excidunt a tatu juſtifications ſais infirmi- 
tatibus , quorum infirmitate virtues Dei perficitur , quique interim gloriari poſſunt vir- 
rurem Chriſti in ſe babitare , nt eodem loco habetar. 

XIII. Poſtea vero hc eſt eorum tertia Thelis : dem regeniti & juſtificati qua?- 
dogue ſuo wvitio incidunt in atrocia peccata , atque hiſce indignationem Dei paternans 
zmncurrrnt , reatum damnabilem contrahunt , praſentem ad regnum celorum ingredieniun 
aptitudinem amittunt. | | 

XIV. Quam Thelin fic in ſequentibus confirmant : Exemplis Davids ac Petri 
conſt at poſſe renatos in graviſſima peccata ſeipſos precipitare, Deo id quandoque permit- 
tente , "ut diſcant cum humilitate agnoſcere , non ſuis viribus ant meritis , ſed ſolu 
Dei miſericordia ſe fuiſſe a morte eterna ſervatos , & vith aterna donatos. Dum n- 
juſmoas peccatis inherent , tiſque ſecure acquieſcunt , indignatio Dei paterna contra es 
ſuboritur. Si juſtitias meas profanaverint , & mandata mea non cuſtodierint , vilt- 
tabo in virga-iniquirates eorum, Ge in. verberibus peccata .corum. * Tribulario 6G an- 
guſtia in omnem animam hominis operantis malum. un etiam reatum damnabilem 
contrahunt , ita ut dum in eo ſtatu impenitentes perſiſtunt , nec debeant , nec poſſint 
aliter ſibi perſnadere , quam ſe eſſe morti obnoxios Si ſecundum carnem vixeritis, m0- 


riemini, Saunt enim capitali crimine conftrifts , cujus merito, ſecundum aivinam or a8- 
aationen 
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adtionem mart ſubjacent , quamvis nonaum morti traditi ſint , neque (i pateruum Des 
amorem fpeftemus , tradenas ; ſed ab hoc peccato prins evipiend;, ut fic ex mortss reatu 
eriptantur- Denique , pro preſent conditione y amittunt aptitudizem ad inprediendum 
; regnans ce loruns quia wn ud regnum 101 intrabit aliquid counguinatum , aut abomi- 
vationem faciens. Coles is enins Corona. non 4mpanitwr iſs i , Qui bonum certamen 
certarunt , & curſum ſuum in fide 6 ſanitate confummarunt, Tnepr ergo ad hanc 
coromam adeundam , qui/quis impictatis operibus adhne inhereſcit. Pſalm. 89, 3I. 
ROM. 2.9. & 8,13. APOC. 21.27. 2 T1, 4.8. 

XV. Thelis autem quarta fic habet, Dei immota ordinatio poſtulat , ut fidelis ſic 
exorbitans , per renovatum figer & penitentie attum prin redeat in viam, quam ad vie 
metam , hoc eft ; regnum celeſte , perauct poſſit. 

XVI. Arque huic Theft hac ſubditur explicatio : Ex elettions decreto ita ad finem 
predeft inantur fideles, ut non aliter quam per meaia a Deo inſtituta , quaſi per viam 

uandam regiam, ad eundem finem perducantur. Nec minus rata & certa ſunt hec Dei 
decreta de medits, de modo , ac ordine eventorum , quam ae fine , ac u9ſis eventis. Sie 
quis ipitur inſiſtat viam divine ordinations contrariam , puta latam illam viam immun- 
ditie & impanitenxtie , que reita ducit ad gehenunam, nunquam poterit in calum ito 
patto pervenire. Imo ſi mors illum oppreſſerit in hoc devio errantem, non poterit non 
in mortem incidere ſempiternam. Hae efb perpetua & clara vox Steripturarum , Nill 
peenitentiam egeritis , vos fimiliter peribjtis, Ne errate, neque idololatrz, 8c. re- 
gni Dei hzredicatem pofſidebunt. Fryuſtra ergo ſunt qui opinantur eleftum in talibus 
flagitits ſe volmantem, & uta morientem , vi elettionts nihilominus neceſſrio ſalvan- 
dum fore. Nam Deo quidem decernente certa eft & 'firma ſalus eleftorum : at eodem 
Deo decernente , nonniſt per viam figei, penitentie , as ſanftitatts eff certa. Abſque 
fanRirare nemo videbur Dominum. Szcats ergo certum fuit ex Dei decreto & promufſo, 
zllos onpnes , qui in eadem cnm Paulo navi navicabant , incolumes & naufragio emer- 
ſures ; Of ramen illud Pauli diftum fimgl certum fuit, - Nili hi manſerint, in navi, ſalvi 
eſſe non poteltis , ita certum fuit , eletFos Des ſervos,: Daviaem, & Petrum ad re- 
gum calorum perventiros : & tamen non minus certums , ſt ille in aduiterio & homiciajo, 
hic in abnegatione & perjurio inopenitentes permanſiſſent , quad nemter eornm [alum eſſe 
pruſſex. Luc, 13. 1 Cor. 6.9, Heb. 12. 4. AQ.27. 31. 

XVII. Denique quibufdam in hanc ſententiam interje&is , addunt Thelin iſtam quin- 
tm: 11 #lo zaterſtitio, quod eft inter contrattum ex gravi peccato reatum , & fides 
ac penttentie attum renovatum , Fat talis peccator, ftho therito damnandus , Chriiti 
merits, & firmo Dei propoſito abſolvendus non pris autem , quam per excitatam fidem 
ac penitentiam veniam impetraverit , att abſolutus. 

XVIII. Porro Britannis iſtis Theologis Reformatos cxteros quoad rem ipſam con- 
ſentire oſtendere non eſt difficile, Nam in illis ipſis Actis Synodj Dordracenz Theo- 
logi Bremenſes, in ſuo circa eundem articulug judicio Thefi undecima docent, Re- 
natos quum in gravia aliqua peccata labuntur , bonam 'canſcientiam , cordis puritatem, 
& lztitiamn ſpiritus , amittere; quod ipſis non accidit , quum 1n peccata leviora quotidie 
incurrunt, 

XIX, Quibus conſentit Parzus , in Bellarminum' de Amiſlione Gratiz, lib, 1, 
cap. 7, Ubi fatetur fidelem , quum in gravia peccatz, ſicut David, incidit , amittere 
munditiem cordis, re&jtudinem & novitatem ſpiritus , Iztitiam ſalutis, ſolatium gratfz, 
bonitatem conſcientiz, &c. Et poſtea docet in. fideli qui hoc modo lapſus eſt, fidem 
jaſtificandi aturn non exercere. Fides , inquit , tune drcitur juſtificare , quum attum 
proprium accipiendi remiſſionem peccatarum exercere potest, atque exercet. Hunc vero 
altum non exercet , neque exercere poteſt fides «gra ,' ſaucta , ſordibu4 garns 9Ppreſſa, 
prccatorum compedibus quaſs ligata. Et infra , ſuſtificatis vero lapſis Dems non un- 
putat peccata , newpe reſiprſcentibus ; ante reſipiſcengiam certe mputat , infligendo panas 
temporales, & impntaret etiam infligendo panas aternas, niſi reſipiſcerent. Ac tandem 
lic concludit, Tux igityr fides in lapſes habitualiter tavtnum manens , proprie Juſtific ans 
Wic, aut eos Juſtificars » #0nl poteſt . <4 TREE : 

XX, Poloni vero Theologi in declaratione ſyz ſententiz , in collogulo Thorynico(i 
oblata , expreſſe docent renatos , quories in peccata contra conſciemiam xecidunt., in 
iſque aliquandiu perſeverant; nec gratiar juſtificantery 4 nec Spiritum Sanctum, , pro 
illo tempore retinere , ſed novum ir ac mortis #xternz reatum incurrere ; cum res 


ſecus ſe habeat , quando nop peccant contra conſcientiam ; ſed 6x infirmitate 6c 'inad- 
; ; yerreniia, 
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vertentia, Etrenim hc ſunt eorum verba , Falſo accuſamur quaſi Statuamns ſrhyl 
Juſtificatos Dei gratiam , ejuſoe certitudinem , & wſum Spiritum Santtum non Poſſe 
amittere , guamvis in peccatis pro Iubitu volutentur. Cum contra potines doceamuy 
zpſos etiam renatos , quoties in peccata contra Cconſcientiam reciaunt , mm 23{que aliquauiig 
perſeverant , nec fidem veram , nec Des gratiam Juſtificantem , nedum ejus certituginey, 
aut Spiritum Sanitum pro tempore illo retinere ; ſed novum ire ac mortis eterne reatun 
incurrere: ac propterea , niſs ſpetials Det gratia excitante ( quod in elettis fiers non ty. 
bitamus ) ad reſipiſcentiam iterum renoventur , reipſa etiam damnandes eſſe, Tity|y 
de Gratia, ſe. 2. num. 11. 

XXI. Huc facit diſtin&io peccati in Reformatorum Scholis uſitata , qua diſtinguityr 
peccatum in illud quod conſcientiam vaſtat , 6c in illud quod non vaſtat conſcientian, 
Que diſtinio habetur apud Gul. Ameſium 6c Lud. Crocium, Etenim per peccatum 
vaſtans conſcientiam intelligitur illad quod cum vera pietate , & bona conſcientia con. 
ſiſtere non poteſt : per peccatum vero quod non vaſtat conſcientiam , illud quod «& 
infirmicate & negligentia commiſſum reperiri poteſt in eo qui & vere pius eſt, & 
bonam haber erga Deum conſcientiam. Amieſ. 51 Medulla T heologse , lib. 1. cap. 1, 
vim. 11. Lud. Croc. in Syntag. Sacr. Theolog. lib. 3. cap. 38. num. 23, & 24. 

XXII.. Eodem vero recidit diſtin&tio peccati in regnans: & non regnans ; prout illam 
tradic & explicat Urlinus in Catecheticis explicationibus Davidis Parzi opera recogni. 
tis. Peccatum regnans , inquit , efF cus peccans non repuguat per gratiam Spirit 
Santi, ideoque fit obnoxiu aterne morti , niſt penitentiam agat, & veniam per Chri- 
Stum conſequatur. Seu et omne peccatum quod non deploratnur , & cut non reſiſtitir 
gratia Spiritus Santi, . & propter quod , non tantim ex ordine juſtitie Des , fed ex 
reipſa, eternarum peanarum reus eff qui allud habet. Talia ſunt omnia peccata in mn 
renatss : quedam etiam in renatis ; ut error in fundamento fide: , & lapſus contra c- 
ſcientiam ; cum quibus fiducta remiſſionts peccatorum, & conſolatio vera non conſiit, 
donec reſipiſcant. Quod enins etram revats poſſint cagere in peccatum regnans , ſati 
oftenaunt triſtsſſimi lapſuns ſenttiſſmorum hominum , ut Aaronis, Davidis, &c. Nu 
regnans peccatum eſt cut peccans repugnat per gratiam Spiritns Santti : ideoque nm 
obnoxiu eterne morti , quia penitentiam agit , & veniam conſequitur per Chriflum, 
T alia peccata ſunt omnes defettius , inclinationes, & cupiattates prave, & multa peccata 
zgnorantie, omiſſionts , & infirmitatis , reliqua in ſanttis , quamain ſunt in has ita, 
Luz tamen agnoſennt , deplorant , & oderunt , & repugnant eis, & petunt aſſidue 
ſi ea remitts propter Chreſtum Adediatorem, dicentes, Dimitte nobis debita noſtra, 
1adeoque in his fidem & conſolationem retinent, Parte prima, titulo De peccato cA- 
tuals. 

XXIII. Ex quibus omnibus evidenter conſtat DoRores Scholz Reformatz duo pee- 
catorum genera , ut diximus , agnofcere, Unum leviorum quz ſimul ſtare poſlunt 
cum bona conſcientia, 6c puritate illa cordis , ſine qua nemo videbit Dominum ; & 
quz proinde perſonam *fidelem in qua *reperiuntur zternz damnationt a&u obnoxiam 
non reddunt , & ineptam quz in regnum coelorum ingrediatur ; etiam(i in aliquo ejuf- 
modi peccato a morte deprehendatur : Alterum vero graviorum, in quz Japſus aliquiz, 
& antequam ex iis per poenitentiam reſurgat, ſervare non poteſt bonam conſcientiam, | 
& cordis munditiem neceſfariam ad Deum videndum : ſed per ca fit au mortis zternz 
reus, eique obnoxius, & ineptus -ut in regaum coelorum admitratur ; adeo ut, li 
mors illum in eo ſtatu opprimerer, in zternum damnandus effer , & a gloria ccelcſti 
excludendus. x 

XXIV. Porro ex iis quz difta ſunt apparet Reformatos non probare diſtintionem 
peccati in mortale & veniale, prout in Schola Romana communiter exponitur. Cum 
enim exiſtiment omne peccatum per {ſe , & natura ſua poenam. & mortem zternam 
mereri, concedere non poſſunt peccata quzdam efle per ſe non mortalia, ſed venialta. 
Artamen diſtinRtionem iſtam non proxſus rejiciunt , ſed commodo ſenſu illam uſurpart 
poſle fatentur. > | 

XXV, Et primo quidem patiuntur venialia dici peccata quz a&tu veniam conſequin- 
tur , propter peccatorts fidem &e refipiſcentiam , utut in ſe graviſſima ſint : ſingular! 
vero quadam ratione mortalia, quz mortem 6c perditionem zternam peceantipus !e- 
ipla atterunt, propter ipſorum incredulitatem & impoenitentiam. Quod Schola Ro- 
mana vocat mortale & yeniale ex eventu , ut antea obſervatum fuir. 

XXVI. Similiter agnoſcunt aliquo ſenſu venialia-dici pofſe peccata,  quz ex cayla 


ſua hoc habent , ut facilius veniam conſequantur : quoniam non ex certa _—_— 
malitia 
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malitia fiunt ; fed ex infirmitate & ignorantia. Prout Apoſtolus ait ſe fuifſe blaſphemum, 
perſecutorem 6 injurioſum , ſed gratiam conſecutum eſſe , quod ignorans fecifſer, 1d 
quod dicitur in Scholis Yeriale ex cauſa. Nam peccara iſta Pauli , cum proculdubio 
mortem Zternam mererentur , miſericordiam ramen &c veniam conſecuta ſunt , quia 
peccaverat EX 1gnorantia, Unde Deus pater miſerationum facilins eſt commotus, ut ei 
qui non ex malitia peccirat, veniam largiretur. Et hoc ſenſu venialia peccata oppo- 
nuntur its, quz cum ex deſtinata malitia committantur , rarius & difficilius miſe- 
ricordiam 6 veniam impetrant , & ſxpius morte zterna puniuntur. Quam difſtin- 
Aionem refert & probat Joannes Rainoldus Angus de libris Apocryphis , le&ione 
04» 

XXVII. Pczterea nonnulli DoRores Reformari venialia quandoque appellant peccata 
omnia quz poſſunt , mediante poenitentia , remiſfionem & veniam conſequi: mortale 
vero illud quod remicti non poteſt , ſed, mortem xternam neceſſario affert. Quo ſenſu 
mortale eſt ſolum peccatum in Spiritum Santum , reliqua vero omnia peccata venialia. 
Adeo ut hec diſtintio eadem (it cum ia Joannis , capite quinto primz epiſtolz, ubi 
diſtingutr peccatum ad mortem , Ge peccatum quod non eſt ad mortem : & cum ea qua 
Scholz vulgo diltinguunr peccatum in remiſſibile & irremiſfibile. Hoc ſenſu peccatum 
ditinguunt in mortale -G& veniale Gomarus 'in Syntagmate Diſputationum Leydenſium, 
diſp. 1 3- theſ, 10. & Piſcator, volumine primo Thelium Theologicarum, loco 7. 
dilp. 2. th. 64. 

XXVIII. Sed ſunt adhuc qui diſtintionem peccati in mortale & veniale alio ſenſu 
ſumunt, Nam Zacharias Uriinus in Explicationibus Catecheticis , & David Parzus 
qui illas recognovir , dicunt peccatum regnans fingulari modo mortale , peccatum 
vero non regnans (ingulari modo veniale dici poſſe. Et fic peccatum mortale eſt tui 
peccans non reliſtit per gratiam Spiritus Santi , & propter quod fit aRu & reipſa 
morti #ternz obnoxius, Cujuſmodi ſunt in renatis iptis lapſus contra conſcientiam, 
cum quibus fiducia remiſſionis peccatorum , Ge conſolatio vera non conliſtit , dvnec 
relipiſcant, Veniale vero cui peccans reliſtit per gratiam Spiritus SanRi , & propter 
quod, Deo miſerante, non fir attu morti zternz obnoxius. Cujus generis peccati 
ſunt, Omnes inclinationes & copiditates pravez , & multa peccata ignorantiz , omiſ- 
lionis 8 infirmitatis, reliqua in ſanRis , quaradiu ſunt in hac vita, que tamen agno- 
ſcunt,, deplorant & oderunt, 6 in quibus etiam fidem & conſolationem retinent, ut 
habet locus jam ex Urlino citatus, titulo De Peccato aftuals. _ 

XXIX. Simili modo videtur explicare diſtinFionem peccati in mortale G& veniale, 
Joannes Davenantius Epiſcopus Sarisburienfis. Nam mortalia vocat ratione {ingulari 
peccata illa graviora quz conſcientiam vaſtant , 6c novo mortis Zrernz reatu conſtrin- 
ount fideles ipſos qui in ea labuntur , eoſque, quamdiu ab 11s non reſurgunt , ineptos 
reddunt qui in regnum coelorum ingrediantur. Ad quod genus peccatorum non pertinere 
docet detetus qui bonis ipſorum operibus adhzrent arque intermixti ſunt, licet peccati 
rationem habeant , & juxta ſummum legis rigorem mortem mereantur. Unde con- 
cludit ejuſmodi defe&tus , peccata mortalia appropriate dici non debere. Ut apud ipſum 
videre eſt , De 7nſtitia attuals, cap. 35+ | 

XXX. Notandum eft, inquit , peccatum dici poſſe mortale , vel mortiferum trip(:- 
titer. Prim) quod trahit ſecum meritum eterne mortis abſolutum , certum, & irre- 
weabile, Hor ſenſu peccatum in Spiritum Sanftum ſolummodo habetur mortale. Se- 
cungo nſitate vocatur mortale peccatim quod peccantem involvit reatu mortts , ſed remiſ- 
ſibile ; quodque i//um partem in regno Des habere non ſinit , donec reſupiſcat , & m viam 
arllam redeat. Hujnſmodi ſunt illa omnia que recenſentur ab Apoſtolo 1 Gor. Ne 
. Errate, neque ſcortatores, &'c. regnum Det poſſtdebunt. : Eadem doftrina Galar. £ 
rejetitur , Manifeſta ſunt opera carnis, quz ſunt adulterium , ſcortatio, &c. Qui 
alia agunt regnam Dei non conſequentur. H: 

XXXI. 1s hac claſſe ponenda ſunt , non mao illa que nominatim enumerantur ab 
eApoitolo, ſed cetera omnia ſive externa , ſive interna que ſunt ejuſdem rationts , uti 
ajerte indicavit ApoStolus in hos loco pofteriore, in quo dixit , quod qui faciunt 4c 
& ſimilia, excludentur + regno Dei. Similia autem habentur omnia m quibus carni 
concupiſcenti adverſus Firitum praſtatur obedientia , uſque ad perpetrationem attionss 
mpie, Hee enim omnia mortalia nſitate dicuntur , quia ftatuunt peccantem [ab n070 
reath mortis, & ipſa via ad infernum , donec per reſipiſcentiam ab hujuſmoaz peccatzs 
ceſitat : juxta dittum Apoſtoli Rom. 8. Si ſecundum carnem vixeritis, moriemint; (i 
autera ſpiriru tacta catnjs mortificayeritis , vivetis. — 5 
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XXXI1I. Tertio peccatum quodvis dicttur mortale quibuſaam noſtris Theolopss , "" 
habentem , vel peccantem , ex ragore legis morte 3nvolveret , ſt perſona abſque miſericordig 
Des in Chriſto, judicaretur : quamvis jam ſito mm Chriſtum ad mortem nog mputetur, 
fed remiſſum ſit etiam ili , qui adhuc eodem implicatur. 1n hiſce peccatis ponimu re. 
liquias originals peccats, que regeneratss znherent , defebtny plenarie atlettionss \ He 
bonis illorum operibus miſcentur ; vItioſas aenique cuptaitates » & motiones quibus xe. 
pugnant , guaſque ſanity gratie motibrs ſuperant , & roortificant » atque 1a mortal; hoe 
{no corpore doyminars non permittunt. Heaec omna ? ſe res naturam Teftes & legem Des, 
peccata ſunt , & proinde mortalta , ia eſt morte aigna. Nam anima que peccaverit mo. 
rietur. Stipendium peccati mors. 57 autens miſericoratam Dei & ſtatum perſone , nw 
funt mortifera , ſed condonata : quia reatus Chriiti ſanguine removetur ab ills ui 
in Chriitum inſeruntur , & veterem hunc A damum in ſe dominars non patinntyr, 
Nulla eſt condemnatio iis qui ſunt in Chriſto Ieſu , Row. 8, 1. Non dixit eA poſtolns 
nihil eft natura ſua damnabile , aut morte aiguum in renatis , ſed nulla eft condemuti; 
iis qui ſunt inſiti in Chriſſum. Nec ſimpliciter aixit , Nulla eſt condemnatio iis qui 
ſunt in Chriſto leſu, ſed cum additamento hog, qui non incedunt ſecundum carnem, 
Nam qmties renati frana laxantes carni, & concupiſcentins equs obedientes , incidunt in 
fornicationem , homiczatium , aut conſimilia peccata , umplicantar reatu mortifero , mc 
anquam perfrus poterunt vita eterna , niſi per renvatum attum pententie & fidei a 
eodem liberentnr. 

XXX[1I. Quibus obſervatis probat defeCtus culpabiles, qui bonis renatorum operibys 
adhzrent, licer vere peccata (int, & ſecundum ſtrictum legis rigorem mortem wereantur, 
& propterea quandoque a fcriptoribus noſtris morralia nuncupentur , interea tamen non 
debere lingulariter & appropriate, ſecundo, ſcilicer, ſenſu jam explicato, mortalja peccata 
vocari- Quod inter alia hoc argumento demonſtrat ; 1iud peccatum appropriate mvtalt 
appellatur , quod inducit novum reatum mortiferum , donec eluatur novo atty penitenie, 
Sed peccatum quod adheret bonts operibua renatorum , utcunque jnxta rigorem legis, juſt 
damnare hominem extra Chriſtum , tamen renatum & 1n Chriſto 1nſitam non modo vn 
damnat ; ſed neque novo aliquo reatu involvit. Nam cum quilibet renatorum habtat 
in ſe qnaſi duos homines , novum & veterem Adamum , quicqnid verus Adamu turu!- 
raetur, & relufterny legs , non imprtatur homins renato & novo normam legs pro poſſe 
ſuo ſequenti,, & rebellionem concupiſcentie averſanti, & quantum in ſe eft refrenanti. 

XXXIV. His affinia ſunt quz prolixe 6 accurate tradic circa diſtintionem peccati 
in mortale & veniale Rob. Baronius ante aliquot annos in Academia Abredonenl1 apud 
Scotos Theologiz Profeſſor , Diſputatione Theologica de vero diſcrimine peccati mor- 
talis & venialis. Ibi enim cum reliquis Reformatis afferit omne peccatum ex ſe mor- 
tale efle , nec ullum peccatum efle| veniale niſt per aceidens : ac przterea omnia peccata 
reproborum mortalia efſe & dici deberetum quod mortem zternam natura ſua mereantur, 
tum quod in illis atu morte zterna punianrur. Sed pertendit tamen in fidelibus & 
renatis peccata quzdam mortalia , alia vero vemialia ſurmma com ratione dici, Et 
mortalia quidem peccata graviora 6 atrociora in quz fideles ipfi aliquando labantur. 
Venialia vero peccata leviora in quz quotidie incurrunt : quia Deus ob illa iram & indi 
gnationem iis denunciat , imo excluſionem E coclis mortemque zternam iplis intermi- 
natur : ob hxc vero condemnationis aut mortis zternz metum tis non incutit ; imo nec 
fenſum favoris ſui, aut fiduciam de remiſſione peccatorum ab iis auferr, 

XXXV. Nam jam dia Diſputatione parte prima , SeRione ſecunda , hc eſt cjus 
aflertio prima , Omme peccatum ex ſe et mortale , nnllumque eft veniale, niſh per ac- 
Cidens. 2, Omnia peccata reproborum peccata ſunt mortalia : ideoque non tantum ex 
merito, ſed etiam ab eventu. 3.  Etſt ownia reproborum peccata ſunt mortalia , not tame 
c contrario aicendum eſt omnia eleftorum peccata eſſe vemalia, Nam , inquit , peccatd 
eorumdem atrocia, & conſcientiam vaſtantia non ſolum merentur excluſtonem a favire Dei, 
E* 4 regno celeſts ; ſed etiam ab eo favoris gradn, quo antea a Deo ailigebantur , es 
atty excludunt , & ſs in 11 perſeverarent , eos & regno caleſti in aternum exclugertit. 
De qualibus peccatis Seriptura afſirmate docet , quod quicunque ea facit regni caletts 
& vite aterne particeps eſſe nequeat , 1 Cor. 6, & alibi; & Deum odiſſe & abomiars 

gut talta faciunt , Prov. 6. & 22. 

XXXVI. Quarta vero ejus afſertio hc eſt, Ouedam regemitorum peccata refit dicumir 
venialia ; quia juxta gratioſum Dei fadus , & paternam benipnitatem , non exclugu:t 1s 
a ſpe regni celeſtis , aut ab eo favoris gradu quo prins a Deo diligebantur, Cujulmodi pec- 
ca:a dicit effe rebelles & inyoluntarios concupiſcentiz motus. Item defettus & Nx", 
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ui bonis renatorum operibus adhzreſcunt, Denique ea que ex materiz parvitate 
venialia vocantur ; quia videlicet in re Jevi, aut minoris momenti committuntur. De 
guibus peccatis Scripturam loqui cenſer Zac, 3. In multis offendimus emnes , & 1 7oh. 1, 
«5 dixerimus nos peccatin non habere fallimus nos ipſos, & veritas in nobis noy eſt . 
& Ecileſiaſtice 7. Non eſt homo juſtus interra, qui faciat bonum & nan peccer. : 
XXXVI1I. Poſtea vero quintam &: ſextam aflertionem his verbis enunciat , Quod 
bujuſmoas regenitornm peccata eos non excludant a favure Dei, & a #þe regni cole ftrs, id 
ſmpliciter & abſolute habent » non ex natura ſua, ſed ex Dei miſericordia. $i vero 
peccata regenttorum leviora comparative conſiderentur , ( hoc eft, fi conferantur cun 
emundem peccatis gravioribra , ) ſique querathy cur illa potins quam hec fint venialia, 
& 4 favore Dei non excludant ? aicendum eſt eaex ſe & ſua natura hoc habere. Etſs 
eninh , inquit, abſolute loquendo, hac prccata ſunt gravia, comparative tamen levia 
ſunt: & hec comparativa eorum levitas, que in ipſorum natira eſt fundata , procul= 
dubio eff ratio , ob quam Dems volut ea ſub fardere gratie clementius phenire, quam atrocia 
& conſcientiam vaſtantia peccata. | | 

XXXV11I. In ſequentibus autem prolixe recenſet varia diſcrimina inter peccatum 
quod mortale , & inter il|nd quod veniale vocat. Er primo quidem dicit peccata mortalia 
a venialibus differre ratione &vitabzlitatts, hoceſt, ratione virium quas per Dei gratiam 
habemus ad ea viranda. Poteſt enim, inquit, homo regenitus vs & ſubſigio gratie , partim 
interne , ſe inherentis , que habitualis dicitur , partim externe ſeu aſſiſtentis , quam 
gratiam attxilis Spectalis vocant , poteſt , inquam, vitare illa carns opera manifeſta , illa 
peccata atrocia , que 1 Cor. 6, 9, & 10, & Galar. 5. 19, 20, 21, recenſentur. Ila 
vero leviora peccata , que venialsa vocantar , millus ſanttorum per eam gratie menſuram 
quam Dems 145 in hac vita admetirs ſolet , din vitare poteſt , nedan toto tempore vite ſue. 

XXXIX, Secundo peccata ifta inter ſe differre dicit ratione obligationis , qua ad 
ea vitanda obligamur. + Ad cujus rei .intelligentiam , norat primo foedus operum , ſive 
legem przciſe ſumpram , obligare ad ormnia 6c ſingula legis precepra perfe&te , quoad 
omnes particulas, conditiones , & circunſtantias exatz obedientiz, ſervanda : && 
proinde ad vitanda omnia , etiam leviſſima peccata , idque ſtrife & preciſe , ſub peri- 
culo & poena #ternz damnationis. Secundo , focdus gratiz non (impliciter tollere 
obligationem legis qua nos ad omnes gradus , conditiones , 6 circunſtantias perfetz 
obedientizz przſtandas, Ge per conſequens ad omnia, etiam leviſſima peccata tugienda 
obligat. Quoniam adhuc tenemur ad perfeRionem ilJam , quantum in nobis eſt, -eniti 
atque aſpirare , & ſerio dolere quod ab ea deficiamus, eju{que rei veniam quotidianis 
a Deo precibus implorare. | | | 

XL. Tertio focdus gratiz, etfi obligationem iſtam ſimpliciter & omnino non tollar, 
tollere tamen- rigorem , ſeu ſeveritatem & terribilitatem iſtius obligationis. 2 uamvis 
enim, inquit , wiverſam juſtitie perfeftionem nobis ob oculos ponat ut affettandam , & 
pro viribius aſſequendam , non tamen ſtritle & praciſe ſub periculo & pena aterne dam- 
nationts ear exigit. Nam ad certam quidem obedientie menſuram , que videlicet per 
gratiam ordinariam eſt poſſibilis , Strifte & pracise, hit eſt , ſub eterne danmationss 
periculo obligat , exigendo ut eam altu habeamus. Ad ulteriorem vero menſuram , quam 
viribus gratie ordinarits afſequi non poſſumus , obligat minus ſtritte , videlicet , ext- 
genao ut eam habeamus ſaltem 1m voto & conatu. Verbs gratia , ad perfeitionem partium, 
ut vocant, obligat pracice, Nam non aitter vitam aternam promittit, quam hac conditione 
ut cam altu habeamus. Ad perfettionem vero ed, que graduum dicitur , non tam ſtritte 
& pracise obligat ; ſed tantum exigit , ut pro viribua gratie nobis conceſſs eam aſſequi 
Hudeamus & conemur. 

XLI. Unde colligit fideles, etiam ſecundum emsizeray Evangelicam, ftricte G preciſe, 
ſub periculo zternz mortis obligari ad vivendum fine omnibus 11lis peccatis , quz mortalia 
vocantur. Quoniam ad perfeRionem partiur atciner, ut non ſoJum de peccatis illts 
pravioribus poenitentiam agamus , ſed ctiam ut ab iis omnino abſtineamus, hoc eſt, 
ut in poſterum ea non committamus ; juxta illud Chriſti, Ecce ſanm fa es, ne pecca 
amplizs. At non (ic obligari, ut vivant in poſterum ſine omni peccato , eriam leviſhimo. 
Quoniam vivere ſine levioribus illis peccatis , quz venialia vocantur , pertinet ad per- 
ſetionem graduum , quz omnes obedientix humanz nzvos & defectus excludir, 

XLII. Tertio dicit peccatum mortale & veniale differre ratione ipſorum aQuum ; 
quoniam forditas , ſive deformitas , quz in peccatis venialibus inyenitur , multo minor 
eſt ea que peccatis mortalibus ineſt : propterea quod in omni peccato veniali eſt alf- 
6 quid quod offenſam per illud commiſlam — , & apud gratioſum judicem quodam- 
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modo excufar. Quod poſtea probat percurrens tres iNJas peccati venialis ſpecies , quz 
a Scholaſticis diſtingui ſolent, Nam! earum primam , hoc eſt , peocatum veniale ex 
genere ſuo, apud Deum gratioſe , & ſecundum multitudinem miſerationum ſuaryy 
judicantem , excular, - ut ait , offenſ#| Jevitas ( comparativa ſcilicet , cum nullum pee. 
carum abſolute ſit leve ) quam haber| ex ipſa narara ſpecitica aCtus in ſe conliderati, 
abſque reſpectu ad modum agendi , aut ad particularem materiam in qua committityr, 
Ur patet, verbi cauſa, in verbo otioſo, in riſu nimio, &c. Secundam vero Peccati 
venialis ſpeciem , hoc eſt , peccatum ex ſubreptione, excuſat levitas offen(x quam 
habet, non ex natura- ſpecifica a&tus in ſe conliderati, ſed ex modo quo aQtus ille ab 
agente procedit , quia videlicet , agens non plenc G ſufticienter deliberavic : Ut, ex. 
empli gratia , in ſubito appetitu vindiQz, aut libidinis, Quoniam appetitus vindite, 
ex natura ſua ſpecifica , non eſt peccatum leve , ſed per accidens eſt leve, quia fi ex 
indeliberatione. Tertiam vero ſpeciem , hoc eſt, peccatum ventale ex parvitate materiz, 
excuſat levitas offenſz quam habet , non ex propria natura talis aus , ſed ex limitation 
ejus ad particularem materlam z ut in furto unius obolt. Nam furtum ex Natura ſyz 
ſpecifica non eſt peccatum leve , ſed ex accident, quia committitur in re minoris mg. 
ment!. 

XLIlI. Quarto differre dicit peccata mortalia Ge venialia , ratione poenitentiz ad 
eorum remiſhonem vequilitx. Primo , quia ordinarium 6c quotidianum pornitentiz 
exercitium gratiole a Deo acceptatur , 6: pro ſufficienti habetur ad expurganga peccan 
venialia. Sed (icut ipſa peccata mortalia ſunt gravia, horrenda , & in vitz Chi. 
ſtianz curſu rara & extraordinaria z ita poenitentia quz ad ea expurganda neceſlario re. 
quiritur , (ingularis , magis accurara , 6c extraordinaria efle debet ; qualis fuit Daxidi 
poſt aculterium & homicidium , & Petri poſt Chriſti abnegationem. 

XLIV. Deinde , quia ad expurgandum peccatorum mortalium reatum requiritur 
ſpecialis eoxm agnitio & confcſſio , ſpecialis irem dolor & contritio. Ar pro veniz- 
lium maxima parte expurganda acceptatur generalis, ſed humilis , ſeria , 6 dolorofa 
noſtrx corruptionis agnitio , adjuntam habens generalem illam deprecationem, 46 
occultss munaa me. Propterea quod leviora illa & quotidianz incurlionis delida, 
multo maxima ex parte ſcientiam noſtram fugiunt, Licet ea hujus generis peccata, 
quz a nobis obſervantur , ſpeciatim quoque agnoſcenda atque deploranda (int. 

XLV. Tertio denique, quia poenitentia ad peccatorum mortalium remillionem, 
& ad ſalutem corum qui ea committunt neceſſaria debet efſe perfete praftica , hoc 
eſt, exire debet.in realem & aRualem ab omnibus hujus generis peccatis ceſſationem, 
ut videre eſt Prov. 28.13. oh. 5.14. Nam (i aliquis uno aut altero peccato mor- 
rali relicto, in alia ſubinde labatur, is neque gratiam in hac vita, nec gloriam in 
futura conſequi poterit, ut docet Apoſtolus 1 Coy. 6.9, 10. Galat. 5.21. Contr 
vero poenitentia ad venialium peccatorum remiſſionem requilita, nec eſt , nec eſſe poteſt 
perte&e praRica, quoad hujus generis peccata, Nam ut omnes fatentur , nemo (ine 
hujus generis peccatis vivere poteſt : & per conſequens , non periclicatur piorum ſalve, 
etli ante finem vitz non poſſint hoc peccati genus effugere, 

XLVI. Quinto peccata mortalia a venialibus diflerre affirmat ratione effeftuum 
qui peccati actus conſequuntur, hoc eſt , ratione detrimenti quod peccantibus afferunt; 
quia calamitates Gz darana , quz ex peccatis mortalibus fidelibus accidunt , multo gra- 
viora & triſtiora ſunt iis quz conſequuntur peccata leviora , ſive venialia, Poſtea vero 
Ggillatim exponit tria mala five damna , uz morrtalia renatorum ſequuntur ; juxta vero 
diſpenſationem providentiz divinz ſub focdere gratiz , non ſequuntur peccata leviora 
ab ipfis commiſla. 

XLVII. Primum malum five damnum eſt exclufio peccantis ab eo gradu favoris 
divint quo prius a Deo diligeb#tur, Quamvis enim , quum renatns & ele&us in grave 
quoddam peccatum labitur, 6 aliquandiu in eo g—_ » Deus non propterea re- 
vocet #ternum propoſitum eum falvandi & glorificandi , juxta quod futurum eſt, ut 
Deus det ipſi gratiam a lapſu illo reſurgendi, &: ſic ad deſtinatum finem perveniendi; 
tamen pro tempore illo quo peccato iſto involutus manet, non amplius placet Deo, 
ficut antea placebat , ſed incarrit in Dei odium atque diſplicentiam , ſecundum generalia 
Scripturz pronunciata , quibus declarat Deum odiſle omnes qui iniquitatem operantur, 
& cum non delecari in iis qui ſe ſubducunt. : 

XLVIII. Przterea durante hoc ſtatu non ſolum Des diſplieent peccata A renatls 
commiſla ; ſed etiam eorum obedientia , orationes , & gratiarum aRiones. Imo nibil 
ab iis procedere poteſt quod pro tunc Deo gratum & acceptum ſit. 1llo vero favore 
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atque complacentia qua Deo grari atque accepti ſunt qui incedunt non ſecundum car- 
nem , fed ſecundum ſpiritum , non excidunt fideles propter leviora peccata, in quz quo- 
ridie incurrunt, Ac quarvis ea in fe, non ſolum Deo diſpliceant ; ſed etiam merito 
efficere polſiar, ut univerſa noſtra obedientia foeda fic in oculis Domini, eique peni- 
tus diſpliceat , Deus tamen iis non obſtantibus, impertetam noſtram obedientiam. in 
Chriſto acceptat , 8 oculos ſuos ab ei adhzreſcentibus. nzvis quaſi avertens, ſynceri- 
tatem & humilitarem ejuſdem gratioſc intuetur , & ex lis complacentiam & obleRatis- 
nem Capit. | | 
 XLIX. Deinde quum renati vitio ſuo in atrocia peccata labuntur , tunc benevolentia 
Dei erga ipſos ita ligata Ge impedita eſt, per obicem quem eorum peccara illi ponunc, 
ut non poſlic , hoc ſtatu durame, in eos referre remiſſhonem peccatorum , aut pacem 
& gaudium conſcientiz , & limilia Spirirus Santi dona. Nihil tale vero ſequitur ex 
levioribus 8 quotidianis fidelium -peccatis , quz non obſtant-quominus Deus ſemper 
promptus 6c paratus maneat ad conferendum in eos ſolita arque ordinaria gratiz ſuz 
ſalutaris effeta Ge reſtimonia ; nimirum fduciam remiſſionis peccatorum , pacem con- 


. ſciemiz, 6 Iztiriam ſpiritualem : quamvis peccata etiam leviſhima , ex ſe & ſua natura, 


nos reddant incapaces & indignos gratiz divinz donis. 

L. Hujus vero diſcriminis inter ntriuſque generis pecrata rationem ele dicit , quod 
renati in atrocia, & conſcientiam vaſtantia peccata prolapſi , praſtare definunt eam 
obedientiam quam foedus gratiz a nobis exigit , ut neceſlariam ad conſequenda ulte- 
riora gratiz dona in hac vita, Ge ad obtinendam viſionem Dei beatificam in vita fu- 
tura. Adeoque quamdiu fideles & renati pravibus & atrocibus illis peccatis impliciti 
manent , incapaces ſunt, iſtorum beneficiorum , non tantum ex demerit6 ſuo , ſed etiam 
ſecundum ſententiam foederis gratiz , donec per ſingularem , extraordinariam , 6 
perfeRe pratticam poenitentiam ad Deum redeant , & omnem hujuſmodi malignitatem 
ationum ſuarum' ex adverſo oculorum Dei amoveant. . At quando .eleAti Ge juſtificati 
leviora illa peccata, ex inadvertentia , aut infirmitate committunt 3 non definunt pra- 
ſtare obedientiam illam , quem foedus gratiz, ut przciſe neceſſariam ad ſalutem exigir, 
Atque iis non obſtantibus , dicuntur ſecundum ſpiritum ambulare , imo & Deum 
toto corde ſequi, & incedere in omnibus mandatis 8 conſtitutionibus Domini incul- 
pate, | | 

LI. Secundum effetum peccati grayioris , quod mortale appelJat , & quo dit- 
ferre dicit a peccatis levioribus , quz venialia dicuntur , elt multiplex gratiz per Spirt- 
tum Sanftum nobis inhzrentis amiſſio. Quamyis enim per peccata eriam graviora, 
non omnino deleantur & tollantur , juxra ipſum , habirus fidei, ſpei , 6c charitatis, 
multum ramen per illa diminuuntur & debilitantur , idque non tantum , ut alt, extrin- 
ſece quoad fervorem & facilitatem , ſeu prompritudinem his habitibus utend1; ſed eriam 
intrinſcce, quoad ipſam corum entitaterm. Habeyt enim, inquit, hi habits ſufficientem 
gradunm latitudinem , intra quam ſicut de fatto augentur , ita etiam remitts poſſunt per 
alt us its contratins. 

LII, Ac praterea quamvis reliquias habiruum iſtorum manere doceat etiam in tis 
qui graviſſime peccant , monet tamen corum prxcipuos aftus & operattones In illis 
ceſſare, atque intercidere, Nec enim in eo ſtatu, \fidei juſtificantis , & fiduciz ac 
ſpei de propria ſalate , & remiſſione peccatorum ſuorum, aftus ab its exerceri poſle, 
& ſpiritualem conſolationem ac pacem retineri. Nikhil vero tale renatis accidit , quum 
in peccara leviora ex infirmitate labuntur :, Nec enim ejuſmodi peccata impediunt, 
quominus fides & ſpes, ſan&taque illa fiducia , quam Spiritus SanEns nobis ingenerat, 
ſolitos aRus in iis exerant : ſed cum talibus peccatis ſimul in iis manent mifericordiz 
divinz fiducia , 6 ſalutis certa ſpes , ac remiſſionis peccatorum ſaorum ſenſus ac per- 
ſualio, = Eb 

LI, Denique docet tertium cffeAum peccati mortalis efſe, quod homo juſtificatus, 
quum ejus reatum contrahir, praſentem aptitudinem ad ingrediendum regnum coelo- 
rum amittat : quoniam in illud regnum non intrabit aliquid coinquinarum , aut abo- 
minationem factens : & coeleſtis corona non imponitur nil 11s qui bonum certamen 
certarunt , & curſum ſuum in fide 6 ſanRirate conſummarunt ; adeoque ineptus eſt 
ad hanc coronam adeundam quiſquis impictatis operibus adhuc adhzreſcir, Quamvis 
autem peccata quzlibet quantumvis levia exclulionem e regno coeleſti 2. Ex juſtitiz 
tigore mereantur , ramen juxta providentiz divinz adminiſtrationem ſub toedere 
pratiz , peccata iſtius generis przſentem apritudinem ad cocleſte iſtud regnum ingre- 


diendum non rollunt : Sed {i mors hominem- in hyujuſmodi ranium at *-- 4 
endat, 
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hendat , non propterea coelo excluditur , 6c privatur #terna gloria & beatitndine, 

LIV. Quod ſpear Theologos Confeſfionis Auguſtanz, in co quoque omnes con. 
veniunt omnia peccara eſſe natura ſua mortalia; adeoque 1n itregenitis nullum efle pec. 
catum veniale. Verum in regenitis peccata quzdam mortalia , ſeu mortifera potius dici 
poſle, quoniam eos novo mortis xternz reatu involvunt z AC vitam in els ſpiritualem extin. 

uunt ; alia vero venialia , ſeu potius non mortifera , quoniam ad mortem illis non 
tmputantur , ſed propter Chriſtum benigne condonantur. Prioris generis , juxta illog, 
eſt peccatum omne contra conſcientiam , & ex malitia profetum - poſterioris vero, 
peccata infirmitatis , pravz concupiſcentiz , & limiles humani Japſus, Cum hac ay. 
rem diſtin&ione coincidere volunt alteram illam, qua peccatum diſtinguitur in regnans 
& non regnans. Ac per peccatum mortale , ſive regnans , docent renatos excutere 
fidem & Spiritum Santum, ac amittere gratiam & vitam #ternam : minime vero in 
hxc mala incurrere per peccata quz venialia dicuntur, 

LV. Qua de re tota prolixe agit Joannes Gerardus in Jocis Theologicis , ubi circa 
hanc diſtinRtionem mentem ſuam explicat his verbis. 2x0d peccata quedam dicuntur 
venialia , quedam tantum mortalia , 1d non fit propter naturam peccatorumt , ſed propter 
miſericordiam Patris , meritum Filit , & ſantiificationem Spiritus , as reſpicit hae 
diviſio non omnes homines in genere , ſed tantumrenatos; nec deſumenaa eſt ex lege , que 
omnia peccata qualiacungue & quantulacungue fint , accuſat & damnat ; ſed ex Evan- 
gelio , quod oftenait credentihus in Chriſtum peccata infirmitatis, ignorantie , & pravu 
concupiſcentias non imputars , ſi ers reſiſtant , hoc eſt , ſi renati 1. Hee mala i corde 
habitantia agnaſcant : 2. De ullu ſerio doleant : 3. MMerito Mediatoris velut umbra- 
culo tegi petant & credant : 4+ Frenss eis nequaguam laxent , ſed Shiritu ezs reſiſtant, 
crucifigentes Carnem cum concupiſcentits, Ex quibus omnibus apparet , 1. In non re- 
zatis nulla eſſe peccata venialia, ſed oniia venialia : 2. Venialia peccata eſſe talig 
208 ex natura ſis atns, ed ex conditione perſone delinquentis , que ſs eſt in Chriſt 
per fidem , peccata infirmitatis teguntur : 3. Numen mortalts peccati non eſſe ſati 

 commodum , avcendim potins erat mortiferum ac regnans : 4. Nec venalium pecca- 

rorum nomen {atis commoaum eſt , dicenda potins eraut peccata infirmitatis , lapſus hu- 
mani , prave concupiſceritie, Fc. Neque enim igdeo dicuntur ventalia , quod in ſe & 
ex ſe venia ſmt aigna; - ſed quod Dems credentibus ea armittat & venia dignetur, 
Torn. 2, tra&. 13, de Peccatis atualibus, cap. 19. num. 92. MY 

LVI. Poſtea vero ad quzdam loca a Bellarmino objefa reſpondens, Hoc ſalten, 
inquit , ex #is & ſimilibus diftis probart poteſt , eſſe quoddam peccatornm aiſcrimen,; ita 
ut quedam a renatu committantar , nec tamen e regno celorum attu eos excludant , que- 
aam vero, ſt 4 renatis committaniur , fidem & Spiritum Santtum, excutiant , quod ns 
on negamnus. Capite jam citato num. 100, Deinde numero ſequenti ſubjungit , gud 
Renatts ſepe in leviſſimis , & aliquando incantis obrepat peccatum per quod non aeſiunt 
eſſe ju5t;, Et quibuſdam interjeftis, Vbs vera, inquit, zn Chriſtum fides , per cha- 
ritatem efficax , 16s homo ſpiritualtter vivit , hanc ſpiritualem vitam non amitttt per 
quevi peccata ignorantie & infirmitatis , mogo ea agnoſcat , deploret, & Chriſto aa- 
berens ſpirits concupiſcentias carnu mortificet ; ſed per peccata contra conſcientiam ai- 
miſſa, per que Spiritus Santis excutitur , fides & vita ſpiritualss amittitur. 

LVII, Porro ex iis quz Thelibus hiſce 6 ſuperioribus expoſita fuerunt , pate 
Jonge maximam partem Do&orum Scholz Romanz ſtatuere communi conſenſa , quod 
fint quzdam peccata quz per ſe 6G ſua natura non ſant mortalia , fed venialia : quo- 
niam per ſe reatum mortis #ternz non inducunt ; nec anime vitam ſpiritualem , quz 
in Dei amore & gratia conliſtic , extinguunt : Veruntamen iſtud apud eos nondum 
haberi pro fidei ariicalo , & re plane certa atque definita : quia in Schola Romani 
Theologi nonnulli ſunt, & quidem ex celeberrimis , qui contrarium tenent , G& qul 
peccata omnia per ſe & ſua natura mortalia eſſe exiſtimant, nec ulla eſſe venialia ext- 
ſtimant , nec ulla eſſe venialia cenſent , niſi per Dei clementiam 6c miſericordiam, 

LVIII. Inde quoque manifeſtum eſt eoſdem Scholz Romanz DoRores non -ne- 
gare, quin omnia peccata , adeoque illa ipſa quz venialia dicuntur, in iis qui extr3 
Dei gratiam vitam finiunt, zternis poenis ple&i poſlint , & talibus poenis de facto 
puniantur, & quidem juſtiſſime , & juxta Dei judicium , quod eſt ſecundum verits- 
rem. 

LIX. Viciſſim verd liquet ex iis quz diximus , Theologos Scholz Reformatz ultr0 


fateri '& docere inter peccata efſe varios malitiz gradus , 6 omnia peccata non 
< uy 16&E, 
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inter ſe paria ; Nec etiarn omnia paribus poenis a Deo puniri , ſed quzdam longe aitius, 
alia vero longe gravius in Dei judicio olim efſe ple&tenda. | 

LX. Preterea docuimus Reformatos agnoſcere quxdam efle peccata gravia &c 
atrocia, quz conſcientiam vaſtant : ita ut', quamdiu homo in iis perſeverat , a&uque 
& reipſa ab iis non recedit, non poſlit pro pio 8 ſanto haberi, & in eo ftaty bonam 
ſervare conſcientiam , Ge Ixritiam ſpiritus , ac fiduciam falutis retinere : Alia vero eſſe 
peccata leviora , quz non obſtant quominus fidelis etiamfj in ea quotidie incurrat, bo- 
nam conſcientiam ſerver, & eam juſtitize ac ſanRitatis menſuram retineat, quz in hac 
vita neceflaria eſt, ut aliquis in tutura Deam videre poſſic , adeoque quz non tol- 
lunt ex homine pacem internam , &c legitimam faluris atque remiſlionis peccatorum 
fiduciam. 

LXI., Quin oſtendimus Reformatos , ſaltem pleroſque , aperte docere quzdam 
eſle peccata, in quz fidelis incurrens novo mortis #ternz reatu ata involvitur , & 
ineptus redditur qui ingrediatur in regnum ccelorum , donec per poertitentiam iis renun- 
ciarit, GC ab 1is reipſa & in totum abſtinuerit : ita ur fi mors 11}um deprehenderet in 
cjuſmod! peccato , verbi cauſa latrocinantem atque adulterantem , & vitz \proximi ſui 
infidiantem , minime ſeryari poſſer, 6 vitz ac gloriz coeleſtis particeps fieri : alia 
yero peccata novum mortis xrernz reatum non inducere, nec hominem ineptum red- 
dere qui admittatur in regnum coelorum , etiam(i mors illum in aliquo hujuſmodi 
peccato deprehendat. Cujuſmodi ſunt ex corum mente peccara quzdam leviora , ut 
cogitatio frivola, riſus immodicus, verbum otioſum , 6 defectus bonis operibus fide- 
lum adhzrentes, & ratione quorum a perfe&ione ſumma , quam legis rigor exigit, 
deficiunt. | 

LXII. Preterea patet ex di&tis plurimos ex Proteſtantibus , nempe Theologos omnes 
Confelſionis Auguſtanz , & nonnullos ex iplis Reformatis, diſtinRionem peccati in 
mortale 8 veniale bono ſenſu ſumptam admittere, & peccata mortalia ſingulari qua- 
dam ratione vocare peccata graviora atque atrociora , quz conſcientiam vaſtant , & 
novo mortis Xternz reatu au involvunt ipſos renatos & juſtificatos, quum in ea 1n- 
currunt : venialjz yerd peccara illa leviora, quz cum bona conſcientia & ſenſu remil- 
lonis peccatorym conliſtere poſſunt, & per quz perſona fidelis novo mortis #ternx 
reatu non obſtringitur - Nec inepta fit quz in regnum coelorum admittatur , etl in 
aliquo tali peccato moriatur. 

LXII, Itaque id ſolum in controverſia manet , inter Scholam Romanam & Theo- 
logos Proteſtantes, An fint quzdam peccata quz natura ſua Dei gratiam non exclu- 
dant, nec Zternam mortem mereantur , & propter quz ſola Deus non poſlet juſte 
hominem abjicere, & ab amicitia ſua in #rernum 6c prorſus repellere, {1 rigide cum 
eo agere Vellet ? Quod communiter aftirmant Doctores Eccleliz Romanz z Prote- 
ſtantes vero negant. : : 

LXIV, Rationes autem przcipuz quibus nituntur he ſunt, Et primo quidem 
omnia peccata ex ſe & ſua natura mortalia eſſe probant, ex eo quod peccata etiam 
leviſſima, ſecluſa Dei miſericordia & gratioſa condonatione , peccantem regno ce- 
leſti in perpetuum excludunt, ac proinde poenz #rernzx mancipant. Quod enim 
peccato competit ſecluſa Dei miſericordia , 111i procuidubio naturd ſua & per ſe com- 
petit. Jam vero peccatum omne, quantumliber leve videatur , in perpetuum regno 
cxleſti excludere , ſecluſa Dei miſericordia-, inde maniteſtum eſt , quod peccatum 
quodlibet etiam leviſſimum , peccantem maculat atque coinquinat, Nihil autem 
coinquinatum ingreditur in regnum coclorum. Adeoque eriam ille qui vel leviſſime 
peccavit regnam coelorum intrare non poteſt , niſi prius Deus illum miſericorditer 
emunder, & peccatum ei gratioſe condonet. ; et 
 LXV. Prxaterea peccata quelibet , utut levia nobis appareant , poſt diem judicii, 
 impoenitentibus poena #terna punientur ; juxta illud Chriſti apud Matthxum , Dico 
tem vobis , quoniam omne verbum otioſum quod loquuts fuerint bomines , reddent ra- 
llonem de eo in die judicis. Nec enim poſt diem judicii ullus locus erit poents tem- 
Poralibus, Sj autem peccata quzvis poſſunt poena =terna punirl , & de faQto punien- 
tur in impoenitentibus , proculdubio- poena tali digna ſunt, & #ternam poenam me- 
rentur ; alioqui Deus injuſtE ageret , peccatum puniens graviort poena quam ipli de- 
beatur : cum contra communis fit ſententia Theologorum , Deum peccatores punire 
infra condignum, Omne autem peccatum- quod XtErna Poena dignum eſt mortale dici 
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LXVI. Tertio peccata quz dicuntur veialia , ex ſe poenam zternam mereri fie 
probatur , Quod poteſt nunquam remit , poteſt in zternum puniri , idque juſte, 
Peccata autem quzvis , etiam leviſſima, in quacunque tandem perfona reperiantur, ab. 
ſolute loquendo, poſſent nunquam remitti : quoniam peccatum quodvis, quum i Deg 
remittitur , ex raiſericordia & gratia remittitur ; quod importat ipſum nomen remif. 
ſionis: Quicquid autem Deus ex gratia 6 miſericordia facit , id ſimpliciter & abſolyg 
loquendo, poſſet non. facere : & proinde ipſis juſtis, ſimpliciter loquendo , & {ing 
reſpeRu ad promilſiones in Evangelio gratuito faQtas , poſlet Deus ipſa leviſſima peccats 
hon remittere , adeoque.illa in, #trernum punire. 

LXVII., Przterea Deus cum homine integro fodus legale pangens ab eo exigebat 
obedientiam undequaque perfetam , 6G omnibus ſais numeris abſolutam , tanquam 
conditionem fine qua non poterat vitam #ternam && beatam aſlequi , & malediRionem 
divinam effugere. Jam autem perfeRtio illa , quam lex In rigore-ſuo , 6G prout primum 
fuit homini lata poſtulat , excludit omne peccatum, etiam leviſſmum, Ac proinge 
quolibet peccato etiam leviſſimo, homo integer poterat vita zterna excidere , & mz. 
leditionem divinam incurrere. Unde maniteſto ſequitur omne peccatum , quantum. 
libet leve, efle natura fua mortale , non veniale. Quod vero ſub foedere legali , homo 
Integer quoliber peccato promilſſione vitz zternz excidiflet , inde patet quod ſub jllg 
foedere , nullus erat locus veniz & remiſfſioni , cujus promilſiones Evangelico fo- 
deri propriz ſunt, Neque lex preciſe ſumpta, 8 ut Evangelio 6 gratiz opponitur, 
locum dabat pornicentiz , abſque qua peccatum omne vita coeleſti in Zternum excly- 
dit, 

LXVIII. Denique omne peccatum , etiam illud quod ventale dicitur , infinitam 
Dei Majeſtatem offendit , ac proinde habet malitiam quodammodo , nimirum 6þ. 
jeRive , infinitam, . Atque etiam macula ex quovis peccato contracta , ex ſe & 
ſecluſa Dei miſericordia, in #ternum durat. Unde ſequitur cuiliber peccato deberi 

cenam objeRive infinitam , quz nempe privet bono infinito ; 8 preterea quz (it 
infinita extenſive, id eſt, quz in #ternum duret , ut ita poena cum culpa proportionem 
habeat. Er ſic peccatum quodyis natura ſua mortale dici debet , utpote poena zterna 
ex juſtitia pletendum, 
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Eccatum cum fit aliquid Dei nature & legibus adverſum , & quo 
{ſumma Dei Majeftas offenditur, hominem Dei favore & gratia ex- 
cludit , cumque reddit obnoxium poenis , quibus divina juſtitia 
poltulat talem offenſam vindicari , carumque debitorem apud De> 
um illum conſtituit, 

Il. Quum debitum ilJud ſolvitur , & ceſſat homo obnoxius eſſe 
penis illis quas juſtitia divina a peccatoribus exigit , homini pec- 
cata remitti dicuntur ; retineri vero quamdiu peccator, corum reſpequ, manet 
apud Deum ad poenam obligatus, Adeoque remitho peccatorum jn eo conliſtit, 
quod qui antca erat a favore Dei excluſus , & poenis quas lex Dei tranſgreſſoribus 
minatur obnoxius, talis cſſe definit. | 

II: Porro Deus ab eterno decrevit cle&tis omnibus omnia omnino peccata re- 
mittere. Nec enim in tempore ulla gratia fruuntur, que iplis ab #terno prepara- 
ta & deſtinata non fit. Sed multum diſtingui debet decretum de condonandis, 
five remittendis clectorum peccatis , ab aRuali peccatorum illorum remithone & 
condonatione. . Aliud eſt enim preſtare ut eledti definant reapſe obnoxii cfſe poe- 
nis quas peccatum 'meretur, 6 aliud decretum formare de hoc ipſo olim przſtando, 
Sicut alind eſt eleum ſanificare, & aliud futuram ejus ſanctificationem decerne- 
re. Deus autem non aliter ele&is peccata remittit, quam preftando ut ceſſent ob 
noxii eſſe pcenis, ad quas peccatum eos obſtringit. 

IV. Non decrevit autem Deus ele&is ſuis peccata remittere, nifi modo qui de- 
ceret ejus juſtitiam 6 ſapientiam. Ideoque noluit ut immunes fierent a peenis 
quas peccata ab ipfis admifſa merentur , niſi aliqua ratione ſatisfieret juſtitiz ipſius 
peccatornm vindici , & fic manifeſtaretur quanto odio proſequitur peccatum- AC 
proinde ſtatuit nulli peccata condonare, aliter quam interveniente morte & palſione 
Chriſti filii ſui, quem dedit hominibus vadem, qui in ſe eorum peccata fuſciperet, & 
poenas cis debitas exantlaret : gravithimos cruciatus, tum anima, tum corpore per- 
terendo, & tandem mortem crucis maledictam 6c ignominiofam pro els altro {ub- 
endo. Nec enim ulli peccata remittuntur, aut remiſſa ſunt unquam, nifi merito 
atque intuitu ſatisfaionis Chriſti, olim aliquando preſtandz, & nunc {uo tempore 
preftite 

V. Nec tamen, etiam poſita Chriſti ſatisfaQtione , eleQorum ulli peccata remiſſa 
dici poſſunt , if: fuerit iphi ſecundum Deilegem & inſtitutum applicata. Adultis 
autem uſum rationis habentibus non applicatur Chriſti meritum & ſatisfaQio, id ett, 
frutum ex Chriſti merito non percipiunt niſi, mediante vera peenitentia, ac hde vi- 
Va & per dileFronem ctheaci. uu : VI. Nemg 
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VI. Nemo enim propter Chriſti mortem 64 pafhonem ceſſat obnoxius + ire 
divine, quam peccata jus provocarunt, quin prius peccata ſua retracaverit ac de. 
ſeruerit per ſeriam poenitentiam, cul junCta fit fides , per quam ad Dei miſericorgi. 
am in Chriſto confugiat. Quippe hzc eſt lex ab &terno a Deo conſtituta, ur quj. 
cunque in peccato perſeyerat ad poenas peccato debitas maneat obligatus : ab il}; 
vero obligatione immunis hat peccator ſtatim atque peccato renunciat , & corge 
contrito quzrit & implorat Dei gratiam & miſericordiam. 

VII. Unde eſt quod Evangelium perpetuo-ponit fidem 6 poenitentiam , tan. 
quam conditiones ad remiftionem peccatorum previas. Sz, iriquit Dominus Jeſus 
panitentiam non egerits , omnes fimiliter peribits, Luc. 13. Et poſt eum Petrys A. 
poſtolus, Panitemin: & convertimini, ut deleantur peccata veſtra. AC, 3+ 19. Quibys 
conſonat quod ait Salomo, Di abſcondit ſcelera ſua non dirigetur , ſeu non Profpera- 
bitur : Qui autem confeſſus fuerit , & reliquerit ea, miſericordiam conſequetur, Pray. 
28, 13. Similiter hzc ſunt verba Chriſti. ©ui credit in eum , nempe Dei hlium, 
n0# judicatur : qui autem non credit jam judicatns eft ; quia non credit in nomen uyj. 
geniti filii Dei, Joan. 3. Quibus conſonat quod ſubdit eodem capite Foarnes Bapti 
fta, Dui eſt incredulus filio non videbit vitam, ſed ira Dei manet ſuper eum. 

VIII. Et certe a ſapientia divina prorſus abhorret, ut poenas peccato debitas vi. 
tet ille qui in peccato ſe obfirmat , nec vult ab eo deliftere : & ut hat benekciji 
mortis Chriſti particeps , qui ſanguinem Chrifti conculcat , & recuſat ipfi parere, 
eumque tariquam ſervatorem & Redemptorem ſuum colere atque agnoſcere. 

IX. Non abs re autem hic fucrit obſervare , quemadmodum ſunt qua:dam Pec- 
| cata leviora , quibus ipſi fideles & juſti nunquam in totum in hac vita carent , alia 
vero graviora, quz Apoſtolus vocat,opera carnis, & que cum vera juſtitia 6 ſand. 
tate compati non poſſunt.z ita quoque diverſam efle rationem parnitentiz , qur 
ad horum, & illorum remifhonem requiritur. Nam ad peccatorum iſtorum gravi- 
orum remiſhonem impetrandam , opus elt ſpeciali quoque dolore ſeu contritione; 
At pro peccatis illis levioribus, & que Theologi vocant quotidiane incurſionis , aco 
ceptatur a Deo generalis , ſed humilis & ſeria corruptionis noſtrz agnitio , adjun- 
&am habens generalem illam deprecationem , qua utitur Propheta , Pſalm. 1g, 
Ab occultis munda me Domine. Quia delicta illa leviora multo maxima ex parte 
{cientiam noftram fugiunt. 

X. Przxterea pcenitentia quz neceflaria eſt , ut peccata graviora homini condos 
nentur, debet eſſe perfe&e prattica, hoc elt , exire debet in realem & acualem, ab 
omnibus cjuſmodi peccatis cefſationem. Nam fi quis uno aut altero hujus generis 
peccato relidto, in alia ſubinde Jabatur, is neque gratiam in hac vita, nec gloriamin 
vita futura conſequi poterit. Nam qui talia faciunt regnum Dei non poſſidebunt, ut 
pluribus in locis repetit Apoſtolus. Contra vero poenitentia ad peccatorum levio- 
rum remiſhonem requiſita, nec eft, nec eſſe poteſt perſcRe practica, quoad ejus ge- 
neris peccata, Nam nemo tine ejuſmodi peccatis vivere potett. : 6; per conſequens 
non periclitatur piorum falus , etfh ante finem vite , non pothnt hoc peccati genus 
in totum effugere, ut re&e Obſervat Robertus Baronius Abredonenſis in Scotia 
Academiz Profeſſor, Difput. Theologica de peccato Mortali & veniali part. 1.ſet.s6, 
aum. 11. 12. 

XI. Porro ex iis quz dida ſunt patet , ut homo peccatorum remiſfſionem conſe- 
quatur , ex <jus parte nil amplius requiri, quam ut atuoſa & cfficaci tide ad Dei 
gratiam per Chriftum confugiat, 6 ſtudeat operibus paenitentia dignis. Sed que- 
ritur que fit illa Dei ac&tio , per quam homo a reatu peccatorum abſolvitur, & hit 
remiſhonis peccatorum particeps. | Iſtud autem non videtur melius intelligi poſſe, 
quam fi confideremus quomodo contrahatur reatus ille quem tollit remitiio pecca- 
torum, & cui opponitur quaſi © djametro. 

XII. Reatus autem ille in co confiſtit, quod homo per peccatum Majeſtatem Dl- 
vinam offendens, obnoxius fit penis quas Deus juſtus judex a peccatoribus ex1- 
git. Proinde talis reatus eſt relatio quzdam, quz, poſito peccato , in homine r& 
{ultat,vi legis illius #ternz,qua ſtatutum eſt ut peccator, quamdiu in peccatomanet, 
ſubjaceat cjuſmodi poenis,8 earum debitor apud Deum exiftat. Nec ad reatum illum 
producendum opus eſt prexterea ulla alia Dei aGtione, que in cempore ad ef texmine- 
tur:aut ut Deus ſingularem quandam ſententiam pronunciet, qua peccator ilte decla- 


retur addictus peenis quas peccaturn meretur. Relationes enim non producuntur per 
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aus al1quos qui proxime 6 per ſe ad iſſas terminentur , ſed ad poſitionem funda- 
menti reſultant 3 abſque ulla nova alia actione.” Ut exempli gratia, ſtatim atque 
paries albus hic extrucus eſt, hoc ipſo 'exurgit quedam cum eo fimilitudo , in 
omnibus aliis parietibus-albis , quantumcunque hinc diſtantibus : neque opus eſt a» 
lia aione, quz per ic & immediate producat tales fimilitudines. =_ 
XNIL. Jam vero remiſſto peccatorumi in co ita eſt , quod in homine ceſſet relatio 
jlla quz reatus vocatur, & cjus loco alia exurgat, ratione cujus homo dicitur Deo 
reconciliatus, & a peccato abſolutus. Sicut ergo reatus, poſito peccato rc{ultat, vi 
xtern® legis jain dicte , & in verbo Dei publicate : ita quoque peccato per veram 
peenitentiam retractato atque derelito, & polita hide aCtuoſa, qua peccator ad Dei 
clementiam in Chriſto contugiat, celſat relatio illa per quam peccator obnoxius ec 
rat maledicioni & ire divine, &exurgit alia per quam Dco gratus eſt, & ad vitam 
gternam acceptus , idque vi legisalterius, qua Deus etiam ab zterno ſanxit, ut pec- 
cator omnis per veram contritionem a peccato recedens, 6 miſericordiam divinain 
ſcrio implorans, ac per ftidem vivain & ethcacem amplectens , immunis effet a poe= 
nis qu peccato debentur, 6 Deo fierct gratus 6: amicus, juſque ad vitam #ternam 
haberet : quam legem Deus quoque in verbo {uo publicari curavit. 

XIV. Proindeut peccata homini remittantur, G& ab 1is cenſeatur apud Deum ab- 
ſolutus. ac Deo reconciliatus , ſuficit ut Deus per gratiam ſuam peccatorem ad ve- 
ram peenitentiam adducat, illique dem vivam & cfficaccm ingeneret, Hoc enim 
polito, ſtatim cefſat homo obnoxius efſe maledictioni & ire divinz , & incipit «ſe 
Deo gratus 6 acceptus ad vitam #ternam , vi alterius illius jam memorate: legis ab 
xterno a Deoſancitz, © Nec opuselt prxterea alia quadam Dei actione, per quam 
remiſfio peccatorum in homine producatur proxime & immediate : aut ut Deus in 
fempore (ententiam quandam pronuntiet , per quam peccator iſte in {ingulari de- 
clarctur a Deo abſolutus, & in gratiam a Deo receptus. Nec cnim talis ſententia 
magis neceſſaria eſt , ut homo apud Deum reus eſſe delinat, quam oppolita quadam 
{:ntentia opus eſt, ut homo poſt peccatum admiſſum , apud Deum reus poenz eter= 
nz fiat. -Cum ad utrumqueabunde ſatis lit eternum Dei decretum circa tum pec- 
catores, tum poenitentes & fideles conſtitutum., & Evangeclio ſolenniter promul- 
oatum. 

XV. Porro ex iis quz diQta ſunt patet,ElcCtis ab zterno peccata remiſſa.non eſſe, 
ſd illis demum in tempore remitti. Contrarium quidem afſerunt Theologi non- 
nulli : fed perpcram contundunt Dei decretum cum <cjus executione. Nam Deus 
ab xterno quidem decrevit electis peccata remittere:, fed in tempore tantum peccata 
lis a&u remittuntur. Quid enim eſt au peccata remitti , nifi actu ſolvi reatum 
mortis #terne, qui peccatis ante-contractus elt ? Jam autem reatum illam ele&i ſo- 
lum in tempore contrahunt : dum, ſcilicet, peccato originali infc&i naſcuntur , & 
poſtquam adoleverunt in varia peccata incidunt : adeoque reatua illo poſſunt a&tu 
{olum in tempore ſolvi. 

XVI. At, inquies , cujuſcunque Deus peccata punire non vult, peccata illi a&tu 
remifſa ſunt. Sed Deus ab #terno non vult elecorum peccata punire, Ergo ele> 
Qis ab zterno peccata aQtu remiſſa ſunt. Reſpondeo illam propolitionem , Czjzs- 
cunque Deus non wult peccata punire peccata illi afiu remiſſa ſunt, aut talſam eſſe, aut 
faltem veram ſolum cum diſtinctione. Nam duobus modis dicitur Deus nolle pec- 
cata alicujus punire. Et primo quidem, quoniam aliquis eſt in co ftatu, in quo {c- 
cundum ordinem 2 Dev conſtitutum, peccata borninis punienda non ſunt. Sic De- 
us punire non vult peccata hominis quem peccati poenitet, & qui Chrittum fide am- 
ple&irur , quia ſecundum ordinem a Deo conſtitutum , peccata hominis credentis 
& pacnitentis punienda non ſunt. Cujuſcunque Deus peccata co enfu punire non 
vulr, peccata illi au remifſa ſunt. Sed ſecundodici potett Deus nolle peccata ali- 
cujus purire, quia decrevit illum in cum ftatum transferre, in quo ſecundum divine 
juſtitiz ordinem , peccata £jus amplius punienda non crunt, licet nondum actu fit 
In cum ftatum tranſlatus. Sic Deus nolebat punire peccata Pauli ante converſio« 
rem, quia decreverat illum per gratiam ſuam immutare , 6 cthcere ut Chriſtum, 
quem tum perfequebatur, vera vivaque fide amplecteretur, qua ratione 1]lum ex eo 
ttaru crepturus erat , in quo-damnationi xterne# ſubjacebat. Falſum ett autem a&u 
remiſſa efſe peccata illi, cujus hoc ſenſu & modo duntaxat Deus dicitur nolle pecca- 
{4 punire, Quia ille quem Deus in fiatum gratiz*transferre decrevit ; potelt ad 

un2 ecmpus 


an. 


De Remiſfrone Peccatorum. © 


"XR" CTY IR 
tempus in ſatu perditionis hxrere. Qui autem eſt adhuc in ſtatu mortis 8& perdi- 
tionis , nondum illi au peccata remiſſa ſunt. Uno verbo, cujuſcunque Deus non 
yulc peccata punire, pecgata illi vel au remiſſa ſunt, fi priore modo Deus ea Punire 
_ : Vel aliquando faltem remittenda , fi ſolum Deus ea punire nolit pokterjo;j 
modo, 

XVII, Et hinc quoque manifeſtum eſt,netnini peccata au remiſla eſſe, priuſquan 
per veram fidem , & ſeriam poenitentiam ad Deum converſus fuexit. Cujus oppo. 
fitum tamen Theologi nonnulli videntur afſerere, Sed ineo vel mal? ſentiunt, ye 
non bene Joquuntur. Nam quicunque peccato ſervit, & in Chriſtum non credit, ira 
Dei manet ſuper cum, ſententia Dei damnatus eſt , & ut ſcriptura dicit , manetin 
morte , necdum tranfiit a morte ad vitam. Peccato autem fervit , & in Chriſtum 
non credit, qui nondum eſt ad Deum per fidem & poenitentiam conyerſus, Quis 
autem capere valeat hxc duo fimul couſiſtere poſſe , ut aQtu alicui peccata remifſ; 
{int, & tamen ille maneat in morte, & ira Dei maneat ſuper eum ? 

XVIII. Ac profecto fi ante fidem 6 converſionem elecis peccata actu remiſ 
Eſſent, fruſira 8 ſine ratione ſcriptura proponeret fidem 6 peenitentiam , tanquam 
conditionem ſub qua nobis offertur ſetniſho peccatorum, & fine qua illam conſequi 
non poſſumus. Adde quod ille cui peccata remiſſa ſunt pacem habet cum Deo, & 
cft ipii reconciliatus. At quomodo hoc convenire poteſt illis qui ſunt adhuc i Deo 
alienati , 6 inimici ejus mente & operibus malis, Qualis fdelium & <elecorum 
ipſornm ante, vocationem & converſionem ſuam, conditio deſcribitur ab Apolic- 
Io Paulo, Colfſ. 1. 21. Denique ſcriptura ſacra beatum predicat jillum cujus te; 
ſunt peccata, & iniquitates remiſſe. Sed quis beatum predicare audebit illum gui 
adhuc peccatum faciens, nondum ex Deo, ſed ex Diabolo eft, & charitate vacuusc 
fratrem odio habens, vitam #ternam non habet in ſeipſo manentem, nec tranſlatss 
eſt de miorte ad vitam, teſte Apoſtolo Foanxe Epiſiole prime capite tertio? 9 
facit peccatum, inquit, ex Diabolo eff, Item, Omnis qui non facit jujtitiam non eſt ex 
Deo, & qui non diligit fratrem ſuum, Ft, Dui non diligit manet in morte. 

XIX. At, inquies, antequam Eleftus aliquis credat 6c convertatur, Chriſtus jam 
in cruce perſolvit paenas-peccatis illius debitas : ac proinde 3]larum amplius debitor 
non eſt apud Dci tribunal: nec enim amplius quis tenetur debito quod vas cjus pro, 
io exſolvit, Qui autem non cſ amplius apud Deum debitor peoenz, quam peccs 
ta cjus alioqui merentur , annon acu illi peccata remiſſa ſunt ? Reſpondeo quod 
Chriſtus pro nobis in cruce preſitit illud eſt , ut mediante fide atque pornitentia, 
poſſimus a Deo veniam peccatorum conſequi, non obftante amplius juſtitia divina, 
cui per mortem» Chriſti ſatisfaQum eſt, Sed mortis Chriſti pretium nullius debi 
tum & reatum actu tollit, vifi prius ipſi applicetur per fidem & poenitentiam, As 
deoque in morte Chriſti habemus quidem pretium ſuthciens quod pro peccatis no- 
tris Deo offerre poſſimus,ſed corum nomine #tern& peenz ſemper.rei tenemur, do- 
nec pretium illud tide amplexi noſtrum fecerimus, ac tale factum Deo obtulerimus, 
Itaque Chriſti morte & paſſone remiſſio peccatorum nobis quidem impetrata |, 
{ub conditione fidei, quz comitem habeat poenitentiam & reſipiſcentiam 3 ſed re- 
millio peccatorum nobis au conceſſa minime cenſeri debet , prinſquam conditic- 
nem illam impleverimus, 6 mors Chriſti nobis fuerit per fidem applicata. 

XX. Et cert? non alia mens videtur efſe jllorum ipſorum Theologorum , qui 
dicunt prius nobis peccata efſe remifſa, quam credamus. Nam-eorum nonnulli, 
ut inter alios Henricus Altingius, * obſervant peccata rnoſtra deleta dici poſſe duobus 
modis : primo quoad decretum Dei, & mortem Chriſti ex decreto illo jam obl- 
tam: Secundo vero quoad efficacem applicationem, tum ex parte Chriſti donant1s 
remilfionem peccatorumz tum ex parte credentium fide eam accipientium. Et 
primo quidem modo'peccata noſtra deleta 6 remiffa eſſe, priuſquam credamus, fe- 
cundo modo verd non niſi quum aqtu credimus , illa deleri 6 remitti, Sed certe 
hoc non ſuthcit , ut fimpliciter & abſolute dicamus peccata nobis efſc.remiſla ant: 
-fidem. Quum enim audimus nobis remiſſa eſſe peccata , .ſtatim in mentem nobis 
venit remithto Peccatorum , non decreta ſolum & ſub certa conditione impetrata, 
{cd au conceſla atque applicata, | Ac proinde fic loqui periculoſum eſt , nec fatis 
accuratum , & calumniz non parum obnoxium. * Locor, comm. part. 2, Controv- 
2.de Fide Fuſtif. contra Samoſatenianos. 


X x1. Igitur nulli debent dici peccata remiſfſa, priuſquam in Chriftum credide- 
| rit, 
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rit, & peccatorum ſuorum poenitentiam egerit. Quum vero aliquis credit &.con- 
vertitur , tum demum <1 remiffio peccatorum actu conceditur; Sed peccatorum 
uz hactenus ab ipfo eommiſſa ſunt, & quorumillum ſerid. poenitet, non vero, ut 
quidamdicere videntur, ctiam futurorum. Omnind enim eſt contra.rationem, ut 
dicamus peccata quz nondum commiſſa ſunt au effe remifſa. Etenim tum de- 
mum peccatum remittitur, quum ſolvitur reatus, quo aliquis conſtricus ob pecca- 
tum tenetur, Ac proinde peccatum remitti non poteſt , ubi nuſlus eſt ortys ex 
peccato reatus. Sed nemo reus eſt ob peccatum futurum, & nondum admiſſum. 
Quandoquidem reatus eft relatio quzdam ex poſito peccato reſultans, & quz ad 
politionem peccati. conſequitur. Et certe fi aliquis effet ob futurum peccatum 
rcus, homo in ſtatu innocentiz ante peccatum jam reus fuiſſet , & opus habujſſet 
remiſhone peccatorum. Sed implicat contradictionem, aliquem ſumul reum & in« 
nocentem eſſe, & cum prorſus peccato careat, illum tamen remiſſione peccatorum e> 
gere. Nec ullus Theologus de Adamo ante lapſum iſtud dicere ſuſtigeat , nempe 
illum in co ftatu jam tum indiguifſe ut Deus illi peccata remitteret. 

XXII. Preterea neminem peenitere poteſt peccati quod nondum admiſſum eſt, 
Sed fine poenitent1a peccatum remitti non poteſt,& ut aliquis peccati veniam 3 Deo 
impetret, neceſle eſt ut prius peccati peenitentia ducatur, Neque poteſt aliquis ſol- 
vireatu peccati illius in quo perſeverat, & a quo recedendi propolitum non habet. 
Sed fi peccata omnia futura ſimul remittuntur ei qui ſe ad Deum convertit , homini 
quiſemel ad Deum converſus eſt omnia peccata, quantumlibet gravia, in que po- 
ſtea labitur, cenſeri debent illiremiſſa eſſe, etiam quum jlla committit , & tantuin 
a vera poenitentia abeſt, ut peccatum peccato graviori cumulet. Exemph gratia, 
cenſeri debebit remiſſum tuiſſe Davidi adulterium cum uxore Urie, etiam quum 
non ſolum in adulterio illo perſiſtebat, ſed ipſuus Vrie mortem machinabatur, 6 il- 
lum in ebrjctatem impellere tentabat , & proditorie illi blandiebatur. Adeoque 
dicendum crit, Davidem in co ſtatu non fuiſſe morti #ternz obnoxium , ſed acce- 
ptum Deo ad vitam #ternam, 6 idoneum qui regnum coelorum ingrederctur, & ita 
falſum eſſe, quod ſcriptura per os Foannis pronunciat, Qui non diligit manet in morte, 
Et ſcitis quonizm omnis homicida non habet vitam eternam in ſemetipſo manentem, Niſi 
quis dicere velit, Davidem proximum ſuum ficut ad ſalutem oportet dilexifſe, dum 
uxorem <ejus conſtuprabat, 8& injuſrte mortem illi moliebatur. Aut peccata illi 
au efſe remifſa, qui tamen manet mortis #terne reus.6 merito ſuo vita xterna ex= 
cludendus, fi mors illum deprehenderet : a quibus abhorret communis Chriſtiano- 
rum ſenſus, | 

XXIIL Vervm hic dicct aliquis, Quicunque per veram fidem & parnitentiam ad 
Deum ſe convertit, hoc ipſo unitur Chriſto, tanquam membrum capiti , & fit unum 
cum Chriſto corpus-z adeoque cenſctur in Chriſto paſſus & mortuus , & in eo ly- 
trum ſuthciens pro peccatis ſuis omnibus dependiſſe. Qui autem lytrum ſufficiens 
ſolvit debito ſuo manet exſolutus : nec poteſt amplius efſe peeng luendz reus, qua 
in re peccatorum remiſho fita eſt, Reſpondeo Chriſti mortem & paſſionem, quum 
Illi per dem unimur, ita noſtram fieri, ut cenſeamur in eo pretium ſufficiensſolviſſe 
pro peccatis omnibus quorum hactenus rei ſumus , & que per peenitentiam veram 
atque ſynceram retractavimus & deſeruimus : non . vero pro peccatis illis quorum 
adhuc rei non ſumus, & ratione quorum remifhione nondum indigemus, & de qui- 
bus nondum etiam potuimus agere poenitentiam , ſine qua nullius peccati remitlio 
propter Chriſti mortem conceditur : cum remiſhonem illam non aliter Chriftus 
nobis meruerit , quam ſub conditione fidei & poenitentiz, per quam nobis merit» 
tum Chriſti applicandum eſt. Unde ſequitur nos djci non debere abſolute pre- 
tium ſufficiens in Chriſto ſolviſſe pro aliquo peccato, niſi per neceſſarios aus hidei 
& pcenitentiz impleverimus illius reſpe&u conditionem illam ſab qua pro nobis 
Chriſtus fatisfecit,& remiſſionem illius promeruit. ig 

XXIV. Verum eſt quidem illos qui tide Chriftum amplexi funt, in Chriſto pa- 
ratum remedium habere ad peccata etiam futura : hoc oft illos certos effe poſſe; 
quod quum in peccata quzlibet inciderint, eorum veniam & condonationem fint 
per Chriſti mortem adepturi, modo per renovatos pcenitentiz 6 fidei aus ad cam 
confugiant , ut panaceam illam ad novum iftud malum quo prementur applicent: 
Sed inde non ſequitur peccata futura jam illis remiſſaefſe , ſed ſolum per Chriſti 
gratiam remittenda, modo jlli, & fibi non defints Neque aliud fabi velle m—_—_ 
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illi ipfi qui aliter ac nos hac iniparte loquuntur : cum dicant per varios fidei aug 
ſubinde elicitos , noſtram abſolutionem & juſtificationem applicari & extendi aq 
quotidiana noſtra peccata, reflectends verſus meritum Chriſti , 6 reconciliationem 
nobis in co partam & oblatam. Ut videre eſt apud Samwelem Mareſium loco i; 
Th. 58. Si enimnoſtra juſtihcatio per novos fidei aus applicatur atque extengi. 
tur ad peccata in quz quotidi labimur, ante aus illos novos ad ea ſe non act ex.. 
tendebat , nec erat iis au applicata :| ac proinde peccata illa antequam committe. 
rentur , ex mente dodorum illorum'virorum , au remiſſa nondum erant, Seq 
fatendum ef illos periculose loqui, & pretextum ac occaſionem prebere docrinam 
noſtram calumniandi: ut manifeſtum eſt ex iis quz inde contra Reformatos dedy. 
cere conatur author ille famoſus, qui Chriſtianz Ethices ſubverſe illos, magna cum 


verborum pompa, non ita pridem accuſavit, 
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THESIS b 


N Eccleha Romana permulti , pracipue qui ſunt de plebe cordatiorss, 

& Dodores etiam nonnulli, queruntur ſe calumniam pati, quum di- 

cuntur a Proteſtantibus imagines Dei Chriftique , & etiam ſanctorum 

mortuorum adorare, ac profitenturnon tantum ſe, ſed Ecclefiam quo» 

que ſuam ab hac adoratione cle alieniffimam , nec eam cultum adors- 

tionis rej ulli omnino deferre , quam uni foli vero Deo. TIgitur operz 

| pretium duximus diligenter inquirere in veram Ecclefiz: & Scholz 

Romanz doCtrinam circa imaginum cultum 6 adorationem, tum ne quis ipſi ſen- 

tentiam alienam affingat , tum etiam ut pateat an merito Reformati calumniz accu- 
ſentur, quum Ecclefizx Romanz adorationem imaginum tribuunt, 

II. Ut autem certo habeatur, que fit vera doEtrina Eccleſiz Romane de cultu 
imaginum, primo conſulenda ſunt Concilia que apud ipſam habentur pro gencrali- 
bus, & 23 Pontifice Romano probatis. Preterea videndum eft que fit Univerſalis 
& apud omnes recepta Ecclefiz iſtius praxis. Denique examinandum et quid ca 
de re ſtatuat communis do@orum in ca receptorum conſenſus. Nam ex tribus 
hiſce fontibus hauriri poteſt vera & genuina. Eccleſiz Romanz doErina. © Ac tan- 
quam fidei Romane dogma tuto haberi poteſt quod eft in Generalibus Ecclch# 
Romanz Conciliis definitum, quod firmat cjus praxis Univerſalis, & quod commu- 
ni conſenſu Dodores illius tenent & amplectuntur, 

II. Porro tria ſunt Concilia quz Eccleſia Romana Univerſalibus accenſet , quz 
de imaginibus & earum cultuagunt, Primum & antiquiſſimum eſt Nicenum {e- 


curdum, celcbratum anno Chriſti 787. Imperantibus Conftantino & Irene illtus Mar 
tres 


_ 
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tre. Secunduns eft.  Concitium Conſtantinopolitanum celebratura anno Chzikti 
$69, Imperante Baſilio, Tertium eſt Tridentianm ſzculo decime ſexto per phu- 
res annos celebratum ut omnibus notum eft, 

IV. Quod SpeGtat ſecundum Concilium Nicenum, quod in Schola Romana Unis 
verfale ſeptimum appellatur. , conſtans & manifeſts illins dodrina ett , adorandas 
eſe Chriſti & ſantorum imagines, Nam in epiftota hujus Concilii ad Confiantte 
mm & Trenem circa finem hc verba habentur, His ita ſe babewtibus in confeſſs & 
fine ulls dubitadione credimus, acceptam & placitam coram Deo offt venerandaruns ima 
ginum depifiionem, & earnum que diſpenſationem Domini Noſtri Jeſu Chriſti exprimunt; 
& Virgins quoque Deipare mtemerate, quinetiam glorioforum Angelorum, & omnium: 
Sanflorum, bas quoque adorandys & ſalutandas prtanmus. Qui vero ita non oft anima= 
ws, ſed circa Venevdudarum imaginum adorationem laborat & dubitat , enum anathe- 
matizat ſaniia & veneranda noftra $ynodus. Tom. 3. Conc. Edit.” Colonientis An- 
ni 1606. pag. ZI. litt. A. h | 

V. In codem quoque Concilio, Acione ſecunda, perleGa Adriani Pape Epiſtola 
ad Tharaſium, Rogantibus Pape Legatis num illi confentiret nec ne,inter alia reſpon» 
det Tharaſius, Concordamus Or vim litterarum leliarum confirmamu.& imaginum pitiu- 
ras , ſecundum priſcam Patrum noftrorum traditionem, recipimus, & has deſiderio noſtro 
adoramus, ut in nomine Chriſti Dei noſtri, & intemerate Domine noſire Deipare Virgi- 
as , ſancioramque Angeloram & omninm ſantiorum fatias. Quibus Tharaſii verbis 
ipla Synodus ſubjunxit , Univerſe ſanta Synodus fic credit , &- fic docet. Ejuſdem 
Tomi pag. 313+ litt. B. | 

VI. Porro Patres iftius Synodi adorationem illam, quam imaginibus deferendam 
putant, A veneratione diftinguunt, tanquam que plus aliquid importet quam fims 
plex veneratio. Etenim-damnant illos qui ſe quidem imagines venerari confiten- 
tur, ſed tamen illas adorare recufant, Ut videre eſt Actione quarta, ubi poſt Le- 
@a quzdam verba Anaſtaſii Epiſcopi Theopolitani, fic loquitur Tharaſixs Patriarcha, 
Ommes igitur qui ſacras imagines ſe venerari confitentur , adorationem autem recuſant 
a ſanfio Patre tanquam bypocrite redargunntur. Nam cam vere adorationem, quod eſt 
hanoris ſymbolum recuſant, contrarium facere cognoſcuntur, nimirum ſan&jis convitia 
dicere; Tomi jam citati pag. 335. 

VH. Czterum, Concilium iftud accurate diſtinguic adorationem quam jubet 
imag inibus deferri, a cultu quodam quem Deo vult effe peculiarem 3 quem cultum 
quandoque Letriam {impliciter, & quandoque etiam Latriam in fpiritz vocat, quia, 
(cilicet, przciput in internis aftibas fidei, ſpei,hduciz, invocationis,& fimilibus con- 
fiſtit. Sic Tharaſius poſt citata verba , quibus litteris Adriani Papz conſentire fe 
profitetur; & cumeo imagines Chriſti, Deiparz Virginis, & SanQorum adorare,im- 
mediate ſubjungit, Sed apertis verbis teftamur nos duntaxat in unum Deum vernm la- 
triam & fidem noftram referre & reponere. 

VIII. Similiter Actione quarta referuntur & probantur verba Anaftaſi: Epiſcopi 
Theopoleos » Nemo autem offendatur in adorationis vocabulo, Siquidem &* homines, 
& /19os Angelos adoramus, non autem quod Xeilgelav hoc eft, divinum cultum exhi- 
beamus, Tiiquit enim Moſes : Deum tuum. adorabis, & illi folt Acledav preftabis : 
quo loco diligenter obſervabis, qua ratione poſteriori dicto,, nimirum Latrie , .ad- 
jeeit{oli,aCorabis vero, hoc ipſum non eft appoſitum, @uamobrem adorare licet :  L2- 
= vero nequaquam : mneque etiam licebit Te coMfeogvou quod eft propris Denm 
adorare, | Eh | 

Ix. His confona ſunt que leguntur  Adtione ſeptima in epiftola Synodica- ad 

Augg. quam ſupra citavimus. Divina Scriptara dicens, Deum: tuum adorabis, & 
I foli cultum exhibebis : adorabis abſolute ponit, neque adjicit, ſoli, ut ſignificetur 
20x diverſe notionis & equivoca. Cultum vero exhibebis ſive ſervire ſoli dixit : quam 
ob cauſam latriam uni Deo tribuimus, adque ilum referimus, EE 

X. Iftam autem adorationem quam imaginibus deberi exiſtimant , & a cultu la- 
trix ditinguunt, hoxorariam vocant, & docent efſe honoris emphaſim, {eu demonſira- 
tionem, prout habetur in verbis Anaſtaſii Epiſcopi Theopoleos, jam ſupra memora- 
tis, Duid enim aliud eſt, inquit, quam honors altcui exhibiti, veluti emphaſis adoratio ? 
Iam autem honorationis emphaſim conſtituunt in externis quibuſdam honoris 
lignis atque teftimoniis, que {i quis imaginibus Chrifti & ſan&orum deferre recu- 
{et, illum haben pro hypoerita, ctiamfi alioqut eas ſe-venerari, id eſt, — 
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bere profiteatur, Ut videre eſt in Tharafii verbis, quz ſubjunca ſunt Verbis 4a. 
ftaſii, & ſupra fuerunt a nobis relata, | 
XT. Qurz vero {int iſta honoris teſtumonia, Imaginibus Chriſti &.ſanQorum ge. 
bita, Synodus explicat variis in locis. Nempe, juxta ipſam, talia ſunt , ofcula 5 
amplexus, item lJuminarium'& ſuffituum oblatio, :Iftud colligere eſt ex iis que le. 
guntur in Synodi definitions; "Yuz. habetur initio.a&tionis ſeptimz. Ubi docet Jeſu 
Chriſti, Deiparz Virgiis, & omriium Sanctorum.imagines dedicandas & collocan. 
das in templis, & aliis locis publicis & privatis, non ſolum ut per hanc imaginyn 
piftarum inſpetitonem, omnes qui contemplantur,ad prototyporum memoriam, &- yecordg.. 
tionem, &* defiderium veniant , (ed etiam ut ils ſalutationem & honorariam adoratig. 
nem exhibeant, non, inquit, ſecundum fidem nojlram, veram latriam, que ſolum diving 
nature competit : ſed quemadmodum typo venerande & vivificantis crucis , & ſunzis 
Evangelis, & reliquis ſacris, oblationibus ſuffituum & luminarinum reverexter accedj. 
mis , quemadmodum veteribus wa in conſuetudine addutium eft, | Imaginis enim hoy 
in prototypum reſultat, & qui adorat imaginem in ea quoque adorat deſcriptum argumey- 
tm. Tomi jam citati pag. 386. - $534 | 
XII. Conſona ſunt que leguntur in epiſtola Synodica prima ad Awguſtos. Sum 
autem he, nempe Chrilt & ſanctorum umagines, adorande quoque, hoc eſt, exoſculayde 
& amande, idem enim ſignificant hec, juxta autiquam Grecie Dialeftion. Nam Tg 
vEiv, id eft, adorare, & «0 mtu, id eſt, amplefii; & Sr, id oft, amare ſipuiſicat, 
Prepoſitio autem- Te cs , intentionem ſignificat deſiderii, quemadmodum in Te cot, 
Unde concludit'epiſtola vocem T7#£oxuvo figniticare amplexum , &- velementem a- 
morem, Tomi {zpius allegati pag. 390. | 
XIII. Doctrinam iftius Synodi confirmat Concilium quod octavum Generale dj 
citur, celebratum, ut diximus, in urbe Conſtantinopoli, anno Chriſti 867. Nam 
Actione decima hicelt tertius ejus Canon. Sacram Domini Nojtri eſa Chriſti effi. 
em, eademqua ſantia Evangelia veneratione colendam ſtatuimus. Suemadmodum e« 
aim per ſyllabus ex Evangelio pronunciatas ſalutem conſequuntur omnes, ita per imagines 
arte coloribuſque pifias & expreſſas, dot juxta & indotii ex objefia re utilitatem capinnt. 
Dnecunque enim in ſyllabus oratio, bc in coloribus pittura docet & repreſentat. Ergy 
quicungue Chriſti ſalvatoris imaginem non adorat , is in ſecuado Chriſti adventu on vi. 
deat ipfius faciem; Eadem ratione intemerate genitricis alaus effgiem , SanGorumque 
Angelorum , quemadmodum illos ſacrarum literarum pagine deſcribunt , ac divorum 
omnium reneramur #* adoramws. Dui aliter ſentiunt Anathema ſunto., Quod autem 
Concilium iſtud imagines, ratione cultus & venerationts, cum Evangelio compar, 
rpicit morem Grecorum', qui iplum codicem Evangeliorum certis ritibus colunt 
& adorant, ut ht de imagine CruCcls. | 
XIV. Denique priorum iftorum Concliorum decretis ſubſcribit & conſentana 
fancit Tridentina Synodus, docens quidem imaginibus non inefle divinitatem , vel 
virtutem aliquam, propter quam tint colendz 3 nec etiam in eis tiduciam cflc tigen- 
dams fed tamen illis vencrationem 6 honorem deberi , illafque ofculandas, & co- 
ram-eis caput aperiendum , & procumbendum <fe ; quoniam honvs qui cis ext 
betur, refertur ad prototypa, quz illz reprzſentant z ut per imagines Chrittum ip- 
ſum adoremus , & ſanQos quorum illz fimilitudinem gerunt, Synodi ittius verba 
ſunt Seſhone vigefima quinta, Imagines porro Chriſti, Deipare Virginis , & altorum 
ſanforum, in templis preſertim habendas & retinendas, eisque debitum hoxorem & vene- 
rationem impertiendam , non quod credatur ineſſe aliqua in eis Divinitas, vel virtus, pro- 
pter quam fmt colende : vel quod ab eis fit aliquid petendam , vel quod fiducia in ima- 
ginibus fit figenda : veluti olim fiebat a gentibus, que in idolis fpem ſuam collocabait : 
ſed quoniam hoyos, qui es exhibetur, refertur ad prototypa, que ille repreſentant : 114 
wt per imagines, quas oſeulamur, & coram quibus caput aperimus & procumbimus, Chri- 
ſtum adyremus ; & ſantios quorum ille ſimilitudinem gerunt, veneremur, id quod Conci- 
liorum, preſertim ſecunde Nicene, decretis contra imaginum oppugnatores eft ſancitum. 
XV. Ex quibus manifeſtum eſt, juxta do&trinam Eccleſhiz Romane, 6& Concil 
orum illus placita , primo cultum aliquem, honorem & venerationem imaginibus 
Chriſti & ſan&orum deberi. Secundo cultum illum legitime exhiberi 1mag1ncs 
oſculando, falutando & ampleGendo, coram eis pocumbendo, 6& caput apericndo, 
ac iptis offerendo ſuffitus & luminaria, Denique cultum illum adorationls voce 


r;Cte cxprimi, Non tamen imagines ut Deosadorandas effe, & cultu latriz wo 
as, 


circa Imaginum Cultum. 
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das, id eft, adoratione ſamma & abſoluta , que uni vero Deo reſervanda eſt ; ſed as 
dorationem quz illis exhiberi debet, ſubalternam eſſe five relativam , & reterri ad 
prototypa , atque in cis terminart. Adeoque ab imaginibus nihil eſſe perendum, 
nec ponendam efle in 1is tiduciam , nec ullam divinitatem 8 virtutem iis tribui 
dcbere. 

XVI. Verum quz 6: qualis fit i]a adoratio que, juxta mentem Ecclefixz Roma» 
nz, imaginibus Chritti & Sanctorum debetur , ccrtius colligi non poteii Quan Cx 
iftius Ecclcliz praxi folenni & univerſali. Hoc autem nomine'merito donandus 
> cultus ille, qui in templis Ecclelie Roman imaginibus palatn exhiberur, ſcien» 
tibus & videntibus omnibus , a& pcr (olennes quaſdam & publicas ceremonias , In 
quibus plcbs Romana pictatis lux partem conftituit z non repugnantibus , nec im- 
probant:bus Pettoribus ordinarits, ncc Epiſcopis , ncque Papa 3 ſed contra cum 
multurum Doctorum & Epiſcoporum expreſſa approbatione , & aliotum tacito 
conſenſu z quandoquidem ea Ge re tilent, neque quicquam contra proferunt. 

XVII. Talis cft non ſolum confuerndo imagines Chritii & Sancorum falutandi, 
ofculandi, & genu coram eis fiectendi, ac etiam ſuffitus & luminaria ipfis offercndi, 
que, ut modo vidimus , exprctse probant Eccletiz Romane Concilia 3 {ed Pretce 
rea mos ule rcceptus, quo imagines {uper altaribus locantur , vecttibus & monilibus 
pretiolis ornartur , folenni pompa per vias publicas circun:ieruntur , vota cis 
nuncupantur, donaria conlecrantur , & rcligiolz pcregrinationes ad cas ſufc:- 
plantur, — 

XVII. Ha cnim paſiim in tota Eccleſia Romana hunt, nec diſerte & publice im- 
probantur ab ullis, qui in Ecclcha ila authorirate, ductrina & dignitate eminent, ac 
pro Orthodoxis habentur, fed contra a multis publice probantur , atque detenduns 
tur. Ut, exempli gratia , a Cater Jcſuita in Enchiridio Controverſarum capite de 
uſu & vencratione imaginum. Proinde , inquit, reprehendendi non ſunt Chrijtiani 
qi Chriftum in (114 imagine flexis genibus , apertis capitibus , junitis manibus adorant 
& precantur, ab eoque miſericordiam,auxilium & opem implotant. Neque ibi qui ima- 
gines veſti:bus, monilibus, & id genus altis ornare ſolent. Nec reprehenſione digaa , ſed 
commendanda eit Chrijſtianorum conſuetudo, qua cereos , in hanorem ſanforum, coram 
imaginibus accendunt, Denique Eccleſte conſuetudo circumferendi ſtatus & imagines 
in ſupplicationibus antiquo uſu comprobata eſt, & merits commendanda. 

XIX. Similia videre eſt apud Joannem Molanum Theologum Lonanienfſem,qui in 
libro de hiſtoria facrarum Imaginum, carum publicam circumgeſtationem,6& potiti- 
onem ſuper altaria, ftadiumque illas veſtibus pretiohs ornandy, tuetur & propugrats 


Nam libro ſecundo capitis trigelſimi quarti, lemma eft, Imaginum in ſupplicationibus 


circumgeitatio a ſ:tperititione contra hereticos defenditur, Et trigeſimi noni capitis 
titulus eſt Sanforum imaginibus nou profane & Ethnice , ſed religiose altaria exorna« 
ri, Sequentis vero capitis, Imagines Sanforum rede auro & argento tegi, & coranis, 
vel pretioſis veſtibus exornart, 

XX. Scd in quibuſdam videtur Eccleftiz Romanz praxis non fatis cum decre- 
tis Conciliorum ipſius concordare, Nam , ut ſupra vidinnas, Synodus Nicena fc- 
cunda, cum Anaſtaſio, docet, Imagini non licere Ne gsdExodoi. Et fimiliter Syno- 
dus Tridentina ab imagine nihil efſe petendam. Et tamen in ptblico Ecclehz Ro- 
manz uſu ſunt quaedam precationes que ad imagines ipſas diriguntur, 

XXI. Nam in Breviario Eccleftiz Romane , juxta Synodi [ridentinzx decretum 
reſtituto , & juſſu Pii Pape V- in lucem edito , reperitur hc ad crucema Chriſto 
diltinQam direc precatio, O Crux fplendidior cuntiis aftris, mundo celebris, hominibus 
multum amabilis, ſantiior univerſis , que ſola fuiſti dignas portare talentum mundi, 
dulce lignum , dulces clavos , dulcia ferens pondera, ſalva preſentem catervam in tuis 
bodie laudibus congregatam. In Feſtis Maii ad diem III. & in Feſtis Septembris ad 
dicin XIV. 

XXII. In hymno qui incipit, Vexilla Regis prodeunt , & qui decantari folet Sab- 
bato ante Pafſionem, & ſolennibus aliis diebus, orffatur primo Crux variis Elogiis 
quibus 3 Chritto dittinguitur, & vocatur Arbor decora & fulgida, Ornata regis pur- 
pura, Eletia digno ſtipite tam ſantia membra tangere, beata cujus brachiis ſecl pe- 
pendit pretium. Deinde h&c ad cam oratio concipitur, O crux ave ſpes unica , hoc 
Paſſionis tempore, Auge pits juſtitiam, Reiſque dona veniam, 

XX1II. Hanc vero precationcm ad crucem, ut 4 Chrilto diſtinguitur, dirigi, ficut 
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ex ipfius hymni verbis maniteſtum eſt , agnovit Thomas Aquinas Schole Roman 
princeps. Inde enim colligit crucem efſe cultu Latriz adorandam , hoc utcny ax. 
gumento, Tlls exhibemys latrie cultum in quo ponimws ſpem ſaluts, Sed in cruce Chy;. 
ſti ponimus ſpem ſalutis : cantat enim: Eccleſia, O crux ave ſpes unica, Hoc Paitionis 
tempore, Auge piis juſtitiam, Reiſque dona veniam. Ergo Crux Chriſti elt adorayg,; 
adoratione latrie. Articuli vero |concluſio his yerbis concepta cft, Crzx Chriji i 
qua Chriſtus crucifixus elt, tum propter repreſentationem, tum etiam propter membroryn; 
Chrifi contatinm. latria aderanda - crucis vero effigies in alia quavis materia Prig- 
ri tautum ratione latria adoranda et. In Summa parte tertia quzitione 2 5. Articu« 
lo quarto. FET 

XXIV. Vim autem manifeſtam| verbis ipſis faciunt, qui , ut abſurdum iftud yi. 
tent.hodie volunt crucem,per Metonymiam quandam, pro Chriſto ipto accipi in e- 
juſmodi precationibus. Nam que loquendi leges patiuntur , ut crux pro Chriſty 
crucifixo ſumatur , 1is ipſis-in lJocis ubi Chrilto opponitur , & a Chriſto contradj. 
ſtinguitur, & celebratur tanquam contactu corporis Chriſti nobilitata ? 

XXV. Reperitur & Oratio quzdam , qui fcrtur a Johanne Papa X X11, edit; 
cum concellione indulgentiarum decics mille dierum illam. devote dicentibus , Ins 
(piciendo Veronicam , ad quam oratio 111a dirigitur. Vocatur autem Veronica cf. 
gics quzedam vultus Chriſti impreſſa Sudario,quod in zde Santcti Petri Roms affer. 
vari dicitur, ut ctiam in quadam'civitate Hiſpaniz, teſte Marinco Siculo libro quin- 
to de rebus Hiſpanicis. Ilta vero Imago Veronica dicitur nomine nuulicris, a qua 
Sudarium traditur facici Chriſti ſanguine & ſudore aſperſe admotum cfſe, 6& vul- 
tus cjus efhigicm in lc rctinuiſſe, Porro fic ſe haber oratio illa que legitur in libro 
qui Antidotarius anime inſ{cribitur. 


Salve Sanga facies Noſtri Redemptoris, 
In qua nitet fpecies divini fplendoris, 
Impreſſa panniculy nivet candoris, 

Dataque Veronice ſignum ob amoris. 

Salve decus ſeculi, ſpeculum Santtorum, 
Duod videre cupiunt ſpiritus celorum ; 
Nos ab omni macula purga vitiorum, 
Atque nos conſortio junge beatorum. 

Salve vultus Domini imago beata, 

Ex eterno munere mire decorata : 
Lrmen funde cordibus ex vi tibi data, 
Et 2 noftris ſenſibls tolle colligata. 

Salve robur fidei noſtre Chriſtiane, 
Deſtruens bereticos qui ſunt mentis Vane : 
Horum auge meritum qui te credunt ſanc 
Tins effigiem qui rex fit ex pane. 

Salve noſtrum gaudium in hac vita dura, 
Labili & fragili, cito peritura : 

Nos deduc ad propria, O felix figura, 
Ad videndum faciem que eft Chriſti pura, 


&XVI. Preterea Concilium Tridentinum fatuit non efſe credendum , imagini- 
bus inefle virtutem aliquam.propter quam fint colends.. Sed contrarium ſupponit 
Ecclefiz Romanz praxisz non tantim in illa modo deſcripta oratione, in qua ima- 
gin vultus Chriſti tribuitur vis per quam lumen fundat cordibus, ſed in aliis etiam, 
quz in Eccleſia illa ſunt magis folennes atque uſitatz. Nam cum Epiſcopus bene» 
dicit crucem ex lapide, vel metallo, ad Chrictum Dominum noſftrum orationem ha- 
bet , quz Pontificali Romano inſertacſ , titulo de beneditione nove crucis. In 
qua oratione opponens veram crucem cui Chriftus atfhixus eſt, cruci ifti ex metallo 
vel lapide;z A Chrifto Domino petit, ut crucem illam conſecrandam, verz ſuz cru- 
cis ſanctitate ſanRificet, ac preſtet ut merito crucis iſtius lapidee, vel argentez, ani- 
me famulozum Chriſti omni careant perpetrato peccato. Orationis verba ſunt, 
Nulum tibi debitum amplius munus eſt , quam quod tibi tune corporis dedicavit 
affxio, nec tibi eft magis familiaris oblatio , quam que familiari manuum tuarum 

extenſione 
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extenſione ſacrata eff, Ilis ergo manibus hane crucem accipe , quibus illam amplexus 
es; & de ſanctitate illing hanc ſautiifica ,, & ſicnti per ilam mundus expiatus eſt 4 
reatn, ita offerentium famulorum tuorum anime devotifiime hujus crucis merit, omni ca» 
reaut perpetrato peccato ; & tne vere crucis obtefiu , eniteſcant ſucceſibus afſiduis tri- 
umphatores. | | 

XXVIL Ibidem eſt oratio ad Dcum Patrem direda, in qua ab ipſo petit Epis 
ſcopus, ur fignum crucis quod pre manibus þabct 3 fit remedium falutare generi 
humano, & protectio ac tutcla contra jacula inimicorum , oratio his terminis con- 
ecpta elt, Kogamus te Pomine ſancie, Pater omnipotens, ſempiterne Deus, ut dipneris 
beaedicexe hoe ſignum crncys tug, ut ſit remedium ſalutare generi humano z-fit ſoliditis 


fidei , profecius bonoram cperum , redemptio animarum ; ſit ſolamen & prote@io ac tn- 


tela contra ſxva jacula inimicorum, &c, Quam orationem qui ad Deum habenc, {i 
hdant ſe cxaudiri , neceſfſe eſt ut credant, iitam lapideam , vel metallicam crucem 
exinde a Deo habcre virtutem , per quam hominibus procurare pollit varias bene 
diRiones, tum temporalcs, tum ſpirituales, contra quam definit Synodus Tridenti- 
12. Nam alioqui quomodo dici poſlet, illam tactam fuifſe, ut petit oratio, reme- 
dium humano genert faJutare, 6 tutelam contra ſzva inimicorum jacula ? 

XX VIII. - Idem dico de cereis illis imagunculis , que agnus Det vulgo nominan » 
tur; & guas Papa conſecrare ſolct anno primo (ui Pontificatus, & ctiam poſt, Tepti- 
110 quogue anro , ut lint ſymbolice quedam imagines Domini noltri Jeſu Chriſti, 
qui cit verus Dei Agnus qui tollit peccata mundi. Nam Papa, dum illzs conſecrat, 
multis itcr#15 prccibus Deum rogat, ut imagines ill virtutem accipiant contra di-' 
zbolicas verſutias, contra tcmpeltates, contra peſtem, contra morbum caducum, ali- 
2que mala atque incomoda, Ut videre eli in libro facrarum ceremoniarum capite 
cul titulus ct de conſecratione Agnus Dei. Ubi inter plures alias orationes timi- 
les, una eft in qua Papa quzdam prefatus fic Deum alloquitur , ficut ile Agnus de 
exjus ſantgnine pojtes & ſuperlimina domus linebantur, immolatus, populum tuum @ per- 
ſeeutione Agyptiaca , media note liberavit : & quemadmodum ille Agnus innocens tus 
roluntate immolatus in ara crucis Jeſus Chriitus filius, Protoplaſtum nojtrum de diabolica 
pteſtate eripuit z (c iti agni immaculati virtutem accipiant, quos conſecrandos offerie 
mu in confpecin Pivine Majeitatis tne, Tu eos benedicere, ſantiificare, & conſecrare 
diners, ut tua larga benediGione ſanfiificati eandem virtutem accipiant contra omnes 
Diabolicas verſutius, & fraudes maligui ſpiritus, ut ilios devote ſuper ſe ferentibus, nulla 
rempeſt.s eiſdem prevaleat, nulla adverſits dominetur, unlls aura peſtilens, neque aeris 
corraptio, nulinſque morbus caducus, uul'/a maris procelia & tempeſtas, nullum incendiunz. 
neque ulia iniquitus dominetur es, neque prevaleat bomo: partus cum matre incolumis 
conſervetur fc. | 

XXIX. Urbanus vero Papa V. plane confidebat orationem ſuam cxauditam fu- 
iſe, cum ad Imperatorem G:ixcorum mitit tres Agnus Det, cum hflce vertibns, qui 
ſun: in fine capitis jam citati tranſcripti. 


Balſamus & munda cera, cum Chriſmatis unda 
Conficiunt Agnum, quod munus do tibi magnum, 
Fonte velut natum per myſtica ſanfificatum. 
Fulgura de ſurſum depellit, omne malignum 
Peccatum frangit, ut Chriſti ſanguis, & angit. | 
Pregnans ſervatur, ſimul & parts liberatur, 
Dona defert dignis, virtutem deſtruit ignis, 
Portatus munde, de flufjiby eripit unde. 


Que cum ita fnt, juxta mentcr Pape, qui Eccleſix Roman caput eſt, excipiendi 
ſunt ifti agni cerei de numero imaginum, quibus © oncilium Tridentinum declarat, 

nullam ineſſe virtutem, propter quam colendz (int. | 
XXX, Quod ſpecat Doctozes Eccletiz Romanz,videntur quidam corum contra» 
ria docere iis quz ab iſtius Eccletiz Conciliis definita jam oftendimus. Sunt enim qui 
lmpliciter ncgant adorandas efſe imagines, & clamant fibi per caJuraniam objici, 
quod Imagines « hritti & Sanforum adorent, ut fuit jam ſupra a nobis obſervatum. 
Cum tamen Ecclelix Romanz Concilia, nempe Nicenum ſecundum 6 Confſtantino- 
politanum , quod otavum Generale vocant , a Concilio Tridentino probata , a- 
Nathemate ſanxerint imaginibus &fſe deferendam adorationem. Verum n:cv3 
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iftorum Docorum non eſt Concilia jam dicta damnare, aut ab.corum dodring yt. 
lo modo recedere. Etenim quum imagines negant efſe adorandas, iſtud inte. 
gunt de adoratione ſumma 6: abſoluta, qua adoratur aliquid tanquam furmus finjs 
& primum principium , ac omnis boni primarius author , quam adorationem (1; 
Deo deberi agnoſcunt; non vero de adoratione relativa, vel inferiori, qua imagi. 
nes coli poſſe non negant, 8 quam ſolam etiam imaginibus tribuendam eſſe, Fcc{. 
ſix Romanz Concilia ſanciunt, 

XXXI. Contra vero inter eos qui in Schola Romana eminent reperiuntur mult; 
qui non docent ſimpliciter imagines efſe adorandas , ſed pertendunt imayines be; 
Chriftique eſſe adorandas Ilatria , quo nomine Schola Romana detignare ſvlJet ſum. 
mnm illum cultum qui Deo proprius eſt. Cum tamen Ecclefiz Roman Concilja 
a latria ſedulo diſtinguant adorationem quam volunt imaginibus Chriſti & Say. 
Qorum deferri, ut pluribus ante oſtendimus. Sed nec illi videri volunt a Conciliis 
iſtis diſſentire , & ſententiam ſuam cum Synodorum ſuarum dehinitionibus concj. 
liari facile poſſe putant. Nempe dicunt imagines Dei Chriſtique Jatria quidem 
eſſe colendas, non tamen propter ſe, ſed propter prototypa, adcoque Jatriam illam, 
non abſolutam, ſed relativam eſſe; aut ſaltem cultum latriz iIlis deterri, non per (e, 
ſed per accidens , quatenus conſiderantur cum prototypo junde , 6 unum quid 
cumillo conſtituentes, Jam vero Concilia que nullis Imaginibus Iatriam deterrj 
volunt, intelJigenda efle de latria abfoluta , non vero de relativa 3 aut de latria per 
ſe, nonde latria per accidens. 

XXXII. Itaque Doftores Eccleſix Romane, utut paulum divers loquantnr, de 
his tamen, que {ſunt ab iſtius Eccleſiz Conciliis ſancita & dehnita, inter fc confenti- 
unt. Primo, ſcilicet, imagincs non ad fimplicem commemorationem , 1n templis 
habendas & retinendas efſe, ſed imaginibus Chritti , 6 Beatz Virginis, ac aliorum 
etiam ſancorum, aliquem cultum 8 honorem deberi, & merito poſle tribuj., Se- 
cundo honorem illum voce adorationis rece 6 bono fenſu exprimi poſſe. Tertio 
reverentiz 6 (ubmithonis figna, quz imaginibus illis exhibentur eas apertione cx 
pitis ſalutando, item cas ofculando, genu coram illisfletendo, ac denique incenſum 
& luminaria offerendo, honoris illius eſſe notas lcgitimas, 6 minime culpandas. 

XXXIII. Ac proinde merito Vaſqnesz aſſcrit, * juxta Scholx Rumant mentem, 
Catholicam veritatem eſſe, quod imaginibus deferenda tit adoratio, hoc ct, iigna 
(ervitutis & fubmithonis, amplexu, luminaribus, oblatione ſuffituurn, capitis nudz- 
tione, &c. , Adcoque non fimpliciter errantibus , {cd Iconomachis hereticis ac 
ecnſet eos. gui tempore ſeptimez Synodi, judicarunt imagines ubique retinerdas cſſe, 
non ad {olum ornatum , ſed etiam ad excitandam tidelibus memoriam excmplan, 
ut coram cis ipſum venerarentur, imaginibus tamen nullum fignum honoris, aut 
ſubmiſtionis , neque ofſculo, nec inclinatione corporis , nec alio modo exhibebant, 
quia ifiud dicebant efle idololatriam. Quare nec ofculabantur imagines, neque 
iptis corpus inclinabant, nec thurificabant : ſed recti coram .eis, in memoriam cx- 
cmplaris excitati, in ipſum mente ſola ferebantur. Quo nomine tuerunt in Syno- 
do ſeptima damnati, & contra eos in illa Synodo dctinitum eft , non ſufficere i 
quis dicat imagincs ſe venerari, niſi illas ctiam adoret, * Tn 3. part. Tho.tom. 1, 
aiſputat, 1C6. caþ. 1.0 2. 

XXXIJV. Abco vero, ut putat, errore Vazquez ibidem vindicat Holcot, Durat- 
dum , & Picum Mirandulanum , quos oftendit non negaviſſe amplexari nos debere 
imagines, ſalutare & oſculari, atque ipfis capat nudarez etiamti dixeriat imagines 
pcr hoc improprie tantum adorari , & illam non eſſe proprie adorationem imaginls, 
{cd exemplaris. Quapropter in fine capitis ſecundi modo citatz diſputartionls , af- 
firmat ſcelus 6 crimen efſe imagines non adorare, & errorem intolcrabilem judicari 
debere, f quis doccat cas nullo modo cfſc adorandas. 

XXXV. Sed quanquam Scholz Romanz Theologi communi conſenſu agnoſcant 
3magines, aliquo ſaltem modo, colendas & adorandas cfſe, adeoque pium & Jau- 
dabilc efſe, iptas devote ofculari, thus ipfis adolere, Juminaria accendere 6 coram 
cis genu fledere, fiveprocumbere, minime tamen inter ſe conſentiunt quz 6 qualis 
Iſftius cultus ratio atque natura fit, Quod obſervat Vaſquez tomi jam allegat! dil- 
put. 108. cap. 1, Cum Catholici omnes , inquit , contra Tconomachos in aliquo culta, 
&* adoratione imaginibus deferenda facile conveniant, variant in mods ſtu ipſa 1aturs » 
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XXXVI. Ut autem difſenſus ifte melius percipiatur, ante omnia notandz atque 
explicande ſunt quzdam dictinctiones, quibus uti folent in hac queſtione, ut men- 
rem ſuarn clarius exponant.  Prinium jgitur obſervant , aliquid honorari vel per 
ſe, vel per accidens. Per ſe , bonoratar , inquiunt, ſuppoſitum in quo ineſt ratio vene- 
rationis : per accidens , id quod eft conjuntinm rei que adoratur, nec eſt ipſa ratio a- 
dirationis, Ut cum honoratur Rex, per ſe honoratur homo ille , qui eſt Rex z, per acci» 
dens honoratur purpura, & reliqua adjuntia , & accidentia omnia ejus , excepta regia 
dignitate : que licet non fit id quod honoratur , eſt tamen id quo homo ille bonoratur, 
Itaque perſona honoratur per ſe, ut que z regia dignitas honoratur per ſe, ut qua , reli- 
ua honorantur per accidens. 

XXXVII: Secundo dicunt poſſe aliquid honorari propter ſe , vel propter aliud. 
14 howoratur , inquiunt, propter ſe , quod babet in ſe rationem venerationis non de 
pendentem aliunde , & boc modo ſola natura rationalis eſt venerabilis, Propter alind 
honoratur id, quod babet in ſe quidem cauſam honoris, ſed ilia cauſa tota pendet ab alio, 
Et hoc modo fizna rerum ſacrarum ſunt venerabilia : habent enim in ſe relationem ſi- 
militadinis , ſive repreſentationem rei ſacre , & proinde quandam excelientiam, ſed ilig 
tota pendet ab ipſa re ſacra, 

XXXVIII. Tertio notant poſſe aliquid honorari proprie, vel improprie. 74, ut 
aiunt, proprie dicitur honorari, quod vere ratione ſui ipſius honoratur. Improprie dici- 
tur honorari, quod honoratur loco alterius. Legatus Regis aliquando honoratur ut lega- 
tus, & tunc ipſe proprie honoratur, licet propter alium honoretur : aliquands honoratur 
loco Regis, honore proprio Regibus, & tunc ipſe improprie honoratur, proprie autem Rex 
in ipſo tunc honoratur, Id clarius apparet cum funus celebratur abſente corpore, circa 
flatuam, &+ finnt erga ftatnam omnia que circa corpus fierent, &xc, Quxz diflinQiones 
omnes ſunt Bellarmini libro ſecundo de Ecclefia triumphante capite vigelimo. 

XXXIX. His ita obſervatis queritur in Schola Romana An Imagines fint pro- 
prie adorandz , an vero ſolum improprie? Et fuerunt inter veteres Scholaſticos 
. nonnulli qui fatentur quidem imagines aliquo modo adorandas eſſe, & licitum eſſe 
' eas oſculari-, & coram iis procumbere , & circa illas alia honoris ligna. exercere, 
non tamen per hoc imagines proprie , ſed improprie tantum & abulive adorari 
quia, (cilicet, actiones illx, quanquam circa imagines hant, non tamen fiunt in ho- 
norem imaginum, ſed in honorem prototypi, nec imagines ſunt terminus ad quem 
refertur illa adoratio. 

XL. Hec ſcntentia tribuitur Durando, & Holcot, & Pico Mirandulano, ſed com> 
muniter rejicitur 2 Scholofticis recentioribus, 6 habetur pro temeraria. Ut vide- 
re et apud Vaſquezium, Suarezium, Belarminum , Gregorium de Valentia , Putea- 
mm, & alios, qui communi conſenſu ſtatuunt imagines proprie & vere adorandas 
eſſe. 

XLI. Sed quamvis recentiores in eo conſentiant, .imagines proprie & vere ado» 
randas eſſe , nibilominus inter eos controvertitur quis {it il11us adorationis modus 
atque ratio. 'Fatentur quidem illi omnes imagines non debcre adorari propter ſe, 
fed tantum propter exemplar quod reprzſentant , & cujus ſimilitudinem gerunt. 
Sed quzſtio eſt, An, licet imago propter exemplar adoregur , tamen per ſe, & in ſe 
pollit eſſe integrum objetum adorationis , ita ut adoretur adoratione diverſa ab 
ea qua ipſum exemplar adoratur, 6 quz fic terminetur in ipſam imaginem, ut cjus 
materia proxima & immediata fit imago fola , non autem exemplar. Quemad- 
modum Legatus Regis honoratur propter Regem cujus nomine Legationem obit, 
ſed tamen poteſt 8 ſolet honorari,honore cujug ipſe terminus proximus eſt, & quo 
Rex, direte ſaltem, non honoratur, ac proinde qui eſt diverſus ab eo, & inferior co 
quo Rex ipſe honorandus eſt. 

XLII. Quidam, ut Gabriel Vaſquez, hunc adorationis modum tanquam ſuper- 
ſitiolum 8 ſtultum rejiciunt , quia, videlicet, ftultum eſt creaturam rationalem le 
{ubjicere creature irrationali, & ſervam illius ſeſeexhibere. Adeoque pertendunt 
imaginem per ſe, fine prototypo, vel ab eo ſeparatam adorari licite non poſle 3 
Non ſolum quia neceſſe eſt propter exemplar , tanquam propter rationem remo- 
tam , ficut legatum proptcr Regem, imaginem coli : fed quia qui imaginem ado- 
Tat, in ca quoque, - & per cam, exemplar, ut terminum , & materiam proximain 
venerationis , venerari debet. Quz ſunt verba Gabriels Vaſquez, tomo pritmo in 
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XLII.. At vero plures alii docent licitum & honeſtum eſſe imagines adoraxc 
non adorato fimul exemplari, & ita ut ipſz ſint proximus & intcger terminus 
adorationiss Quo de numero'eſt Franciſcus Suarez , qui affirmat, licet verum ſit 
imagines non poſſe adorari, niſi propter exemplar , nibilominus ilias in ſe & prepris adj. 
rari poſſe, non adorato diretie, & ut qued, exemplari, Tomo primo in tertiam Tv. 
m2, Diſputatione quinquagetima quarta Sect. 5. 

XLIV. Ita quoque ſentit Bellarminus cujus hzc eſt propoſitio , Imagines Chrij; 
&* ſantiorum venerande ſunt, non ſolum per accidens,vel improprie,ſed etiam per ſe et pro- 
prie, ita ut ipſe terminent venerationem ut in ſe conſiderantur , & nox ſulum ut vicem 
gerunt exemplaris, De Ecclelia triumphante libro fecundo capite vigetimo primo, 

XLV. Kadem ett etiam Putcani Doctrina ,, qui agnoſcic imaginem Chrittj , ac 
proinde fandti cujuſvis imaginem , fic adorari poſſe, ut adorationis nofirz objcyy 
materjale fit imago ſola. In tertiam partem Thon.& quetizone vigetiima quinta Ar. 
ticulo tertio. 

XLVI. Inter þos vero Theologos, quidocent imagines adorari poffe , non adq. 
rato ſimul exemplari, & peculiari cultu qui in ipſas terminetur,queritur Cujus gene. 
ris fit cultus ille & quo nomine vocandus. Juxta Bellarminum. Cultrs, gui per ſe, 
proprie debeturimaginibus,eft cultus quidam imperfecius,qut analogice & redutiite pery. 
net ad ſpeciem ejus cultus qui debetur exemplari, Rem autem tic explicat ipſc, 1. 
muginibus non convenit proprie nec latria, nec byperdula, nec daulia , nec ullus aliuse. 
orum qui tribuuntur nature intelligenti, Non enim eſt capax res inanima , @ ratiqgis 
expers ejusmod!: cultuum : ſed cultus quidam inferior & varings pro varteiate imaginum, 
Itaque imaginibus ſanciorum nou debetur propire dulia, ſed cultus inferior , qui dici py. 
teſt dulia ſecundum quid , vel dulia analogice, ſive reductive, Similiter imaginiby; 
Beate Virginis non debetur hyperdulia ſimpliciter , ſed hyperdulia ſecundum quid , fye 
analogice & redufice. Denique imaginibus Chriſti non debetur laffiu vera, & ſimpliciter, 
ſed culturs fine comparatione infertor,qui tamen reducitur ad latriam, ut imperfecium af 
perfeium. De Eccleſia triumphante lib. 2 .cap. 25. 

XLVII. Juxta alios vero fimpliciter dicendum eli, Imagini Chriſti, cum adoratur 
ſola, & ſeortim ab exemplari, deberi quidem Jatriam, fed relativam, non autem ah- 
ſolutam. Hxc ett enim Puteani conclutio prima ad articulum tertium queltionis vis 
geſimz quintzx modo citate. Suands objeGum materiale adorationis noſtre eſt ſola i- 
mago Chriſti, & ratio adorandiſolus Chrijtus , per imaginem ifiam repreſentatus , adj. 
ratio hec non eſt proprie advratio latrie, aut, ut alii Ioqunntur, nou eft advratio latrie ah« 
ſolute. C#terum adoratur latria abſolJuta quod adoratur propter excellentiam in- 
creatam, que reipſa eſt in re quz adoratur. Adoratur autem Jatria reſpe&iva quod 
adoratur quidem propter excellentiam increatam , verum que reipla non ett inre 

az adoratur, {cd ad quam res illa habitudinem aliquam & rclationem habet. 

XLVINH. Porro ſecundumittam Puteani doctrinam , fimuliter dicendum eft,ima- 
gincs Virginis Mariz adorandas cfle hyperdulia, non abſoluta, ſed refſpeiva: ima- 
ginibus vero ſanGorum reliquorum debyri quoque duliam reſpectivam & non ab- 
{oJutam. 

XLIX. Preterea queritur inter DoGores Ecclehiz Rowane An uno 6 codem a» 
dorationis a&tu imago & exemplar ſimul adorari pothint & debeant, nempe dum 
confidcratur exemplar tanquam imagine veltitum, imago vero ut exemplar contt- 
ncns, & ipſo vclur animata3 ita ut in adorantis mente imago & exemplar unum 
quid conftituant. Huvrc Imagines adorandi modum quidam ex DoGtoribus Scholz 
Romane non agnoſcunt , & imaginis adorationem exittimant ſemper actum eſlc 
diverſum ab co quo ipſum exemplar adoratur. Quz eft opinio Martini Pereſij de 
Ayala libro de Traditionibus ubi de cultu imaginum agit , & Ambroh Catharidl 
opuſculo fingulari de adoratione imaginum , ut tetiantur Vaſquez & Suarez dilpue 
tationibus {expius jam citatis. 

L. At vero contra plurimi Eccleſiz Romanz DoQtores in ea ſunt ſententia , 1ma» 
ginem adorari poſſe & debere cadem adoratione cum exemplari, ita ut imago pro- 
pter prototypum, 6& prototypum in imagine adoretur uno codemgue actu, cujus 
objectum adzquatum tint exemplar & imago ſimul, Hanc ſententiam prolix 
tuctur & cxplicat Franciſcas Suarez , tomo primo in tertiam Thoine,diſputatione 
quinguagclima quarta jam ſxpe memorata, Ubi, ut clarius mentem ſuam cxpo* 


nat, obtcrvat imaginem, guamvis in ſe revcra non contineat prototypon, ſecundum 
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proprium cfſe rcalc i[lius, continere tamen in cfſe repreſentativo: Unde ht ut homo, 
propolita hujuſmod!1 imagine 3 ipſum exemplar apprehendar, ac ti revera in illa a» 
defſct, & per modum unius utrumque ſimul concipiat : ea igitur polita apprehenite 
one, animum adorantis, uno adorationis motu, primario in exemplar , concomi 

ranter vero in imaginem terri, quam deoſculando Chriftum ipſum adorat 3 non per 


deceptionem, quia non judicat imagincm efſe Chriſtum, ſed per timplicem ac vivanr 


rcpreſentationem exemplaris in imagine, ac ti adcſlet, 

LI. Vaſquez vero non tantum cxitiimat imaginem uno codemque aun cum cx- 
cmplari adorari poſle,ſed imagines non nifti cum exemplari adorari poſſe & dcbcre 
contendit.Perv ulgata,inquit.& antiquaTheologorum ſententia,quam ego veram exiſtimo, 
et. motum adorationis in jmaginem, ita in ejus prototypon & exemplar tranſre.& utrum- 
que ſub eandem venerationem cadere,ut nec ſola cogitatioae,imazo per ſe ſine illo,vel ab eg 
ſoparata adorari poſit: Et poſtea docet,won ſolum imaginem cum exemplari eedem motu a= 
dorationis poſſe adorari,uerum etiam ipſum per ſe,niſi exemplar contineat.& cum eo conju1- 
gatur,no# eſſe alicujus venerationis & adorationis capacem.ac proinde no niſi cum excrt< 
plari,cum quo integrum@® proximum terminum adorationts conſtituit, eſſe colendam.Dil- 
putationis centelime octave,jam ſupra allcgatz capite tertio, 

LI Fundamentum autem fentcntiz cjus ct quod nulla res inanima ,, aut irrati- 
onalis finc rationali, capax cft ſecundum {c honoris.cultus, & reverentiz , ſeu ado- 
rationis. Et hoc quia adoratio eſt voluntas exhihendi alicui cxcellenti notam, & 
ſigoum ſubmithonis , excellentiz iptius debitum : Jam vero animus fubmithonis, 
& ſcrvitutis crga illum ſfolum verfatur, quem quis apprehendit, ut fibi ſuperiorem, 
& exccllentia majori preditum , qualis reſpc&u hominis nen clt imago line exem- 
plari contidcrata. Ut pluribus exponit ipſe diſputationis jam didz capite nono, 
Ubi ctiam affirmat, iter qui imaginem per ſe, non adorato in ipſa exemplar , ve- 
neratur, fiultitiz'» {eu 1dololatriz infimulari poſſe : aut quia ret irrationali ſe ſub- 
jicit, © contra refam rationem ſe ſervum exhibct : aut quia dum illi ſe ſubmittit, ali- 
quod numen, aut diguitatem, aut virtutem ei tribuit z quod eſt error gentilium , a1n 
Chritianorum religio, | 

LIH. Czterum, quod ctiam ex jam dictis fatis colligitur , obſervat idem Val- 
quez,aFum adorationis duobus conftare, Unum elt nota exterior ſubmithonis , ut 
genuflexio, capitis apertio, &c. Alterum elt ſubmithonis affeEtus, quo quis ex 
apprehentlione exccllentiz, & dignitatis, alicui ut excellenti, notam illam vult ex+ 
hiberez tine quo nota exterior non cſſet adoratio, & cultus z cum ea heri poſſet a- 
nimo quoque joci aut irriftonis, Nec enim nota cxterior , & interior aftcqus fub+ 
mifſionis , due ſunt adorationes: ſed ex utroque unvs aus reverentiz & honoris 
conſiat : ficut in univerſam actus virtutis, interiori , & exterioxi conſiituitur, 

LIV. Rurſus ergo queritur, An quum imago 6 excinplar fimul uno eodemque 
attu adorationis coluntur, utraque pars iftius a&tus, id ett, tam interior ſubmiſho- 
nis affetus, quam ejus nota exterier, non ad folum exemplar, ſed ad imagincm 
quoque pertineat , atque terminetur ?. Et quidem Vaſquez, conformiter tunda- 
mento ab eo polito, exiftimat, quum Imago 6& exemplar fimul adorantur, folam 
exteriorem notam ſubmitſionis ad imaginem pertinere, atque ad cam terminarti 3 
interiorem vero ſubmiſſtionis affe&um circa ſolum exemplar verſari, & illud folum 
reſpiccre. Nam Capite ſeptimo ſzpius dictz Diſputationis 108 , ex variis Con- 
ciliorum 8 Patrum teftimoniis maniteſte colligi dicit , uvam candemque adoratio- 
nem efſe imaginis , & exemplaris, non ficut quidam Theologj putant , ſed ita ut 
anus fit affefius ſubmiſſionis, qui in ſolum exemplar feratur : nota autem exterior illins, 

oum imaginem. reſpiciat, & per illam ex affetiuillo ſubmiſſi tione, & deſi- 
derio, in ipſum exemplar trauſmittatur. oY 

LV. Contra vero Franciſcus Suarez , quando uno eodemque actu, imago cum 
exemplari conjunctim adoratur, pertendit non tantum exterius ſubmilſionis ſig- 
num, ſed ipſam quoque internam animi ſubniiiizonem ad imaginern terminari, & 
lubmillionem illam non exemplar ſolum refpicere , ſed ipſam etiam cum exemplart 
imaginem ; ita ut illins adorationis totius & integrz, objectum fit imago, non vero 
tjus duntaxat quod in ill}a adoratione exterius & ſenſjbile eſt. Dicendum eſt, inquit, 
ferj refe poſſe, ut prototypon 1 1magine, & zmago propter prototypon , uno aciu nterioe 
11, & exteriort adoretur. Tom. 3+in 3. Tho. diſp. 54. Sec. 3. Etibidem addit; 
Juum aliquis imaginem & prototypon per modum unius objecti apprehendit > ho- 
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minem ferri ad colendum illud objeum, ficut unico corporis motu , ita ctiam 1. 
nico voluntatis actu : neque oportere in tali actu rationes formales diltingucye. 
Poſtca vero inde infert, per hanc adorationem, adorari etiam imaginem, non ſil;tm af, 
exterxo, qui ad adorationem non ſufficit.ſed etiam interiori motu & intentions adyy aj; 
atque 101 ita abuſive tantum, ſed vere ac proprie, | 

LVI. Porro ex hac hypotheſi, quod imago pollit & debeat , uno codemgue ady. 
rationis actu cum exemplari ipſo coli , ſequitur,imagines coli pofſe & debere cudem 
genere cultus, quo colitur ipſum exemplar. Ac proinde fanctorum inuagines cj 
poſſe dulia, qui ett cultus fanCtis peculiaris: Imagines vero Beatz Virginis coli poſe 
hyperdulia, qui cultus eſt ipli proprius3 ac tandem imagines Dei Chriltique coli poſ- 
ſe latria , qui cultus eſt Deo debitusz (quod ctiam tatcntur & docent cum Thom 
Aquinate plerique Scholaſtici. 

LVII. Quomodo vero imago Jatria adorari polſit , neque tamen in co comm: 
tatur crimen idololatrie, variis modis oltendere conantur Scholz Romanz Thcolyyi, 
Et primo quidem dicir Bellarminus,imaginem quandogue vicem gerere Excmplaii; 
& eaquz herent circa ipſum exemplar , fi adefſct praſens, ticri circa inagincn, 
mente tamen unice detixa in exemplari, non in imagine , & tunrc dici polle inmpj. 
nem coli codem cultu quo exemplar, non proprie tamen , {cd improprie. $ic (5 
illius mente in dic paraſceves, ſeu feria {exta ante Paſcha, cum crucitixus paulatin 
detegitur, & adorandus proponitur, multa que pertinent ad Jatriz cultum , circ 
imaginem crucifixi tiunt 3 ſed omnia illa per imaginem ipti Chritto vero exhib; 
intelliguntur : tunc autem proprie loquendo honor ille latrix non dcfertur jmagiyj 
ſed foli exemplari : tamen improprie dici potelt ipla etiam imago latria honors 
Ti. 


LVII. Przterea docet imaginem Chrifti adorari poſſe latria, non impropij? 
tantum, ſed etiam proprie , verum per accidens, non per ſe: ut fi quis Chriliun 
adoret, prout objective in ſua imagine relucct, ut ipſum fic reprelentatum, 6 qual 
veſtitum imagine venerctur. Tunc enim neceſſario adorari imaginem codem culty 
quo Chriſtum ipſum 3 quoniam imago concipitur co tempore conjuncta cum ex- 


emplari quod adoratur: quiautem adcrat aliquem,adorat ctiam omnia que cumilly 
conjunGa (untzlicut qui adorat Regen veſtitum,adorat {imul Regem 6 vclice, Sed 
dorationem illam efle per accidens,non per {e:quia,in eo caſu imago nec eſt ipſum ſup 
potitum qued adoratur,nec ratio adorationis,{ed quiddam adjunctum. Exitiimat at 
tem Bcllarminus prohibitum quidem imaginem colere Jatria proprie 6 per fc,nontz 
men illam latria colere improprie, vel per accidens.Quoniam ramen non debet fimpl: 
citer afirmari,id quod verum clt folum improprie, vel per accidens,idcirco non vult 
dicendum cfſe imaginibus deberi cultum latriz, ſed contrarium potius, prafcrtim ti 
{crmo ad populum habcatur. De Eeclefia triumphante Lb. 2. cap. 22. 23. 

LIX. Vaſquez autem difficultatem iſtam aliter expcdit , juxta potita ab ipſo 
principia, Quatmvis enim pertendat unico adorationis actu , imaginem cum ex 
emplari coli, nec aliter effe colendam : in atu tamen illo, ut jam explicuimus, 
duas partes diſtinguit, unani que et ipſa animi ſubinittio, alteram que eſt cjus ſub- 

* mithonis ſfignuni. Et priorem illam partem, que eſt animi ſubmitho, non vult ul 
lo modo reſpicerce imaginem ſecundum (ſe, atque ad cam terminari , fed referri ad 
ſolum exemplar : folam vero partem alteram , que elit ſubmithonis nota quedam 
exterior.imagini vult exhiberi,& per illam ad exemplar tranfire. Nempe cum aliquis 
coram imagine procumbit, aut genua tleEit , id facir, ex cjus ſententia , in fignum 
ſcrvitutis atque reverentiz , quam defercndam putat, non imagini, fed prototypo 
oli. Jam vero latriz vocem fignificare vult, non notam exteriorem ſubmiſſions, 
& reverentix ſecundum ſe, {ed atfetum ſubjcRionis, ipſam vero notam prout {ub- 
cit, & perhicitur interno ſervitutis affetu erga Deum. Unde culligit rede a Sync 
do Nicena ſecunda negari imaginibus deferendam eſſe latriam : quia, ſcilicct , i 

--non eſt exhibenda illa anime ſubmitho, in qua latria proprie conlitiit. 

LX. Czterum tamen pertendit,abſolut? dici pofſe imagines adorari adoratione la 
triz. Quanquam enim imaginibus non fit deferendus ille {eryitutis affecus,qui latria 
dicitur,per accidens tamen latria coluntur: idque quoniam imaginibus defcrtur cx” 
terior adoratio, per ſigna derivata ab affectu ſervitutis latriz circa exemplar 3 quo 
ſatis efſe putat, ut dicatur imago per accidens cum prototypo, non per ſe, adoratio- 
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LX. Denique Franciſcus Suarez qui putat imaginem , cum exemplari, adorari 
offe uno & eodem adorationis aftu, tam interno, quam externo , idque non abu- 
fy> tantum , {ed vere & propriez conſequenter etiam docet imaginem Chriſti , 
cum Chriſto ipſo adorari poſſe vere & proprit adoratione latriz , cujus actus , qui 
fit unus atque indivilibilis, ad prototypurn fimul & imaginem terminetur. Ne» 
que tamen id pugnare putat cum Concilis Ecclefiz Romanz, que prohibent latri- 
am deferri imaginibus, ut nec aliis ullis creaturis. Quoniam, quum imago Chri- 
ſti predicto modo adoratur, actus latriz per ſc primo tendit in Chrifttum, in ima- 
ginem vero concomitanter tantum, licet autcm creatura, ipſius judicio, non pofit 
per ſe primo latria adorari, Jatria tamen coadorari poteſt : Sicxt , inquit, purpura 
Regis coadoratur honore Regio. Addit eundem illum adorationis a&tum, quo 
adoratur Chriſtus, & ipſius imago , cfle reſpeQu Chriſti, latriam abſolutam , re- 
ſpeu vero imaginis latriam reſpe&ivam 3 quia honor ille Chriſto defertur, pro- 
pter excellentiam quz in ipſo eſt; imagini vero , propter excellentiam Chriſti, 
quem reprzſentat, Nihli autem repugnare quin creatura latria adoretur , modo 
latria illa relativa fit, & non abſoluta, id eſt, modo eultus ille creature deferatur, 
propter Deum, 6& non propter iplam. 
| FINIS. 
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X 115 quz Theſibus przcedentibus allata ſunt, liquido patet, Con+- 

cilia Eccleſiz Romanz, non docere quidem ullas imagines haben- 

das efſe pro diis, aut aliquam virtutem iis eſſe tribuendam, ob 

quam coli debeant cultu fummo atque abfoluto : eadem; tamen 

concllia conſianter ftatuere imagines, non ſolum Chriſti , ſed e+ 

tiam Deipare Virginis, & reliquorum fanQorum aliquo 
cultu dignas eſſe, non propter ſe, ſed propter exemplar quod reprzſentant- 

Il. Manifeftum quoque fecimus cultum quem Eccleſia Romana imaginibus de- 
fert, juxta communem ſcholz ipſius uſum, imo & conciliorum quibus ſe ſubjicit 
definitiones, adorationis voce rea? exprimi z adeoque cultum illum, ex concilio- 
rum eorundem doQtrina, & Romane Eccleſiz praxi, imaginibus rite 6 pie ex- 
hiberi, corarn iis procumbendo, genua fle&endo, & caput aperiendo, itemque eas of= 
culando ,, 8 offerendo cereos & incenſum. | 

IT. Unde liquet, Do&ores Eccleſix Romanz immeritd queri de Proteſtanti- 
bus,quod Ecclefiz Romane tribuant imaginum adorationem , quaſi, ſcilicet, iftud 
calumnioſum effet. Queznam enim eſt calumnia, fi Eccleſiz Romanz tribuamus 
id, quod non tantum <jus ſchola faciendum eſſe docet, ſed quod ipſa in ſuis 
Couctlis facere” ſe proteſtatur, & ſub anathemate re&e & pit fieri decer- 
nit * 


Yy | Iv, Nec 
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IV.» Nec eſt quod dicant adorationem quam deferunt imaginibus non eſe ſum. 
mam & abſolutam illam , quam ſoli Deo deberi agnoſcunt ; neque ſe habere in. 
gines pro Diis, ſed cas colere tantum adoratione quadam infertori , quz ad Protg. 
typa refertur. Etenim quam Proteſtantes Ecclefiam Ronfanam inculant ut adorn. 
tem imagines , nolunt Eccleſizx Romanz tribucre quod Imagines pro Dijs ha. 
beat, adeoque quod imagines colat alia adoratione quam relativa , & quz fit jn. 
fra ſummam. Quin abeo tantum abſunt , ut ne quidem ipfis Ethnicis, corgatio. 
ribus ſaltem & non plane tupidis , fimile quid citra injuriam tribui poſſe arbitren. 
tur: cum corum fſapientes & Philoſophi ſxpius declarcnt fe lapideas aut ligneas 
imagines Deos non exiſtimare 3 nec ſe alia mente eas colere , quam ut in iis , & per 
eas honorem deferant iis numinibus, quorum ipſ# ſunt tigna & fimulacra« Chm 
ergo Proteſtantes non alio modo credant & dicant imagines ab Eccletia Romana a. 
dorari, quam eo quem ipſa probat 67 protitetur , planum eſt eos hac in parte, nihil 
111i per calumniam 1mputare. 

V. Ceterum quanquam tota Eccleſia 8 Schola Romana in co conſentiat , Ima. 
ginibus Chriſti & San&orum cultum aliquem exhiberi & poſſe & debere , eumque 
cultum re&e & convenicnter adorationis voce fignihcari z pluribus tamen oftcn- 
ſum eft in cultus illius natura explicanda, multum inter ſe diſcrepare Scholz 
Roman# DoGdores, ac ſuper eo in varias abire ſententias. Que varictas ut me. 
lis capi poſht & breviter ob oculos poni, advertendum eft cum Franciſco Suarcz 
tribus modis intelligi poſſe fieri adorationem ad imaginem , ſeu in preſentia imaginis, 
Primo dirigendo totam mentis intentionem ad exemplar in imagine repreſentatum tan- 
quam ad objecum proprie , per ſe, & corde adoratum, &* non ad imaginem, Secund) 
dirigendo adorationem tam ad exemplar repreſentatum , quam ad imaginem in qua 
repreſentatur, ex utroque, mente & animo conficiendo unum objecum adequatum, al 
quod per ſe terminatur , & quod ſit adequata materia circa quam verſetur adoratio ex 
intentione adorantis, Terttb, dirigendo adorationem ad ſolam imaginem, tanquam ad 
materiam, ſeu rem per ſe adoratam, ad exemplarvero ſolium , ut ad rationem adoranii, 
Tomo primo in tertiam Thome diſput. 54. Sect. 4. 

VI. Jam vero nonnulli ſunt inter veteres Scholaſticos qui putant imagines primo 
tantum modo adorandas cfſe; nempe licere quidem coram 1is procumberc , & ge- 
nua flecere, & cereos ac incen{um offerre , ſed tamen illum qui exercet ifios actus 
adorationis totam mentis intentionem dirigere debere, non ad imaginem ipſani, ſed 
ad ſolum exemplar imagine repreſentatum , utad objectum quod per ſe & proprit 
adoratur, Unde colligunt imagines 'non adorari, niſi improprie atque abulive, 
Sed in {chola rccentiori ſententia iſta, tanquam temeraria & improbabilis. omnino 
rejicitur : -6c ftatuitax tanquam certum quid & indubitatum , imagines proprie % 
vere adorandas eſſe. 

VII. Alij ergo docent imagines non tantim primo modo jam diqo , ſed ctiam 
ſecundo licite coli poſſe z nempe non ſolim exemplar coram imagine peſle adoxes!, 
{ed adoranti licere adorationem ſuamreferre atqueterminare ad exempfar & inngi- 
nem ſimul,unum.ſcilicet, obje&um'totale ex duobus hifte mente conficiendo. | $cd 
rcjiciunt,tanquam illicitum,tertium-modum adorationis;in quo imago ſola/eftxesper 
ſc adorata, quamvis adorctur propter exemplar, quod eſt ratio adorationis illink. 

* VAIL. Contra vero nonnulli ſuit quitejiciuntfectundum illum adoggndi modum, 
in quo: uno &eodem adorationis an, (exemplar & imago ſimul , ranquam unum 
objecum totale adorantur ; {ed putant imagines poffe & debere coli., non tantum 
primo, verutn tertio quoque modo:; ita ut adoratio dirigatur ad ſfolam imagt 
nem , 'tanquam'rem'per'ſe adoratath 3 exemplar.auttem non niſi indireRe reſpiciat, 
nempe, -ut illud'propter quod/imago adoratur : quanquam enim imago in ſe,& per 
{c adorari debeat, non tamen illam adorari, nifi propcer exemplar: quemadmodum 
mecdinm' per ſe, & in ſe amatur, -quanguam'non nit propter tinem-ametur, 

IX. Denique maxima pars Theologotum'Eccleiz Romane cenſet imagines;tri- 
bus hiſce modis re? & pitadorari poſſe: Nimitttm atorationein -proprie & per { 
dirigendo,vel ad ſohum'exemphar, vel ad ſolam imagiriem, vel ad exemplar & imag!- 
nem-iinul, tanquam tum objecum'torale. EIN 

x, 'Rurſus quicenfent uno & coder attordtionis «Ru'imaginem & exemplar ſimul 
poſſe'& deberecoli,” incointerſe differtiunt;quod quidam id ſoltim quod eft in advr 
ratione externum.ad imaginem referri & terminari exiſtimant, internum vero cordis 

motum 
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motum refcrendum efſe ad ſolum exemplar : At vero plures alii contendunt imij- 
ginem CUM exemplari {imul adorari poſſe, non tanthm eodem actu adorationis ex= 
ccrno, ſed etiam eadem interiori mentis ſubjectione , ut latitis expoſitum fuit the- 
{bus ſuperioribus. In' quibus ctiam oftenſum, . cultum qui detertur imagini ; 
juxta multorum ſententiam , ejuſ{dem efſe generis & rationis cum co qui defer» 
tur exemplari - ita ut imagines Chriſti Jatria colendz fint, Sancorum vero dulja, 
Beatz autem Marix Virginis hyperdulia: juxta alios vero cultum qui proprie & 
per {e imaginibus exhibctur alterius eſſe generis & ordinis inferioris , quam cultum 
exemplaris ipfius 3. ſed tamen analogice ad cum referri 6 reduci. 

X1. Sed quicquid fit de ifta.ſententiarum in Schola Romana diverſitate, omnes &« 
jus Doctorcs in co, ut ſ{xpitis jam dium, conveniunt. 1, Cultum aliquem i- 
maginibus Chriſti 6 Sanctorum eſſe deterendum. 2. Cultum illam adorationis 
vocabulo recte {igniticari poſſe. 3. Cultum illum legitime exhiberi,coram imagini= 
bus caput aperiendo, & genua flectendo, ipliſque luminaria & thara offerendo. 

XII. Omnem vero cju{modi cultum, quocunque tandem: nomine vocetur, Pro- 
tcantes communi conlenſu rejictunt, ut ſuperſtitioſlum, & verbo Dei contrarium. 
Atque in co conkiltit hujus controverhe ftatus , inter Ecclefiam Romanam , & 
Protcſtantium Eccletias otnnes, An, ſcilicet, pinm ſit, Deoque gratum & acceptum, 
coram imaginibus , vel Chrilt , vel Sanfiorum , procumbere , caput aperire, incenſimm 
adolere,cereos accendere,& ritus alios ſimiles exercere religionis ergy, Quod uno ore nes» 
gant Proteftantes,athtrmant vero Doctores Eccleſiz Romanez tinquam aliquid ab Ec+ 
clctia ſua ſub anathemate ſancitum,& folenni ac univerſali praxi illius confirmatum. 

XJIE. Porro quod Proteſtantes movet ut tic ſentiant expreſſum cſt Dei manda» 
tum Decalogo contentum , & ſxpitis in Sacra Scriptura repetitum. Nox facie? 
tbi ſculptile, neque omnem ſimilitudinem corum que ſunt incalo deſuper & que in terr4 
deorſum, nec eorum que ſunt in aquis, ſub terra, Non adorabis ea neque coles, bi cum 
Deus fiimpliciter vetet ne ſimilitudinem ullam corum que ſunt in celo , vel in ter- 
ra, vel ſub terra, adoremus & colamus, inde merito colligunt , imagines Dei, vel 
Chriſti, vel Sanctorum in coelis regnantium , nulla adoratione, vel cultu pro» 
ſequendas cfle, ut nec ullas omnino alias; quandoquidem imagines tum Chri- 
ſi, tum Sanctorum, ſunt de numero fimailitudinum , quibus repreſcntantur ea que 
ſunt in coelo, quibus dei lex omnem cultum abrogat. | 

XIV. Ad hoc varia reſpondent Doctores Schole Romanz, ſed quz refellere 
difficile non eſt, Primo enim nonnulli ſunt , qui concedunt quidem ifto Dei prez - 
cepto,0mnem prorſus imaginum adorationem & cultum prohiberi,qualiſcunque tan» 
dem ille fit, ac ineo mentem Dei efſe ne ulle effgies , vel alicujus creature, vel 
Dci iptius colende proponantur, & modo adorationi accomimodato erigantur , 
atque conſtituantur. Sed pertendunt iftud preceptum poſitivum efle & ceremo» 
niale; adeoque fuifſe Evangelio abrogatum , ut cetera quz ad ritus legales per- 
tinebant : neque amplius Ecclefttam Chriſtianam 'co teneri, & ad obſervationem 
cjus &fſe obftrictam., Hzac eſt ſententia Gabrielis Vazquez, quam fuse proponit , 
& tueri conatur Tofno primo in Tertiam Thome, Diſputatione centeſima quar- 
ta.Et eam quoque amplectitur Lorinus Jeſuita ſcribens in caput decimam feptimum 
Atuum Apoſtolicorum. Qui in re ſequuntur Ambroſium Catharinum,Martinum 
de Ayala, & Dominicum A Soto, ſuperiories ſeculi ſcriptores. 

XV. Sed 1 prohibitio iſta, Non facies tibi ſculptile, &c, Sit Tex quzdam poſiti- 
va, ad tempus ſolum vetans ne ulla Dei ipſius, vel creaturz cujuſvis Imago ad 
cultum proponatur, profeQo lex illa gy 6 {ingulare conſtituit,quod non debet 
confundi cum primo , No# habebis Deos alienos coram me , quod preceptum mo» 
rale eft, & juris mere naturalis. Ac plane aliud ft, unicum Deum agnolcere, nec | 
ullum alium pro Deo habere, & Deum illum in nulla imagine colere, nec figuram 
aliquam ad adorationem & cultum fabricare ; przſertim ex Scholz Romane hy- 
ptheſi, que putat eos qui Dei & ſantornm imaginibus adorationem & cultum 
deferunt, nihil facere contra legem illam, oz habebis Deos aliens coram me, AC 
proinde in Decalogo non decem , ſed undecim przcepta numerari debent : nec 
Decalogus ſed potius Henderlogus nominari debet : cum tamen iſtud divine Legis 
breviarium Moſes nominet decem verba , id eſt, decem prezcepta. Siquidem, 
prout vult Eccletia Romana , lex de non concupiſcendo duo przcepta continet, 
2num quo Prohibetur concupiſcentia Uxoris, alterum quo prohibetur concupt- 
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ſcentia domus alienz, Unde ſequitur in ſecunda tabula ſeptem efle przcepta, quibys 
adjungenda crunt non amplius tria, ſed quatuor przcepta prime tabulz, quando. 
quidem prohibitio de nullis imaginibus ad culttm faciendis , neceſſario fingulare 
quoddam preceptum conſtituet, 

XVI. Sed unde colligunt illi, przceptum quo Deus prohibet ne imagines ullz 
colendz proponantur , poſitivum efſe & ceremoniale? In quarto quidem pre. 
cepto aliquid efſe ceremoniale, quatenus precist Sabbatnm , id eft, ſeptimum diem 
cujuſque ſeptimane ſan@ificari jubet , colligimus ex Pali Apoſtoli verbisdiſertis, 
Coloſſ, 2. 16. Ubi monet fideles non eſſe damyandos in cibo. , vel in potu , aut in 
parte, ſeu diſtin&tione diei feſti, aut Neomeniz, aut Sabbatorum , quz omnia erant 
umbre futurorum , quarum corpus in Chriſto eſt : ſed ubi Chriſtus, five Apoſtoli 
tale quid figniticaverunt de prohibitione qua vetuantur imagines ullz ad cultum 
fieri? Et num in toto Novo Teſtamento, vel unum verbum exfiat , quo infinne- 
tur Chriſtianis licere Deum 6 SanQtos <jus in imaginibus colere , quod ante non 
licebat ? | 

XVII. Et certe legem illam poſitivam non eſſe, quz ſolos Jadeosſpectaret , ſed 
moralem quz omnes homines in univerſum , 6 ſemper obſtringit, inde manife. 
ium ef, quod imaginum cultus, & earum fabricatio, ad numen repreſentandum, 
in Dei verbo gentibus exprobratur , ut paſhim apud Prophetas videre eff, Nec 
enim gentibus vitio verti ſolet , quod leges poſitivas , Iſraclitico populo a Meſe da- 
tas, tranſgreſſe (int 3 ſed ſolum quod legem moralem, per naturam hominum cor- 
dibus 1mpreſſam violarint. | - 

XVIII. Nec in veteri ſolum, ſed in Novo quoque Teftamento,crimini gentibus 
vertitur, quod Deum in imaginibus depingere auſz fint , & ſub hominum forma, 
& diverſorum animalium figuris repreſentare. Nam Paulus in epiſtola ad Roma. 
nos capite primo, gentium fſapientes ſtultitiz in eo arguit , quod Mutaverint gli 
riam incorruptibilis Dei , in ſimilitudinem imaginis' corruptibilis hominis , & voly- 
crium, & quadrupedum, & ſerpentium,. 

XIX. Nec elt quod quis regerat |, ſapicntium illorum ex gentibus ſtultitiam in 
co fuiſſe, non quod ſimpliciter Deo imagines collocarent , ſed quod fingentes De- 
um corporeum , & membris variis diftintum , fimilem illum putarent , quoad 
extcrnam formam , hominum , vel brutorum variorum imaginibus. Quicquid 
enim efle poſlit de rudi & Ethnica plebe, & de Epicureis Deo illi ſuo inerti, nec co» 
lendo, humanz ſimilem formam tribuentibus, certum eſt i]los gentium ſapientes,de 
quibus agit Apoſtolus, qui Deum ſub variis brutorum, vel hominum figuris expri- 
mebant,' ut in iis Deum colerent, ac preſertim X#gyptios, ad quos ſpeciatim reſpice- 
re videtur, non exiſtimaſſe hominum, vel brutorum ſimulachra , quz Deo con- 
{ccrabant , quoad externam formam, & corporis lincamenta , ſimilia Deo fuiſſe, 
{cd folum tenuiter , & ſymbolice Deum adumbraſſe, ac fuiſſe duntaxat numinis 
YAN eos oftaoroHar, & mein oprded, exiles fimilitudines , & obſcura figna, 
ut Joquuntur Plutarchus, & Maximus Tyrius, 

XX. Et quidem quod attinet animalium figuras, aut ctiam ipſa animalia viva ab 
Egyptiis culta, Plutarchus idem, tracatu de Ifide & Ofiride, prolixe docct varias 
numinis virtutes, atque beneficia, iis tuifſe myſtice & ſymbolice adumbrata. A- 
pud Auguſiinum vero de Civitate Dei varro teſtatur , Antiquos , qui Deorum ſimu- 
lachra hominis ſpecie fecerunt, hoc videri ſecutos , quod mortalium animus qui ct in cor> 
pore humano, ſimillimus eſt immortalis animi : tanquam fi vaſa ponerentur cauſa notan- 
dorum Deorum , & in Liberi ede Oenophorum ſfteretur quod ſignificaret vinum , per id 
quod continet , id quod continetur : ita per ſimulachrum quod formam haberet humanan, 
fgniticari animam rationalem, eo quod velut vaſe, natura iſta ſoleat contineri, cujus 18- 
ture volunt Deum eſſe, vel Deos. lib. 7. cap. 5. 

XXI. Quibus conſona leguntur apud Maximum Tyrium , oratione qua dife 
qurit, Vtrum ſtatue ſint ponende Diis.Qbi poſiquam preſtituit Leum efſe omnium 
que ſunt Patrem ac conditorem,ſole antiquiorem,antiquiorem coelo,tempore & #v0 
majorem, ſubjungit, Cz vero ejus eſſentia neſtros ſenſus excedat , petimus ſubſidium 
awerbis: ab bominibus, & animalibus, ab auri eboris argentique fignris , Oc, ut per 
hec ad ntelligentiam Huminis pertingamus, 

XXII. Ex guibus patet gentium fſapientes graviſſime peccaſſe , quum Deum 
xpreficrunt ſub variis figuris , & in iis colendum illum propoſuggunt , ctiamit 
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myRicamn & ſymbolicam tantum ſrgnificationert figutis illis tribuerentzadevyte non 
lege politiva duntaxat, ſed morali , que oinies homints perpetuo obligat., in Dt 
calogo* prohibert , ne ullz Dei ſitdilitudines , itt nec cujuſquam alterius ti , ad 
cultum cxponantur. | 

XX1IE Unde eſt quod Prifci Feeleſiz DoRotes communi conftnaſu affirttidtir 
Decalogum nihil aliud continere, quiam breverii ſurtirnatn legis Moralis atque tia- 
turalis, ad cujus obſcrvationem ofmes communitet tenentut , excepto ſolurt ptiz» 
cepto de ſanRificatione Sabbati, ſeu dici feptiri® 3 ini quo obſervarune aliquid cift 
ceremoniale , nempe , preciſam & rigidarn diet i creativne ſeptime obſervationetr, 
& ſcrupaloſam in ea cefſationem ab omi opere : quamvis , quoad ſubſtantia, & 
quatenus certam diem ſolemniter Deo ſanQiticart jubet , etiam tnotale fit. 

XXIV. Id videre eft apud Irenzum libr. 4. cap. 34. Decalogi, inquit , verbs om» 
nidns ſimileter Dominus locutus eſt: ideo permanent apud nos , extenſionem & 
Tre » Jed non diſſolutionem accipientia per eaynalem tejns atlventum. Ter- 
tullianus vero , libro de idoloktria cap. 4. loquitur de lege que vetat ficti 
ullam timilitudinem eorum quz ſunt in carlo, vel in terra, tanquam A Deo toti 
mundo lata, Lex divine , inquit , proclamat , Ne feceritis idolum ; Ft tots 
jungens, Neque ſimilitudinem eorum que it calo ſunt , & que interra, & quz 
in mari, Toto munds ejuſmodi artibus interdixit, Et capite ſequenti , f, inquit , 
enndem Deym obſervas , curn eo, ſcilicet, qui eft legis author, habes legem cjits, Ne 
feerris ſimulitudinem. Et ſimiliter Cyprianus,verba hec ſecundt precepti , No# facics 
tibi enjuſquam ſumilitudinem, tanquam 'ad Chriſtianos pertinentia refert, lib. 3. 
ad Quirinum cap. 59. Przſertim vero Auguſtinus diſettis verbis affirmiat a4 
mos pertinere maxime Decalogum, qui duabns illis lapides tabitlixcontinetirr , cx 
cepts ſabbati obſervationc carnali. Contra duas Epiſtolas Pelagianorum lib. 3. 
caps 4. 

XXV. Ac propterea longe maxima pars Doforum ſchole Romanz , commen- 
tum iflud quorundam recentiorum repudiat , &.fatetur ad legem moralem atque 
naturalem pertinere interdicum iſtud , Nox facies tib/ ſeulptile , nbc fihilitudinem 
omnium q":@ in calo ſunt deſuper , © que in terra deotſum , & que verſantur int 
aquis ſub terra : non adorabisea,, & non coles : adeoque non minus hodie Chriſiia- 
hos, quam olim Tudzos ad-c<jus obſervationem teneri, Sed ut hodiernum imagi- 
hum cultum cum interdicto tam expreffo concilient , dicunt eo folum vetari, ne 
quis imaginem ullam, vel picturam pro Deo habeat, eamque ceu Deum adore; 
exhibens illi cultum ſummum & abſolutum, qui uni Deo ſervandus eſt : minime 
vero eo probiberi, ne quis imagines, vel Dei ipfius,. vel ſanorum hominum & 
Angelorum colat adoratione quadam inferiorti , tive relativa, qualeni profitentur 
ſe deferre imaginibus , quas non proqter fe, fed tantum propter exemplaria co- 
lunt, 

XX VI. Quam vanum fit auttm iſtud effugiam, inde manifeftum eft,, quod ſen- 
ſus communis dictat, eum qui pingit , vet fingit imaginem aliquam Dei qui in 
ceelis eſt, aut aliarum quz funt in cis poteſtatum, eique imagini aliquem cultum & 
honorem religjoſe defert, id eo animo facere, ut per illam Deum honoret, & alia ad 
ym_ ſimilitudinem fa&taeft 3 ac proinde hogorem qui in iſto caſu imagini de- 
ertur, ad alium referri, & fic non abſolutum, ſed relativum effe.. At hoc ipſum 
eſt przciſe quod: Deus hoc precepto vetat 3 non vero ſolum ne quis imagiaem Dei 
faciat , eique cultum exhibeat, non propter Deum quem illa exprimi exiſti- 
mat, ſed tantum propter ipſam, quam habeat pro ſummo Deo, qui illa exprimi- 
tur: quod ita abſurdum eft & contradiftorium , ut cadere non poſlit in eum,, qui 
faltem adhuc aliquo modo ratione utitur. Quo modo enim ille ipſe, qui Dei ima- 
ginem in tabula pingi curat, in animum ſuum inducere poterit, tabellam illam eſſe 
ipfum Deum , quem in ea voluit eſſe reprzſentatum , cique tabellz deberi ſum- 
tum religionis cultum, non propter numen cujus imago eft , ſed propter iplam 
quam fcit meris coloribus & lineis conſtare? Quz inſania tam rara eſt atque inuſitata, 
ut non opus fuerit illam fingulari interdiQo in lege cohiberi. 

XXVII. Przterea Deum in iſto mandato, non prohibere ſolum imaginum ado- 
rationem ſammam 6c abſoJutam, ſed relativam quoque & ſubalternani, inde colligi 
poteſt,” quodiin ſcriptura multi graviter arguuntur , tanquam mandati divini tranſ- 


grefſores,quod imagines fecerint,quibus verumDeum exprimi putabant;8& in quarum . 


cuJtv Deo vero religioſum honorcm deferre intendebant* XXVIII. Crimen 
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XXVII. Crimen iſftud fuit Ifraclitarum , quum vitulum aureum in deſerts fy. 
derunt, Mens enim ipſorum erat in figura iſta exprimere , & colere Jehovam Deum 
Patrum ſuorum , qui cos de terra Kgyptieduxerat: forte quia viderant in gyprto 
ſummum numen ſub bovis ſymbolo coli & adorari. Id teſtantur iph , vitulo con- 
fato, exclamantes, Ecce Deus tuns Iſrael , qui te eduxit de terra A:gypti, Quan- 
quam enim in textu hebrzo ſint verba pluralis numeri, ſenſum tamen habent ſin« 
gularem , cum de unico vitulo dicantur, 6& in fcriptura ſatis ufitatum fit, etjam 

 quum de vero Deo ſermo eſt, vocem Elohim, quz Deum fignificat , Verby 
pluralis numeri jungere. Ut quum Abraham dicit, Gen. 20. v. 13. Poſtquan ex. 
rare fecernnt me Elohim de Domo Patris mei, Quod vulgata reQe vertit numero 
fingulari Poſtquam eduxit me Deus. Et fimiliter quum David Deum fic alloquitur , 
Dux eſt autem \ ut populus tuus Iſrael, gens in terra, propter quam 1werunt Elohim, yt 
redimeret eam ſibi in populum , id eſt, propter quam ivit Deus , ut habet etiam yul« 
gata, Sam, 2.7. v.23. Quum vero de vitulo dicunt, illam «&fſe Deum qui ipſos e- 
duxit & terra Egypti, proculdubio non liud fibi volunt , quam vitulum iſtum illj 
us fuiſſe figuram, & viſibile ignum : prout nihil ufitatius eſt, quam imaginem yo« 
care nomine rei quam illa rzpreſentat. Nec enim puto quemquam , qui rem at- 
tente conſideraverit, fibi perſuadere poſſe populum tam numeroſum , uno quaſi 
inftanti, in eam inſaniam incidere potuiſſe, ut erederet vitulum , quem recenter 
ex propriis monilibus fabricaverant, non tantum in ſigno & repreſcntatio- 
ne, ſed revera & proprio ſenſu , eſſe illum Ipſum Deum , qui priuſquam de yi. 
tulo conflando cogitarent, tanta & tam miranda, ipfis inſpectantibus, & in eorum 
liberationem, opera edidcrat. 

XXIX. Similiter quum Aaron, in honorem vituli a ſe fufi, feſtum indixit, pre- 
conis voce clamavit, Cras ſolemnitas Domini eſt, Ubi textus Hebrzus habet, Cras 
ſolennitas et Febove , quod nomen proprium eſt veri 1llius Det , quem Patriarche 
coluerunt, Argumento manifeſto , Iſraclitas ad verum Patrum ſuorum Deum 
rctulifſe honorem illum, quem imagini a ſe conflatz exhibebant. 

XXX, Ejuſdem quoque criminis reus fuit Mica ille 6& Mater ejus , de quibus 
narratur hiſtoria quzdam in libro Judicum capite decimo ſeptimo. Nempe quum 
ille matri ſue furatus efſet mille & centum argenteos, & illa ſuper eo perplexa & 
anxia eſſe, ultrd tandem faſſus eſt penes ſe eſſe iſtam pecuniam , & cam matri ſuz 
reftituit, Ila vero dixit (e conſecravifſe & voviſſe hoc argentum Domino, ſeu 
Jehove , ut habet textus Hebraicus. Atque ex ca pecuniz ſumma tulit ducentos 
argenteos, & dedit eos argentario, ut facerct ex cis {culptile atque conflatile, quod 
fuit in Domo Michz. Qui zdiculam quoque in ca Deo ſeparavit, &cconfecra- 
vit unum filiorum ſuorum, qui facus eſt ei Sacerdos. Cumque poſtea filio ſub- 
ſtituiſſet Levitam , quiin ifta zxdicula , Sacerdotio tungeretur , dixit ſe in. poſte- 
rum ſperare quod Jchova benefaceret ipf1 , habenti Levitici generis Sacerdotems 
Ex quibus patet ſculptile & conflatile iftud , ex eorum mente , tuifſe vero Deo, 
nempe,, Jehove conſecratum , & eos cultum iſtum retulifſe ad Jchovam, a quo 
remunerationem illius expeabant. Unde clare {equitur , adorationem ab illis i- 
magini iſti exhibitam non fuifſe niſi relativam, que tamen ut ſcelus graviſhimum 
in ſcriptura reprehenditur, OED. 

XXXI. Eadem fuit ratio cultus vitulis exhibiti a Rege Jeroboam & ſucceſſoribus 
cjus. Quod enim in iſtis yitulis , ſe Jehovam verum Deum colcre profeth1 {int, 
patet exemplo Jchu : qui Cultores omnes Baalis deleturus , gloriabatur de ſuo ergs 
Jehovam Zelo, fic dicens amico ſuo Jonadab filio Recab, Veni mecum @ vide Zelum 
meum pro Domino. Et tamen 20# receſſit a peccatis Feroboam filii Nabat , qui pece 
care fecit Tſrael, nec dereliquit vitulos aureos, qui erant in Bethel, & in Dan : Deum, 
{cilicet , non aliter colens, quam in iftis imaginibus > quarum proinde cultum rc- 
tcrebat ad verum Deum Jehovam. Ut videre eſt libro 2, Regum cap. 10. 

* XXXII, Acpreterea idem apert colligitur,ex iis quz dicuntur de Joram filio A- 
chab,cjuſdenulibri capite tertio.Sic enim de iſto Joram loquitur hiſtoricus ſacer,Fectt 
malum coram Domino , ſed non ficut pater ſuns & mater, Tulit enim ftatuas Baal 
quas fecerat pater ejus, Veruntamen in peccatis Feroaboam filii Nabat , qui peccare 
fecit Iſrael, adbeſit, nec receſſit ab eis, Ubi Spiritus San&i judicio, quanquam gra* 
viter Pcccarct Rex Joram colens vitulos aureos; peccatum tamen” ejus minus grave 


declaratur , quam peccatum eorum qui ſtatuas Baalis, id elt, ſolis colcbant. ___ 
| c 


circa Imaginum Cultum. 


de hoc , nifi quia cultores Razl creaturam ſimplicicer creatori ſubſtituebant , So- 
lem , ſcilicet , in ſuis Ratuis loco veri Dei colentes z Feroboam vero & cus ſurce(- 
ſores,in co tantum peccabant,quod verum Deum 1frael ſe colere profeili, illum colc- 
hant in imaginibus,contra voluntatem ejus , ab iptis excogitatis-Sj enim qui colt- 
hant vitulos, ilfos pro diis habebant, aut in iis colebant Apim Egyptiorum bovem, 
profeto illorum impietas , hac in parte major adhuc & abſurdior erat, quam © ' 
orum qui adorabant ſolem , quo nulla creaturarum viſibilium videtur admiratione 
dignior, & propitis, Dei imaginem refcrre. £ 

XXXII1L. Et certe , cum cultus'ille viculorum , ut ex Scriptura ſacra manifeſt> 
colligitur, a Rege Feroboam tucritaſtu quodam excogitatus, ut, ſcilicet , {ubditis 
ſuis non amplius effet necefſe Hteroſoly mam profici{ci,ad ſolemnem cultum Deo ex- 
hibendum , ne frequens iſtud cum urbe Jeruſalem commercium , eccafio iplis effet 
in gratiam cum Domo Davidica redeundt , proculdubio , modo finem illum ob- 
tincret , In recepta religione quam minimuimn immutavit , ne ſubditorum ſuorum 
animos a {ſe alienarct. ,Religionem autem , apud decem tribus ipfi adherentes re- 
ceptam , non limpliciter immutaſſet, ſed tunditas ſubvertiſſet , {fi Jehove De! 
Ifraclis cultu pcnitts abrogato , pro furnmo Deo populo ſuo propoſuifiet , vel bo- 
vem Fgyptium, vel vituli iguram nuper a ſe fabricatam. 

XXX1V. Neque eſt quod quis objiciat Feroboam de vitulis a ſe conflatis dix+ 
iſe, Ecce Di ti Iſrael qui edaxerunt te de terra Fg ypti . quod de vitulo aureo 1i- 
raclitz jam in deferto dixerant.Etenim ex 1is que ante dicta {ant patet,primo verba 
quamvis {int pluralis numert , ſenſum tamen 1bi habere tmgularem , ſecundum 
lingaz Hebraice genium , & frequentem Scripture uſum; Deinde nomen” Dei 
vitulis iftis tribuj, quia Dei ſymbola & imagines crant, non quod crcderentur in {e 
eſe numen 1llud ipſum , quod antequam tormarentur , I{raelitas ex &gypto mira- 
culos® eduxcrat., Quemadmodum hodie, qui imaginem quandam habitu im- 
periali 6 Papali cfh&tam, dicunt cffe Deum Patrem , non propterca credunt jima- 
ginem iſtam, ſine ulla hgura, & ad litteramn effe Deum Patrem, ſed folum cjusſym- 
bolum & repreſentationem. | 

XXXV, Leve eſt etiam quod opponit Bellarmitmus, ut probabile teddat Iſraeli- 
tas in vitulo non intendifſe verum Dcwmn colere , nimam quod dicantur obliti 
Dei ſervatoris ſui, quum vitulum adoraverunt , Plal. 106.  Fecerant vitulnm in 
Horeb & adoraverunt ſculptile: & obliti ſunt Deum,qui ſalvavit eof,qui feeit magnalia in 
Fgypto , mirabilia in terra Cham , terribilia 14 mari rubrs, Etenim in Scriptura 
ili Deum obliti dicuntur , non ſoltm ex quorum mente fides & cogitatio de Deo 
prorſts deleta eft , ſed qui agunt quaſi Dei non meminiffent , mandatis ejus apert> 
obluQantes, quantumlibet in verum Deum credere fe profiteantnr.” Sic Pf3). 50, 
propheta fures, maechos, & maledicos graviter reprehendit , atccuſans' iflos 
quod Deum obliti ſint : quamvis plurimi, qui vitiis ejulmodi indulgent, aliquam 
de Deo fidem retineant, nec omnem memoriam de'Deo-exuerint. 

XXXVI. Sed major} cum ſpecie opponi poteſt-quod Deus Feroboamo per pro» 
phetam exprobrat , feciſti tibi Deos ulzens & conflatiles , ut ine all iracundiam prove- 
cares , me autem projetiſti poſt tergum tunm. lib.1.Reguma.cap. 14.verl. '9. Quomodo 
enim dicitur , vitulos conflando, fibi fecifſe Deos alierios, f1 in vitulis illis Deum 
coluit? Imdb ſecundo Paralipomenon 'capite undecimo dicitur Ferohoam conftitu- 
ifſe ſacerdotes dxmoniis , & vitulis quos fecerat.*+. Unde' ſequitvr in vitulis iftis, 
non verum Deum, fed dxmonestuifle adoratos. 'Sed,, 'juzta Scripturam facram, 
Diis. alienis , & demoniis ipfis infervire cenſentur; qui cuttum w#furpant diving 
voluntati adverſum , quamvis in eo Deum fe colre' exiftiment.” ' Quzcunque 
ſitenim eorum intentio , Deus cultum iftum plant'repudiat , coque folus gaudet 
Diabolus, quo inſtigante legem Dei violant , & cultus in ea dammatos inftituunt, 
Adeoque hic diftinguendum eft eorum judicium , a Dei judicio. Quod ad 
ipſos attinet, Deo fe honorem exhihbere judicant. Deus vero per eorum inobe- 
dientian, ſe contumelia affici judicat, & -adverſariumſunum Satanam honorari,dum 
hacin parte ejus voluntati obſequuntur. 

XXXVII. Sed ſunt inter DoQores Eccleſftz Romanz qui aghoſcunt Feroboarn 8& 
ſucctfſores ejus, aleoque Micham, 6 priſcosUſraelitas in deſerto, veram Deum in 
luis imayinibus coluiffe, Sed pertendunt'illos, non propter hoc {ithpliciter in Scri- 
Ptura arguiz verdim* alia duplici de cauſa, Et primo quidem, quod _— 

antur 
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bantur Dcum efſe corporeum, & ipſi Idolo ſfimilem. Deinde quia ifti Idolo (ac. 
ficabant, cum juxta Scripturz doctrinam uni Deo facrificandum kit. 

XXXVIII. Sed quod ad primum attinet, gratis fingitur, 6 dicitur Feroboay 
populum <cjus putaviſſe Deum effe corporeum , & quoad externam forinam , byyj 
{imilem. Aliud cenſuit Joſephus hiſtoricus, qui propius ab ipſo aberat, & quis fy. 
crit cultus apud decem tribus receptus, melius novifſe poterat. Dum enim indycit 
Feroboam loquentem , & populo ſuo ſuadentem nihil ffe necefſe, ut Hieroſolymy 
Dei colendi cauſa, aſcenderent , hzc, inter.alia , verba ipſi tribuit , Scitir xullyy 
locum Deipreſentia deſtitui , nec ipſum includi ullo loco: ſed nbique preces & ta ex. 
audire, & reſpicere ad eos qui ipſum colunt, Antiquitatum Judaicarum lib 8.cap,,, 

XXXIX. Et certe, cum Iſraclitze, quos Jeroboam tibiſubjicere, & a domo De. 
vidis abducere tentabat , hacenus in ea (ſententia fuifſent Deum eſſe immenſum, & 
ubique preſentem, quid ſpeCtaſſet homo vater , dum conatus efſet iplis perſuadere, 
Deum efſe bovem, vel bovi fimilem, cum abſque eco facilius poſlet intentum ſuym 
obtinere? Et quomodo, potuiſſet ingenti multitudini , ſententiam ab ilius ſenſy 
tam longe abhorrentem, uno quaſi momento, probabilcm reddere ? 

XL. Adde quod Jeroboam, dum vitulos conflavit , ut efſent divinitatis ſymbg; 
quzdam atque imagines , imitatus eſt , ut plerique volune, morem #gyptiorum , 
apud quos diju commoratus erat, quique bovem Apim magna cum {ſuperſtitione 
colebant. Kgyptii vero bovem iftum non habebant pro ſummo Deo, ut exif. 
mat Bellarminus 3 ſcd illum in honorem Serapidis , fummi apud illos Dei, yenes 
rabantur, tanquam quoddam illjus-{ymbolum. Id patet ex Augſtino , de Civitate 
Dei lib. 18. cap. 5. Ubi dicit Fgyptum mirabili vanitate deceptam , in honorcm 
Serapidis bovem Apim aluiſſe | deliciis afuentibus. Et confirmatur ex Plutar. 
cho, qui harum rerum peritus , & MFgyptiis facris initiatus , teſtatur animalia 
ab Xgyptiis culta , non habita fuiſſe pro diis , ſed tantim pro deorum ſymboljs: 
quoniam Egyptiorum ſapicntes fibi videbantur divinarum quarundam virtutum 
characteres 1n iis obſervare. Trafiatr de Iſide & Ofiride jam ſupra citato , ſub finen, 
Quibus addi poteſt teftimonium Authoris Recognitionum , que tribuuntur Cle- 
menti Romano. Is enim libro quinto  Refert Fgyptios dicere de anima- 
libus quz ab ipſis coluntur , figuras efſe , & allegorias.virtutum quaruudam , quibus 
adjutricibus regater hominum genus, pag. 99. 

XLI. Nonnulli vero cenſent , nec omnino 'improbabiliter , Feroboam in vitulis 
iſtis, imitari voluifſle Cherubim Arc# impoſitos, in templo Hierofolymitano, 
Quod enim illi Cherubini fuerint facie vitulina probabile redditur, ex comparatio- 
ne capitis primi Prophetz Ezechiel cum capite decimo. Siquidem capite primo, 
commate decimo , ſic deſcribuntur animalia , quz throno Dei ſuppoſita , in viſic- 
ne illi apparuerunt. Similitudo autem vultus eorum facies hominis , & facies ltt- 
nis a dextris ipſorum quatuor , facies autem bovis, a ſmniſtris ipſorum quatuor ; & fa- 
cies aquile ipſorum quatuor. Capite vero decimo, ubi, telte Propheta, eadem pror- 
ſus viſio repetitur, fic, commate decimo quarte, deſcribuntur facies corundem 
animalium , ©uatuor autem facies habebat unum : facies una , facies Cherubie 
#1 ; Et facies ſecunia , facies hominis : & facies tertia , facies leonis : & factes 
quarta , facies aquile. Ubi quod in primo: capite dicitur facies bovis , in hoc 
fignanter dicitur facies Cherubini. Indicio non omnino levi, Cherubinos vul- 
go tum notos habuiſſe faciem bovis. Si ergo vituli quos fecit Feroboam , tuc- 
runt- imitamenta Cherubinorum illorum qui arcz erant impoſiti 3 ut placuit Mon- 
cxio Docori Sorbonico, & Caffarello poſt cum , multo minus exiſtimaverit Jerv- 
boam , ſurmmum numen eflſe boyem , vel bovi, quoad formam, fimile: cum ex 
hac hypotheſi, vitulos iftos habuerit tantum pro myticis quibuſdam divinz preſen- 
tiz ſymbolis.. 7 

XLII. Quod vero dicunt Doctores Ecclefix Romanz , Feroboam , etiamli ve 
rum Dcum in vitulis colcre: voJuerit , nihilominds graviter peccafſe , quod vitulis 
illis facrificaverit , quoniam ſacrificium ſoli Deo debetur, & inter externos Jatriz 
actus precipuus eſt : hoc, inquam , non ſatis concordat cum ipſyrum hypo- 
thclibus. Docent enim , ut theſibus precedentibus probatum eſt , nihil prohiberc 
quo minus. imagines perſonz divine latria colantur, id eft , cultu ſummo qu! 
Deco proprius ct , modo id fiat non perſe, ſed. per accidens: non abſolute . Tn 

| 


fancum relative: non primarid, ſed {olum ſecundario, &.concomitanter, - 


Sc ie er EI _—  O— —— 
— 


circa 1 maginum caltum. 355 


| C—_en— — I IE PR 
_— 


mel autem conceditur , Iſraclitas in vitulis coluifſe verum Deum, maniteſtum cl 
totum illum cultum reſpecivum ftuiſſe  non- autem abſolutum : & vitulos non 
propter ſe ſed propter Deum adoratos 3 nec primario , ſed tantum concomitantcr, 
& ſecundario. Jam vero, fi Dei imagines czteris Latriz a&ibus , tum internis , 
tum Externig, qua. ratione jam dictum eſt, Dep coadorari poſſunt , cur non 
quoque facrihicis, & victimarum oblationibus, eodem modo, coli potuerint ? ni- 
mirum, auc improprie, aut per accidens , aut concomitanter , quomodo , 8 non 
aliter, ex data hypothefi, Iſraclitz vitulos coluerunt. ack 

XLIII. Vazquez quidem, cu aliis Scholaſticis, rationem aliquam affert , cur 
imagines ſacrifictis coli, ne quidem per accidens, aut relative poſlint:z nempe, quia 
in ſacrificiis Proteſtatio quzdam eſt divinz omnipotentix & dominationis. Verum 
{i hzc ratio bona eſt, ut revera eſt , inde quoque ſequitur rcliquos Latrix aftus, ne 
quidem relative five concomitanter, imaginibus exhiberi poſſe. Nec enim ullus 
Latriz aus ch , in quo non includatur agnitio & Proteftatio virtutis cujuſdam & 
excellentiz divinz, abſque quo Latriz aQus dici non poſſet. In hoc cnim , juxta 
Schole Romanz uſum, Latria differt a Dulia , Quod Dulia fit honor qui debetur 
excellentiz creatZ 3 Latria vero honor qui debetur excellentiz increate. Quod 
j agnitio divine alicujus exccllentiz, que eſt in ceteris Latriz aibus, non obftat 
quin imaginibus relative exhiberi pothint, cur obſtabit, que clt in facrificiis, Om- 
nipotentiz & Dominationis divine proteſiatio ? _ 

XLIII. Certe in facriticiis, & vidimarum immolationibus, divinz omnipoten- 
tie proteſtatio major non cſt , quam in aCtibus ſpei , quibus ſaluten: noſtram a 
Deo expeamus. Et tamen, juxta Thomam Aquinatem Scholz Romare princi- 
per, inruce, quz eſt imaginis ſpecies, ponimus ſpem ſalutis. Probat enim cruccem 
ilam in qua Chriſtus crucifixus eſt , & ctiam cus ctfigies, Latria colendas efle ; 
quoniam illi exhibemus Latriz cultum, in quo ponimus ſpem falutis. In cruce 
vero, Cx illius mente, ponimvs ſpem ſalutis. ,Secundum illud quod cantat Eccle- 
la Romana, O crux Ave ſpes unica, Hoc paſſionis tempore, Auge pits juſtitiam. Reiſe 
que dona veniam. | 

XLV. Sed quod, juxta rei veritatem , not ſolum non ficeat imaginibus immo- 
are, ſed ne vel minima quidem Religioſ1i cultus pars ipſis impendenda fit , eviden- 
tcr colligi poteſt;ex hiſtoria quz-habetur capite decimo oGtavo libri ſecundi Regum. 
Ubi dicitur , Ezechias Rex Juda confregiſſe Serpentem zneurh , quem fecerar 
Moyſes : quoniam filii Iſrael adolebant ei incenſum-:; eoque nomine pictas Regis ifti» 
us commendatur, | | 

XLVI. Nam fi unquam extitit imago , que venerationem aliquam mereretur , 
procul dubio fuit ille ſexrpens. Nam expreſſo Dei mandato Moſes vir tantus illum 
fabricaverat. Inſtrumentum fuerat inlignis admodum liberationis, Iſraelztis in de- 
ſerto conceſſa:, & memoriam ejus in populs ifto conſervabat ; ac denique eximius 
erat Chriſti olim venturi, & in crucem tollendi typus. Et tamen Ezechias, Deo 
inſtigante, non ſolum prohibuit ne Judzi illum colerent : ſed propter iſtud tantum, 
quod filii 1ſrael adolebant ci incenſutn , indignabundus iflum confregit atque 
comminuit, Quomodo ergo cum Dei voluntate congruit quod fanxit Synodus 
Nicena ſecunda , ſcilicet , ad imagines reverenter accedendum effe oblationibus 
ſuffituum , atque, luminarium? Et quantula pars eſt honoris , qui Chriſti & San- 
Gorum imaginibus defertur, in Eccleſia Romana, Thuris accenſfio, atque oblatio?. 

XLVII. Denique, {i przcepto quo -prohibemut facere 6 colere ſimilitudinem ul- 
lam eorum quz ſunt in ccelo, vel in terra, vetamur ſolummodo imagines pro Diis 
habere, eaſque cultu abſoluto , tanquam Deos colere , inde ſequetur hoc przcepto 
non fuiſſe vetitum cultum ſimulachrorum Aa ſapientibus gentium inſtitutum, Ute 
enim jam indicavimus , diſputationis hujus initio, diftinguebant imagines Anumi- 
nibus ipfis, nec cas colebant cultu abſoJuto , ſed qui, ex colentium mente , refere- 
batur ad numjna, quorum ipſz ſimulachra erant. 

XLVIII. 1d fxpius Proteſtatur Celſus apud Origintm precipue lib. 7. Ubi 
poliquam dixit ridiculam efſe ſapientiam , fi quis contemnat ftatuas , ideo quod 
lapis, aut lignum, aut #s, aut aurum , ab hoc vel illo expolita, non fit Deus , 
lubjungit : "Duir-enin alius , nifi fit totus fatuys , hec Deos credit , non Diis dis 
 Catas ſtatuas ? Et fimiliter , Arnobio teſte lib, 6. adverſus Gentes, iltlud dicere 
Iimulachrorum aſfertores ſolebant , Non ignoraſſe antiquos nihil habere — 

ZZ 'g46 


— . 


LT 


Fecle fe Romane Dofrina 


figna, neque ullum owning ineſſe bis ſenſum ; ſed propter indomitum atque imperitun 
vulgus, ſalutariter ea concilioque formaſſe, ut velut quadam ſpecie objefia bis numinyy, 
abjicerent aſperitatem metu; arbitratique preſentibus ſeſe ſub Diis agere , fafta impia 
deponerent, & ad humana officia, morum immutatione tranſirent. 

XLIX. Proinde profitebantur ſe in ſuis ſimulachris invifibilem Neum adorare 
Nos, inquiunt, ad honorem inviſibilis Dei, imagines viſibiles adoramur, Apud authg. 
rem Recognitionum, que Clement: Romano tribuuntur , libro quinto. Et fmj. 
liter apud LaGantium , Non ipſa, inquiunt, #imemus , ſed eos ad quornm imaginen. 
fida,& quorum nominibys conſecrata ſunt.Inſtitutionum libro ſecundo capite ſecundy 

L. Quicquid ergo eſſe poffit de rudi 6 ſtolida plebe, que forte, inter Ethnicos 
ſimulachra quandoque, tanquam fi efſent ipſa- numina , ſuſpexeritz ſaltem qui 
Ethnicam ſuperſtitionem inftituerant atque tuebantur , Non cenſebant , ut iden, 
Arnobius Joquitur, auri argentique materias cfle per ſe Deos, & religiofa numin; 
{ed ex his Deos colebant, & in iis numen ipſum Venerabantur. Adeoque,licet Pec- 
caverint contra Dei mandatum, Nox habebis Deos alienos coram me , quando vero 
Deo, falſos alios adjunxerunt , dici tamen non poſſunt , in fabricatione & culty 
imaginum, tranſgreſh efſe interdium illad de nulla fimilitudine colenda atque 
facienda, fi tantum per illad vetamur , imagines ut Deos habere & colere 
cum nihilominus , non obſtantibus iftis eorum - coloribus & excuſationibus quas 
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Sancorum Culta & Veneratione. 
In quibus exponitur DoGrina Eccleſys & 
Schole Romans. 


THESATS. i. 


N TE omnia Doctores Eccleſix Romanz, ac Bellarminus 
in prinfs, obſervant cultum in genere tres diverſos actus com- 
ple&i, Et primo actum intelleus quo apprehendimus cjus 
quem colimus excellentiam. Secunda actum voluntatis , quo 
nos illi interitis inclinamus , & aliquid volumus facere 
u interjore, vel exteriore, quo proteſtemur. cjus excellentiam, 
& noſtram ſubjeQjonem, Tertip aCtur exteriorem , quo cas 
put inclinamns, vel genu fie&timus, vel aliquod aliud figuum ſubjectionis ofiendi> 
mus, * De Sanftorum Beatitudine th, 1. cap. 12. ; 

II. Secundo obſervant tot eſſe ſpecies cultus , five honoris, quot ſunt ſpecies ex- 
cellentiz : quoniam honor, ſive cultus dehetur perſonz propter excellentiam. Scd 
quod ad przſens inftitutum attinet, tres eſſe ſpecies excellentiz. Prima eſt cxcel- 
leutia divina & infinita, cui reſpondet primaſpecies cultus., quz ab Eccleſiz Ro- 
mane Theologis Latria dicitur. Secundaeſt excellentia humana, ſeu naturalis,que 
polita eli in humanis virtutibus, dignitatibus, gradibus, &e. Cui reſpondet ſecun- 
da ſpecies cultus, que dici poteſt cultus.cjvilis,, &, obſervantia quzdam humana- 
Tertia eſt exceNentia quzdam media inter:divinam, & humanam, quahis cſi gratia & 
gloria Sanctorum, quz donaſunt ſupernaturalia : & huic reſpondet tertia ipecics 
cultus, quz in Schola Romana Dulia appellatur. s 

HI. C:terum quoniam Beata. Virgo,ut Mater filii Dei,ita preſtat aliis Sanetis ut 
juxta dotorum illorum ſententiam, - dici potlit Domina & Regina noftra,quod alits 


SanGtis non convenit, nifi admodum imperteae. ideo Scholaſtic _ 
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ſpecicm, quarn vocant Duliam , dividunt in D#liamz proprie dictam , & Hyperdu- 
liam. hanc tribucntes Beatz Virgini, illam vero c=teris Santis, | 

IV. Porro, quanquam Theologi Eccleſiz Romane, cvltum Beatz Virginis & 
$zanorum proprium, communiter Duliam & Hyperduliam vocent , ut a cxteris 
cultus {peciebus diftinguant ,. ifte tamen vocis Duliz & Hyperduliz uſus , nondum 
et authoritate publica Conciliorum in Eccleſia Romana fancitus atque defini- 
tus. Ac propterea Martinus Pereſius Epiſcopus Hiſpanus, in ſuo opere de traditi- 
onibus, referente Bellarmizo, tcſtatur fibi non multum probari nomen Dulix ſump» 
tum pro cultu Sanctorum, cum Dulia proprie ſigniticet ſervitutem, - & nos non ti- 
mus ſ{ervi Sancorutm, ſed conſervi. | | 

V. Imo ill: ipfi qui hunc vocum Latriz & Duliz uſum, prout in Schola Roma- 
na uſurpantur maxime probant, agnoſcunt tamen voces illas apttd profanos Scripto- 
rcs, & in uſu communi confund1: imo in facra Scriptura apud Grzcos inter- 
pretcs 3- AccTeaa quandoque dici de ſervitic humano: ſzpe vero tam in Novo quam 
in Veteri Teſtamento d's\axv pro cultu ſolius Dei ſummi. Veruntamen pertendunt 
Scholam Theologicam non fine cauſa cxcogitaviſſe diſtintionem illam Latriz 3% 
Duliz. Nam cum in re jinveniatur manitctta diſtin&tio inter cultum Dei & San- 
Qorum, oportuifſe etiam , ad vitandam #quivocationem , utrumque cultum 
diftincto vocabulo defignari. Nec fine ratione ad hoc deleQas volunt Latriz & 
Duliz voces : quia A&TEax in Novo Teltamento ad folum Det cultum ſfignandum 
adhibetur : d'sXti& vero ſumitur pro omni ſervitate tam Dei quam hominum. 
Quicquid vero de eo fit , quemadmodum licuit antiquz Ecclefiz contra Veteres 
hercticos nova invenire vocabula, ut voces 0uosois, Trinitatis, &c. Sic cti= 
am licuiflc Ecclefiz Poſteriori, contra Hereticos poſteriores,vocabula quzdam nova 
invenire, aut ſaltem vocabulis antea uſitatis in alia fignificatione uti. 

VI. Quod autem non fimus Sanctorum proprie ſervi, ſed conſervi, non obſtat; 
ex corum ſenſu , quominus Duliz vox apta fit ad figniticandam obſervantiam qua 
Sanctos colimus, quia in ſcripturis Dulia non ſolum accipitur pro ſervitute manci- 
piorum, ſed etiam pro honoraria ſubjecione, ut quum dicit Apoſtolus per charita- 
tem f'sAdVere ſervite invicem , Galat. 5. Jam vero, quanquam non fimus San- 
ctorum mancipia z quodam tamen impertedo ſenſu Sanorum ſcrvi ſvmus , quate+ 
nus i11i nos movent & juvant ad bene operandum exemplo ſuo , & intercettione a= 
pud Deum. Ac prxterea quoniam ratione majeſiatis & gloriz quam pothdent,nos 
qui adhuc peregrinamur a Domino multo ſumus eis inferiores. | 

VII. Prztcrea obſervant Scholz Romanz Doctores has tres cultus ſpecies non 
eſſe univocas, id eſt, cjuſdem rationis , nec ſub codem univoco genere contincri : 
{cd eſſe tantum analogas propter quandam proportionis ftmilitudinem, que cſt inter 
excellentiam divinam & cultum qui illi debetur,. & excellentiam creatam ac cultum 
qui illi reſpondet* Czterum quemadmodum excellentia non dicitur univoce , & 
eadem ratione, de excellentia Dei & creaturarum : ita cultum - debitum ob excel- 
lentiami docent non poſle univoce dici de cultu Dei & creaturarum. 

V1. Si quis vero quzrat an cultus qui fandis impendendus eſt dici debcat re- 

ligioſus, necne, reſpondent Religionem, proprie & ſiricte loquendo,fignificare vir- 
tutem ſpecialem que habet pro objecto cultum Dei, & que diſtinguitur ſpecie ab ca 
virtute qua colimus Santos; que obſervantia quzdam eſt alius plane rationis : ali- 
quando vero latius accipi Religionis nomen , videlicet , pro omni illa virtute qua 
colimus Deum , vel amicos Dei, aliaſque res facras, & que diſtinguitur a cultu 
politico & mere humano. Ac priori. ſenſu negant cultum SanQorum efle religio- 
nis atum, concedunt vero poſteriori ſenſu, Sive quod codem recidit , dicunt San» 
Qos coli debere cultu Religionis non primario ſed ſecundario. 
IX. Similiter quum quzritur an Sandi fint adorandi, & an cultus Sandtis debj- 
tus adoratio dici debeat, annon : reſpondent eodem modo adorationem alias (trite 
ſumi-pro cultu Latriz, qui ſoli Deo convenit z & hoc ſenſu San&os non eſſe adoran- 
dos: alias vero Jargius accipi , &. extendi ad cultum humanum, 6c qui debetur 
creaturis, & latiori hac ſignificatione {anos adorari debere, & corum cultum dici 
poſſe adorationem. ARA Page | Es, | 

X, Obiter autem hic notandum apud Doores Scholaſticos adorationis vocem 
Uio adhuc reſpe&u, modo firitiorem, modo vero ampliorem {ignificatum habere. 
Etenim latioxe ſenſa adoratio comprehendit totum cultum qui five on ; 
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five ſan&is exhibendus eft , fed quandoque ſtriits ſumitur pro ſpecia)ibus qui- 
buſdam a&ibus cultus five Deo , five ſanQis debiti, Unde eſt quod, Scholaftici 
quandoque inter a&us adorationis numerant facrificium , collationem & ſufcepti. 
onem Sacramentorum , petitionem gratiz & veniz , percuſlionem peQoris, tem. 
plorum conſtruQionem, inſtitutionem feſtorum, vota denique & juramenta: quan. 
doque volunt adorationem efle ſpecialem religionis atum a Sacriticio , ab oratio- 
ne, voto, juramento, 6&c, diſtinctum. Ut videre eft apud Thomam Aquinatem, 
in ſecunda fecundz quzſtione 84. Ubi adorationi primum locum inter aftus exter;. 
ores latriz affignat , & adorationis nomine intelligit cam per quam aliquis cor. 
pus ſuum ad Deum venerandum exhibet. Adeoque Adoratio firicto illo ſenſy 
ſumpta conſiſtit in externis ſubmiſhonis Ggnis ex interno affectu ci quem colere yo. 
lumus exhibitis. Qualia ſigna ſunt proſttatio corporis, genuflexio, aut aliquid fi. 
mile. 

XI. Porro Latxiam, id eft , cultum Deo proprium a Dulia, id eſt, cultu cre. 
turis debito docent facile & optime diſtingui quoad actus interiores. Nam Jatria 
interior eſt quzdam ſumma voluntatis proſtratio, & inclinatio, cum apprehenſione 
Dei ut primi principii, & ultimi finis, atque adeo ſummi boni, qualis adoratio folj 
Deo convenit. | Dulia vero interior ipſis eft longe minor inclinatio voluntatis, cum 
apprehenſione alicujus excellentiz pluſquam humane quidem , ſed multum infra 
divinam. | 

XII. Sed quantum ad aus exteriores dicunt non efle facile diſtinguere Duliam 
I Latria, Quoniam ormnes fere aQus exterjores quibus uterque cultus exhibetur 
communes {unt tam Duliz quam Latriz. Excipiunt tamen-Sacrifhiciutm, & que ad 
illud referuntur, templa, altaria, ſacerdotes , quz ad ſolum Latrie cultum perti- 
nere exiſtimant Nec enim licere cviquam facrihcium offerre quan: Deo, & templa, 
altaria, Sacerdotes, dicarc. 

XIII. Quanquam autem DoCtores Ecclefizx Romane ſacrificium ſandtis offerti 
nolint, licitum tatnen eſſe putant in honorem ſandtorum ſactihcium offerre, non 
ipſis fantis, ſed Deo. Adeoque frequens eſt in Eccleſia Romana Miſfas. celebrare 
in honorem Sanorum. Quamvis, ex illius Ecclefiz dorina , Miſſa fit proprit 
dictum facrificiury, in quo verum Chriſti corpus quotidie immolatur & offet- 
tur Deo Patri. Unde eſt quod Miffas vocant de nomine Sanorum , ut quum di- 
citur Miſſa Sandi Rochi Miſſa Sandi Arntonrt , &c. Sic autem vocant Miſſas ubj 
ſingularis commemoratio fit alciujus Sandi, & per ejus meritum & intercethonem 
implorattur Dei auxilium, Deoque ſolennes aguntur gratie pro gloria , iſti vel illi 
Sando, collata, 

XIV. Preterea licet in Eccleſia Romana factificia , ſanQis non offerantur , illis 
tamen variz hunt oblationes, & folenne eſt eis donaria confecrare, in memoriam 
beneficiorum que putantur ab ilhs accepta, five per eos impetrata : qualia plurima 
viſuntur in templis 6 f(acellis de illorum nomine vocatis. 

XV. Etenim quamvis Dodtores Ecclefiz Romanzx negent templa Santis effe 
conſtruenda, in ea tamen conſuetudo eft ut temph, five Eccldiz, ut vocant, hujus 
aut jHius Sandi nomine appelentur, & dicantur, verbi cauſa, Eccleſia Beatz Vir- 
ginis, Sandi Petri, Paxli, Frantifc#, &c. Qua dere mentem ſuam non omnes 
jus Ecclefiz Dofores eodem modo exporiunt. Et primo quidem nonnulli ſunt, 
ut Refert BeNarminus* , qui exiftimant xdes ſacras non pofſe proprie erigi, ni 
Deo : quemadmodut facriftcia non offeruntur, hifi Deo : Quia tamen plurima ſunt 
templa que Deo confecrantur, ut poſſint inter fe aliquo modo diftingui , hoc ab 
ano, iflud ab alio San&o denominari, non quod' tis crigantur , {ed quod in illis 
templis przcipue colantur eortm memorize, & ipfi in illis Jocis Patroni invocentur. 
Proinde quum aliquod templum , aut #des facra dicitur , exetwþli cauſa , Sand 
Petri, ſenſus eſt, juxta ipfos , remplaum effe dicatur Deo in memoriam & nomen 
San&i Petr; ; vel dicarum effe Deo, ut ibi oretur Deus per interceffionem S. Petr: : 
quernadmoduin Miffa quzdam dicitar ,” S. Petr, non quod ipſum Sacrificium 
offerarur Petro, fed quod offeratitr Deo in gratiarum a&ionetn pro gloria Sancto 
Petro data,” & fimul interpelletur Petrus, tanquam Patronus , & Advocatus apud 
Devi. * De crultu Santtorum libro TH, cap. 4.. 

XVI. At Bellarminns ipſe eft in altiaſententia, Nam capite jam allegato hzc elt 
1115 Quarta propoſitio. Sacre domus non ſolum Deo,ſed ttiam Sands refe _—_ 
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— 


& dedicantur. Ac ut mentem ſuam exponat &@ illuſtret , obſervat xdem facram 
ſub duplici ratione confiderari pofſe : primo ut templum ett, ſecundo ut ct Baſilica. 
des facra habet rationem templi , quatenus ad offerenda facriticia erigitur. Bati- 
lica vero dicitur quatenus erigitur ad ornatum. ſepulchri alicujus Sandi, & com- 
moditatem viſitantium ejuſdem reliquias. Jam vero fatetur Idololatriam fore, 4i 
quis domos facras Sandtis erigeret ſub ratione templi, ſed negat effe Idololatriam "fi 
quis erigat iis Baſilicas. Sict etzam , inquit , 202 eft [dololatria donuare Sandis 
thecas aureas, vel argenteas , quibus includantur reliquie eoram. Nihil enim aliud 
{untBaſilice quam magne quedam thece,quibus minores thece,& ipſa ſepulchra claudun- 
tyr. Unde colligit, aliter dici Miſſam $. Petri, aliter Baſilicam $, Petri,quoniam Mif- 
ſa non offertur nllo modo Santo Petro , nec primario, nec ſecundario, At Baſilica vere 
edificatar $. Petro , fi non primario , ſaltem ſecundario, Adeoque vpettendit facras 
Domos iplis ſanRis vere & proprie #dificari , non tamen ſub ratione templi, fed 
Baſilice, vel memorize. 

XVII. Cxterum Pontificale Romanum de xdium facrarum dedicatione five con- 
ſecratione agens, nec templi, nec bafilicx nomine eas defignat , {ed fimpliciter Ec* 
clcfias vocat, ac ſubea appcllatione dicit cas in honore & nomine Sanorum dedi- 
cari. Nam pag. 173. editionis Parifienſisanni 1615. Jubet ut in litaniis que in cjuſ- 
modi ſolenni dedicatione recitari ſolent, ſro loco his nominctur ſancjus ille in cujus 
hanore & nomine Eeclefia dedicatur, Et poſtea Pontifex ſxpius Deum rogat ut Ec- 
cleſiam quam conſecrat, velit in memoriam hujus vel illius ſanci purificare, & be 
nedicere. | 

XVIII. Verum in uſu communi , &4n libris popularibus, qui plebis Romane 
manibus teruntur , abſque ſcrupulo dicuntur templa ſanRis , ac preſertim Beate 
Martz Virgini dicari atque conſecrari. Sic in vulgari libello cui ticulus eſt, Methodus 
colende & honorandz Virginis Mariz , cujuſque author c{t Alexis de Salo Ca- 
pucinus caput oftavum hiſce verbis incipit Eccleſia que ſenper Spiritu $ antio dutin 
ter ah omni tempore templa & Altaria erexit & conſecravit Matri Dei, Ex poſted 
cjuidem libri folio 262. dicit Chriſtianos ili templa confiruere, altaria erigere, 
wta conſecrare. Et ſimiliter in Manuali Sodalitatis impreſſo Leodii An. 1624, le- 
ponturhec verba pagina 110. TIpſam colimus atque veneramur templis , oratoriis © 
alteribrs, ercliis quidem primo Deo , ſed in honorem & memoriam cariſime ipſius ma- 
trio, [8 N37, A 

XIX. Porro quod ſupra dixit Bellarminys des ſacras erigi fanctis, ut ornentur 
torum fepulcra, & ad commoditatem ilforam qui vilitant SanQtorum reliquias 3 a» 
teoque baſilicas , quz de SanctorumHhomine vocantur , effe thecas-qualdam majo- 
res,quibus minores thecz, & ipſk Santorum Sepulchra clauduntur; fic accipiendum 
noneſt, quaſi , juxta Bellarmini mentem , non liceret xdem facram edificare San- 
Ro, nifi ubi ſunt thus refiquiz : autquzſi'zdes facra' non alia-ratione ſando dicats 
diceretur, quam quia ſervandis ejus reliquiis deftinata eft. Nam Bellarminus:iple &« 
odemmm loco mentem ſuam explicans , Aocet Baſilicas erigi poſe ſanQis , in hunc 
fnem nt quiifluc conveniunt , ipſo Bafilic# nomine admoniti, #bi tanquam Patro» 
num*colant & deprecentur ſanQum cvjus nomen prefert , & in cujus honoretn 6c 
memoriam conſecrata dicitur. | 

XR. Ac preterea pertendit zdes ſacras ſans erigi poſſe, non tantum ubiſunt 
proprie fic ditz eorum reliquie, verbi canla,offa & Veltes3 ſed etiam in locis , ubi 
habicaverumt,, aut aliquid prechari geſſerunt. Quo nomine dicit riultas Ecelekas 
extttiQas fuiſſe Beate Mariz , '& Angelis ctiam'tpfis, quorum nulle poſſunt habe- 
rirefiquiz, ſcilicet/ in locis ubi apparuerunt , & miracula aliqua oftenderunt. F= 
to addit, quod etiam pafhim fieri videmus , poſſe erigi Balilicas ſanGtis ad memo- 
tiam corum conſervandam, vel per imaginem, vel per iplunrſolum nomen, - /Nam 
ic Ecclefiz mnltz Beate Virginis nomine vocantur, '& illi dicatz fufit, in quibus ta» 
men ralle viſuntur jus reliquiz; nec ctiam ullain ante miraculum eo in loco fecifle 
perhibetur. 4 FROG, | 

' XX. Quod ſpear ad altaria, quz de fanGorum quoque nomine appellantur, 
& dictintur illis efſe-<confecrata, Notat ſimiliter BefHarorinxs unum eundemquelapi- 
dem dicl altare , quatenus in eo facrificatur Deo, 6 eandem dicitamulum vel ſe- 
pulchrum ,* quatenns'tegit Offa Martyris alicujus: Ornia enim altaria effe ſepul- 
tra Santtorum,' Fam vero que dicuntur altaria: dicari fandtis , non fub _— 
[ | Altaris, 
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altaris , ſed ſub ratione ſepulchri. Nam efſe Idololatriam erigere Santis altaria; 
ſed tamen non eſſe Idololatriam, erigere illis lapideos tumulos. 

XXII. Sed cum iſta Bellarmini Doctrina & obſervatione non ſatis quadrat prz. 
xis Ecclefizx Romanz. Nam quam innumera altaria Beatz Virgin in ca dicata ſunt 
& de ejus nomine vocantur, & que tamen non ſunt ejus tumulus vel ſepulchrun, 
imo in quibus nulle ſervari dicuntur illius reliquiz? 

XXIII. Sed quod maxime notandum eſt, Alia plane ratione, quam qua ſtatyir 
Bellarminus, altaria Sanctis dicari manifeſte indicat Pontificale Romanutn , in quo 
deſcribuntur ritus benedictionum 6 conſecrationum ab Epifcopis fieri ſolicarum 
qui liber et publica Pontificum Romanorum authoritate {ancitus. Etenim in eg 
libro ſeparatim habetur conſecratio altaris , ut ſepulchrum quoddam et 3. 6 gjuf. 
dem ut altare eft. Et quidem ut Sepulchrum conſecratur his verbis , Conſecretyr 

 & ſantiificetur hoc ſepulchrum in nomine Patris, Filii, & Spiritus Santi. Cum vero 
lapis idem ut altare conſecratur , utitur his verbis Pontifex , ſandificetur hoc altare 
in bonorem Dei omnipotentis , & Glorioſe Virginis Marie, atque omnium Santtorum, 
& ad nomen &: memoriam $ anti N, innomine Patris, Filii, & Spiritns Santi. Edit, 
Pariſienſis An. 1615. pag« 229. 

XXIV. Ubi obſervandum el altare quodlibet. fanQificari quidem in nomen 4; 
memoriam ſingularis alicujus Sandi, a quo ſuam accipit denominationem , & cus 
jus reſpectu poterit habere rationem tumuli, ut loquitur Bellarminns ; Verum on- 
nia & fingula altaria ſanGifcari preterea, non tantum in honorem Dei omnipoten- 
tis, ſed & in honorem Virginis Marie , ac omnium Sancorum , ad quos nihil 
pertinet ratio illa tumuli, ſub qua ſolum licitum eſt, ex nuper allata Be/larmini dos 
Qrina, altaria SanQis dedicare. F 

XXV. Quamvis autem non liccat, ſecundum DoQores Eccleſhiz Romane.inftitu- 
ere Santis Sacerdotes , attamen- quod proxime accedit , ufitatum eſt in illa Ec- 
clefia in honogem Sancorum, ac przſertim Mariz Virginis inſtituere confraternitz- 

tes atque ſodalitia,quz ſe eorum cultui ac venerationi peculiariter dicant, ac pro in- 
ſticuto ſuo, fingulariquadam ratione illos adorant & invocant. 

XXVI. Ad fteſta quod attinet, Eccleſizx Roman# Doctores {olent quidem illanu- 
merare inter ca quz ad cultum Deo proprium pertinent; et tamen,-in Eccleſia Ros 
mana ſolenne eſt dies feſtos inſtituere in honorem Sanctorum. Ut autem iſta conci- 
lient, Dicunt corum multi feſta quz dicuntur SanForum, non Santis proprie, ſed 
Deo dicari, verum in memoriam & honorem SanQorum. Quemadmodum templa 
ſoli Deo facrantur, fed in Santorum quoque honoxem atque Memoriam. Etfimi- 
liter Miſſe ſacrificium non offertur alii quam Deo, & tamen hoc non obſtat quomi- 
nus in honorem Sanctorum Miſſa celebretur, 'ut angea fuit expofitum. 

XXVII. Sed pertendunt alii , ac;przcipue Bellarminus\, honorem dicrum feſto- 

- rum immedtate & terminative pertinere etiam ad Sanctos, quanquam ad Deum pri- 
mario, ad Santos tantum ſecundario ſpectet. . Cujuſmodi cultum dicunt effe du- 
liz,non Latriz,6&-proinde religionisquidem cultumſed religionis, non ut c{i nowen 
ſpecialis virtutis , quz hominem erga Dei cultura bene diſponit , {ed ut eſt nomen 
generale. Sicut . videxe eſt apud:. Bellarminym,, de cultu;,,SanGorum lib. 3. 
i 16. | 24 £1£:19391 
XXVIIL. Ad cultum quoque SanGorum pertinere,volunt Docores Ecclefiz Ro- 
mane vota quz.illis nuncupantur. ,!:In ca enim Eccleſia, valde ulitatum eſt puncu- 
pare vota Sandtis, 1ac prxſertina Beatz Virgini, , quod. licite heri-Poctores illus per- 
tendunt. Verutm cum Theolagi yotum ponant inter actus religionis ſoli Deo debi- 
cos, inde-naſcitur difficultas, quomodo-ergo Santis ,vota fieri, poſlint abſque Jdolo- 
latria,;; Ad hoc, juxta;doftrinam Thome reſpgndendum eſt, .vota proprie , $40 
ctis non hieri. ,,; Nam, ;vota que Santis fieri dicuntur includere duas promitliones : 
Unam que tit Sandtis, & illam;non eſſe formaliter yotum., ſed materiam yoti: ak 
cram que fit Deo, &-illam eſſe, formaliter;votum.. Ut quum. 9% dicit, exempli 
gratia, Voveo Beatz Mariz ime peregrinaturum ad talem cjus domum , promnut 
Virginj: hanc percgrinationem, {ed hzc promiſſio, non eſt votum: & fimul implicite 
6 tacite promittit Deo, ſe impleturum promiſſionem Virgini fatam, & hec lecun- 


da promiitio eſt vere. votum. 


ellarmino non fatisfacit : quoniam.ifta Thome ob- 


%XIx. Verum hc ſolutio, B 


lexvatio rc&e quidem applicari potcſt ad vota que includunt promittionem. honunl 


mortal 
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mortali tatam: © *Namn qui vovet, verbi cauſa,” obedientiam Preito, revera vo- 
tum non Prexlato, fcd Deo (oli facit, licet ipfi Prelatoobedientidtapromiittat;- Nec 
enirn il!o voto Prelatum, (ed Devi colere & Honortare intendir. ' At gui vover yes 
jugium vel peregrinationem Sandis intendit ipfos Santos religioſe hontiorare; ' Ads 
de quod fiunt San&isquedam promilfiones quas apparet non {oluin effe matttihin 
vÞti ſcd votum quoddatn formaliter. Ut quum quis ſe addidurizs ordini” Religio- 
ſo, votum hac forma concipit, Voveo Deo ,--& Beate Miutie , & vmyibus Santis, me 
Prelato tali vel tali abediturum. bi enim fola promiiho Prezlato fadta eſt materia 
voti, altcra vero quz 4d Deum &-Sancos limul dirigitur, eſt formaliter ipſum vos 
fume. _ : 

XXR, Itaque aliud reſpondet, cum Cajetano ,* Bellarminus.nempe vora fieri $an« 
is, non ut ſunt creature quzdam rationis participes , fed quatenus ſunt Dii-per 
participationem, & ut in iis Deus habitat per gJloram,ita ut vota; 'que heri dicuntar 
Sandis, hant Deo in Santis: quomodo maledifta in Sandos dicantur blaſphemiz, 
quia Deus in Sanctis maledicitur, | 1 Fo 

- XXXI. Nihilominus pertendit vota illa que ſinnt Deo in Santis non terminari 
ad ſolum Deum , ſeu etiam ad ipfos Sandtvs, ita ut revera iplis fant , quomodt & 
lcemoſyna que datur Chrilto in paupere, vert datur ipfi paupeti. Ac ut oftendat 
in co nullam efſe Idololatriam, dicit non cadem tratione votum Heti'Sandis, 8 Deo. 
Nam Sandtis quidem aliquid vere & proprit' prothitti , quernadmodum proprie 
& vere Deo promittitur : Verum non eodeth fitie, ritque Uuiſenl 'mente aliquid Deo 
& SanRis promitti, Nempe quia, quum aliquis Deo quippiath vovet & promit- 
tit, id facit in ſignum gratitudiniserga primum principiutt oftthiom 'bonortttn ,_ & 
in recognitionem beneficii ab ipſo , tanquam A'Primio-aiithore” attepti , & proinde 
illa promijho eſt-cultus Latrizz at Sands promittitur aliquid it Gynum graricudi- 
nis ſolum erga mediatores, & interceſfores, per quos a Dev beneficia accepimus z © & 
proinde i}la promiſho non eſt cultus Latriz ſed Duliz. +: bets 

XXXII. Utramque tamen illam promitſionetn, - tam'quz fit Santis, quam quz 
fit ipli Deo, rede vorum dici exiſtiniat : non quidem ex'uſti Scripture, in qua tate- 
tur votum de ſola promiſſione Deo facta diciz verum ex uſirFEcclefiz. Juxtaquem, 
votum eſt nomen quoddam genetale quod anzJogict dicititr de promiſſione fa&ta Deo 
& Sandis. Inter que vota alit hoc diſcrimen conſtitnunt , quot yotutfi-Deo fa- 
aum fit abſolutum, illud vero quod fit SanQisrelativum :* nitmirtim quia licet ; "ad 
Sandtos, ut jam dium, quodammodo terminetur;, ultimo tamen ad Del gloriam 
& honorcm refertur. ; | 

XXXIII. C=terum dodrina-illa Bellarmini jam expoſita, de votis quz Sanctis 
nuncupantur, atque ad ipfos terminantur , in Eccleſia' Romana communis & pu- 
pularis eſt, utpote-tradita libris, qui ſunt in communi uſu plebis Romane, fic enim 
habet liber qui dicitur Manuale ſodalitatis Beatz Mariz, Ad bec votis i11i navicupatis 
bonorem tribuimus, non tantum quatenus Deo Vovemus , ex partntis ejus Marie amore 
ae reverentia, illam quaſi teſtent obligationis, qua tos Deo obſtringimus appelUantes, ac 
illins glorioſa ac potenti interceſſione ftatuentes & ſperantes faltam promiſſionth exequi 
votumqre dependere, ſed ctiam ipſum votum & promiſſionem in eam terminantes. Cap, 
2, part. 3. num. 7. 

XXXIV. Porro Theologi Eccleſiz Romanz juramentum etiammumerant inter 
2Ctus Latriz, five Religions, id eft, cultus quiſoli Deo debetur. Et tamen in Ec- 
cle$14 Romana conſuetudo obtinet , ut juretur quoque per Sancos , & per corum 
reliquiass Quod ut excuſent dicunt, cum Thoma Atrinate , tion effe jittandam'nifi 
per Deum primario & principalitery {ed 'tamen licitum effe pet creatu- 
r25 jurare , faltem ſecundarioz nempe, quatenusin ipſis divina veritas elucet. Et 
ita per Sandtos jurari , non ſecundum ſe, fed in quantum veritatem divinam eredi- 
dcrunt & oblervayerunt. Ut apud eundem Thomam videre eſt 2.2.queſt.8g.art:6. 

XXXV. Sed intcr cn!tus Sandtis debiti partes in Eccleſia Romana non parum 
commendatur fingulariter ſic dia adoratio, quz confiftit in externisfubmiffionis 
& reverentiz fignis,ex interno & vero animi affecu profeQtis.qualia ſupt totius cor= 
Poris poltratio, vel inclinatio, genuflexio, capitis apertio, & fi que ſunt iftius modi. 
Heceft adoratio qua Gabriet Vaſquez .contendit & pluribus probare conatur San- 
tos cflſe adorandos, In tertiam partem Thome tomo primo diſputatione 97- 
Ubj fic incipit ſecundum ejus caput oppoſita ſententia Catholica eſt , perpetuo = 
uſu, 
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#ſu, & traditione oonfirmata, nempe Sandis deberi ſacram adsrationem, | 
RXXVI. Pracipue vero libriilli vulgares, quos Eccleſiz Romane Dodtores & 
ReGQtores in manus plebis tradunt, Beatz Virginis adorationem internam & exrex. 
nam vekementer commendant z & a ſuis devotis exigunt, ut crebris corporis inci. 
nationibus, & genuflexionibus ſuam erga ſantam Virginem reverentiam teſteatur, 
tam domi privatim, quam in Ecclefiis publice. Id ſpeciatim videre &t in Methogy 
colendz & honorandz Virginis , quam. Italice edidit Alexis de Salo Capucinus, & 
que poſtea fuit in Gallicam Jinguam verſa 6 ſxptus imprefſa cum pluribus Doo. 
yum approbationibus. Etenim author ille in prefatione teſtatur ſcopum ſuum eſſe 
docere multos devotos & egregios modos reverendi & adorandi cum profundiſſimir, 
ut loquitur reverentiis , id ett , corporis inclinationibus , ſeu genuflexionibus , Re. 
ginam celorum heram atque Dominam noftrame Et poſtea pollicetur primo ſe 
oſtenſurum adorationum talium preſtantiam. Secundo quam fint Sanctz Virgin 
gratz, Tertio ſe quatuor rationibus evicturum dignifhmam illart! efſe que ado. 
retur. Denique ſe aturum de ratione qua iſte adorationcs, ſeu genuffexjs 
ones fint, ad praxim redigend# , & devote fieri poſlint tam interne quam ex- 
terne. | | 
XXXVIL. Czterum quamvis DoQores Eccleſix Romanz adorationem qua Sandi 
coluntur, non ad.Latriam, verum ad Duliam pertinere doceant , quain vero Beatz 
Virgini deferunt, ad Hyperduliam nihilominus nonnulli corum in queltionem yo- 
cant, an non ectiam Latria Virgo Maria poflit adorari? Etad queſiionem illam affr. 
mative-Reſpotdent. Id prz{ertim vigdere eſt apud Fraxciſcum Mendoza Jeſuitam, 
Propoſita enim iſta quztione, Vtrum Beata Virgo adoratione Latrie adorari queat? 
Ad cam ſolvendam notat tria dignitatis genera in Virgine obſervari poſſe. Prima 
dignitas confiſtit , in illius ſanRtitate, ob quam adoratione Duliz colendam eſſe 
dicit, Secunda in co quod eft mater Dei , propter quam Hyperduliz cultu ado- 
randam effe ſtatuit, Tertia in co quod tetigit Chriffum Dommum noltrum, 
ratione cujus exiſtimat Virginem adoratione Latriz coli poſſe. Sicut, ex ſenten» 
tia Thome , crux, & clavi, aliaque quz Chriſti corpus tetigerunt, Latriz cul- 
tu colenda ſunt, Poſtquam enim fibi multa in contrarium oppoſuit , quzſtionem 
ſic tandem coneludit , Nibilominus dicendum eſt poſſe Beatam Virginem ratione ſj 
lins contatins adorari adoratione Latrie. Neque divus Thomas abſolute hoc negat, 
ſed quand eſt ſcandalum aut periculum Idololatrie, ut ejus interpres Cajetanus exponit, 
Dare (i quis idoneus fit ad diſcernendas rationes adorationis , & cavendum omne ſcan- 
dalum, poterat Beatam Virginem ratione contains adorare adoratione Latrie ; quamiis 
enim bee adoratio Latrie nn. ſit primaria & abſoluta, eſt tamen ſecundaria & reſpetiiva, 
ab uno eodemgue babitu Religiowis proficiſcens, In Virid. lib, 2. de floribus ſacris pro- 
blem. 4. Ut refertur apud Carolum Drelincurtium de honore Beatz Virgini debito 
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XXXVIIL. CuidoGrinz conſentanca ſunt que leguntur apud Fraxciſcum Sua- 
rez celeberrimum quoque Jcſuitam. Inquirens enim ob quam potifimum rationem 
Beata Virgo fit adoranda,docet triplicemipoſle rationem adorationis inVirgine intel}! 
gi.Et primam rationem, propter quam Virgo poteR adorari ; dicit efſe extrinſecam, 
qualis in cruce, vel clavis ( hrifti reperitur, Sicat enim, inquit , crux, & Chriſtum 
zetigit, & inſirumentun fuit nojtre Redemptionis , ita multo perfefizs Beatiſſima Vir- 
go, &- Chriſtum tetigit, & ad noſtram Redemptionem eft cooperata. Hoe igitur modo as 
dorabilis eft Beata Virgo ratione extrinſtca id eſt, quatenus Chriſtum tetigit , ita ut 
tota ratio bujus adorationis ſit Chriſtas. Loquitur,autem de adoratione Layriz , res 
ſpeQive ſaltem & ſecundariz, quam hujulmodi ratio,juxta ipſum,tetigit. Et pro» 
pterea ſtatim ſubjungit, Eſt ramen obſervandum,quanquam bec ratio ſteculative conſide- 
rats ſufficiens fit ut propter eamVirgo ſit adorahilis : pratiice tamen, ſeu in uſu non eſſe 
boc. modo adorandam preſertim communi, ac publica Eecleſie adoratioue, non quia hoc 
fi intrinſece malum, nam revera non eſt, Nam fi quis idonens ſit ad diſcernendas ra- 
tiones adorationis, & cavendum omue periculum,& ad ſcandalum vitandum, nulla eſt in 
hujuſmodi adoratione deordinatio, ant malitia.$Scd tamen communem hujus adoratio* 
nis uſum vitandum eſſe dicit tum propter periculum ne quis Virgini divinam cx* 
cellentiam tribuat : tum quod major eſt honor perſonz adoratz, quod proptes in- 
trinſecam & propriam excellentiam, abſolute colatur adoratione quadam infert- 


ori, quam $1 adoretur , Latria reſpe&iva propter perſone divine —_— 
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Proinde vult ut Virgo communiter adorctur propter alias rationes, nempe tum Pro- 
pter intrinſecam fanditatem quam habet, tum propter dignitatem matris Dei, qui- 
bus Rceſpondet cultus Latria inferior, & 4 Latria diſtin&us. In tertiam partem Thome 
queſt, 37. Art. 4. diſput. 22. ſei. 2. 

XXXIX. Nec eſt quod quis miretur viros, ita celebres in {chola Romana, ut ſunt 
Vaſques, Suares & Mendoza, aliique non pauci, palam afſerere, tanquam veritateri 
Catholicam, quod San&ifint adorandi z cum tamen id 2 plurimis in Eccleſia Ro- 
mana negetur, multique contra fateantur Deum folum cſſe adorandum, nec fe 
alium quam Deum adorare. Etenim nulla eſ inter cos propterea contradictio. 
Nam qui negant Sanctos efſe adorandos, hoc intelligunt de adoratione plane ſumma 
& abſoluta, qualis ſoli Deo competit. Qui vero dicunt adorandos efle, iftud inte}- 
ligi volunt de adoratione quadam infra ſupremam, quam priores ilti Santis non 
dencgant. 

XL. Sed przcipua pars cultus qui SanCtis hominibus & Angclis impenditut in EC» 
clehaRomana conſiftit in eorum invocatione,6 precibus que ad illos diriguntur.tum 
voce, tum etiam ſolo cordis affetu, & interna mentis loquela; Qua de te ut ac- 
curatius teneatur Scholz Romanz Doctrina,obſervandum eſt Theologos illius com- 
muniter ſupponere Santos cum Chritto regnantes, non quidem omnia & ſingula 
que hic geruntur nofſe 3 ſed ea faltem omnia quz ad ipſorum beatudinem pertinent” 
& faciunt, Ad Sanorum autem Beatitudinem facere exittimant, ut noſcant cultum 
qui illis exhjbetur, & preces ac orationes, quibus fideles in terris degentes ad corum 
opem confugiunt. Ac proinde apud iſtos Theologos certum eſt, Sanctos defunos 
viventium preces percipere & intelligere. 

XLI. Quomodo vero Sandi orationes viventiuin audiant atque percipiant, res 
non cſt inter eos certa & definita, ſed de qua variti varie opinantur. Coſterzs in En- / 
chiridio dicit dubium non eſſe, quin Sandi in clis cognoſcant, quz in terris ge- 
r1mus internunciis Angelis,& iis qui ex hac vita migrant : przeſertim vero quin divi- 
na revelatione ipſis innoteſcant quz ad ipſorum gloriam promovendam ab homini= 
bus hunt. Deum enim qui Sanctorum ſuorum perfectum gaudium defiderat, nihil 
corum ipſos celare, quiz aliquo modo vel agere id, vel perhcere poſſunt : Ejuſmo> 
di vero efſe orationes, quz ad ipſos a vivcntibus effunduntur, & quecunque in ip» 
forum gloriam ab iifdem ſuſcipiuntur. 

XLII. Czterum, ex illius ſenſu, longe aliter viventibus abſentia revelantur, ats 
que Sandtis qui #terna gloria fruuntur. 1llis enim nota hunt occulta inſpiratione, 
his auten) contemplatione divine efſentiz, in qua veluti in ſpeculo res omnes & ab 
lis videntur, 6& ſunt longe perfctius, quam in ſemetiphs exiſtant. Addict non ef- 
ſe inconveniens, ſi fateamur Sandtos in coalis videre opera noftta in terris. Cum e- 
nim nulla corporis mole przpediantur, non impedirietiam locorum diſtantia, nec 
corporibus interjeAis, quo minus preces noſtras audiant, actiones intueantur, adeo- 
que in cordibus noſtris & cogitationibus illa videant, quz volumus ipſis effe mani 
feſta. Quemadmodum enim fine externa voce, aut ſenſfibili ſigno, Angeli tum fi- 
bi mutuo, tum animabus loquuntur, 8 vicifhim ab illis audiuntur, & intelliguntur ; 
ita homines ſola voluntate ſua ſpiritibus tam bonis, quam malis, interna delideria 
& cogitationes aperire poſſe, & ab illis intelligi, non obſtante corpore quo veſtiun- 
tur, vel quavis loci intercapedine, tametſh magna, Nolentium vero cogitationem, 
& mentem nemini patere przeter unum Deum, qui ſolus ſcrutatur corda 6 renes, 6c 
cui volucrit Deus revelare, Cap. 12, de Veneratione Sanciorum in explicatione pro- 
Poſitionis ſecunde, "fe AY OR | 

XLIHI.Imo Hexricus Holden Door Pariſienfis affirmat ipſa ratione naturali detnon- 
ſrari poſſe,quod quivis pure Spiritus perfe&e cognolcat & intelligat,rerum omnium 
corporearum naturas, motus 6 actiones omnes : ac propterea 1gnorantiarn craſſam 
bardamque tribuit illis, qui exiſtimant Sandos in coelo regnantes non audire morta» 
lium preces. Tn Divine fidei analyſi lib. 2, cap. 7. { 

XLIV.  Bellarmino vero ex multis hac dere ſententiis duz videntur maxime pro- 
babiles: Una corum qui dicunt- SanQos videre in Deo, A principio ſuz beatitudi- 
his emnia que ad ipſos aliquomodo pertinent, & proinde etiam orationes noftras 
ad ſe direQtas. Altera eorum qui putants San&os non videre in verbo orationes no- 
firs 2 principio ſux beatitudinis, ſed ſolum tunc revelari eisa Deo orationes noltras, 
quando eas fundimus, - Quomodo Prophetz, Deo revelante, cognoverunt Fn 
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& multi San&orum hic in terris donum a Deo habuerunt, quo cognoſcerent cogi. 
tationes hominum, & fada ctiam occultitiimma., Quarum fſententiarum prior Bel. 
Larmizo videtur fimpliciter probabilior, poſterior vero magis idonea ad convincendos 
hxreticos. De Sanforum Beatitudine lib 1, cap. 20, 

XLV. Secundo ſupponunt.DoCtores Ecclefizx Romanz SanGos in colis non ſo. 
Jum viventium neceſlitates nofle ; ſed majori, quam dum in terris agerent, charitate 
Deum pro illorum ſalute deprecari, Neque tantum illos in. communi pro Eccleſia 
militante orare ; ſed etiam in particulari pro neceffitatibus tingulorum, qui ad iQ. 
rum opem, 6 patrocinium confugiunt. Ac proinde Santos merito dici pole in. 
terceſſores noſixos, & Advocatos apud Deum & Mediatorcs,non quidem Redemps;. 
onis, quod ſoli Chriſto competit, {cd znterceſſionis, 

XLVI. Monent tamen Santos non immediat? intercedere apud Dcum pro nohis 
ſed eorum interceſſionem niti merito Chriſti, per quem beneticia pro nobis a Deo pe. 
tunt. Hzc enim ſant Bellarmini verba, Sandi non ſunt immediati interceſſores nr; 
apud Deum, ſed quicquid a Deo nobis impetrant, per Chriftum impetrant. Lib, 1. de 
Beatitudine Sancorum cap, 17. propelitione 2. 

XLVII. Przterca quamvis doceant Scholz Romanz Theologi nullum cſe Me- 
diatorem Redemptionis przter Chriftum, cujus mrs & obedicntia Deo patri pre. 
ſtita unicum eſt precium,quo ſumus a morte eterna redemptizpertendunt tamen San- 
Qtos non ſolum orationibus, ſed etiam meritis ſuis nobis prodcfſe. Non quod boris 
ſuis operibus nobis proprie meriti {int gratiam & ſalutem, aliaque quibus egemus be- 
neficia, ut Chriſtus nobis illa promeruit : {ed quia Deus Sanctis 1]lorum operibus, 
& ca qua excelluerunt pietate atque charitate, ſxpe movetur atque inducitur, ut no- 
bis beneficia varia impertiat 3 licet ad id nullo jure, aut ſpeciali aliqua promithione 
obſtrictus. Unde eſt quod in Miſſe Liturgia Deum orare ſolent per merita Sando» 
Tum, quorum ſe putant habere reliquias. Nempe per id Deo quaſi ob oculos po- 


nentes egregia illa quz San&i pro ejus gloria fecerunt, & path ſunt, ut inde facilius 
6& libentius fleQatur, ad ca quz petunt ab ipſo largienduin. 

XLVIIIE. Preterea ftatuynt Doctores Scholz Romane, 20x ſolum ab Angelis, ſel 
etiam & ſpiritibus beatorum hominum, regi & gubernari fideles viventes. Quod pluribus 
probare contendit Bellarminus de Sanctorum Beatitudine lib. 1. cap.18. Similiter Co- 


flerus conſiare putat ex Scripturis Sanfos in calo reguantes cum Chriſto bec terrena cy- 
rare & adminiſtrare. Dari,ſcilicet,SanQis authoriratem impios cogendi,cohibendi,pu- 
niend1,& pios ex iplorum manibus eripiendi. Item eos cfle bonorum Dei adminiſtra- 
tores. Addit Sanctos poſſe beneficio gloriz ſuz quicquid Reges poteltate;quicquid 0- 
pulenti divitiis, quicquid doCti ſapientia unquam preſtare valeant. $7 ergo Reges, ins 
quit,exercitz boſtes profligant Aivites egenis ſubveniunt Medici arte curant.id preſtare jv- 
terunt ſantii non minus, quam id preſtiterunt Angeli, quorum uns 185, millia una nie 
Proftrevit,alizs Tobiz lumen reddidit pecuniam a Gabelo tulit, & unptiis filii parentum 
pauperiem,totamque familiam ditavit;Tertius Petrum carcere liberavit, &c, In Enchiti- 
dio controverſiarum cap. 12. in Explicatione propoſitionis quartz, 

XLIX. Porro in Eccleſia Romana folenne eſt ut fiugula regna Urbes atque pagt 3 
fingula quoque collegia, tum artificum, tum eorum qui honeſtioribus profethoni- 
bus vacant, aliquem ex Santtis habeant pro patrono quodam ſingulari, cujus tute 
Iz ſeſe peculiariter commendant. | Sic Lucas Medicorum, Tvo Advocatorum, Crt 
ſp:a15 Cerdonum Patroni habentur. Et Hiſpania Facobum Apoſtolum, Dominium 
Venetorum Marczm Evangelitiam fibi Patronos pridem aſciverunt.Et ita de ceteris, 
Ac preterea quoque mos eſt, ut in certis morbis, periculis, 6 neceffitatibus, ad u- 
num potius Sanctorum quam ad alium confugiatur, Sic qui in mari periclitantur 
Implorant opem Paxli Apoſtoli, 6 Nicolai Myrenſis Epiſcopi, Margareta partuil- 
entibus, Rochus Jaborantibus peſte, Apollonia illis quos torquet dentium dolor, per 
culiari quadam ratione ſubvenire putantur, 

L. Monent tamen <jus Eccleſiz DoGores omnes Sandtos zqualiter pro quibul- 
cunque neceſlitatibus intercedere poſſe; & liberum efle ſingulis tidelibus ad fhingulos 
Sanctos recurrere, ut corum ope. atque auxilio quzlibet bona ibi neceffaria impe- 
trent, Nec putandum Deum inter Sand&os fic officia diviſifſe, ut unius rei cura 
huic, aut illi demandata fit, aliis vero minime; Sed ad unum potius Sanctorum, 
quan ad 2lium, ab hominibus hujus, aut illius gentis & profetlionis, & in As 


atgue illis necelfitatibus recurri occaſione ſumpta, vel ex arte & profeſſione gun 
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exercuiſſe Santi perhibentur, vel ex ſupplicij & mortis genere,quo vitam ſuatn 
glorioſe clauſerunt, vel ex fingularibus gratiz divine donis, quibus eminticrunt, vel 
cx inligni aliquo miraculo, five ante mortem,five poſt mortem ab iphis patrato, ſive 
ctiam {impliciter ex quadam vocum & nominum alluſione G& affinitate, Ut, exem- 
pli caula , Lacam Medici fibi patronum dclegerunt , quia Medicinam 
ipſe exercuit, Et qui navigant ad Paulum, & Nicolaum confugiunt, quia 
in gratiam Pauli, Deus cx naufragio {ervavit animas ducentas & leptuaginta ſex, 
gu? cum ipſo navigabant 3 &iimiliter quia ad preces Nicolai Epilcopi Myrenfis 
Deus riraculoſe navern a nautragio ſcrvaſſe perhibetur, Ut videre eſt apud Cardina- 
lem Perrenium , in rctutatione reſponſionis Regis Magne Britanniz lib. 5, cap. 3. 
Er ctiam apud Fazbertum Archiepiſcopum Arclatefſcm tom, 2. contra Molinti 
Clypeum, C. 1. Sect. 24. 

L 1. Arque hc quidem ſunt quibus Scholz Romanz Dodtores invocationem, 
Sanctorum luperltruunt., Ceterum quomodo Sancti lint invocandi, & quod diſcri- 
men lit inter invocationem illg} quam Deus fibiz vt propriam vindicat, & cam qua 
Sanctorum auxilium imploratnus , {tic exponit Catechiſmus ex Decreto Concilij 
Tridentini cditus. Non enim, inquit eodem modo Deum, & Santios ejus imploramus, 
Nam precamur Deum wt ipſe vel bona det, vel liberet a malis;, a Sandiir artem, quia 
gratiofi ſunt apud Deum , petimus vt noſtri patrocinium ſuſcipiant, vt nobis a Des impe- 
trent ea quorum indigemus, Hinc duas adhibemus formulas modo differentes : ad Deux 
enim proprie dicimus, Miſerere nobis, Audi nos ,ad Sanfium,Ora pro nobis, Catech. Rom. 
part. 4. Cap. 6. Sect. 1, num. 3. . 

L 1. Similiter hc eſt affertio Bellarmini, Non licet a Sandiis petere, vt nobis tan- 
quam authores divinorum beneficiorum, gloriam , vel gratiam aliaque ad beatitudintm 
media concedant. Adeog; juxta ipſum, ntbil debemus 4 Sanfiis petere, nifi ut a Deo im= 
petrext que nobis viilia ſunt. Le Sanct. beatitudine lib. 1, cap, 17. Cardinalis Pe- 
ronius Priorem invocationem, -qua aliquis invocatur, vt ipſe bonorum author : 
orationem abſolutam vocat : Poſteriorem , qua aliquis rogatur, vt pro nobis orer, 
orationem ralativam , quz ſcilicet, non in ipſo, ſed in Deo terminatur, Et priorem 
illam quoque ſoli Deo reſervandam, ſola vero poſteriori apud Santos vtendum do- 
cet, Adverſus Regis Magne Britannie reſponſum lib, 5; cap. 1. 

L1TI. Veruntamen in publico Eccletiz cultu , orationes multz ad Santos di- 
riguntur , in quibus non ſfimpliciter rogantvr, vt pro nobis orent, ſed vt noſtri miſe- 
reantur,noſque liberent 2 malis corporis & anime,ac ca bona quibus egemus donent. 
Sic in hymno qui incipit, Lxx Mndi Beatiſſima, hxc ad Beatam Virginem dicuntut. 
Te adeſſe depeſcimus . Supplicibus nunc vocibus , Jam veni dulcis Domina, Noſira telle, 
incommoda, Dona confer celeſtia, Et in bymno, Ave Maris ſtella, ad eandem hxc habe- 
tur Oratio, Virgo ſingularis, Tater omnes mitts, Nos culpis ſolutos , Mites fac & caſtos. 
Vitam preſta puram, Iter para tutum, Vt videntes Teſum, Semper colletemar. In hymno 
quoque Memento ſalatis author, Hxc leguntur, Maria Mater gratia.Mater Miſericordie, 
Tu nos ab bojte protege , Et hord mortis ſuſcipe. Denique in Antiphona , Alma Redem« 
ptoris mater, ſic compellatur eadem Marta , 


Virgo prius ac poſterius,Gabrielis ab oye 
Sxmens illud ave, peccatorum miſerere, 


In Litaniis vero , non quidem vſupublico Eccletiz Rom: receptis , ſed Bonaventure 
Palt, adjectis , & in vſum plebis Romane cditis, poſtquam ſxpius Beatz Virgin 
{ub variis titulis & Elogiis invocatz diqum eft , Ora pro Nobis, tandem illi quoque 
dicitur Propitia efto, Parce nobis Domina, Ab omni malo, libera nos Domina. Ab ira 
Dei &+ indignatione ejus. A periculeſa deſperatione. A ſuperbid precipitarite, A Iuxuria 
deturbante , &c. Libera nos Domina. Item, Peccatores, Te rogamus Audi nos, Vt San- 
Gam Eccleſiam piiſims Domina conſervare digneris , Te Rogamus audi nos. Denique 
dicitur illi Mater cum Filio tuo ſanfiiſimo , Miſerere nobis, Mater chariſima Domina, 
Miſerere nobis. In Pſalterio Dominz noſttz Gallice edito Pariſiis apud Claudium 

Chappelet Anno 1601. 
LIV.Similiter his verbis incipitHymnus quidam de Jobanne Baptiſte, BaptiſtaChriſti 
inclyte, Qui Chriftum prodis indice . Nos miſerando reſpice, Culpaſque a 
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ablue. Et in alio Hymno ad eundem dicitur. Solve polluti labii reatum Sanke 7, 
annes, Ad Joannem autem Apoſtolum hec habetur oratio: Te rogamwus, te precamyr 
Santie Dei Apoſtole, Tolle peftem, aufer ulcus, & foveto languidos : Pelle morbum.ceds 
hoſtem, & remove ſcandalum. Et in alio Hymno Eidem Joanni dicitur , Te prozig 
alme cordibus, Cali ſenator poſcimus: Da verhi vultum cernere , Dui verbum ds. '5 cre. 
dere. ; 

LV. Ad SanQum quoque Martinum cani ſolet hic hymnus , Martixe par 4py. 
ftolis, Feſtum colentes tu fove, Bui vivere Diſcipulos Vis aut mori , nos reſpice, Fac 
tu quod olim geſſerss, Nunc preſules clarifica, Auge decus Eccleſie, Fraudes elide $4. 
tane. Dui ter Chaos eviceras, Merſos Reatu ſuſcita : Diviſeras ut Chlamydem, Nos in. 
due juſtitia., Denique Santo Benedifo dicitur in hymno de cus trantlatione, 4. 
guſtum per iter fcandere largiens, Dona regna perennia, Ft in hymno de Sando Ni. 
colao qui incipit, Exultet aula calica, hxc dirigitur ad ipſum precatio, OV e#crange 
Pontifex , Pins nec tardus opifex , Cuntiis qui corde eredulo , Te querunt in periculy, 
Aufer mortis diſpendia , Confer vite ſubſidia ; Ut poſt' carnis exilia ,, Tecum ſins in 
gloria. y 
LVI. Ut autem iſtas preces, & plures alias fimiles , que ſunt in Ecclcfia Roma: 
na uſitatz , Bellarminus cum ſupra poſita dodtrina conciliet , notat , quum dixit, 
non debere peti a Santis , nifi ut orent pro nobis , fe non agere de verbis, ſed d: 
ſenſu verborum.Nam quantum ad verba,inquit licet dicere Sante Petre miſerere mei, 
ſalva me,aperi mihi aditum celi: item Da mibi ſanitatem corporit,da patientiam,da mihi 
fortitudinem, &c. dummodo intelligamus , ſalva me, & miſerere mei, orando pro me, 
Da mibi hoc , & illud tuis precibus & meritis, De Sanctor, Beatudine lib, 1, 
cap. 17. 

LVII. Et fimiliter Catechefis Romana , poſiquam dixit ad-Deum dici Miſerer: 
aobis , ad Sanctum , Ora pro #obrs; per correcionem quandam , ut mentem ſuam 
explicet, ſubjungit, ©xanquam etiam licet alia quadam ratione petere a Santis ipfis ut 
noſtri miſereantur:ſunt enim maxime miſericordes: itaque poſſumns precari eos, ut condi. 
tionis neſtre miſeria permoti, ſua nos apud Deum gratia, & deprecatione juvent. 

LVIIE. Verum modo allati Bellarmini expoſitio, qua dicit preces ad ſancos con- 
ceptas, quibuſcunque verbis exprimantur , hunc ſenſum habere, ſecundum Eccle- 
fix Romanz mentem, ut Sancti que poſtulantur,prezſtent orando.,atque impetrando, 
nonalia vero ratione : hec, inquam, expoſitio non fatis quadrac illis ad Santos o- 
rationibus, in quibus non fimpliciter rogantur ut peccata ſolvant, corda {anGtiticent, 
& coclum aperiant ; ſed ut id facjant juſſ# , precepto ; poteſtate : quales orationes in 
publico cultu Ecclefiz. Romane non pauce reperiuntur. | 
' LIx. Sic in hymno qui incipit exw#ltet calam laudibus, ad Apoſtolos dicitur, ui 
exlum verbo clauditis , Seraſque ejus ſolvitis, Nos A peccatis omnibus , Solvite juſis 
quelumus. Quorum precepto ſubditur Salus & languor omnium, Sanate egros moribus, 
Nos reddentes virtntibas. Quibus conſona ſunt illa que in Breviario ad Apoſiolos col- 
dem dici ſolent, ©xi templa cli clanditis, Seraſque verbo ſolvitis.Nos & reatu noxios S0- 
lvi Tabete queſumus , Precepta quorum protimus , Languor ſaluſque ſentiunt , Sanate 
mentes languidas, Augete nos virtutibus. Ad Petrum vero ſpeciatim concipitur hzc 


precatio. 


Tam bone Paſtor Petre, clemens accipe 
Vota precantum. & peccati vincula 
Reſolve tibi poteſtate tradita, 

Dua cuntiis cxluem verbo claudis, aperis. 


*S—a.. 


Nunc potens nojtri meritis opimis Pedtoris duros lapides, repelle , Aſperam planans tr 
&: reflexos Dirzge calles. Ubi Sanus ille rogatur, ut iſta nobis preſet, tarquam po- 
tens noltri per merita ſua effeQus. : 

_ LX. Certe ratio' non patitur , ut que precibus a Deo impetramus , ca dicarmur 
facere juſlu ,” poteſtate, przcepto, Ac proinde precum illarum authores aliud ſibl 
voluerunt, quam ut ſfimpliciter 3 Sandtis peterent,; ut bona quz!/ipſos rogabant,pre- 
cibus ſuis a Deoimpetrarent 7 ac videntur Sandos habviſſe ,-non tantum pro ſuis a* 


pPud Deum interceſſoribus, fed etiam pro bonorum illorum, ſub Dev , largitor1bus, 
ac 


(J:15 pertinet ctiam illud ad Joannem _—_ 
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ac adminiſtratoribasz quales etiam Coſfterns , loco ſupra citato, teſtatur illos ſe ex- 
itimare, afſerens Santos eſſe adminiſtratores honorum Dei. Unde poltca concludit, 
Sanos efſe rogandos , tum ut pro nobis apud Deum intercedant , tum ut ipfi nobis 0- 
pitnlentur, Enchirid. cap. 12. in expoſitione quintz propoſitionis. Juxta quod 
idem Coſfterzzs ſcribens in hymnum , Ave Maris ſtella , In verba iſtius hbymni, ſolve 
vincla-reis, hac utitur gloſla, Solve precibus, ſolve meritis, ſolve authoritate, ſolve im 

erio, Externa omnia vincula ſolo nutu & voluntate removere potes. Et alia e- 
juſdem hymni verba Mala noſtra pelle, explicans: Mala igitur, inquit, aoſtra pelle 
oratione, meritis, poicſtate, 

LXI. Przterea bona pars cultus quem Sandtis deferre ſolent in Eccleſia Roma- 
na confiftit in Jaudibus, titulis, atque clogiis, quibus illos ornate intendunt, quz- 
que in ſuis preps & hymnis, ac quibuſlibet ſuz devotionis-libris magno ſtudio 
accumulant. Quo genere honoris Beatam precipue Virginem proſequuntur. Itaque 
paſim illam in ſuis hymnis atque Litaniis vocant abſolute Reginam, & Dominam. 
Reginam coeli , Reginam & Dominam mundi : Reginam Angelorum : Imo Mo- 
narcham inclytam. Vocant illam matrem Miſericordiz, Matrem gratiz, & Fon- 
tem omni gratia ſcatentem. Item, Januam cali , Foelicem cceli portam , Fe- 
ncſtram Paradifi, Faederis arcam , Stellam Maris, Stellam Matutinam , Salutem 
infirmorum , Refugium peccatorum , Auxilium Chriſtianorum, Lucem mundi 
pellentem cunda fſchiſmata, Ibidem falutatur, ſpes mundi, ſpes & vita noftra, 6: 
lax cuncta ſ(chiſmata & quzque nubila pellens. Illi ctiam dicitur. Per te Mun- 
dus ſalvatus eft: Per te ſurſum levatus eſt: Per te jam mors damnata eſt : Per te vita 
donata ejt. Quorum fingulorum exempla reperiuntur , tum in ordinariis Sancte 
Virgivis Litaniis , tum in hymnis Ecclefiaſticis , cum libro Plalmorum impreſfis. 
Paritiis apud Grelielmum Chandiere anno 1582. Ubi quoque reperiuntur hymni ſu» 
perius citati. | 

LXIIT. Preterea in Breviario Parifienfi, in Feſto Aſſumptionis, cidem Virgini di- 
citur, Gaude Virgo Maria cuntias bereſes ſola interemiſjti in univerſo munds. Et ſe- 
cunda dic infra octavam Afſumptionis, de eadem hxc Verba leguntur. la et qe 
proxime junta Deo exercituum,meretur & ipſaſuo modoexercituum &# virtutum potens 
wcari, Hee oft noftra Bellutrix, de qua ſerpenti antiquo difium eſt. Tpſa conteret caput tu- 
um. Quo nomine poltea narratur Rex Philippus Valeſius , qui inſignem vicoriam 
de rebellibus Flandris obtinuerat , equum & arma in quibus vicerat gloriofithme 
Virgini devoviſſe. Denique extat hymnus in fine operum Almaini, quem Antoni- 
#us teftatur in Eccleſia Romana publice cani, in quo hxc dicuntur ad Mariam Vir- 
ginem , Mediatrix hominum , Ablutrix criminum , Conſolatrix omnium , Peccatorum 
venia , Munda ſordes ſcelerum, Ac in Litaniis illis Bonaventure Plalterio adjeis, 
quarum ſupra facta mentio eſt, Virgo Maria vocatur Salus & Beatitudo, ac Cordium 
tlauminatrix. 

LXII. Privati vero Dodtores certatim conantur iſtis clogiis aliquid addere, no- 
vaſque laudes, ac novos titulos excogitant, quibus Beatam Virginem extollant. Sic 
Viegas in Apocalypſin dicit illam effe principem & dominam omnium creaturarum, 
Jacobus de Voragine illam in cclo, in mundo, & in inferno dominari. Coſterus 
illam efſe Reginarum Reginam, & abſolute Reginam appellari tanquam omnium 
locorum, & omnium creaturarum. Qui ſub nomine Anſelmi de Beatz Virginis 
Excellentiis ſcriplit , Mariam efſe Dominam ſummam , & unicam Dominatricem 
cli & terrz. Salazar vero Jeluita Virginem Deiparam vere & proprie , & non 
per ſimilitudinem Reginam 6 ſupernam Imperatricem effe, ex eo quia mater 
eſt ſummmi Regis & Imperatoris rerum omnium : non electione aliqua aut privile- 
gio, ſed jure ipſo naturali” Mendoza imiliter hoc Virginis imperium, non eſſe 
Metaphoricum ſed proprium ac Germanum, ex materna dignitate deduum. Nec 
folum illam effe Reginam orbis, ſed orbis Reges facere. Denique jam dictus Sala+ 
zar illam efle Reginam ob politicum & civile imperium ; Dominam ob direqum 
dominium rerum omnium, & Heram ob poteſtatem in ſervos & mancipia.Eamque 
jure divino ſpirituale animarum imperium adeptam eſſe. 

LX1V. Neque tantum creaturas omnes Virgini tanquam Dominz proprie dice 
ſubjiciunt, ſed etiam imperium & authoritatem illi tribuunt in ipſum Chriftum jam 
glorioſe in caelo Regnantem. Quo ſpect vetus illa proſa Rythmica, A nofiris 
{xpius citata, Gaude Matrona calica , Tu ancillam Teſu Chriſti, Te vocare _ 

? 


"0. 


Eccleſie Romane dotrina 


ſti, Sed ut docet Iex diving, Tr illius es Domina, Nam lex docet & rat 
Matrem preeſſe F tlio, Ergo ora ſuppliciter , Et precipe ſublimiter , Vt Mos Fe 
mundi Veſpera, Ad regua ducat ſuprema, Quibus concinunt illa veteri Miffalj 
Pariſienſ; inſerta, O felix puerpera, Noſtra pians ſcelera, Inre matris impera Redemp. 
#071; 

LXV. Ac quanquam iſta fucrint ex Mifſalibus quibuſdam eraſa , in aliis non ita 
pridem excuſis repoſita ſunt, 6 rem ipſam probant ac tuentur non pauci Doc. 
res Eccleſiz Romanz. Sic Cardinalis Demianus de Haria Virgine loquens . 
Accedit , inquit , adillud aureum divine majeſtatis tribunal , non rogans , ſed impe. 
rans, Domina non ancilla, Sic Albertus Magnus in 1is que Biblia Marie dicuntur, 
Maria, inquit, orat «t filia, jubet ut ſoror , imperat ut mater. Sic Pelbartus Temeſ- 
warienſis, Vere igitur maximum dominium Beate Virginis, que nou —_ creaturis, 
ſed etiam ipfi Deo tanquam mater filio principatur; Item , Pro ſalute Jupplicantium |. 
bi , nou ſolum poteſt filio ſupplicare , aliorum ſanftorum more, ſed etiam poteſt filio au. 
thoritate materna imperare, Tdeo fic Eccleſia orat, Monſira te eſſe matzem, Quaſi di. 
ceret Virgini, Imperioſe & materna authoritate ſupplica pro nobis, Sic Denique Bey. 
xardinus de Buſtis, apud quem hxc verba leguntur , Fize eft vera propoſitio, Domini 
imperio omnia famulantur etiam & Virgo, Et iterum hec eſt vera, imperio Virginis on- 
nia famulantur etiam Deus, 

LXVI. Nec ctiam iſtorum recentiores pudet:Teſtis ſit Franciſcxus Coſterns Jeſuita, 
qui fic Virginem alloquitur,Alii omnes precantur ut ſervi.tu ut mater authoritatem ha« 
bens, exaudiris pro tus reverentia. Item, nid enimeſt matrem efſe Nei ef mater caus 
ſa eſt filii, mater elt ſuperior filio : matri debetur honor a filio- mat tenetur mo. 
rem gerere filins. Teſtis fit quoque Jeſuita Salazar, cui conſtare vidctur Virginem 
fanctiſimam patriam in filium poteſtatem obtinuiſſe , ne quid univerſalem cjus 
ditionem ctfugeret. Et Mariam jure matcrno , quadam ſupra Chriſtum potcſiate 
regia fuiſſe gaviſam. Atque adeo Chriſtum Deum & hominem,, fuiſſe aliquid 
i[1jus proprium , ſub illius patria poteſtate & quaſi Dominio conſiitutum , nou alio 
modo quam alios filios. Neque enim veriſtmile effe ratione divinitatis , cui iu» 
mana natura erat ſociata, Chriſtum A patria poteſtate emancipatum fuiſſe , quam a- 
Jii parentes jure naturali obtinent in filios. Quin putat hoc jus etiamnum apud, 
Sanctam Virginem manere , illamque eo adhuc ſzpius uti. Saxe, inquit . Virgo 
ſartiiſſima boc jure & poteſtate ſua ſepins uſa: Sed tum maxime, quum apud filium pro 

 #obis intercedit, Teſtis denique fit Foannes de Argento ctiam ipſe Jeſuita, caus i- 
ſta verba citantur de Beata Virgine, Craft ſue conditionis oblita, in filium Domininm 
ſuſcipiens , ſupra ipſum Dei thronum ſolium ſuum collocavit, Et hec preterea , qui- 
bus ſeritire ſe profitetur Jeſum adhuc Marze ſervire, Domine Jeſu $alvator amabi- 
liſime,permitte me aliquid matri tue preſtare.Et ſi non vis hoc mihi credere.ſaltem permit- 
re, ut dum matri tue ſervis ego ſerviam tibi, Unde elt quod inter Beatz Viryjnis 
excellentias hune titulum ponit , quod fit Domina Dei, Hec eſt , inquit , ſuprema 
Beatiſiime Virginis dignitas , Hec ſumma & adoranda ejus potejtas, ut Deus ſubjiciatur 
tri & ipſa inillam Dominium babeat. . 

LXVII. Neque ſolum omnium Domina 6& Regina in Eccleſia Romana SanCta 
Virgo dicitur : fed ipſum Dez nomen a multis illi tribuitur, Frequens, id cſt,in ſacris 
corum Poematis, ut in illo Lipfii, Twnc tibi laudes Dea dicet omnis , Sexus & tas, 
Item, As ſudas Dea ſanguinem hoc in evo. Et inillo Coſteri, Nos porro ad ſuperos trade 
Dea calie ſecundo , & pluribus aliis. Sed & i11i qui ſcribunt oratione ſoluta non ra- 
70 Dez nomen Beatz Virginitribuunt. Sic Mendoza [eſuita dicit , per Orationem 
Virginem heri univerſz tanquam Deam creaturx, Sic Philippus Beroaldns, Duid 
majus , inquit, in laudem Dee. noſtre dicitur, quam quod materno affetiu & it- 
dulgentia nos foveat ? Sic Ambroſins Catharinus unus ex Patribus Synedi Tridenti- 
nz, aliquid ex Azgnſtino citans , Verbum protulit, inquit , Auguſtinus pro Domins 
Dea noſtra, qusd nou pigebit referre , Item , Non bominem dici eam ſit fas que mater eſt 
Dei que amiGa ſole & coronata duodecim ellis Innam habet ſub pedibas.0 Dea certe que 
ageo particeps fuijti divinitatis, ut ſola ſervata fs tanquam paradiſus Dei , Dei mani- 
bus excolendus, Quin iplc Cardivalis Bembus nomine Leonis X. ad quandam Ita» 
Iiz civitatem {cribens, monet ut meliora lIigna in uſum #dis Lauretane donent , Ne 
tum #05.1nquit tum etian Deam ipſam, inani inntilium lignorum donatione lufſſe videa- 


mim, Antoninus, vero & Bernardinus de Buſtis, ſupponunt Beatam Virgipem 
Pear 


de Angelorum cultu &c. 
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Deam Dearam recte dici poſſe, ſed in ſfolatium peccatorum, cam tamen dici malunt 
Reginam miſericordiz. | 

LXVII. Eoquoque referri poteſt quod dicunt Alexis de Salo & Joannes de Ar 
gento, Deum eſſe m Virgine, non ſolum per eſfentiam,potentiam, & preſentiam,ut in 
czteris creaturis 3 nec ſolum per gratiam,ut in anima juſti : ſed modo longe excel- 
lentiori,id eſt,per Identitatem, T 

LXIX. Porro Dominium iſtud quod Virgini tribuunt, juxta ipforum do&rinam 
ron eſt nomen inane,aut {olum titulus quidam honorarius,ſed vera & realjs poteſtas, 
quam multis modis,crga genus humanum,exercere cenſetur.Etenim illam efſe dicunt 
guz Dei gratiam 3G dona varia c#teris omnibus diſpenſat. Tta Jeſuita Salazar affir- 
nat ONE gratiz & auxi}ii defluxum, media Virgine,ceu luna,ad nos deportari: & 
cuncta bona {piritualia in potelſtate Virginis 6& arbitrio cfſe. Imo, fi tides illi habenda 
elt, Fideles,quamdin agunt in mundo,utero ſuo bajulat Virgo,qui nibil bonj ſpiritus ſeu in- 
ſpirationis bauriunt quod non illis inſpiret Maria, Liceat fic dicere Omnes Marie ſpirite 
z/v14t. Contorme clt quod dicit Cornelius de Snekzs illam effe gratiarum divinarum 
thcſaurariam.Et Chriſtum in ea totius boni plenitudinem poſuiſſe,co quod nihil Do- 
minus nos habere voluit,quod per ejus manus non tranſiret. Similia docet Pelbartrs, 
nimirum Mariam efle diſpenſatricem omnis gratizx,illamque jurisdiionem 8& autho- 
ritatem obtinuiſſe,in omni procetſione temporali Spiritus Sanizita quod nulla crea- 
tura aliquam gratiam,vel virtutem Spiritus Sancti obtinuit,nifti ſecundum iphus dif 
penſationem.Adeoque,ſi ipli creditur, Omnia dona, omnes virtntes & gratie, & omnia 
bona,quibus vult, quando vult, quomodo vult, & quantum vult, per manus ipſuts adminis 

{trantur, | | 

LXX. Propterea Bernardinus ille de Baſtis ſepius nominatus, dicit Deum feciſſe 
Virginem Cellariam ſuam:quia in tantum eam. Deus dilexit,ut nihil nos habere volu- 
crit, quod per manus e£jus non tranſiret.Unde eſt quod Alexis de Selo dicit Virginem 
Mariam eſſe collum, per quod ſervator nofter qui caput eſt, in Ecclefiam influit om+ 
nem motum & ſenſum ſpiritualem,efſe truncum per quem radix vitam ramis ſuppe- 
ditat,&& florcs,tructus, ac tolia producit. Et pelvim qui abundantiam vivarum gratiz 
aquarum excipit,ca{que per ſuos canales aliis diſtribuit, ſecundum uniuſcujuſque me- 
ritum & capacitatem.Quod ſuo calculo confirmat Oforixs Jeſuita,dicens onine bo« 
num noſtrum aVirgine pendere.Et filium,ut mater honoretur,omnem diſpenſationem 
oratiz ci commitifſe. Quinimo decernit Salazar zeliquos omnes Sanctos nihil poſſe, 
nihilque boni ab cis defluere,nifi Virgji:. ceu luna intercedente,atque illorum influx» 
us moderante. 

LXXI. Neque id tantum de bonis ſpiritualibus intelligi volunt,ſed etiam de tem- 
poralibus. Sic enim idem Salazar ea de re Philoſophatur, ſolext, inquit,vzri generoſi &+ 
uxorum amantes eiſdemque plurimum fidentes,pecunie claves & tutelam eis committere, 
& quicquid domeſticarum expenſarum- eſt eis tradere:ipſi vero aliis gravioribus muneribus 
vacant. Ergo ad eundem modum Deus Opt. Max. ſanciiſime ſponſe ſue Marie tantun- 
dem tribuit ac fidit ut ipfi temporalium bonorum tutelam,& claves dederit,adeo ut quic- 
quid horum bouorum,in hac magna mundi domo expenditur,id per Marie manns recenſi= 
tum tranſeat,& illins arbitrio diftribuatur, 

LXXII. Quirt co uſque nonnulli progrediuntur in Eccleſia Romana,ut dicant Ma- 
riam eſſe rerum cauſam,8 mundum feciſſe, eumque conſervare & gubernare.Quippe 
hzc ſunt verba Gabrielis Biel, Ad illam exim, ſcilicet Mariam, ficut ad medium,ſicut ad 
arcam Dei, ſicut ad rerum cauſam, fieut ad negotium ſeculorum reſpiciunt &+ qut in calo 
babitant:&+ qui in inferno:& qui nos preceſſerunt: & qui nos ſumns:&* qui ſequentur: G+ 
Nati natorum,& qui naſcentur eb illis.Et de eadem Alanus, qui ut Sanctus colitur.toti= 
dem verbis dicit, Hec Maria eft omn1num Domina,que mundum fecit univerſum,& que it 
eo ſunt omnia conſervat & gubernat, 1dcirco Salazar poſt Botaventuram, non veretur 
virgini dicere, Diſpoſitione tna Virgo ſanitiſima perſeverat mundus, quem & tn ciim Deo 
ab initio fundaſti, G's | 

LXXIII. Neque hzc adhuc videntur ipfis ſatis. Addunt Virginem plus fecifſe De- 
0, quam videtur ipſe Deus fecifſe generi humano. Poſiquam enim Bernardinus alter, 
nempe Senenfis,qui fuit in numerutnSanRorum relatus,longatn comparationem inter 
Deum & Beatam Virginem inſtitnit, concludit tandem his verbis, Reddendo ergo fin» 
gula ſingulis ſcilicet quod fecit Deus bomini, & quod fecit Beata Virgo ipfi Deo, videtis ut 
Pro ſolatio dicere liceat, quod plus Maria Deo, quam ipſe Deus bomini fecit: Unde Deus 

propter 
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propter Virginem obligatur nobis plurimum. Qaz pluribus deduca, & ſuis locis Citata 
videre eſt, apud Andream Rivetum,lib.2.Apologiz pro Sandithima Virgine Maria, e; 
apud Carolum Drelincurtium libris acurate & prolixe (criptis de Honore Beatz Vi gi. 
niMarie debito:ex quibus hzc pauca de multis excerpta ſunt:& ad quos curioſum [e. 
Qorem remittimus,fi cui plura hujuſmodi legere,6 apud authores inquirere libcat, 

LXXIV, Cz#terum iſfta quidem a privatis tantum Doctoribus dicuntur: nec ſunt 
authoritate publica definita,verum eaEccleſix Romanz non improbari,non pauca nec 
levia manifeſtum faciunt.Et primo quidem hoc inde colligitur,quod quidurius ſunt 
ca de re locuti, in San&torum numero habentur, ut Bernardinus Senenſis, Antoninys 
Alanus,Bonaventura,Non leve quoque hujus rei indicium eſt,quod libri in quibi:s ralia 
leguntur, ſunt plerique Doctorum atque Epiſcoporum approbatione muniti:img 
nonnulli Pontificum ipſorum.Preſ{crtim vero quod ifta magno ſtudio inſerta ſunt & 
diligenter inculcata libris qui in manus populi traduntur,6 devotion plebis fovendg 
' deſtinati ſunt,idque non prohibentibus,neque reclamantibus,ſed potius aperte taven. 
tibus Epiſcopis, & reliquis Paſtoribus. 

LXXV, Preterca huyus rei argumentum eſt, quod quum Proteſtantes iſta vbjici. 
unt,viris in Eccleſia Romana gravibus, 6 magni nominis,ea nolunt aperte damnare; 
{ed modis omnibus excuſare conantur:ut videre eft apud Card inales, Bellirminun at. 
que Richelium, Ft apud Petrum le Camus, Epiſcopum illum multitudine ſcriptorum, 
ante paucos annos,celebrem,in ſua collatione cum Carolo Drelincurtio, circa honorem 
Beatz Virgini Marie debitum. 

LXXVI. Denique idem probant Indices expurgatoru, qui accurate notant &de- 
leri quoque jubent quz ſuſpeRa.aut etiam ambigua videntur,in ſcriptoribus Ecc]eliz 
Romanz:Et tamen intaQa finunt que in hoc negotio,ſcandalum Reftormatis movent, 
& quotidie ab1llis obſervantur 6 objiciuntur, ut modum & rationem omnem longs 
excedentia.Nec enim que ex. Bernardino, Bembo,Coſtero, Catharino,citavimus,ulla ccns 
ſura notantur ia Indicibus expurgatoriis.Qui tamen Indices jubent,cx Indicibus 4u- 
guſtini deleri fequentes propoſitiones,Santiis nec templa ftatuimns.nec ſacrificia, Tem. 
pla Angelis non ſunt conſtruenda.Santiis edificare templa non licet,Templa creaturis edi. 
ficare ſacrilegittm eſt. Unde merito colligimus illis quibus cenſura librorum in Eccleſia 
Romana commiſſa eſt, has quidem propofitiones aut improbari aut ſuſpefas cle; mi- 
nime vero illas de quibus jam agimus,6: in quibus elogia ſupra citata B, Virginitri- 
buuntur. , | 

LXXVII. Porro ad honorem Sanctorum mm Eccleſia Romana, maxime facere vi- 
dctur cultus qui defertur corum reliquiis,& imagines quz illis in locis ſacris ftatuun- 
tur,& variis modis coluntur,ſcd ifia ſpeciali diſputationi reſervare viſum eſt.Hic (o- 
lum monendum ſupereſt rem quidem efle de fide in Eccleſia Romana , ut credamus 
Sandtos licite & pie invocari poſſe: ceterum fatentur non eſſe necefſe,ut fideles fin- 
guli Sancos orent & invocent: pofſe enim aliquem ad falutem pervenixe, Deum per 
Chriſtum invocando.,abſ{que tali invocatione.Ut videre eſt apud Henricum Holden de 
reſolutione fidei lib.2.cap.7.Profitemur quidem.jinquit, poſſe Santos baud inutiliter in- 
gocari,ſed teneri Catholicos omnes ad atluale hujuſmodi invocationis exercitium, nullate- 
aus tanguam veritatem Chriſtianam aſtraimus.Poterunt namque ſalvari,imo & reipſa ſal- 
vantur forſan aliqui Catholici, qui Sanftos in exlo corouates nunquam invocaverunt. 
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THESES THEOLOGICEA 
ANGELORUM &« HOMINUM SANCTORUM 


Cultu & Veneratione. Pars Secunda. 


In qua Proteſtantium Do@rina exponitur,ac cum Schole Romang DoGrina 
comparatur, et confirmatur variis Argumentis. 
| THESIS I. 
HESITBUS ſuperioribus,quam breviter & dilucide a nobis heri potuit 3 
expoſuimus dodtrinam Eccleſiz & Scholz Roman; circa Angelorum & 
hominum San&orum'cultum & venerationem. Eorum autem quz paulo 


ſuſius 3 nobis dica ſunt hec ſumma «ſt, Eccleftam Romanam Angelis & = 
us 


Sh 
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bus Sanctis cultum aliquem deterre, qui medius eft inter cum quem Dei Majelſtas cxi- 
git, & cum qui dcbetur 1!1is,qui inter homines cxteros,eminent, vel dignitate ac po= 
icliate civili, vel douis,virtute, ac preliantia quadam, quz tamen ordincm nature 
non excedunt. 

II. Cultum cum non contineri ſub codem_ unjvaco genere cum co qui Deo 
proprius lt, fed cum eo folum quvindam analogiam habere. - Uum tamen poſ- 
ſe religioſum dici, non proprie 6 ſtride loquendo , ſed latiori & minus propria 
jigoificatione. Et fimiliter 1111 accommodari poſſe adorationis nomen 3 licct ado- 
ratio ſxpe ad cultum Dco proprium reſtringatur. 

TI. Ut vero cultus jlle tacilns poſſet -a divino diftingui, Scholas utrumque cul= 
tum proprio quodam nominc fignaviſſe : & divino cultui quidem Latrie vocem, ili 
vero qui Santis Angclis & hommibus debetur , Pxlie nomen appropriaviſſe. 
Quz Pula rurſus diltinguitur in hyperduliam , quz Beatz Virgini, & Duliam pro» 
prie fic dictam , que Sanctis rcliquis competit : quamvis agnoſcant in ſcripture uſir 
diſcrimen iſftud inter Latriam & Duliam exace non fervari. 

Iv. Cxterum honorem illum quem Santis debcri contendunt , a divino quoad 
actus internos multum diſtare, 6 tacile dittingui poſſe : non item vero quoad actus 
externos, 6 externa cultus & honoris ſigna,, gue pleraque communiter +in cuJtu 
Dei & Sanctorum adhibent , excepto ſacrificio , & que ad facriticium propri? refe> 
runtur, qualia ſunt arz, templa, faccrdotes, 

V. Nec enim licitum putant facrificium proprie fic dictum ulli creaturz offerre , 
quanquam apud ipſos valde utitatum fit ſanctos colercatque honorare facrificiis Deo 
in corum honorem oblatis. Idque non tantum ca ratione, ut gratize Deo agantur pro 
gratia & gloria in ipſos a Deo collata 3 ſed fic ctiam, ut ipſi in Liturgia folenni invo» 
centur, 6& pex corum Ppreces ac merita divinum imploretur auxilium , & quod magis 
ct, ut ipſum quod offertur facrificium corporis & f{anguinis Chriſti , ut cx- 
itmant , per eorum merita - & preces Dco commendetur, Veluti quum in 
Miſſa Sandi Andreeg dicunt, Sacrificium moſtrum tibi , Domine , queſumus , 
Beati Andres Apoſtoli precatio ſantia concilict © ut in cujus honore ſoleuniter exhibetur, 
ejus meritis ef.ciatur acceptum. Et in Miſſa SanQi Facebi, Oblationes populi tui que= 
ſumus,, Domine, Beati Jacobi Apoſtoli daſſio ſacra conciliet, 

VI. Similiter, guamvis altaria, ſub altarium ratione, ex Scholz Romanz doctri- 
na, Santis proprie conſecranda non fint, oftendimus tamen illus doctores cxiltimare 
quod poſhnt, ſub ratione ſaltem tumuli, illis conſecrari : imo, juxta praxin Eccle- 
iz Romane, altaria fingula ſanctificari, non ſolum in honorem Dei, {cd ctiam 
in honorem Beatz Virginis, & omnium Sanctorum : ac codem modo templa , ex 
illius Ecclefiz ſententia atque uſu, non preciſe qua talia Santis efſe conſtruenda 3 fed 
tamen illis cxtrui & dicari poſle ac debere, ſub ratione xdium facrarum, & Balilica- 
rum, in quibus folenniter, & variis ritibus colantur, atque invocentur. 

VII. Itaque pet totam Ecclefiam Romanam ufitatum effe Sanctos in xdibus illis 
dicatis, & de illorum nomine nuncupatis, variis ritibus colere , coram eorum reli» 
quiis, ſtatuis, & imaginibus corpus inclinando & genua fleendo, cereos accenden= 
do, & adolendo thura, ac donaria omnis-generis illis offterendo. Quibus addunt 
dies feſtos qui ſunt peculiariter ſantorum cultui dicati 3 & ſodalitia quoque de 
SanQorum nomine vocata , & in corum honorem {ingulariter inftituta : atque etiam 
frequentia vota, que Sandtis religiose nuncupant & exſolvunt. 

VIII, Sed przcipuam partem cultus qui Sanctis exhiberi folet poſitam effe docut- 
mus in eorum invocatione, per quam Sancorum in Chriſto detunrorum opem & 
axilium, privatim & publice implorant : Supponentes cos non tantum in genere 
pro Eccleſia Militante , ſed ctiam pro ſingulis fidelibus intercederez quin . cos 
conſtitutos eſſe generis humani cuſtodes, patronos, atque proteQores , qui fingulo- 
run1 neceſlitates, non ſolum videre poſlint, verum ctiam preces ſolo corde concep- 
tas audire, 

IX. Profiterj tamen Doctores Ecclefſiz Romanz Santos invocandos efſe , non ut 
ipfi dent bona quibus egemus , quaſi corum efſent authorcs atque largitores , fed ut 
la a Deo precibus & meritis ſuis nobis impetrent. - Qued non obſtat quominus ſpe 
bona quecunque corporis & anime fimpliciter i Sandis poſtulent, & apud Santos 
utantur iiſdem precandi formulis, quibus utuntur apud Deum : eth dicant alio ſenſu 
ſe illas ad Santos quam ad Deum dirigere, bw 

| BBbb X. Quod 
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X. Quod ſpectat autem Theologos Eccletiz Reformatz , ſolent illis imputare 
Scholz Romanz Doctores,quod Santis omnem cultum & honorem denegent, & 
ſimpliciter doceant San&os non eſſe colendos. . Verum ab eo multum ab{unt , 6 
contrarium omnes unanimiter profitentur. Concedunt enim non tantum divinx,ſe 
ctiam creatz excecllentiz cultum & honorem ſuum deberi:atque etiam quo major ej 
excellentia gratiz & gloriz quam Sanctis Deus communicat omni clvili dignitate, 
omnibuſque nature donis & privilegiis,co ctiam inajori honore & obſervantia cole. 
dam illam & proſequendam cſe. | 

XI. Sed quautalibet ſit illa obſervantia qua colere & honorare debemus quos De. 
us in hac vita, ſalutifera gratia ornavit , & in altera gloria coronavit, pertendunt 
illam ſolo gradudifferre ab honore illo quo colere tenemur eos qui poteſtate & dig. 
nitate civili, aut naturali aliqua virtute atque przfiantia, inter alios eminent & ex. 
celluntz ab co vero quem divina Majeſtas poliulat & cx1git toto genere diſcre. 
Pare. 

XII. Quo vero nomine fit honor iſtc ſignandus, parum rcferre exiſtimant, dum. 
modo de reipſa conſiet , Guibus, ſcilicct , in zebus ille conftituendus fit , & quibug 
aQibus & ſignis teſtandus atque exhibendus. Nolunt tamen timpliciter Religioſun 
dici, quoniam religio ſolum cultum divinum proprie 6 dirccte ſpectat 3 {cd poti- 
us civilem , vel ut loquitur Arnguſtinus, ſocietatis & dilefiionis, Non quod cum 
canfundant cum illo cultu quem civilis dignitas, & nature quzdam prz(tantia re. 
quirit : hunc enim, ut dium, gradu faltem ſuperat. Sed cum duplex hit civitas, 
Una terrena , & altera coleſtis , civilem dici poſſe putant denominatione ſump, 


Nona civitate terrena, ſed coeleſti 3 ad quam pertinet gratia & gloria, cui cultus & 


honor ille deferendus eſt. 
XII. Sic mentem ſuam eade re explicat , Abrahamus Ramburtinus. Sciendym 


eft, inquit, duplicem eſſe honerem, Fjt religioſus ſoli Deo debitus : eſt civilis creatu- 
14s adhibitus.Civilis rurſus impenditur,vel reſpefu civitatis mundane , qui compleciitr 
omnia officia reverentie,amoris,timoris,qui hominibus debeturetiamfiſint a fide alieni.Sic 
principes,parentes, ſenes,ſapientes concives howramus, Vel civilis dicitur rations civi- 
tatis ſuperne,quo bonore domeſticos fider proſequimur:atque huc pertinet T#,avcTvs illa qua 
#205 invicem compleGimur, Rom. 12. 10. &* profeſſio officioſe op;1410nis,quam Ccoucipimus 
de fratribus nojtris Philip.2.3.& ſollicitndo qua invicem aff ciuntir 1.embra, Deine ob- 
ſervantia & reverentia, jnxta varias conditiones, excellentie dotes , atque etiam glorie 
am eornm.,qui civitatem illam ſupernam conſtituunt. Atque hoc ſenſu honoramus $ay- 
os & Angelos, charitatd, ut loquitur Auguftinus , non ſervitute , culty dileGionis & 
ſacietatis , quo in hac vita coluntur Saniti Dei; Ut ſupra diftum eſt. Landamus eos 
debito modo, amamus, imitamur quantum poſſumus, eorundem virtutes predicamns, 
2t Zelns noſter augeatur & incaleſcat. 1n Theſauro theſium Sedanenfiut, tome2.The- 
{ibus de cultu Religioſo &d Fololatrico.th.16. 

XIV, Similia docet Voſſius in Theſibus Theologicis. Ubi poſtquam poſuit Fono- 
rem, qui Sanctis Angelis 6c hominibus debetur, minime dicj debere cultum Religio- 
ſum, aut ſervitutis, cum tantum fit cultus humanus ac civilis, immediate fſubjun- 
git. Ridicula quidem Bellarmino bec appellatio videtur , ſed immerito}, quia & Sat- 
&1 illi, homines fuerunt , & una cum Angelis noſtri ſunt ovuroNiTo , teſte Apoſtolo , 
qui eos docet commune nobiſcum mo\i[d uo babere, Sed confundit Bellarminus cvi- 
tatem ſecularem & Eccleſiaſticam,quarum illa nature þec gratie ejt.Nam non minus þujits 
quam illins ratione cives unins civitatis,una Refp, unns populus dicimur, Pars quidem it 
patria eſt, pars 2 — peregrinatur ,, ut Apoſtolus loquitmr , ſed quanquam illi a 10 
bis , nos ab illis abſumus , tamen'e& illi inter ſe, & nos inter nos preſentes ſumnt , © 
#triſque preſens Dens in Filio pes Spiritum Sandium, Duare cum nihil objtet,quommus 
wins civitatis cives dicamnr, nec cauſe quicquam erit : quominus eque civilis honos at 
catur qui civibus celeftibus exhibetnr, quam qui civibus terrenis : nam gradu quiden 
honores ifti differunt., ſed uterque eft 64padVs. Diſput. 7. theli 47. 6 ſeqq. 

XV. Paulo aliter vero ca de re Philoſophatur Daniel Chamierns, Nam obſervat 
civilem cultum dupliciter intelligi poſſe : vel formaliter, vel cauſaliter, Civil 
cultus formaliter ipli cft, ille qui in ſe revera civilis eſt, & diftinus, imo ſepara- 
cus a religioſo. ' Civilis cultus cauſaliter , qQuicunque tandem - in fcipfo fit 3 £ 
tamen a canks mert civilibus. Cum alioqut cultus formaliter civilis , poflit fic 


2 cauſis non civilibus, ſed {upernaturalibus., Et talis eſt, ex us _ 
ono 


De Angelorum cultu, ©. 


_— 


ſit ſupernaturalis, ideoque cultus qui illis debetur, non tit caufaliter civilis, eſt tamen 
omnino diftin&us a cultu Religioſo;ac proinde formaliter civilis:nili quis malit cun1 
officioſum dicere, Panftratie tom. 2. lib. 19.cap.5, num.2.& 3, 

XVI. Porro quanquam honorem quo Sandti colendi ſant religioſum dici nolit,ſed 
potius civilem,five ofticiofum,agnoſcit tamen ilJum a religione fluere,& effe religionis 
atum,non elicitum quidem,ſed imperatum.Ut videre eſt libri jam citati capite primo 
num. 11. Ubi docet cultum Dei 4 cultu hominum religione diſtingui eſſentialitey, Hoc 
et duplicem eſſe cultum:alinm religioſum;alium civilem.Illum religioms atium elicitum: 
hunc vero ejuſdem atium imperatum.Nam colere Deum.jinquit,eſt-ipſa Religio:quomodo a- 
mare eit ipſe amor:&: religto ejt colere Deum:quomodo amor eſt amare. At vero cultus civilis 
fluit 4 religionejd eft.cult Dei:quomodo in Samaritan vilnera Iavare,& obligare, fluxit 

b anore.Nimivium ut ſit effecias Religionis,nton ipfa Retigio:quomods effe&rns non et C4!s 
fa. 

XVII. Carolzs vero Drelincurtins obſervat aliquid rcligioſum duplici modo dici : 
primo rigide 6 exacte, prout religio proprie ſigniticat id quod animas Deo religat, 
& modum i]lum colendi prefcribit.Et hoc ſenfu folum Dcum religiose colendum cf- 
ſe docet:ncc ea ratione religioſum efſe,honorem quo SanCti coluntur.cum tit eju{dern 
plane ſpecict cum co quo fideles in terra degentes colimus , 6& gradu folum ab co 
differat, Sed quandoque Religioſum lattori tgniticatu id omne dici quod non ſolum' 
rcligionis efſentiam confiituit,ſed ctiam ex ca pendet,6e ab ca fluit.Et tic Religioſum 
dici poſſe honorem.qui perſonis & rebus quibuſcunque defertur Dei honorandi cau- 
{a,qui2,(cilicet,vel divino cultui inſerviunt, vel in eis elucent divinz gratiz & glorie 
dona.Et hoc ſenſu conccdit religiolum cfie honorem quo Beatos Spiritus,6 Sancam 
Virginem Chriſti matrem colimus. Reſponſione ad qreſtionem Petri le Camus Epiſcopi 
jam difii pag.27. | 

XVII. Czxterum vulgatam diſtinctionem cultus Religioh in Latriam & Duliam 
communiter improbant Scholz Retormatz Doctores. Idque duplici nomine.Et pri- 
mo quidem,quoniam unicus eſt cultus qui proprie & fimpliciter Religioſus dici me* 
rcatur:nempe,cultus qui Deo proprius cſt.Ille vero qui creaturis,ctiam przflantitlimis 
& ſanctiſhmis defertur,religioſus dici nequitznifi improprie & exquivoce.Deinde quia 
in Scripturz uſu ſepins contunduntur Latriz & Duliz voces.Siquidem apud Gre» 
cos interpretes Veteris Teſtamenti AovTedUqv aliquando de fervitio humano uſurpa= 
tur:frequenter vero S\'sA&{& tam in Veteri,quam in Novo Teftamento.ad folum cul- 
tum divinum reftringitur, 

XIX. Theologi tamen Reformati nonnulli teftantur fibi non incommodunt vide= 
rift Latriz vox divino cultui reſervetur, tanquam illi propriaz honori vero & obſers 
vantiz qua creature colende ſunt,fingulariter aptetur vox Dulizzillique a divino 6 
rcligioſo cultu diftinguendo inferviat.Id videre eſt apud Chamieram.Poſtquam enim 
pro certo conftituit, cultum Religioſum in folidum Deo concedendum: civilem vero 
ad creaturas pertinere:addit huic rei figniticandz,nos uti poſſe vocabulis e's & 
AﬀTc&2<c:dummodo fſciamus non cfſe ca nomina diverſorum graduum, quaſi fecun- 
dum plus & minus:ſed diverſorum generum:ut omnino diverſi fit generis cultus re» 
ligioſus, 8 cultus.civilis:neque ovoripws neque dvxrdes ambo inter ſe comparari. 
Panfirattz tom. 2.1ib.19.cap.I.NUM.II. 

XX, Quibus fimilia tradit Gerardus Fohantes Voſſius in Theſibus Theologicis,Dij- 
erimen,inquit,vocabulorum NocTeda & dS SNadat,que ills uni Deo, bec creaturis etiam 
dicitur convenire,nec in Scripturis Sanftis nec in ſcriptoribus claſſicis obſervatur:ut etiam 
Valla,Vives.aliique aznoſcunt.Imo d\s\eizt vox niſi eam metaphorices ſumamms.Santils 
minus quam Deo competit: quia ratione cultus religiofi, non creature, ſed Dei > So! ſt - 
mus: quemadmodum ex Pontificiis Perelius aguyovit,fruſtra improbante Bellarmino. Nis 
hilominus eos qui diftinfiionem banc probant minime improbamus:partim quia vitanda eſt 
viro prudenti omnis Noo pa ylice partim quia nec inutile videtur , fi cultibus toto genere 
differentibus,qualis eſt Dei & creature,ad hymonymiam vitandam diverſa imponantur #o- 
mina:partim denique quia nec ab ea abborruit Auguſtinus.Nec zdcirco prevaricamir vek 
Pontificiorum cauſam juvamus quicquam,quia (ut Calvinnus hac de diftintione agens ag- 
mſeit) de re non de voce queſtio eft.Nempe hos eſt quod in Pontificits damnamns,quod cul- 
tm ſurm Deo illibatum non ſervant;ſed divinum honorem magna parte tranſeribunt ſans 
Gr, Appcndice ad diſputationem decimam, que eſt quarta de Invocatione Sandos 
Ine B bb 2 XXL. Cetcrvm 


| honor qui Sanctis cum Chriſto regnantibus debetur.Quamvis enim corum dignitas 
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X. Quod ſpectat autem Theologos Eccletiz Reformatz , ſolent illis impurare 
Scholz Romanz DoQores,quod SanQis omnem cultum & honorem denegent, bY 
ſimpliciter doceant San&os non eſſe colendos. Verum ab eo multum ab{unt , 6 
contrarium omnes unanimiter profitentur. Concedunt enim non tantum divinz,ſed 
ctiam creatz excellentiz cultum & honorem ſuum deberi:atque etiam quo major ej 
excellentia gratiz & gloriz quam Sanctis Deus communicat omni civili dignitate, 
omnibuſque naturz donis & privilegiis,co ctiam inajori honore & obſervantia colen. 
dam illam & proſequendam cſſe. 

XI. Sed quautalibet fit illa obſervantia qua colere & honorare debemus quos De. 
us in hac vita, falutifera gratia ornavit , & in altera gloria coronavit, pertendunt 
illam ſolo gradu differre ab honore illo quo colere tenemur eos qui potefiate & dig. 
nitate civili, aut naturali aliqua virtute atque przfiantia, inter alios eminent & ex. 
cellunts, ab co yero quem divina Majeſtas poliulat & ex1git toto genere diſcre. 
Pare. 

XII. Quo vero nomine fit honor iſte ſignandus, parum rcferre exiſftimant, dum. 
modo de reipſa conſtet , quibus, ſcilicct , in zebus ille conſtitucndus fit , & quibug 
aibus & ſignis teſtandus atque exhibendus. Nolunt tamen ftmpliciter Religioſun 
dici, quoniam religio ſolum cultum divinum proprie 6 dirccte ſpectat 3 cd poti- 
us civilem , vel ut loquitur Aruguſtinus, ſocietatis & diletiionis, Non quod cum 
canfundant cum illo cultu quem civilis dignitas, & nature quzdam prc&l(tantia re. 
quirit : hunc enim, ut dium, gradu ſal}tem ſuperat. Sed cum duplex tit civitas, 
Una terrena , & altera coxleſtis , civilem dici poſſe putant denominatione ſumpta, 
nona civitate terrena, ſed coeleſti z ad quam pertinet gratia & gloria, cui cultus & 
honor ille deferendus eſt. 

XIII. Sic mentem ſuam eade re explicat , Abrahamaus Ramburtius. Sciendym 
eſt, inquit, duplicem eſſe honerem, Fj religioſus ſoli Deo debitus : eſt civilis creatus 
14s adbibitus.Civilis rurſus impenditur,vel reſpefu civitatis mundane , qui compleciitur 
omnia officia reverentie,amoris,timoris,qui hominibus debetur,etiamfiſint a fide alieni.$i 
principes.,parentes, ſenes,ſapientes concives howwamus, Vel civilis dicitur rations civi- 
tatis ſuperne,quo bonore domeſticos fider proſequimur:atque huc pertinet T*,uvcTvs illa qua 
#05 invicem compleGimur, Rom. 12. 10, & profeſſio officioſe op:1tonis,quam concipimus 
de fratribus nojtris Philip.2.3.& ſollicitudo qua invicem aff ciuntir 1.embra, Deinde ob- 
ſervantia & reverentia, juxta varias conditiones, excellentie dotes , atque etiam glitie 
am eornm,qui civitatem illam ſupernam conſtituunt. Atque hoc ſenſu bonoramus Sans 
os &* Angelos, charitatd, ut loquitur Auguſtinus , non ſervitute , cultu dilectioni & 
ſacietatis , quo in hac vita coluntur Santi Dei; Ut ſupra ditum eſt. Landamus eos 
debito modo, amamus, imitamur quantum poſſumus, eorundem virtutes predicamus, 
2t Lelus nojter augeatur & incaleſcat, 1n Theſauro theſium Sedanenfium, tome2.The- 
tibus de cultu Religioſo &d Fololatrico.th.16. 

XIV, Similia docet Voſſius in Theſibus Theologicis. Ubi poſtquam poſuit hono- 
rem, qui Santis Angelis 6c hominibus debetur, minime dici debere cultum Religio- 
ſum, aut ſervitutis, cum tantum fit cultus humanus ac civilis, immediate ſubjun- 
git. Ridicula quidem Bellarmino bec appellatio videtur , ſed immerito;, quia & Sat- 
a illt, homines fuerunt , & una cum Angelis noſtri ſunt ovuroNiTaAa , teſfte Apoſtolo 
qui eos docet commune nobiſcum To\i[4djuce babere, Sed confundit Bellarminus civi- 
tatem ſecularem & Eccleſiaſticam,quarum illa nature þec gratie eſt.Nam non minus, bujus 
quam illins ratione cives unins civitatis,una Reſp, unns populus dicimur. Pars quidem it 
patria eſt, pars 2 = mw peregrinatur , ut Apoſtolus loquitnr , ſed quanquam illi a 10+ 
bis , nos ab illis abſumus , tamen'& illi inter ſs, &+ nos inter mos preſentes ſumus , & 
#triſque preſens Dens in Filio pes Spiritum Sanfium, Duare cum nibil obſjtet quominus 
wnius civitatiscives dicamur, nec cauſe quicquam erit : quominus eque civilis honos at- 
catur qui' civibus caleftibus exhibetmr, quam qui civibus terrenis : nam gradu quiden 
honores iſti differunt, ſed uterque eft 6g40adVs. Diſput. 7. theli 47. 6 ſeqq. 

XV. Paulo aliter vero ea de re Philoſophatur Daniel Chamierns, Nam obſervat 
civilem cultum dupliciter intelligi poſſe : vel formaliter, vel cauſaliter, Civil 
cultus formaliter ipli eft, ille qui in ſe revera civilis eſt , & diſtinqus , imo ſepara” 
tus a religioſo. ' Civilis cuſtus cauſaliter , quicunque tandem -in feipſo fit 3 © 
tamen a canfs mer> civilibus. Cum alioqui cultus formaliter civilis , poffit ct 


2 cauſis non civilibus, ſed {upernaturalibus. Et talis eſt, ex us —_— 
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honor qui Senctis cum Chriſto regnantibus debetur.Quamvis enim corum dignitas 
ſit ſupernaturalis, ideoque cultus qui illis debetur, non tit cauſalicer civilis, eſt tamen 
omnino diftin&us a cultu Religioſozac proinde formaliter civilis:nili quis malit eun1 
officioſum dicere, Panſtratre tom. 2. lib, I9.caþ.5, nunl.2.& 3. - 

XVI. Porro quanquam honorem quo Sandti colendi fant religioſum dici nolit,ſed 
potius civilem,five ofhiciofum,agnolcit tamen illum a religione flucre,& ef{e religionis 
atum,non clicitum quidem,ſed imperatum.Ut videre eſt libri jam citati capite primo 
num. 11. Ubi docet cultum Dez 2 cxultu hominum religione diftingui eſſentialitey, Hoe 
et duplicem eſſe cultum:alinm religioſum;alium civilem. Illum religioms atinum elicitum: 
hunc vero ejuſdem afium imperatum,.Nam colere Deum.jinquit,eſt ipſa Religio:quomodso a- 
mare et ipſe amor:& religio eft colere Deum:quomodo amor eſt amare. At vero cultus civilis 
fluit a religione,id ejt,caltr Dei:quomodo in Samaritano vulnera lavare,& obligare, fluxit 
ab ajnore.Nimirum ut fit effeias Religionis nton ipfa Religio:quomodo effefins non eſt C27;e 
ſa. 
XVII. Caro!zs vero Drelineurtins obſervat aliquid rcligioſum duplici modo dici : 
primo rigide 6 exacte, prout recligio proprie figniticat id quod animas Deo religat, 
& modum i]lum colendi prefcribit.Et hoc ſenſu folum Dcum religiose colendum cf- 
ſe docet:nec ea ratione religioſum efſe,honorem quo SanCti coluntur.cum lit eju{dera 
plane {peciet cum eo quo tideles in terra degentes colimus , & gradu folum ab co 
diffcrat, Sed quandoque Religioſum lattori tignihicatu id omne dici quod non ſolum' 
rcligionis efſentiam conſtituit,{ed ctiam ex ca pendet,6 ab ca fluit.Et tic Religioſum 
dici poſſe honorem.qui perſonis & rebus quibuſcunque defertur Dei honorandi cau- 
(a,quia,{cilicct,vel divino cultui inſerviunt,vel in eis clucent divinz gratiz 6& glorize 
dona.Et hoc ſenſu concedit religiolum cffe honorem quo Beatos Spiritus,6& Sandtam 
Virginem Chriſti matrem colimus. Reſponſione ad qreſtionem Petri le Camus Epiſcopi 
jam difii pag.27. | | 

XVII. Czxterum vulgatam diſtinctionem cultus Religiofi in Latriam 6 Duliant 
communiter improbant Scholz Reftormate DoCtores. Idque duplici nomine.Et pri- 
mo guidem,quoniam unicus eſt cultus qui proprie & {impliciter Religiofus dici mes 
rcatur:nempe,cultus qui Deo proprius ct. Ille vero qui creaturis,ctiam prz(lantilfimis 
& ſaniſhmis detertur, religioſus dici nequitznifi improprie & #quivoce.Dcinde quia 
in Scripturz uſu ſepius confunduntur Latriz & Duliz voces.Siquidem apud Gre» 
cos interpretes Veteris Teftamenti AuTe&dUqv aliquando de fervitio humano uſurpa» 
tur:frequenter vero s5A&« tam in Veteri,quam in Novo Tettamento.ad folum cul- 
tum divinum reſtringitur, 

XIX. Theologi tamen Reformati nonnulli teftantur ſibi non incommodunt vide= 
ri. Latriz vox divino cultui reſervetur, tanquam illi propriaz honori vero & obſcr= 
vantiz qua creature colende ſunt,fingulariter aptetur vox Dulizzillique a divino & 
religioſo culta diftinguendo infſerviat.Id videre eſt apud Chamieram.Poftquam enim 
pro certo conttituit, cultum Religioſum in ſolidum Deo concedendum: civilem vero 
ad creaturas pertinere:addit huic rei figniticandz,nos uti poſſe vocabulis e\sAeicze & 
AﬀzTc&2£:dummodo ſciamus non cfſe ea nomina diverſorum graduum, quaſi fecun- 
dum plus & minus:{ed diverſorum generum: ut omnino diverh fit generis cultus re- 
ligioſus, & cultus:civilis:neque oops neque &v&AGyws ambo inter ſe comparart. 
Pauftrattz tom.2.11b.19.cap.1.num.II. 

XX, Quibus fimilia tradit Gerardus Fohanyes Voſſius in Theſibus Theologicis.Dij= 
crimen,inquit vocabulorum AoTgacgs O& S'SNaar,quo illa uni Deo, hec creaturis etiam 
dicitur convenire,nec in Scripturis $SanGtis nec in ſcriptoribus claſſicis obſervatur:ut etiam 
Valla, Vives,aliique agnoſcunt.Imo d's\di26 voxniſieam metaphorice:s ſumamns.Santiis 
minus quam Deo competit: quia ratione cultus religioft, non creature, ſed Dei f 50! ſiu- 
mus: quemadmodum ex Pontificiis Pexelius agnovit,fruſtra improbante Bellarmino. N= 
hilominus eos qui diſtinionem hanc probant minime improbamus:partim quia vitanda eſt 
viro prudenti omnis Noo pore partim quia nec inutile videtur , fi cultibus toto genere 
differentibus,qualis eſt Dei & creature,ad bymonymiam vitandam diverſa imponantur #0- 
mina:partim denique quia nec ab ea abborruit Auguſtinnus.Nec zdcirco prevaricamur web 
Pontificiorum'cauſam juvamus quicquam,qina (ut Calvinus hac de diſtia&ione agens ag- 
mſeit) de re non de voce queſtio eft.Nempe hos eſt qued in Pontificits damnamus,quod cul 
1m ſurm Deo illibatum non ſervantiſed divinum honorem magna parte tranſcribunt ſau= 
fir, Appcndice ad diſputationem decimam, que elt quarta de Inyocatione Sancto= 
lhe B b b 2 a XXL: Cetcrum 
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XX1I. Cxtcram ut jam videamus qua in re confiſtat honor, quem Beatis in cy 
ſpiritibus,five hominum,ſfive Angelorum,deberi fatentur.Scholez Reformatz Dog: 
res,ante omnia in genere ſiatuunt nullum cultum licite illis exhiberi poſſe, quan qui 
competit creature abſentj,aut quz inſtar abſentis eſt,& cum qua nullum nobis lt my. | 
tuum commercium. 

XXII. Itaque ab eco cultu primo removent omnia que, ſecundum Scripturz Dy. 
&rinam,ad divinum cultum pertinent.Ut autem cultus pro divino habeatur non ne. 
ceſlſe eſt,ex eorum mente, ut qui illum'exhibet, obje&tum quod colit habeat pro ſu. 
premo Numine;3 quo omnia pendcant,ipſum vero a nullo,& quod fit rerum oujniun 
primum principium & finis ultimus: adeoque cultum fuum abſolute in co terminet, 
nec ad alium ullum ſuperiorem xeterre intendat.Secd ſufhcit ut cultus fit talis,qui re 
vera creature convenire non pollit. propterea quod quiddam divinum in ea {uppo. 
nitzetiamſfi aliter per errorem judicet ille a quo cultus cju{modi detertur, 

XXII. Profnde cultus jpfis divinus.cſt,qui ſupponit cum qui colitur,licet ipſe ſit 
inconſpicuus,nec ſenfibus ullis expoſitus,nihilominus omnes iplum colentes , quoyis 
tempore & Joco,tanquam prxſentem intucriz& guamvis, vel ab innumeris,ubivis ter. 
rarum diſperſis hominibus,diverſifſimis votis fimul rogetur atque invocetur,omnjum 
camen vota,ctiam quz ſola mente concepta ſunt, percipere & intelligere, & fingulis 
quam ab ipſo petunt opem,uno momento terre poſſe. Etjamfi qui cultu hujuſmodi u- 
titur,jlium,quem ita colit profiteatur fe non habere pro Dco, fed tantum pro Dei a+ 
mico & miniſtro, in quo ſe fummum ipſum Deum honorare cogitet: quia quicquid 
homines fingere & przſumere polltmt,revera tanta majeltas & potefias nulli competit, 
nifi Deo, 

XXIV. Cxzterum ad aus & figna cultus Deo proprit, Theologi Reformati pluri 
ma pertinere putant,non minus quam ſacriticia.Qualia ſunt,ſecundum corum ſentcns 
tiam, Dies feſti,zdes ſacrz, & donaria in #dibus facris dicata & appenſa, juramenta, 
vota,6 preces,quibus bona corporis & animz,ac prx({crtim dona gratiz & gloriz.ab 
aliquo poſcimus.Proinde quemadmodum,Scholz Romane judicio,Latriam creature 
deferre cenſeretur,qui ſub quocunque pretextu illi ſacriticarctznec excuſaretur dicen- 
do,ſe creaturz:cuipiam ſacrificium offerre,non abſolute,ſed reJative;nec tanguam De- 
© ipſi,fed tanquam amico cuidam & Minittro iptius Dei,ad quem tandem honor ill 
{acrihicii,ex cjus intentione,ſit ultimo referendus:Sic quoque,juxta Reformatos,a cri- 
mine divini cultus creaturisoblati.non purgatur ille qui creaturis ullis xdes facras di- 
cat,donaria offert,illis vota facit,6per cas jurat, ab 1iſque petit gratiam & gloriam, 
quantumlibet profiteatur ſe iſta creaturis preftare atque exhibere, aliter quam ipli 
Deo,G fic ut velit ifta ad Dci cultum & gloriam rcterre. 

XXV, Itaque prorſus illicitum putant Angelis,6& hominibus SanQtis in ccelum re» 
ceptis,zdes facras dicare,non tantum ut illis ibi facrificium offcratur,ſed ctiam ut illic 
ritibus quibuſcunque colantur atque invocentur, quanquam non damnent morcm 
Ecclefiz veteris, in qua ſolenne tuit *des facras inter alia co tine ſtruere ut ibi memo» 
ria Martyrum conſervaretur,& gratiz Deo agerentur de vicoriis per Dei gratiam ab 
11s reportatis,coque nomine Sacriticia Euchariſtica Deo offcrrentur, quod in Sando- 
rum virorum maximum honorem cedebat.ut apud Andrean Rivetum vidcreelt, in 
con{ideratione ad articulum tertium Judicii viri doi, de cjus Apologia pro Beata 
Virgine,quod in fine iftius Apologize legitur. Pp 

XXVI. Eodem modo negant licitum efſe dies feſtos Angelis,& hominibus Beatis 
conſecrare,cum felia ad cultum Deiſolennem pertineant,quamvis nihil obftare putent 
quin certis diebusSancorum quorundam fiat peculiaris & folennis commemoratio,6 
Gratiz Deo agantur pro benceiiciis in ipſos,6 per ipfos collatis,corumque virtutes ac 
cgrcgia facta populo Chriſtiano imitanda proponantur, Nam cjuſmodi teſia Deo (oli 
coalecrata ſunt, quanquam in magnum Sanctorum virorum honorem cedant, ut 
Eccicha Anglicana obtinetzin cujus Liturgia memorantur Apoltolorum, 6 quorun- 
dam aliorum virorum Sandtorum, telia, : 

XXVIL. Similitcr omnino improbant conſuctudinem jurandi per Sanctos,nec mi- 
nus vetitum cenſent per creaturas quaſcunque jurare,quam illis facriticare, quoriam 
Scriptura non minus illos daranat,qui jurant per eos qui Dii non ſunt,quam illos qul 
otterunt facrificium prz:terquam Deo ſoli.Nec plus rationis vident ut fccundario ju- 
rctur per Sanctos,quatenus i iis elucet divina veritas; quam ut iis ſecundario quo- 


que f{acriticctur,quatenus in i1lis apparent inſignia Omnipotentiz: 6 Bonitatis divine 
dCcuncnta, X XVIII, 1dem 
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* XXV{IL. 1dem fentiunt de votis.quez Scriptura Domino ſoli concipi & exfolvi ju- 
bet,nec putant minus a vera pietate abhorrere,ut quis voveat Sanctis, quatenus func 
Dii quidam per participationem,vel impetratores bonerum, quibus Egemus,quam ut 

uis ſub ecodem titulo,us offerat facrihcia & vidcimas. 

XXIX., Denique non exiſtimant illos cffugere crimen feſee majcſtatis diving, qut 
in ſais precibus ii{dem tormulis Santos compellant atque Deumzpoſcentes ab iis gra- 
tiam & gloriam,ac bona quzlibet corporis & anime : licet non habeant Santos Pro 
primis bonorum illorum authoribus ſed folum tanquam ecorum ſub Dev krgitores & 
adminiſtratores:ficuti crimen 1illud non effugeret, qui {vb pretextu fimili Sanis im- 
molare vellet, 

XXX. Preterca Scholz Reformatz Doctores non ſolum cenſent illicitum eſſe.quex 
ad cultum divinum pertinent, ad Angelos, vel Sandos in ceetum receptos transferre, 
{ed ctiam multz ſunt cultus & honoris ſpecies,quibus erga homines nobiſcum in ter= 


ra viventes uti licct,quas tamen,corundem LoGorum judicio,ratio & pictas vetat er= 


v1 MOrTuorum ſpiritus adhibere, | 

XXKXL. Sic viros fanctos quibuſcum verſamur officiose ſalutamus;caput illis aperi- 
mus,6 corpus inclinamus:ſcd talibus honoris fignis uti ſolemus tantum erga preſen» 
tes.Et ablurdum effect, li quis in honorem hominis Sandti,apud Americanos.aut Sinen- 
ſes peregrinantis,hic in Gallia domi ſuz,vel in loco facro,corpus inclinaret,aut genua 
flecteret.Ideoque cum Sandi in ccelo cum Chriſto regnantes.tantum a nobis abſint, 
quantum a terra coeJum, A ratione putant omnino alienum efſe, ut honoris cju{mods 
1;gna erga 1llos adhibeamus, | 

XXXIL 1d inter alios Obſervat Daniel Chamnierus:Poſtquam enim conſtituit evm 
honorem qui Sandctis deferendus eft,cefſe eundem ſpecie,cum eo quem vivis deferri 0- 
portetz & ab eo differre tantum intentione & remiſlione, quz varios quidem gradus 
ctciunt,ſed non variant ſpecies:notat diſtinguendum cſſe quoad aftus honoris illius, 

Quoſdam enim Sanctis deberi : ut qui deferri poſſunt quibuſlibet hominibus abſenti- 
bus. At quecunque preſentibus tantum deferuntur,ut genuflexiones,falutationes, in- 
clinationes;f1miliaque multa,ea non debeci Sanctis:& multo magis quz indigen tibus, 
ut veſtes,Jumina,pancm, vinum. Panſtratix Tom-2.11b.19.cap.2.num.20; 

XXXIII. Ad cum autem honorem, quem geferimus iis quibuſcum hic verſamur, 
aut quibuſcum nobis c{t mutuum aliquod commercium,illud quoque pertinet,quod 
cos de quorum ſumus pietate perſuati,rogare folemus,ut nos apud Deum precibus ſu- 
i5 juvent, ac nobiſcum poſtulent ea uibus egemus bona 3 auxilia. Nec enim quiſ= 
quam virum pjum procul degentem,6 cum quo nullum poteſi epiſtolarum commer» 
cium habere,voce,vel corde rogabit,ut pro ipſo Deum oret: ut {iquis olim Hierofoly- 
mis Paulum Rome vinGum allocutus fuiſſet,6 verbis,vel tacita 6 interiori loquela, 
precum <jus aqud Deum auxilium imploraſſet. Indeeft quod Proteſtantes & Refors» 
mati omnes,Sanctos in Chriſto defunctos,non perinde ac vivos,rogant ut illos ſuis 0- 
rationibus apud Deum adjuvent. Quoniam, ſcilicet,illi procula nobis beatitudine 6c 
gloria cceleſti fruuntur:nec ulla ratio ſupereſt,qua poſhimus cum illis animi noſtri ſen- 
ia communicare. 

XXXTV. Quod fi quis ſupponat Sanctos in calo cum Chriſto regnantes,poſle (i- 
mul omnes homines;in quacunque mundi parte pofitos,intueri,corumque preces au- 
dirc,6& cogitationes nofſczatque etiam opem quam ab ipfis poſtulant ferre,& quecun- 
que fiunt in corum honorem percipere atque agnoſcerezhoc ipſo putant Sandis Divi- 
num quid tribui, & ea dequibus jam agimus honoris ſigna, non amplius ad hutna- 
num,ſ{ed ad Divinum culcum pertinere. 

XXXV. At,inquies.quid ergo reſtat ex Doorum Eccleſiz Reformate ſententia, 
quo Santos honorare & colere pofſimus?Reſpondeo,juxta ipſos,honorem illum con- 
litere, in pia & frequenti illocum commemoratione; in co quod magnitice de iplis ſen- 
tiamus3zlaudes eorum,quum ſe fert occaſio celebremus;corumque virtutes & egregia 
facta ſedulo recolamus,& in animum reyocemus.Przſertim vero in eo, quod eorum 
exemplum ſequamur,dodrinam ampleQamur,g ſpem,fidem,charitatem,zelum, for- 
titudinem,paticntiam & humilitatem, qua nobis przluxerunt, toto animi conatu e- 
mulemur, | | 

XXXVI. Sic Frederico Spanhemio Honor Beatz Virgini Marie debitus (ex quo de 
honore Santis aliis convenicnti judicium fhieri poteR) eft primo cogitatio,& commemo> 
ratia haftorifica inſignis llius bomoris, quo Deus illampre omnibus creaturis pro gar 
H1 
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ſua bonitate dignatus fuit ut mater illius & efſ et,& diceretur,qui omniumPater oft & 

minus,Secundo Predicatio virtutum ejns,que nobis in ſacris litteris deſcribuntrer.vietatj; 
charitatis þumilitatis,conftantie ,& aliarum id genus virtutum,que ſingulariter in eximis 
boc Dei organo eminuere,&* omnibus in exemplum proponi debent.Tertio commenaatiq ply. 
rie & beatitudinis qua fruitur in cxlis, Dubiorum Evangelicorum pa. t. 2. dub, 48. 
num.4. 

XXXVII. His confimilia ſunt quz de honore quem Beate Virgini exhibemus,o. 
cet Carolug Drelincurtius, Honor, inquit , quem ipſi reddimus in pluribus confitit, 
Primo enim memoriam illius veneramur,de illa cum omni reverentia loquimur, C* pi:;v;. 
mum ejus laudibus delecamur.Deinde toto corde,& omnibus anime viribus Deumlaudg. 
mus propter gratiam & beneficia que per illam nobis exhibuit.Tertio credimus verba qug 
ex ejus ore exierunt:fidem & Religionem illins amplefimur & conamur ſequ: documenta, 
que ſpiritus Santius per iſtud gratie jug organum nobis reliquit Praterea ipſam.,nt in be. 
ze credendi,ita etiam in bene-vivendi exemplum proponimus, 1ius pietatem charitatem, 
zelum,puritatem,bnmilitatem,patientiam, conjtantiam, ac in genere omnes virtutes Chyj. 
ſtianas, quibxs in excellenti gradu ditata fuit nitimur imitari, Denique beatitudinem ac 
falicitatem illius extollimus.Libello de honore Beatz Virgini Marie exbibendo.cap.2, 

XXXVIII. Andreas Rivetus autem fic pluribus Philofophatur de honore qui de. 

betur creaturis rationalibus,five Angeli,five homines lint. $7 adſixt, inquit, Angeli, i4 
aabis incognitum eſt,quando,& ubi,nifi aliquando viſibili ſpecie, ut olim facinm eſt, nobiq 
appareant. Aliequin,aliquos nobis adeſſe ſepins,& nos juvare novimus;ſed quia nobis yon 
eſt cum eis ſermonis commercium,nec ubique ſunt: nec cordium noſtrorum receſſus ſerntay. 
tur:ideo non ſolemus cum iis verba commutare, neque ſignis externis eos ſalutare, Su! 
cum preſentibus hominibas facimus , & cum Angelis olim fecerunt Patriarche , qui 
domi ſue exceperunt,quos homines putarunt.Extra hanc occaſionem de Angelis loquimuy, 
(Angelos Incis intelligo) cum honore & reverentia, eorum naturam.officia, obediendi Dey 
promptitudizem magni facimus & hanc nobis imitaudam proponimus. 
- &XXIX. De hominibus vero loquens,S? gui frerint, inquit qui clarwverint magyis 
virtutibus,maxime pietate in Deum * meritis erga Eccleſiam, eorum memoria nobis ſays 
Gia eft & veneranda;de iis reverenter loquimur;emum virtutes recolimns nobis & aliis al 
amitandum proponimnus,cos proſequimur debitis laudibus ,& fi quid alind fit quod iis quo 
104 videmus & qui non audiunt nos deferre poſſimns:quod genns honoris & cultus eo me. 
gis eſt eftimandum,quod ab omni adulatioue alienum eſt nec poteſt proficiſci,z:iſt ab ea men- 
#e,que de eorum excellentia perſuaſa eſt & corum dignitatem magni facit citra ullum pro- 
prie utilitatis reſpefum, 

XL. Poſtea vero monet,pro ratione donorum Dei in talibus,6 exccllentix majo- 
ris vel minoris,nos etiam augere obſcrvantiz 6 venerationis gradus: & laudes i1s de- 
bitas om #quarczſed cuique pro ea quam in co agnoſcimus menſura, tribuere quod 
fuum eſt. Neminem vero qui opera nottra non habet opus, & cui non poteſt uſui eſſe, 
nos colere {crvitute proprie dicta. Nec enim nos Sanctorum qui obierunt fervos eſte, 
{cd cjuſdem hzreditatis conſortes futuros, corumque veſtigia,quantum poſſumus,eti- 
am premere:quod maxime volucrunt, dum in terris verſantes, exemplo preiverunt, 
Chriſtum imitando,ut cos imitaremur, 

XLI. Denique addit nos in primis Beatiſſimam Virginem laudare 6: honorare,pro 
ratione donorum quz a Deo accepit maxima. Pe,inquit, { nobiſcum in terris verſa- 
retur,magno nobis honori duceremus eam cum Joanne te@o excipere,ei officia omnia exbi- 
bere,que filii debent parentibus,cum fafia ſit mater fratris noftri primogeniti. Reverenter 
etiam cum ea colloqueremur;uenerabundi ſalutaremus; & ſautiiſſima ejus monita excipere- 
mus.Sed quandoquidem in terris nobiſcum non verſatur, nec eam videmus, nec audimus, 
nec infinitam,aut ubique preſentem credere debemus,que nunc in cals verſatur, poſtquam 

{ua tate inſerviſſet confilio Dei, #t de Patre ipſins Davide ſcribitur , nos omnibus 1is 
modis & rationibus.quibus abſentes jure coli poſſunt & glorificari, Beatiſſimam Virginem 
reveremur &* colimus dempto religionis cultu,qui ei foli tribuitur,qui ubique preſens oft, &f 
Omnipotens,& gui ſcrutatur cords & renes:cujus in eo voluntati obtemperamus:quum mas 
rem Domini Beatam & benedifiam inter mulieres predicamus.idque multis aominibuc; 
quod credidit,quod ei fafium fit jaxta Verbum Angelizquod Filium Det enixa,enm infane 
tem diligenter curavit &> lagawit gique optime Matris officia omnia detulit.quod eum ſal- 
vatoremſnum agnovit.etiam in cunis vagientem,quod ejus verbis fidem adbibuit, contra» 


dicentibus multts,quod poſt SanGiitatis & pietatis exquiſite in tota vita hac temporali,ex- 
ercitia 


- 
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citia Deo gratiſſiima,pie in Domino obdormivit & ſanfiſimam antimam Deo reddidit, ue 
in celis fruitur ea beatitudine quam ſe colentibus Deus promiſtt,eaque in vaſe illo ſclefo, 
ro ratione gratie bic accepte,etiam gradibus plorie prout Ders nwi teminente,Talem a0s 
laudibus proſequimr,ejus memoriam pratis animis ce lebramus.gde ea reverenter loguimur 
eam virtatum exemplar Chrijiianis omnibus, maxime pus mutieribus proponimus, omneſ- 
ue ad ejus imitationem, in iis que ſunt imitanda exhortamar,Apolog.pro (andtifl,Virg. 
Maria lib. 2.cap.t-. 

XLII. His quoque conſentanca tradit Foannes Dallens in libro de Obje&o cultus 
rcligioli. 229d e:1m,ingquit. Angeles ceteroſque beatos ſpirits adurare,& precibus aliiſone 
religioſis honoribus colere refugimusid non ab ullo in eos contemptu proficiſcitur, ſed ab wy 
aoltri in Deum Opt Max.officit conſcientia;cui uni ſcilicet,preces & reliquss relicioznis cul- 
tus deferetdos of: credimis.Salvo hoc Dei cultu.de cetero confitemur magnam eſſe divini 
1n omnes caleſtes ſpiritus operis excellentiam;BeatiſimeMarie,& ſanuforum Chrilti Marty= 
rum. fideliumgue Miniſtrorum eximiam ſapientiam, fidem,charitatem, ſaufiitatem denique 
atq, beatitudinen,ad hec egregia in pietatis negotio facia didta,certamina.&ſzpe ®* liben+ 
rer.quaties occurrit occaſio, celebramus &nobis noltriſque. pro ſua cuiq, virili imitanda pre- 
dicamus:nomen poſtremo ac memoriam non nih cum laude uſurpamus.que profetio omna 0- 
flendunt Sancios Dez © Anzelos @homines, a nobis pro eo ac decet homrari magni; fieri, 

XL. Poltea vero honor , quem & Angelis & Sandtis cexlo 1eceptis aobis 
deferri par eſt, 6 divinorum & Ecclefialticorum auctorum ſententia,his duobus to- 
tum contineri cenſet, T5 evpumun,z, 1 pmeavca, laude & imitatione, Quorum illud 
prius in co fitum eſt,ut bene preclareque de iis, veluti de cximiis Dei mirifris,ſen- 
tiamus ac loquamur : alterum vero hoc conſtat,ut corum mores, & quod communi 
Domino ac Deo preſtiterunt obſcquium, fidelicer ac fiudioſe imitemur,De objeo cul- 
tus religioſt lib.3.cap.1. 

XLIV. In ita antem Sanctorum Angclorum & hominum <vopnutz,five laude,ca» 
vendum putant Scholz Retormatz DoGcorcs.ne ttudio Sanctos cxtollendi,tribuamus 
ipſis titulos & elogia,quz foli Deo & Chrifto debentur: neve pedem infercntes in ea 
quz non vidimus, quicquam ets tribuamus quod per Dei verbum non conitat, Cum 
ergo Scriptura ſacra non doccat, nec indicet Sanctos in Chrifto dctun@os rebus hu- 
manis przeſſe,& viventiumPatronos ac Tatores a Deo cfſc contiitatos,nolunt illos ut 
tales celebrari: nec etiam 115 tribui quod pro tingulis tdelibus orent , & fingultorum 
preces fimul audire & cxaudire pofſint,cum hoc nulla revelatione divina compertum 
lik, 

XLV. An vero faltem in genere proEccleſiaMilitante orent quidam interReforma» 
tos pro certo affirmare nolJunr.ac judicium ſuum ea de re ſu{ſpendunit, ut ſxpe jam di- 
&us Carolus Drelincurtius,quicenlet incertum eſſe an Sandi pro Eccleſia orent,6& iſtud 
inter occultaDei,nec nobis revelata ponit,quia iſtud Scriptura nullibi clare & expreſse 
docet,De hanore B. Virgini exhibendo tom.2.pag.106.num.179.6 ſeqq. 

XLVI. Similiter Chamzerus queſtione propoſita,utrum Sanctorum anime pro no» 
bis orent in generczhoc &ft univerſaliter pro Eccleſia Chriltiana, & fhdeliam univertt» 
tate,pronunciat id nullo certo argumento conſtare: quamvis fateatur nonnihil habere 
veri fimilitudinis;$& rem relinquat inmedio,ut quiſque fruatur ſuo judicio; Paritr.tom* 
2.lib.8.caþ.3. $ | 

XLVII. Alii vero non gravate concedunt.6& probabile exiftimant Sancos in ccelis 
cum Chriſto regnantes,in genere ſaltem pro Eccletia hic pugnante orare:quoniam id 
videtur plane conſentaneum & charitati qua fervent,6& communioni quz et inter us 
tramque EccleſiamMilitantem atqueTriumphantem.Sic ca de re ſententiam ſuam ex- 
ponit Andreas Rivetus,Non negamus, inquit, Sanftorum Eccleſiam cum Chriſto regyan» 
tem,demembris hic pugnantibus efſe ſollicitam. Sed ea cura eſt communis, non ex cujuſqus 
conditionis notitia, ſed ex generali eorum ſcientia,qua norunt quod, cum tota Eccleſia non- 
dum ſit recepta ubi regnant , ſemper aliqui militent in terra, pro quorum conſervatione ac 
complemento,cos Deum precari.ut ejus regni incrementum ſemper petunt, uo# dubitamus, 
Summe controverſiarum tracatu ſecundo.quzlt.48. 

XLVIIL. Nec alia mens eſt Petri Moline. Beati fpiritus, ingquit, etfi non videant que 
hic fiunt aec norint fngulos.ſciunt tamen Ecclefiam premi ab adverſariis,& ei propoſita eſſe 
perpetya certamina.Cumque ex glorificatione auiiz potius fit quam imminuta eorum charts 
tx, conſentanenm eſt eos de Feeleſia militante eſſe ſollicitos, In Theſauro Theſium Seda- 
nenfium Tom,1,Thelibus de Sanctis part.3.th.3s ; 

xXLkx. Quic- 
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XLIX. Quicquid vero de co fit , communi conſenſu negant Theologi Reformati 
SanQos eſſe & recedici Interceſſores & Advocatos noſtros. Quoriam intcrcefſoxis 
noſtri apud Deum titulum ſolus ille meretur, qui poteſt omnium & Hhngulorum Lres 
ces ſimul'& omni tempore, audire atque percipere, idque habet munezis, ut jI!a« Peg 
offerat 6 commendet.Quod uni Domino noſtro Jeſu Chriſto convenire ſ{entiunt:Nec 
quiſquam dixerit fideles hic degentes efle intercefſores & advocatos noftros, Propterca 
quod alii pro aliis,cx charitate mutua,orare debeamus. 

L. NolJunt quoque bona quz nobis obtingunt Sanctorum meritis tribui.G preg. 
rum merita quicquam a Deo poſtulari:quia Sandi, qui totum quod erant gratiz dj. 
vinz debebant,nec fibi,nec aliis quicquam proprie loquendo,mereri potuerunt.Neque 
tamen propterca negant,vi communionis Sanctorum hieri,ut bona & pia opera.qux 4 
{ingulis Eccleſiz membris per Dei gratiam fiunt,benedictionem & favorem Dei,in to. 
tum corpus quedammodo provocent, atgue alliciant:imo quandoque Deum, homi- 
num piorum & juſtorum intuitu,impiis ipfis, quibus immixti ſunt,parcere,& temps 
ac media poenitentiam agendi concedere:quemadmodum Dominus Abrahams Profeſ. 
ſus eſt ſe parciturum tuifle Sodomez ipſi & Ghomorrh:x.ſi in ea vel decem homines jus 
{i reperti tuiſſent. L 

LI. Porro cx iis quz ha&enus theſibus hiſce & ſuperjoribus expoſitd fucrunt,mz. 
nifcſtum eſt nullam hic &fſe controverfiam, An Beati tum homines, tum Angeli aliquo 
cultu & honore digni tint, & a nobis afficiendi:id enim ultro fatentur 8& doccnt Sch. 
Iz Reformatz Doctores, nec contrarium, nifi per calumniam ipſis imputari potc|, 

LI. Przterea inde patet Scholz Romanz Dodtores , cum Reftormatis agnolcere 
cultum qui Sanctis hominjbus & Angelis debetur,non ſub eodem genere univococumn 
divino cultu contineriac proinde non cfſe cju{dem cum illo ſpeciei: nec cultum ifium 
Religioſum cſſe,proprie & ſtrike loquendo: ſed ſolum latiori quadam & minus pro. 
pria fignificatione: juxta quam cultum qui Sanctis debetur rcligioſum dici poſſe cx- 

reſſe admittunt inter Reformatos inſignes Theologji. 

LI. Ilud quoque a nobis oſtenſum, DoQores Scholz Romans fateri, difiindios 
nem cultus Religioft in Latriam 6& Duliam cfſe Scholz inveatum:nec vocum iftarum 
difcrimen,prout inScholaRomana uſurpantur,in ſcriptura exaGe ſervari:Duliam crim 
{xpius ad cultum Deo proprium reſtringi, Latriam vero aliquando ad ſervitium huma- 
num extendi. Vicithim autem Scholz Retormate Doctores non multum repugnare, 
quin diſtindionis cauſa, Latria divino cultui,Dulia vero obſcrvantie 1i11i,qua creaturz 
coli poſſunt & debent accommodctur. 

LIV. Toa ergo difficultas & quezſtio huc redit.Qua in re confiſtat honor qui crea- 
turis Sanctis & Beatis,ac preſertim Beatiſhme Virgini Marie Jegitime exhibere poteli? 
An {cilicet,edes ſacrz non ſolum potſint de nomine Sanctorum & Angelorum voca- 
ri.diftin&ionis cauſazſcd etiam co fine condi,ut in iis Angeli,& homines Sandi in ca- 
lum jam recepti publice invocentur,6: variis ritibus colantur; coram iis tanquam nos 
intuentibus, genua fleendo , & corpus inclinando, thus iis adoJepdo , cercos ac> 
cendendo, & donaria varia offerendo ? An per cos jurare liceat, 6 vota illis conci- 
pere reJative ad Deum, id cſt, quatenus Det vcritas in iis cJucer, & in 1is Deus per 
gloriam habitat? Ac denique, An illos rogare poſlimus ut pro nobis orent: neque hoc 
{timpliciter,ſed ad illos dirigere preces,alio quidem nſu, verum iiſdem verbis 6& fore 
mulis conceptas,quibus ſunt illz quas ad Deum concipimus? Quod afhrmant Scholz 
Romanz DoGores, & Fcclctia Romana praxi ſua confirmat, negant vero communt 
conſenſu Proteſtantes. 

LV. Preterea illud in controverſia eſt, An Sancos in Chriſto defunctos celebrare 
liceat ut generis humani cuſtodes 6 patronos,quibus rerum noſtrarum regimen a Deo 
commiſſum fit:Et illos habere ut tales apud Deum Mediatorcs atque Interceſſores,qu! 
omni tempore omnium homioum preces five corde, five-ore conceptas audire atque 
percipere,Dcoque offerre & commendare poſlint.ac ſuis ſuffragiis ac meritis adjuvare? 
Przſcrtim vero,An Beata Virgo agnoſcenda fit atque predicanda ut Regina cceli ,. 6 
mundi totius.ac creaturarum omnium Domina:ut illa per quam mundus fa]vatus elt,6 
guz {ola omnes hzreſes interemitzEt an Mater miſericordix,Mater & fons gratiz,v1- 
ta & ſpes noſtra {alutari debeat:que omnia probat praxisEccletia Romanz. Impro* 
bant vero & damnari Proteitantes. | . 

EVI. Quibus guogue ſcandalum movent Elogia alia plurima, que in Beatam Vit- 


ginem & Sanctos coaccrvantur, A priyatis quidam Doctoribus 3 {ed Ecclcjia Romana 
non 
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non improbante,neque prohibente:Ut quod Marie Virgini titulus Dez tribuitur,quod 
.San&i Tutelaria Numina nuncupanturzut in inſcriptione illa quam ante paucos annos 
memini me legere,in Eccleſia apuyl Trecenſes Beato Petro dicata; Petrus, Helena, Ma- 
ftidia Tuwtelgria Trecenfium numina. *Et quod virgini Marie tribuitur imperium 3& Do- 
minium in filium ipſum,8 poteſtas omnia Gratiz & naturz dona ſub Deo difpenſandi; 
& quibus vule communicandi. Quod illuminatrix cordium, 6 rerum cauſa appellatur 
imo dicitur mundum tundaſſe & fecifſe, & quz in co ſunt omnia conſervare & gubcrs 
nare: & plura cjuſmodi,que brevitatis cauſa in preſens omittimns. 

LVII. Porro Beatos Spiritus five hominum, five Angelorum, noh eſſe colendos 
eo cultu qui ipſis in Eccletia Romana exhibetur, dum ſcilicet, zxdes ſacrz & altaria 
in cofum honorem conſiruuntur atque dedicantur, cetei illis accenduntur, incen=- 
ſum adoletur, & coram iptis tanquam intuentibus genua fleuntur: dum vota eis 
nuncupantur, & variz fiunt 11lis oblationes, ac juramenta per corum riomen con= 
cipiugtur : dum denique precibus ſolennibus ad corum auxilium & opem confu- 
gitur ; & hymni illis - publice canuntur in gratiarum a&ionem pro beneficiis 1 
Deo acceptis, & fiqua ſunt iftiuſmodi: nec Angelos, inquam , beatos, nec Sane 
os in-Chriſto defunftos co modo colendos efſe, inde probant primum Proteſtan- 
tes quod talis cultus non debuit ab hominibus fine Dei verbo excogitari. Alioqui 
fine fide exhibebitur : cum abſque Dei verbo nemo certus cfſe poſſet illum Deco 
gratum & acceptum eſſe. Adcoque {1 conſtet eju{modi cultum nullo Dei przcepto 
& revelatione niti, inter &SrAogJeronaics ab Apoltolo damnatas merito rejici poteſt, 
Jam vero totum iſtum cultum in Dei verbo nullum fundamentum habere, ex co pas 
tct,quod in univerſa Scriptura ſeu Veteris, ſeu Novi Teſtamenti, nullum ejusextat 
preceptum, aut exemplum. 

LVIII. Et quidem quod ad Vetus Teſtamentum attinet, fatentur ipſi Du&tores 
Eccleſix Romane cultum qui Sandtis dctunctis apud ipſos exhiberi ſolet in Ecdjchia 
Veteris Teftamenti uſitatum non fuiſſe. Cujus rei hanc rationem afferunt qued ani» 
mz Sancorum tum temporis nondum fruebantur illa ccelefti gloria 6 beatitudine; 
ad quam poſt Chriſti adventum evectz ſunt : ſed 'in quodam veluti carcere deti- 
nebantur, quem carcerem limbum Patrum vocant. At faltem nulla ratio eft cur 
cultus quem Angelis exhibent, {i quidem legitimus fit, ſub Veteri Teſtamento non 
debuerit. Angelis exhiberi. Imo fi unquam colendi funt Angeli , tum maxime 
coli debuerunt: cum in populo veteri gubernando Angelorum minifterio Deus 
plerunque fit uſus, & frequentes fuerint in Eccleſia Judaica illorum apparitiones : 
quia ſcilicet , Deus illis internunciis apud fideles ſzpius utebatur. Cum in Ec» 
cleſia Novi*Teſtamenti locutus fit nobis Deus per filium , cui & non Angelis 
mundum hunc futurum ſubjecit, ut docet Apoſtolus Heb. 2.3. Et tamen neque ex 
ſcriptura ſacra, nec etiam ex ullis hiſtorix & Gentis Judaice monumentis , 0- 
ſiendi poteſt vel minimam cultus publici partem Angelis impenſam fuiſſe, exempli 
cauſa, in honorem corum ullum facellum vel oratorium fuiſſe conſecratum, ulla- 
ve feſta celebrata, 8c vel unicum cereum, aut thuris granum 1llis oblatum 6 accen- 
ſum fuiſſe : aut in publicis fidelium catibus ullas fuiſſe ad ipſos preces conceptas, & 
hymnos decantatos, vel ullam denique adorationis ſpeciem exhibitam. Quin con- 
trarium plant apud omnes indubit conſtat. Cum tamen nihil prohiberet, imo ma- 
xim? conveniret Angelos tali cultu apud Judzos proſequi, fi quidem iſtud apud nos 
liceret, | 

LIX. Sub Novo vero Teſtamento Chriſtus & Apoſtoli hac in patte nihil omnino 
immutarunt. Nec ullum novum cultum inſtituerunt , quo deinceps Angeli & Ju- 
ſtorum Spiritus ad videndam Dei faciem admiſh colerentur. Etenim hujus rei nul- 
lum preceptum, aut exemplum, vel etiam minimum indicium apparet in tota No- 
vi Teſtamenti ſcriptura. In qua nullibi monemur Angelos aut Sanctos defunQos in- 
vocare, ad corum opem confugere, hymnos illis ptblict canere, eoſque thure, in- 
cenſo, altaribus & xdibus facris, aut quibuſlibet aliis externis adorationis aQibus 
honoraxe, « 357 

LX. Neque ſolum altum eft de rebus iſtis filentium in ſeriptis Novi Teftamenti, 
ſed nec ex Eccletiaſtica trium primorum ſxculorum traditione ſimile quid ex- 
{culpi poteſt, Non'pauci fuerunt illuſtres per iſftud tempus apud Chriſtianos ſcris 
Ptores, quorum monumenta ſuperſunt, & qui in manibus hominum verſantur. 
Quales apud Latinos Tertullianus , Cyprianus , Lafiamtins , & Arnobius 6. 

Cec 
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& apud Grecos Juſtinus , Athenagoras, Irenens, Clemens Alexanarinus, Origenes 
& alii complures 3 apud quos nullibi legitur cultum aliquem hodierno in Eccletiz 
Romana ſimilem, Angelis & Sandis mortuis, vel exhibitum olim, vel jam exhj. 
bendum efle : contrarium vero multis & manifeſtis admodum indiciis co]. 
ligitur, 

LX1. Prim& enim.,qui ſecundo & tertio poſt Chriſtum ſzculo vixerunt ſcriptore 
Eccleſiaſtici, inea plerique fuerunt ſententia, omnium fidelium, ,etiam ſanctiifimo, 
rum, animas certis extra ccJuin locis, ad ſupremani judicii diem contineri, neque 
ante receptum ex reſurreione corpus in patriam illam calefttem admitti. Eorum 
quidem nonnulli, ex fingulari quadam przrogativa, ſpecialem locum Martyribyg 
alfignant, paradiſum ſcilicet, ut vocant. Sed eo nomine minime deſignant ce, 
lum ipſum ſummum, in quo Martyres dominum videant facie ad faciem : verum 
regionem quandam ſubcaleſtem , finu quidem Abrahe, in quo reliquorum pic. 
rum anime requieſcunt , lztiorem & amceniorem, non tamen cceleſtis glories 
capacem : ut adverſus Cardinales Bellarminum atque Perronium, fuse demonſirat 
inclyte memoriz Foannes Dalleus*, Unde patet primis 1llis Chriftianiſmi {. 
culis, nondum ut traditionem Apoſtolicam receptum fuiſſe , dogma de illo San. 
corum cultu 8 invocatione, qui in Eccleſia Romana jam obtinet., Etenim'-cul. 
tus ille nititur hypotheſi de Sanorum gloria & Beatitudine ſumma. Ad quam 
cum non admitterentur, juxta Scholam Romanam, Sanctorum anime ante Chriſti 
adventum. ideo fatentur jllos nondum tuifſe folenniter cultos & invocatos. * De 
penis & ſatisfatiionibus lib, 5, cap. 3. 4. 5. & 6. Et De Objecio cultus Religaofi lib.z, 
cap.22. . 

LXII. Deinde ex vetuſtiihimis que ſuperſunt Liturgiis conſtat, veteres 1110s Chri- 
ſtianos obtuliſſe Deo preces & ſupplicationes pro omnibus omnino mortuis, etiam 
pro Sanctiſhimis, pro':Martyribus, pro Apoſtolis, adeoque pro ipſa Deipara Vir- 
gine. Pro quibus 3 Deo pctunt in Liturgjis illis ut . eos requieſcere faciat in re- 
gione viventium, 6 largiatur jis promiſſhionum ſuarum bona, & preſiet requicm 
bonamque memoriam : non vero, fimpliciter , ut fruſtra contendit Bellarminys, 
pro iis gratiarum aciones offerunt. Jam vero ex quo publice receptus eft Religi- 
ofſus Sancorum cultus' & invocatio, tanquam oraculum 1illud Augu/tinz: habitum 
et, Injuriam facere Martyri qui orat pro Martyre, Nec ungquam aliquis in ani- 
mum inducet ut utatur ſolenni illa invocatione , quam Sanctis cum Chritto reg- 
nantibus deberi docet Eccleſia Romana, apud eos quos opus fit precibus noſtris Deo 
commendari. | 

LEXIII. Preterea cum Gentium ſapientes unum tantum ſurmmum Deum agnoſcere 
{e prohterentnr, alios vero quos Deos. vocabant unici illius ſummi numinis eſſe Mi- 
niltros, & {ecundo ſolum poſt eum loco coli : ac Chriſtianis objicerent quod ſupre- 
mi illius Dei cultu contenti, negligerent inferiores ſub illo poteſtates, quibus ta- 
men ſua quoque veneratio debetur : veteres illi Chriſtiani bona fide agnoverunt 
ſe revera tantum unum ſummum Deum colere, idque tanquam legitimum & re 
ctum defenderunt 3 nec vel minimam cultus religioh partem ipſis bonis & Sane 
is Dei Miniſftris debitam effe concefſerunt , aut cultum Religioſum in fummum 
& ſubalternum, vel abſolutum atque relativum diftinxerunt : Quod tamen ab iplis 
poſtulabat candor, charitas, atque prudentia, fi de Sanorum & Avgelorum cultu i- 
dem cum hodierna Eccleſia Romana ſenſiſſent. 

EXIV. Nam ad iftam Ethnicorum criminationem fic cum Arzobio reſpondent. 
Ad cultum divinitatis obeundum ſatis eft nobis Deus primus, pater rerum ac Dominus , 
conſtitutor, moderatorque cunorum. In hoc omne quod colendum eſt colimus, quod ado- 
rare convenit adoramus z quod obſequium venerationis expoſcit, venerationibus promere- 
mur. Cum enim divinitatis ipſins teneamus caput, 4 quo ipſa divinitas divinorum om* 
nium, quecunque ſunt, ducitur, ſupervacuum putamus perſonas ire per ſingulas, cum & 
ipfi qui ſint, &» que habeant nomina neſciamus, & cujus ſint preterea numeri, neque li 
quidam, neque comprebenſum, neque exploratum habere poſſimus, Quod poſica illuſtrat 
illa ipſa ab aulis principum allata ſimilitudine quam eadem hac jn re Ethnict uſur- 
pabant, Atque, inquit, t in terreſtribus regnis neceſſitate nulla compellimur, regs 
libus in familiis conſftitutos nominatim: cum principibus adorare, ſed in Regum ipſorum 
cultu quicquid illis annexum eſt tacita vi ſe ſentit honorificentia comprehendi; non alis 


retione quicunque bi dii ſunt, quos eſſe nobis proponitis, fi ſunt progemes regia, & pou: 
$457 


_ De Angelorum cultu, ©: 


ali oriuntur e capite, etiamſt nullos accipiant a nobis nominatim cuitus, intelligunt ſe 
tamen hanorari communiter cun ſuo Rege, atque in illius vencrationibus contineri, Ar- 
nob.contra gentes.1ib.z .init. 

LXV. Qulbus congruunt que docet Origexes {imile tratans argumentum. Nam 
Celſo contendenti nunquam quidem A Dei cultu deficiendum effe & animam in illum 
intentam eſſe debere in omni opere 6 cogitatione, verum id non obltare quominus 
placandz propitiandzxque int variz poteſtates ſub Deo contiitutz, idque ad fummi 
numinis honorem redundare, Reſpondet intignis ille veteris Eccletiz Docor, * 44 
hoc ut Angeli Dei mobis propitit fint , & pro nobis omnia faciant , ſuffcit &+ noſter 
primo in Deum affetius , moſtraque diſpoſitio , quantum quidem humana natura 
valet , imitans ipſorum Angelorum Deum imitantium judicinm , & ſecundo 
Filii Dei verbique pro noſtra virili apprebenſio. Item, © Vivis nob15 eſt placandus Des 
1s univerſorum Dominus, & hunc ut propitium habeamus , orandum eſt; qui pietate 
& omni virtute propitiatur, Sin O poſt hunc ſupra omnes Deum aliquos alios propitios 
velit, cogitet quod ſicut moto corpore umbra quoque ipſins movetur , ita cum aliquis ſums 
mum Deum habet prepitium, ſequitur ut propitics habeat omnes ejus amicos, Angelos, 
animas, ſpiritus, ſentiunt enim qui (int favore Dei digni, quibus non ipſi ſolum bene 
volunt 3 verum etiam cum iis, qui Deum colere volunt, operam jungunt, eumque plas 
cant, & una nobiſcum precantur & poſtulant , ita ut audeamus dicere hominibus.qui cunt 
firmo 4nimi propoſito meliora eligunt, ac ſequuntur, quoties ii Deum precantur, innume= 
rabiles poteſtates ſacras una cum tis n0n vocatas precari, fragili ac mortali noſtro gener; 
ſe una ſocias prebentes, ac ut ſic dicam concertantes, & nobis in hoc agone collaborantes, 
* Contra Celſum lib. 5. © Contra eundem Celfum lib.s, 

LXVI. Ubi valde notandum eſt quod dicit Origenes, innuimerabiles poteſtates ſ4« 
cras, quo nomine Angelos & Spiritus Beatos delignat, una cum iis qui Deum cole- 
re volunt, precati quidem, ſed aKAyTss, #07 vocatas, Nec enim ſolum in genere 
docet unum Deum efſe adorandum, 8 religioss colendum indiviſfibiliter 6 in- 
{eparabiltter, ſed etiam preces noſtras ad eum ſolum dirigendas cfſe, nec ulla preca- 
tionis & invocationis {pecie erga Beatos Angelos, aut alias quaſcunque creaturas 
utendum. Apage, inquit, hoe Celſi concilum jubentis orari demonas (id eſt, Spiritus 
qui ſummo Deo miniltrant , ex Platonicurum more atque Joquendi uſu ) quz 
ne tantillum quidem audiendus et, Soli etim Deo Optimo Maximo preces offerende 
ſunt ; Et vero #nigenito Dei verbo, primogenito creature totili« offerende, qui ut Pontifex 
rogandis eft, ut noſtram , que ad eum pervenit , orationem perferat ad Denm ſuum* 
& Deum noſtrum, Patrem ſuum, & Patrem noſtrum, Eodem contra Celſum lib, g, 
Ejuſdem vero operis libro quinto, Omnem , inquit , precationem , atque orationem, 
omuem obſecrationem , & gratiarum aftionem Deo ſummo rerum omnium Domine , 
per vioum verbum , Deumque, Pontificem qui ſupra omnes Angelos eft, emittere, ſeu 
deferre decet. Ipſum 'autem etiam verbum orabimus, & interpellabimnti, & gratias 
ei agemus , preceſque etiam offeremus , ſi modo intelligere poſſimus propritm & Cata- 
chreſtice difiam precandi rationem. Angelos enim & nobis, qui eorum ſcientian, ſwe u0- 
titiam, rem ſcilicet, ſupra homines conſftitutam minime accepimns, invocari, 4 ratione 
alieuum eft, Ft ut demus , corum notitiam, que mirabilis & arcana eſt , compre- 
bendi, bec ipſa notitia eerum #aturam, & quibus, vel ad que ſmguli profefti atque ordi- 
nati ſint demonſtrans, probibebit ne audeamus ullum alium precari , quam Dominum 
qui eſt ſupra omnia, quique abunde ad omnia ſufficit, per ſervatorem noſtrum Dei filium, 

LXVII. Hic ctiam obſervandum eſt Origenem, ut multos alios illius xvi Scholz 
Chriſtiane Dofores, exiſtimaſſe Solem, Lunatn, & reliqua Sydera effe animantia 
quedam rationalia, 6& virtute przdita, & cognitionis lutnine illuſtrata a ſapientia 
illa quz eſt ſplendor #terni luminis : nec eum ullo modo repugnare Celſo illos pre= 
dicanti, tanquam illuftriffimos rerum ſuperiorum precones, ac vere caeleſtes An- 
gelos, ipſique plent perſuaſum fuifſe, quod Sol, Luna, 6& Stelle preces Deo offer» 
rent rerum omnium Domino per unigenitur ejus. Proinde fi aliquo religionis 
cultu, ex Origetis mente, digni fint Angeli Dei, co quoque par eft dignum 
exiſtimari Solem , Lunam, & Aſtra, Et tamen querente Celſo quod Judzi So- 
letn, Lunam, & Planetas non colant, non ſolum in genere negat fas effe creaturas 
las 4am & Tegormdv colere atque adorare ſed ctiam afferit iſlicitum efle illis 
lupplicarez & hymnos canere. Judicamns , inquit, #0# decere eos precari qui 
#jt precantur, Quin addit ſclem & {ydera ipſa ita velle, neſque ad Deum, grem 
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ipſa precantur, remittere potius quam ad ſeipſa dejicere ac demittere, wel eam quam ha. 
bemus precandi peteſtatem a Des dividere, & aliquam ejus partem etiam ſibiipſis ſumere, 
Et poſica ſubjungit , Cum Dominus ubique nobiſcum & prope nos adſit , abſurdnm eſſe 
querere eum precari,qui non ad omnia uſque pertingit, Solem, & Lunam, vel alia; alj. 
quam Stellam. Ac denique Celſo {cribenti eo nos magnum Deum magis colere videri ſi 
ſoli hymnes canamus;, Reſpondet ſe contrarium ſcire. Hymnos enim, inquit, in ſoluy 
Deum univerſorum Dominum dicimus, & in unigenitum ejus Deamverbum. Advcrſus 
Celſum lib.5. 

LXVIIE Neque eſt quod quis dicat cum Cardinali Perronio, quum negat Origenes 
Angelos precandos & invocandos efle , illum agere de Oratione quam abſolutam vg. 
cant, non vero de ca quz Relativa dicitur, qua ſola apud Angelos utendum efle docet 
Schola Romana. Etenim Celſus ipſe, adverſys quem agit Origizes , non exiſtima« 
bat Angelos, five ut loquitur cum Platoze , dzmonas colendos efle cultu ſummo & 
abſoluto, ſed co qui ad Devum ſummum, cujus miniftri efſent, reterretur. Adccque 
contra Chriſtianos invocandos illos efſe contendebat non ab{o]uta quadam precatione, 
quaſi primi & ſummi efſent bonorum largitores, fcd relativa folum,ut corum ſub Deg 
ſurmo impetratores & adminiſtratores, Ac proinde cum Origines neget illos invos 
candos efſe, qua ratione Celſus , & alli fapientes Ethnicorum volebant , planum e#, 
juxta Origiznem, nec abſoluta , neque relativa invocatione licitum efle apud illos uti, 


' Adde quod Origines dicens illos pro nobis precari «KAyTss non vocatos, fatis iudicat 


illos nequidem rogandos efſe ut Deum pro nobis precentur:quod eſt precationen: rcla» 
tivam illis denegare , non vero tantum abſolutam. 

LXIX. Itaque Origenes pulſatus Celfi objeionibus, quaſi Chriftiani ſummi De; 
Miniſtros, & Angelicas poteſtates contemnerent, & nullo honore proſequerentur, 
non alium honorcm illis exhibendum cfſe concedit , quam cum qui conlittit in laude 
& imitatione : ; Eos, inquit, predicamus beatos, & bene loquimur de lis, quibus 4 Dey 
commiſſe ſunt utilitates hominum, nou tamen honorem Deo debitum his reddimus , Sx. 
pius jamicitato libro adverſus Celſam Philoſophum ocavo. Ac preterea loco quem 
{upra deſcriplimus ex libro quinto cjuſdem operis, affirmat Angelos, quantum hu- 
mana natura fcrt, nobis imitandos eſſe; idque fatis fore ut beati illi Spi: itus bene no- 
bis velint, & pro nobis in omnibus ſatagant : ſed nullibi, quod tamen ad <jus {copum 
maxime fecifſet, & calumniam Ethnicorum plenius adhuc retudifſet , memorat nos 
corum orationes precibus ambire, aut quicquam corum que in Eccleha Romana ho- 
dicuſitata ſunt, in corum honorem hert. 

LXX, Proinde quum Orzgenes octavo illo adverſus Celſum libro, infinuat quay 
dam Dna id Elt, honoris & obſervantiz ſpeciem veris Dei Miniftris, Gabrieli, 
Michael:, cxteriſque Angelis & Archangelis deberiz oteq7&« ilta, juxta dodrinam 
Origines, nullo modo conſtitui poteſt, in quadam eoxum adoratione, & invocatione, 
quz in ſolidum 6& indiviſibiliter uni fumumo Deo deberi contendit : ſed inilla beatitu- 
dinis, gloriz & ſ{anQitatis agnitione & celebratione, & etiam obſequii & amoris erga 
Deum piaimitatione, quibus Sancos Angelos colere nos poſſe fatctur. 

LXXT. Sed ut ad SacramScripturam redeamus,non ſolum in ca nullum preceptum 
aut exemplum de Angelorum, five de Santorum mortuorum cultu reperitur, ſed 
{xpius ipſa docct unum Dcum adorandum, &. illi {oli ſerviendum efſe : adeoque nec 
Angelis, nec SanGis in Chrifto defunGis religioſum ullum cultum efſe deferendum, 
Reſpondent Scholz Romanz Dodtores ſcripturam ſolum prohibere ne creaturis dete- 
ramus cultumillum ſummum atque abfolutum, quo aliquis colitur, tanquam primum 
principium, atque ultimus finis, cui cultui Latria: nomen appropriaverunt, non vero 
prohibitum efſe Dei Miniſtris 6& amicis, quales funt Angeli , 6 jukorum Spiritus 1n 
gloriam cceleſtem recepti, inferiorem illum religionis caltum quem iph Duliam appel» 
lant, exhibere, 

EXXII. Verum Scriptura ſacra,dum creaturas adorare 6 illis ſervire prohibet, non. 
vetat fimpliciter ne creaturas agnoſcamns ut primuin principium atque ultimum f1nem, 
eaſque ſub hac ratione colamus; ſed ne quovis przetextu exerceamus erga illas adora- 
tonis religioſe aus, quales ſunt aliquem publice invocare, hymnos illi canere, 1n- 
ccnſum adolere, zdes ſacras & feſtos dies dicare, per nomen ejus jurare, vota illj nun- 
cupare, & quz ſunt fimilia, | 

_ EXXIL. Remautemita ſe habcre inde manifeRe probatur , quod Ethnicorum {a- 
pientes arguuntur ab Apoſiolo , ut ii qui toxpdoIyoy #, iAcTgdouy Th alice 5 
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7 ice, id eſt, qui creaturam cultu divino coluerunt, przter creatorcm, ſive po- 
tius quam creatorem : quia {ciicet, Solem, Lunam, & Aſtra, Heroas, & Genios 
rcligiose colebant. Et tamen certutn cf}, illos Ethnicorum ſapientes Solem, Heroas, 
& Genios non pro ſummis Diis habuiſſe, ſcd pro Miniſtris ſurmi illius Det,” quem vo» 
cabant Patrem hominumque Deumque, quemque etiain in divis illis inferioribus ho- 
norari exiftimabant. Rom: 1.26. £7 

LXXIV. Sic retert* Orofias Pagans fateri ſolitos non ſe plures Dcos {cqui, ſed ſub 
uno Deo Magno plures Minifiros venerari. Sicetiamft vetus Recognitionum ſcriptor 
coldem Paganos dicentes introducit, Unum eſſe & nos dicimus Deum qui ejt omniun 
Dominus, Sed & iſti Dit ſunt. Sicut enim unus eſt Cxſar, & babet ſub ſe multos judi- 
ces, verbi gratia Prefefios, Conſules, Tribunos, & ceteras Poteſlates ; ſimili arbitramur 
modo, cum unius fit omnium Deus, etiam iſtos ad ſimilitudinem earum, quas diximus Po- 
reftatum, ordinatos eſſe in hoe munao Deos, illi quidem majori ſubjefos, nos tamen & que 
is hoc mundo ſunt diſpexſantes. * Oroſ.hiſtor.lib, 6.iuit,+F Clem.Rocogn.lib.5. 

LXXV. Unde cli quod Celſius apud Origenem atfrmat Eum qui plares Deos vene- 

atur, boc ipſo in quantum unum aliquem Deo maximo ſubditum colit, rem gratam ſums 
mo Des facere; & addit, Quod neminem bonnre proſequi licet, niſi quem ille honoraxi vult; 
quapropter qui veneretur ejus ſubditos non offendere illum cujus amnes ſunt. Ideoque fic 
coli vult inferiores i]las ſub ſummo Deo poteſtates, Vt Dexs nullo patio mnquam relin- 
quatur, nou nocin, non interdiu, nou in privato, aou in publico, non in cogitationibus ul» 
lis. nou in operibus, ſed ſive cum his, (ve ſine his ſemper intenta ſit ad Deum anima, Ft 
poſica, Sic, inquit, magnum Deum magis venergri videberis, fi bos quoque bymnis ho+ 
wores & laudibus., * Quibus conſonum eſt quod docet © Hierocles, Deos ita apnoſ- 
cendos & colendos, ut ſunt ab authore ſuo & parente diſtin, nou autem eornm dignitatem 
ſupra modum efſe attolendam , denique caltum eſſe referendum ad eorum opificem unicum, 
quem Peum Deorum tauquam ſummum & optimum proprie naminare queas. * Apud 
Orig.contra Cel{.lib.8. * Hierocl.in carm.Pythag.pag.10. 

LXXVI. Proinde cum jam dicti Ethnicorum 4apientes Solem, Lunam, & Genios 
inferiori dantaxat aliquo cultu colucrint, non tanquam Deos ſummos, ſed ſolum tan- 
quam ſummi Dci minifiros, totumqueiftum cultum ad honorem ipſius ſummi Dei re- 
tulerint, ut cx 41!2yatis teltirmoniis patet 3 & nihilominus ab apoſtolo dicantur creatu» 
re Adſeeooou Latrizm & cultum divinum exhibuiſſe creature, manitcſtum elt eos non 
purgari a crimine Latriz Angelis & Saudis defunctis exhibitz, qui colunt illos pre- 
cibus & hymns votis & juramentis per eorum nomen conceptis, oblationibus variis, 
zdibus ſacris, & dicbus teftis corum honort dicatis, etiamfi proteſtentur fe omnia ita 
Santis & Angclis exhiberc, non tanquam diis ſummis, ſed tanquam Dei Miniſtris & 
amicis, adeoque Diis ſolum per participationem 3 idque relative ad Deum ipſum 
ſfummum , in cujus honorem tandem iſfta cedant & referantur. 

LX&Vil- Neque eft quod dicat aliquis Ethnicos ab Apoſtolo accuſariLatriz crea- 
turis exhibitz, quoniam obtulerunt eis ſacrificia, quz omnium confellione ad Latriz 
cultum {pectant. Nam Scriptura facra non ſolum Gentes damnat quod creaturis ime 
molarint, {ed vel eo nomine quod illas ofculo ſacro coluerint. A quo crimine vir 
San&us Fob proteſtacur ſe fuiſſe immunem, $7 vidz, inquit, ſolem quum fulgeret, &+ 
lunam incedentem clare : Ft letatum eft,ſive potius ſedutium eſt in abſcondito cor meum, 
O oſculatus ſum manum meam ore meo, Job. 31-26. 

LXXVIII. Adde quod, fijuxta Docorum Scholz Romanz hypotheſes, licet cre- 
aturas etiam Latria, modo non abſoluta, fed relativa-colere, nulla ſolida ratio rcddi 
poteft, cur iptis relative facriticare non liceat. Et fi bonum & pium eſt, Angelis 8 
San&is cum Chrifto regnantibus vota nuncupare, 6: per eos jurare, quatenus illis 
Deus per gloriam inhabitat, & divina veritas in is elucet, ac ſunt Dit quidam per 
participationem, cur impium 6& prohibitum fit, eo nomine & reſpectu, facriticia uit- 
dem offerre. Neque etiam priſci Ecelefiz doGores ſola facrificia divino illi cultui, 
quem creaturis deferre nefas eſt, reſervarunt, fed nt ſupra vidimus, preces quoque & 
hymnos, quos in ſolum Deum univerſorum Dommam dici volunt. 

LXXIX. Verum Scriptura ſacra non ſolum in genere dicit unum Deum effe colen- 
dum,& Latriam non eſſe creaturis exhibendam.,ſed etiam in ſpecie vetat ne Jen Cuiay 

ullam, id eſt, cultum ullum religioſum Angelis deferamus. Si autem non licet An- 
gclos religiose colere, multo minus licebit cultum illum erga Santos detundos ad- 
hiberez cum'Angeli nature preſtantia homines ſuperent, nec fint Sandtis gu 6 
gloria 
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gloria inferiores; Angelorum autem den Cuday , five cultum religioſum expreſss 
damnat Paulus Apoſtolus, Nemo, inquit, vos ſeducat volens in humilitate, & yelj. 
grone bonouetct Angelorum, que not vidit ambulans, ſeu pedem inferens in ea ue 101 vie 
dit, fruſtra inflatus ſenſu carnis ſas, Ubi Apoſtolus ſimpliciter prohibet 82yoneay, jq 
eſt cultum religioſum Angelorum. Non poteſt autem ulla cum ratione negari illog 
81 CuLav, 4d eſt, religiose colere Angelos, qui zdes ſacras in honorem Angelorum 
conſtraunt, dies feſtos illis dicant, in locis religioſis ſoJenniter cos invocant, .& eorum 
patrocinium ac protectionem precibus ambiunt, ac quaſi coram preſentibns atque jn« 
tuentibus gentia leunt, & in terram procumbunt. Adeoque tales, ſecundum Pay; 
mentem, aut ab illis ſeduRi ſunt, aut temere ſenſu carnis ſuz inflati. 

LXXX: Quod fiquis cjuſmodi cultus, ex Apoftoli ſententia Angelis debitus fu. 
ifſet, fi licitum exiſtimaviſlet feſta 6& Oratoria Angelis conſecrare, 6 in publicis tides 
lium ccetibus hymnos illis canere, coſque invocare, ac coram illis procumbere, non 
{impliciter damnaſſet Angelorum cukuram, fed fiquid immodicum in Angeloruni 
religioſo cultu apud Colofſenſes ab Impoſtoribus tuifſet introductum, illud diftina> 
notaviſſet, & legitimum Angelorum cultum ab illegitimo quadai ratione ſecreviſ. 
ſet: ut facerent proculdubio Doctores Scholz Romane, ſiqua ſecta jam cxorirctur, 
quz ipſorum judicio,nimium quid Angelis in hoc genere tribueret. 

EXXXI. Ad hoc varia Reſpondent & comminiſcuntur Dofores Ecclefix Roma- 
nz; ſed quorum vanitas ſtatim appareat rem abſque affe&tu & prejudicio penſanti 
& conſideranti. * Cardinalis Perronius per Religionem Angelorum intelligi non 
vult eam qua Angeli coluntur, ſed potius eam quz ab Angelis tradita ef & eo 
nomine deſfignari conjicit religionem Judaicam , ſeu ritus Moſaicos, quoniam a- 
liis in locis lex 2 Pawlo dicitur © Ordinata per Angelos in manu Mediators, Ac pro« 
inde ex ejus mente Scopus Apoſtoli eſt Coloffenſes revocare a cultu Judaico, 
& Moſaice legis ceremcniis. * Adrerſus Regem Magne Britan, lib. 5, cap, 6, 
* Gal.3. 

LXXXIL. Sed primum iſtud Perronzz commentum plane novum eft , 8 apud 
Chrifiianos omnes ad <jus uſque tempora inauditum, Nec enim veteres tantum, ut 
Origenes, Chryſoftomus, Hilarius fab 4mbroſii;Pelagins ſub Hieronymij nomine, Thee- 
doretus, Theophylatius & Oecumenius per Angelorum Religionem intelligunt cam 
cujus Angeli objetum effent ; ſed ne quidem ullus interpretum Eccletiz Romane, 
quo ſenſu Perronizs,ante ipſum Pauli verba ſumpſit. Neque etiam tanti Cardinals 
authoritas dociſhmis poſt eum in Eccleſia ifta viris commentum illud probare potus 
it. Sed ab iis diferte tanquam inane rejecum eſt, ut inter alios a Petavio Jeſuita No- 
bili Antiquario. Theol. dogn), Tom. 3. lib. 2. cap. 9, paragr. 16. 

EXXXINH. Et certe non ſolum in Scriptura facra nuſquam lex Moſaica Angelorum 
6orvonelx Religio appellatur, ſed nec hujus nomenclaturz exemplum ullum repe- 
riri potelt apud authores quoſcunque five profanos, ſeu Eccletiafticos. Neque fi ufi- 
tata cffet ejuſmodi appellatio, iſti Pali loco accommodari poſſet, Cum enim 
Paulus in przcedentibus, Colofſenfes claris & diſcrtis verbis, adverſus impoſtorum 
Judaizantium fraudem abunde munierit, dicens Nemo. vos judicet in cibo, aut in potn, 
ant in parte diei feſli , aut Neomenia, aut Sabbatorum, que ſunt umbra future 
rum , corpus autem Chriſti, quid attinebat rem eandem verbis illis obſcuris & 
ambiguis repctere? Adde quod iſtos Angelorum religionis introductores Paulus 
Afthrmat ambulare in iis que nou viderunt, id eft, pedem inferre in ea quz non no» 
runt, & de incognitis garrire: quod optime quidem- quadrat in cultores Angelo- 
rum, qui de Angelorum natura, ordinibus atque muneribus incomperta multa 
cffutiunt: in addicos vero legi Moſaicz non convenitz cum diſciplina Moſaica 
in ſacris voluminibus accurate explicata, & omnibus qui cam noſcere vellent cxpo- 
lita eſſet, 

LXXXTV. Itaque alio recurrunt Schole Romanz Theologi, ut Eccleſiz fuz fidem 
& praxin adverſus tam diſertam Apoſtoli legem tneantur. Eo vero redit plurium 
& DoGiorum ſolutio, Apoſtolum non damnare religioſum cultum 8 invocationem 
Angclorum, vel Sancorum; ſed folum cultum & adorationem falſam-, fſupertit- 
tiolam 6 idololatricam. Qualem docuiſſe dicunt Simouem Magrum, 6 Cerinthum, 
ac utriuique Diſcipulos. Sed iftud merum eſt corum figmentum, quod- in Ap0- 
ltoli verbis atque dodrina fundamentum nullum- habet. Nec enim Apoſtolus 


 ullo pacto docet aut innuit eſſe quandam Angelorum, JenCugday , ſeu religionem 
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piarn atque- licitam, fe autem folum damnare illam que immodica et & idolo- 
Jatrica, Sed | ſimpliciter & im: genere damnat religionem Angelorum, Proinde 
quicunque; fuerint veterum haxeticorum circa Angetorum naturam, officia 8 cul 
tum, errozes, .id- gon: obſtat quominus Parli interdictum violent etiam illi qui hodie 
ecligiola cultu. Angelos pyoftquuntur, & ogroudar quamcunque Angelis & Sands 
exlbent 3 quandoquidem Apoſtolus, d&youeigy: Angelorum abſolute prohibet; non 
vero cam duntaxat quam $7mor vel Cerinthus: illis detuliffe dicuntur. Mani= 
feftum eſt autem. los Angelos & Santos deugueudy. qui eos. colunt- votis., preci- 
bus, hymnis, baſilicis, oratoriis, fcltis, donariis, & omnis generis oblationibus, ut 
in Eccletia Romana ſolenne ef: 6 conſequenter quod facit hac in parte Eccleſia Ro- 
mana ab Apoſtolo damnari, non minus quam. quod feciffe traditur, vel Simon, vel 
Cerinthus, aut (1 qui fuerint fimiles heretici. 

 LXXXV. Regerunt Schotz Romanz Do@ores quibuſcunque ritibus & acibus 
Angeli & Santi apud ipſos colantur, cultum illum divinum non effe: quoniam An- 
gelos & Sanctos non ut Deos, ſed ut Dei Miniſtros, & noſtros apud Deum interce(- 
ſores colunt : @guCnday autem. ſeu Religionem efſe cultum Deo proprium, & qui 
alicui ut Deo exhibetur. Sed ex ipſo Apoſtoli textu fatis colligi poteſt iHos 
quos ibi arguit, & a quibus cavendum docet, non habuiffe Angelos pro Diis, ſed 
pro {ſummit Det nunciis & Minifiris, noſtriſque apud Deum Mediatoribus 8 de+ 
precatoribus*, quod arguit iplum Angelorum nomen que illis tribuebant : An- 
gelus enim nuncium tignificat. . Adde quod ſeductores il} Chriftianos fe profi- 
tebantur, & colebant Angelos ſub humilitatis pretextu, quaſi indigni efſent, qui 
immediate ad Deum accederent, & propterea opus apud ipſum haberent Anyelo- 
rum mediatione & intercethione, Unde ſatis liquet ipſos Angelos coluiffe cultu quo- 
dam fubalterno, infra illum quem fummo Deo: deberi putabant : Adeoque, juxta 
Apoſtoli mentem,Angelis 9gyoKaxyv deferre etiam eos qui colunt Angelos cultu quo- 
dam infteriori; nec Angelos pro Diis habent. | 

LXXXVI. Quznam autem effect iſtorum pſcudochriſtianorum, qui veteribus An- 
gelici dicti ſunt, exga Angelos Religio, colligere poffumus ex Synodo Laodicena : 
cujus reperitur hic Canon Codici Canonum Eccleſiz Univerſe infertus. Bod non 
oportet Chriſtianos Eccleſiam Dei relinquere, & abire, & Angelos nominare, & Con- 
gregationes facere , quod eft probibuum. Quid vero fit, ex mente iſtius concilit, 
Angelos nominare, explicat Theodoretus in'FEpiſtolam ad Coloſſenſes {cribens, & lo- 
cum illum quem Urgemus exffonens. Qui legem , inquit, defendebant , eos etiam 
ad Angelos cojendos inducebant, dicentes legem fuiſſe per eos datam : Manſfit autem 
perdiu hoc vitium in Phrygia & Piſidia, Proinde Synodus que convenit apud Laodiceam 
Phrygia, lege prohibuit ne precarentur Angelos, Et in bodiernum uſque diem oratoria 
Santi Michaelis apud illos illorumque finitimos widere eft, Illi ergo humili- 
tate, nimirum ducti hoc fieri ſuadebant, dicentes univerſorum Deum nec cerni, nec at- 
::8. nec comprebendi poſſe; & oportere per Angelos divinam fibi benevolentiam con» 
CIHAYE, 

LXXXVIL. Igitur ex mente Patrum Synodi Laodicenz &: Theodoreti Canonem 
illius exponentis, Angelos nominare, & Angelos precari, ut per cos divinam bene- 
volentiam nobis conciliemus, eft cultum illicitum Angelis exhibere , & peccare 
contra przceptum Apoſtoli damnantis Angelorum culturam & Religionem. Ec 
ad veterum hereticorum morem , non ad ufum Ecclefiz Orthodoxz pertinet , 
Oratoria Angelis, 6 ipſi Santo Mithaeli ſiruere : quod quam belle congruat cum 
hodierna praxi Eccleſiz Romanz judicandum omaibus relinquo. Siquidem ula, 
ut fatetur & obſervat Dyoniſius Petavins Jefuita, Angelorum prefidium & patro- 
cinium precibus & votts ambit, eofque Mediatores ad Deum allegat ; tum oratoria & baſt- 
licas in illorum honorem excitat, ac feſtos dies & bilares eorum dicat cultui, Theol. 
dogm.lib.2.cap.9.num.13. RS 

LXXXVIII. Nam ita abſurdum eR, ut non egeat refutatione, quod obſervat Eftz- 
#5; *nempe Theodoretum per Oratoria Santo Michaeli dicata, non intelligere loca 
ab hzxeticis conſecrata illicito ſuo Angelorum cultuiz ſed quz ante hereticorum i» 
dololatria polluta, tum temporis Epiſcoporum Catholicorum prudentia in Orato- 
ria Santi Michaelis converſa. erant. Nam inſanum oportet fingere Theodoretum, 
ut dicat quod pertendit Eſtizs, hereticos veteres ſolitos Angelos precari, id vcro 
prohibuiſſe Synodum Laodicenam,, & propterea loco ubi Angelos _ . 
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Orthodoxorum prudenti concilio, fuiſſe in Oratoria Sandi Michaslis mutata. Adde 
quod de ifta Jocorum converſione & mutatione deque preſumpta illa Epiſcoporum 
prudentia ne hilum quidem apud Theodoretum innuitur, Legenitibus vero etjam 
invitis ſeſe obtrudit Theodoretz Scopus, qui eſt probare quod dixerat, hoc vitium 
corum qui Angelos invocabant perdiu in Phrygia & Pifdia mantifle, ex eo quod 
ad *tempora uſque 'Theodoreti ipſius , viſcbantur apud Phrygas; ' 8 finitimog 
eorum Piſidas , Oratoria ab ipſis Michael; dicata. Qualia Oratoria in reliquis or. 
bis Chriſtiani partibus non | reperiebantur. Commentar. in epiſt; ud Cy, 
cap. 2. 

T XXXIN- Czterum nec Angelos, nec Beatos juſtorum Spiritus precandos & jn- 
vocandos efſe ex eo conſtat, quod Scriptura ſacra Orationem & mvocationem pro in= 
ſigni cultus divini parte habet, 6 eximio atque przcipuo noſirz Religionis erga De- 
um officio. Unde eſt quod templum Dei in Scriptura dicitur * Domus Orationis;, & 
fidelium preces atque orationes * ut ſpirituale quoddam facriticium proponuntur ; @& 
eum ſolum docemur invocare in quem fides noſftra recumbit. Juxta illud Apoſioli 
* ©uomodo invocabunt in quem non crediderunt ? Eſ.56.7.,Matth, 21.13.* Plal.141.2, 
Heb.13.15, Rom:10.14. 

XC. Reſpondent DoQores Ecclefizx Romanz Orationem illam quam Scripturz 
proponit, ut partem cultus qui Deo proprius eſt, efſe orationem abſolntam, qua ro- 
gatur aliquis, ut ipſe bnorum author atque largitor 3 non autem relatiram , qua 
xogamus aliquem ut Deum pro nobis oret; & ea quibus egemus nobis a Deo impe- 
tret : ſe vero Angelos & Santos invocare non ut ipſos bonorum authores ſed ſolum 
ut corundem bonorum impetratores, & noſtros apud Deum interceſſores : adeogque 
ſe non aliud ab Angelis & Sandtis petere.quam ut Deum pro nobis orent: quemadmo- 
dym abſque ulla in Deum injuria, rogamus ipſos fideles nobiſcum in terra viventes,ut 
nos apud Deum precibus ſuis juvent. 

XCT. Sed Eccleſia Romana, dum Angelos 6 Sancos invocat, non ſimpliciter di- 
Cit i]lis Orate pro #obis, nec ſolum ab cis petit ut apud Deum pro nobis intercedant, 
{ed pluribus apud eos crationibus utitur eju{dem omnino forme cum iis. quas ad De- 
um concipere ſolemus. Idque non tantum in privata fidelium devotione, fed in 
publico & folenni cultu : in-quo Beatz Virgini dicitur T# os ab hoſte Protege, Ft 
Hora mortis ſuſcipe, Vitam preſta puram, Iter para tuntum, Nos culpis ſolutos , mi- 
tes fac & caſtos, Et Joanni Baptiſtz, Nos miſeraxdo reſpice, Culpaſque noſtras ablue 
Joanni autem Apoſtolo Tolle peſtem, aufer ulcus, & fveto languidos : Pelle morbum 
cede hoſtem, & remove ſcandalum, Quibus ſimilia multa aliis quoque Sancis dici ſo 
lent, Ut in priori harum thefium partea nobis fuse oſtenſum eſt. 

XCII. Regerunt , quum Santos co modo precantur , mentem ſuam non eſſe, 
ut Sancti ca bona preſtent & largiantur ip, propria quadam poteſtate 3 fed folum 
ut illa meritis 6 precibus ſuis a Deo obtineant. Adeoque licet verba aliud ſonent, 
ſe tamen aliud-non intelligere, quam ut Sandi interceſfione ſua quz petunt a Neo 
impctrent. Sed certe nihil cos cogit ut aliter ſentiant, & aliter loquantur, Sinon 
aliud rogant Sanctos quam ut Deum pro ipſis orent, cur utuntur apud ipſos ver- 
” orationis abſolutz 3 nec contenti ſunt Sanctis ingeminare illud ſolenne, Ora pro 
nobis | 

XCIII. Certe Sanctos hic nobiſcum viventes omnium confeſſione rogare licet ut 
Deum pro nobis orent : Nec tamen ferretur qui viro Sandto in terris verſanti diceret, 
ut Marie Virgin dici ſolet, Neſftra tolle Tncommoda, Dona confer celeſtia. Nos cul 
pis ſolutos, Mites fac & caſtos, Aut ut dicitur S. Benedito Anguſtum per iter ſcande- 
re largiens Dona regna perennia. Sive ut habet hymnus ad Sanctum Nicolaum Avfer 
mortis diſpendia, Confer vite ſubſidia: Ut poſt carnis exilia, Tecum ſimus in gloria.Quod 
h quis Apoſtolos ipſos ea ratione fuiſſet allocutus,Orationem ejuſmodi ut Impiam com» 
peſcuiſſent, & juiliſſent iſta non a ſe, ſed 3 Domino peti. An ergo putabimus jam 
Iplis gratum eſſe poſſe, quod olim dum in terris viverent, ut impium 6c facrilegum 
averſati fuiſſent ? 

XCIV. Adde quod in uſu Eccleſiz Romanz non paucz preces ad Sandtos diretz 
reperiuntur, in quibus ab ipfis non ſolum poſtulantur bona Gratiz 6 Gloriz, fed &- 
tiam rogantur ut ea nobis preſtent tradita fibi poteſtate , & juſſn ac precepto ſuo 
Quod plane aliud eſt quam ejuſmodi bona ſuis orationibus nobis a Deo impetrare, 
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que ejus ſolvitis, Nos @ peccatis omnibus , Solvite Juſſu queſumus, Droruns precepto 
ſubditur , S alus & languor omnium, Sanate egros moribus, Nos reddentes virtutibus, 
Item, Nos & reatn noxios, Solvi Fubete Dueſumus, Et ſpeciatim ad Petram Apo- 
ſttolum, Peccati vinculs Reſolve tibi poteſtate tradita, Dua canitis caltm Verbo claudis, 
zperis, Ut ſupra quoque fuſius a nobis probatum eſt. 

XCV. Etiamfſi vero Eccleſia Romana non aliud a Saritis petere quam ut De» 
um pro nobis orent, iſtud tamen ut legitimum minime defendi poſſet exemplo pre- 
cum illarum quas tidelesa ſe invicem poſtulant ; dum ſcilicet, aliqua necefhitate 
prelli, fratres ſuos-rogant ut ipſos apud Deum oratiomirn ſuarum auxilio juyare 
yelint. Nam cx eo quod. in Scriptura monemur & fratres noftros precibus adju- 
vare, & mutuum eju{modi auxilium ab iplis petere, non fequitur aliquem in Erropa 
degentem poſſe abſque ſtultitia, aut etiam impictate, ote vel corde compellare virum 
Sanctum commorantem apud Sinas aut Americanvs, eumque quati videntetn & au = 
dientem rogare, ut apud Deum pro ipſo intercedat, 6 quz ſentit fibi opus efſe im- 
petret. Quomodo ergo inde concludemus nos poſſe pit & cum ratione, 3 Santis 
in Chriſto defanCtis poſtulare, ſeu voce, ſeu etiam ſolo cordis affeu, ut Deum 
pro nobis -precentur z cum illi jam in coeleſtem paradiſum eve&i, tantum a nobis 
abſint, quantum ſummum a terra coelum 3 nec ullur, donec fimili beatitudine fru- 
amur, ſuperfit nobis cum ipſis commercium z 6 ratio mutuos conceptus communi- 
candi? Itaque ex precibus quas a ſe mutuo poſtulant fideles in terra fimul Militantes, 
non magis ſcquitur Sanos in colum jam receptos-a nobis invotari poſſe, quarn 
olim ſequebatur, ſecundum dodrinam Ecclefix Romanz, animas patrum in Litnbo 
detentas a fidelibus tum temporis viventibus faiſſe invocandas. 

XCVI. Supponunt quidem Scholz Romanz Theologi Spiritus juſtorum in cce- 
lum admiſſos non obſtante tanta locorum diftantia , ea ſcire atque percipere quz 
in terris gerunturz & Sandorum ſingulos poſſe fimul omnijum hominum ipſos in- 
vocantium, non ſolum preces audire, & neceſfitates videre, ſed &intimas cogita- 
tiones & arcanos cordis affeus intueri, & certo noviſſe, Verum hoc abſ- 
que Dei verbo, & certa ratione ſupponi non debuit : iſtudque ex conje- 
&uris & fſ{uſpicionibus noſtris pronunciare , plane eſt pedem inferre in ea quz 
non vidimus. | 

XCVII. Neque nbſtrum eſt contrativm probare ; quatnvis multa in hanc rem ex 
Scriptura afferri poſſent, Nam ut ab implorandis SanQtorim defunCtorum precibus 
atque ſutfragiis abſtinere debeamus; ſufficit ut neſciamus an ipſi nos audiant 3 nec 
ns ns iſtfud in Dei Verbo revelatum; Affirmantibus vero rem ita {c-habere pro» 
bandum- incumbit quod dicunt 3 & quam SanQorum animabus tribuunt rerum no» 
ſtrarum notitiam, invicto argumento, aut claro aliquo Scripturz oraculo demon- 
ſtrare tenentur.- Alioquin iſta ipſorum erga pias SahGorum animas devotio protſus 
nutabit, & abſque fide fiet. 

XCVIII. Quam autem infirma atque -levia ſint quz ad tantz rei fidein facien» 
dam ex Scriptura proferunt, excutienti facile apparebit, Primum jgitur Santos 
in ccelis cum Chriſto reynantes noſſe que in tetris geruntur, ac ptoinde percipere 
preces omnium qui illos invocant, & eorum cogitationes ac corda intueri,ex co pro- 
bant quod nonnulli viventes abſentia & futura 3 adeoque cordis occulta non igno- 
rafunt. Ut, exempli cauſa, Heliſexs, qui dicebat ſervo ſuo Giez#, * Nonne Cor 
meum in preſenti erat,quando deſcendit homo de curru ſuo in occurſum tuum ? Et Samuel 
qui Saxli inquiebat, Omnia que ſint in corde tuo dicam tibi z & de aſinis Patris twi, 
quos perdidifti, Et + fic Petris abſens ſciebat Ananiam & Sapphiram fraudaſſe de 
pretio agri, Et * Pazxlus intuitus cot claudi mendici, cognovit eum fdem habere, 
ut falvus fieret, Sed cujuſmodi eſt iſta conſequentia, Prophetz atque Apoſtoli oc» 
culta quzdam; que ad munus ipſorum pertinebant, Deo revelante, noverunt : ergo 
Beatorum anime, in gloriam cceleſtem recepte, norunt ea que in terris getuntur, 
ac omnium qui eos invocant neceſſitates vident, ac preces perciplunt, ſive ore, five 
ſolo corde & affeuconceptas? Inde quidem ſequitur Deum poſſe quas libuerit 
hominum hic viventium neceſſitates, aQones, & cogitationes Beatis Spiritibus juſto» 
rum revelare 3 ſed an iftud faciat,vel non,inde concludi nullo modo poteſt, * 2. Reg; 
5. © 1 Sam.g. F Allie * Af. 4 : 

XCIX. Quod {i quis dicat officium San&is defundis a Deo demandatum exigere 


ut rexum noſtrarum notitiam habeant , quia ſcilicet, Patroni & interceſſores An 
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fri 3 Deo conſtituti ſunt, ignotum probat per xque ignotum. Nec enim Dci ver. 
bum ullibi docet Sancos gloria ccelefti fruentes a Deo nobis datos effe przfides & 
Mcdiatores, qui apud Deum pro nobis intercedant : imo contrarium fatis evidenter 
ex Scriptura facra colligitur. Nec etiam dici poteſt ad beatitudinem SanGorum 
pertinere, ut audiant ipſos invocantium preces, quia Nimirum hoc facit ad majorem 
corum gloriam. Nam fi San&orum in Chriſto defunorum invocatio res ſuper. 
Kitioſa atque illicita eſt, & ab hominibus tantum excogitata, ad gloriam Sanctorum 
nullo modo pertinet ut norint qui ipſos invocent : & prius probatum oportuitz Deg 
gratum & acceptum efſe ut Sancti cum ipſo regnantes invocentur, quam ut cum ali. 
qua probabilitatis ſpecie ſupponatur cjuſmodi invocationem ad gloriam eorum 
facere, 

C. Prxterca Santos in calo triunmphantes non ignorare quz homines agunt, & 
quz iis accidunt in hoc mundo inferioriz imo ab 1is occultas non efſe hominum co. 
gitationes, inde probant Scholz Romanz Theologi , quod iſta cognitionem Ange. 
lorum non effugiunt; Chriſtus enim ipſe teſtatur juſtos in ccelis fore iow [pers fieut 
Angelos Dei; apud Matthzum capite vigeſimo ſecundo. Ac proinde cum debeant 
Angelis xqualcsefſe, non putandum eſt illos ab Angelis notitia rerum noſtrarum ſu. 
perari. Jam vero cceleſtibus Angelis nota efſe que in terris aguntur, adeoque ipſog 
cordium humanorum interiores motus atque affe&us, ex eo {equi exiftimant quod 
* dicuntur gawudere ſuper uno peccatore panitentiam agente, magis cuam ſuper nonagints 
#opem juſtis, $i enim peccatorum pcenitentia ipſis perſpeca eſt , utique norunt 
quid in-mundo agaturz non modo foris , ſed intiis etiam in corde peccatoris, 
in quo eſt vera pcenitentia & dolor de Peccatis. * Luc. 15, 10. 

CI. Sed mirum non eſt Angelos qui* ſunt ſpiritus adminiſtratorii in miniſterium miſ- 
fi propter eos qui bereditatem capient ſalutis, cum ex officio nobis adfint, 8 circa nos 
verſentur, ea ſcire que ad nos attinent, 6 in primis peccatorum peenitentiam & con- 
verſionem, - cui procurande ex Dei mandato inſerviunt : ſed ut jam diximus, mu- 
nus ſimile beatis juſtorum animabus 3 Deo demandatum effe,ex Dci verbo oſtendi non 
poteſt, Neque huc facit quod affirmat Chriſtus juſtos in colo fore lozyſenss, Hee 
enim cum Angelis zqualitas ſeu ſimilitudo extendi non debet ultra Chriſti ſcopum; 
quieſt docere juſtos poſt reſurre&ionem vitam ducuros Angelicam, quatenus hujus 
vitz neceflitatibus & infirmitatibus non amplius ſubjacebugt, & neque'uxorem du- 
cent, neque nuptui dabuntur, ut legenti verba Chriſti apud Matth#um planum eſt, 
Adde, quod non ſequitur, ſingulos Angelos fingulotum.hominum cogitationes noſle, 
& vota percipere, cx ceo quod Chriſtus indefinite dicit Angelis gaudium efle propter 
converſionem unius peccatoris. /Sicut vere dicere poſſumys in Eccleſia Del gau- 
dium magnum eſſe, quum peccator unus ad Deum convertitur 3 Nec tamgn inde (e- 
_ ſingulis qui in Eccleſia ſunt, aliorum omnium cogitata, dica & .faGta nota cles 
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THESIS 60 


RIMUM hominem, antcquam peccaret,non fuiſſe morti obnoxium; 
quemadmodum jam ſumus omnes, ſed aliquo ſenſu immortalem, res 
ett apud omnes Doctores Eccletiz Romanz confeſſa. Nam communi 
conſenſu tuentur adverſus Pelagianos necelfitatem moriendi, quez-jam 
nobis incumbit, ex peccato ortum habuiſſe 3 nec fuiſſe locum habis 
turam, fi homo in primeva illa integritate permanſiſſet. 

H. Verum ut quz fit hac de re corun ſententia melius percipiatur, 
obſervant primum hominem in ſtatu integritatis aliquo ſenſu mortalem, 6 aliquo ſen- 
ſu immortalem fuifſe. Bifariam enim aliquis mortalis dici poteſt, ac totidem modis 
immortalis. Uno-modo mortalis eſt quem neceſſe eſt mori, Altero modo mortalis 
dicitur qui poteſt mori. Et rurſum uno modo immortalis cft qui non poteſt mori. 
Altero modo quem non neceſle eſt mori, | 

III. Priori modo, ex corum mente, Adam in primo ſtatu tion fuit mortalis, ſed 

tantum polieriori, Siquidem eum mori neceſſe nihil erat : nec ft in origiali juſti» 
tia perſeveraſſet, revera fuiſſet mortuus. Sed tamen contingere poterat ut mores 
retur, quemadmodum revera poſt lapſum illius contigit. Per peccatum autem & 
iple, & tota cjus poſteritas facta eſt mortalis priori modo, quia neceflitatem mori- 
endi incurrit. Similiter homo in ſtatu innocentiz priori modo non erat immortalis ; 
nec enim erat talis qui fimpliciter mori non poſſet. Verum immortalis erat poſteri- 
ori modo, fiquidem poterat non mori, 6 fidelis manens in Dei obſcquio mortem ex- 
pertus non fuiſſet. 

IV. Unde colligi poteſt difcrimen inter immortaJitatem primi hominis in ſtatu in» 
tegritatis, .& illam que compete juſtis poſt beatam reſurre&ionem. Nam Sandi 
poli reſurreEionem nullo modo mortales erunt : nec enim ſolum immunes erunt a ne- 
ceflitate moriendi, ſed prorſus mori non poterunt, & peccando mortem aut mors- 
talitatem iucurrere. Et ita immortales erunt utroque modo, quia non ſolum pote- 
runt non mori, ſed mori non poterunt, & mors non poterit unquam ullam in eos ha- 
bere poteſtatem, 

V. Hac in re tamen explicanda inter Doctores Eccleſiz Romanz notari poteſt 
quzdam diverſitas, In hoc illi quidem conveniunt omnes Add4mum in ſtatu integro 
potuiſſe-non mori, & revera ni peccaſſet nunquam fuiſſe moriturum. Sed inter (e 
diſputant An Adam integer manens dici tantum debeat potuifſe non mort ? Num ve» 
r0ctiam dici poſlit. illum in iſto ſtatu non potuiſſe mor! ? 

Vi. Nonnulli ſunt qui dicunt hominem, etiam ftante ejus innocentia, mori ſem- 
per potuiſſe, & primi hominis immortalitatem in eo tantum conſiftere quod non efſet 
neceſfitati moriendi ſubjectus, ſicut jam per peccatum ſumus. Hominem enim quam- 
vis permanentem in integritate mori potuiſſe, {i ferro, igne, vel alio quocunque mo» 
do vis ejus corpori allata fuifſet abalio qui innoceutiam primam deſeruifſet : quam- 
vis rihil tale fuifſet eventurum, eo quod Deus per ſuam- providentiam omne pericu- 
Jum avertiſſet. 

VII. Quin addunt primum hominem, & qmnes cjus poſteros, naturz neceſſitate 
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tandem morituros fuiſſe, nimirum propter clementorum pugnam, ex quibus com> 
potitum eſt corpus humanum ,. nift Deus, antequam illud accideret , eos tran. 
ſtulifſet ad atum immortalitatis, talemque mortem, fi accidifſet, non magis ho. 
mini quam beſtiis peenalem futuram fuiſfſe, ſed utriſque naturalem. Unde ſcquj. 
cur hominem, quanquam perſiftentem in integritate , ſemper habuifſe moriergj 
poteſtatem 3 nec de eo vere diciquod in eco ſtatu mori non poſſct : quamvis poſlet 
non mori,& non eſlet neceſſitati moriendi ſubje&tus. Hanc fententiam Eſtizes tribyir 
Scoto & quibuſdam aliis. Tz 1ib.2.ſentent.diſtinG.1g,num.2. 

VIII. Ipſe vero ibidem 6 numero {equenti teſtatur fe, cum multis aliis, in diver. 
{a efſe ſententia, Nam omnino dicendum putat quod homo, ſtante prima Innocentia, 
non potuit mori. Nec enim fimpliciter futurum tuiſſe ut homo in obſcquio Dei per- 
ſifens non morcretur, ſed etiam ordinem rerum a Deco fſemel inſtitutum neceffario j- 

fiud exegiſſe, neque aliter potuiſſe heri. 

IX. Ad cujus rei intelligentiam monet hogninem non cſſe a Deo inftitutum ut cre. 
aturam mere ſervilem, ficut inſtituta eſt brutorum-natura, quz proinde naturalircr 
& morti ſunt obnoxia, & pro utilitate hominuin occidi poſſunt : imo & alia aliis per 
mortem in uſum nutrimenti cedunt ; ſed Deum tecifſe hominem, pcrinde ut angelos, 
natura ſua libezum, & aliarum rerum Dominum, atque inſuper iplius Dei per grati- 
am E juſtitiam velut ſocium & amicum. Indeque fatis intelligi fic hominem in- 
ſtitutum eſſe, ut ei nihil adverfum acciderct, quamdiu in Dei amicitia permaneret : 
ſed futurum ut ſemper junQa eſſent, ſeque invicem. confequerentur hxc duo : ho- 
num <cſfſe & beatum cfle : itemque innocentem efſe 6 expertem cfle riſes 
riz. Et hanc legem ita effe perpetuam, fic jultitia divina poſtulante, ut ea ſublata 
ordo univerti deformaretur. | 

X. Hxzc tamen intelligenda dicit juxta ordinem ſemel inftitutum. Nam, inquit, 
þ de abſoluta Dei potentia loquamur, non dubium quin ita potuerit humanam naturan, 
abſque ulla ejus injuria, tanquam totins creature Dominus inſtituere, ut licet homo it 
anima conſervaret innocentiam, corporis tamen conditione brutis animalibus ſini- 
lis efſet, merti ceteriſque non minus quam illa obnoxins, Itaque licet Adam in ſiatu 
innocentiz peccare potuerit, & per. peccatum morti fieri obnoxius ,, & fic verum 
fit in ſenſu diviſo Adamum integrum potuifſe mori , pertendit tamen idcm fal- 
ſum eſſe in ſenſu conjuncto , quia meri non poterat , quamdiu ſervaret inno- 

' Centiam. 

XI. Verum utcunque iftam primi hominis immortalitatem explicent Scholz Ro: 

manz Theologji, in co videntur jam omnes convenire illam dici deberc fupernatura- 
lem, non vero naturalem, prout {ciJicet, naturale opponitur ſupernaturali. Id prz+ 
{ertim affirmat & multis argumentis probare conatur Bellarminus, lib. de Gratia pri- 
mi homins cap. 9. Et Becanus/in ſumma Theologia Scholaſtic. tom, 1.traQ.z.cap. 
4:queli.1. 
.* XI. Fucrunt quidem nonnulli ſuperiore ſzxculo, inter ipſos Dofores Ecclefiz 
Romanz, qui exiftimaverunt| ummortalitatem, primi hominis non fuiſſe gratiz 
beneficium, ſed naturalem ejus conditionem. Verum hec ſententia fuit a Pontihe 
cibus Romanis Pio V. & Gregorio XII. damnata in bulla fingulari, in qua mul- 
tos articulos reccntiorum gquorundam Theologorum damnavexunt, Inter quos 
articulos hic et 75. Jormortalitas primi bomints non erat gratie beneficium, ſed 1a- 
turalis ejus conditio, Ut teftatur idem Bellarm. lib, de Grat, primi ho- 
minis. 

XIE. Ut avtem diftinius intelligatur que fit de hac queſtione. Dotorum Schole 
Romane ſententia, viſum eſt hic: retexre quz ca de re accurate & perfpicue ad mo- 
dum tradit Gul. Eftizs in fecundum ſeatentiarum Diftin&ione x9. num, 9. Ibi 
cnim ad queſtionem, Virum immortalitas primi ſtatus faerit homini naturalis, per 
multas & varias diftinQiones Reſpendct. Et docet cam illi quadam ratione natura- 
lem, &quadam ratione ſupra naturam fuiſfe z ticut & mors homini lapfo guadarw 4 
tone naturalis eſt, quadam ratione contra naturam. 

XIV. Primo cnim naturale dicitur quod ineſt 5 prima inſtitutione natur#. Et 
hac ratione dicit immortalitatem fuifſe primo homini naturatem; mortem. vero con*' 
tra-naturam, quoniam homo initio inſtitutus eft immorralis,- id eft, 3 moriend} ne» 
cel{itate liber, 


XV. Item natvrale dicitur-id in quod naturaliter fertur cujuſque appetitus- Et 
Et1am 
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etiam fic concedit immortalitatem homini naturalem eſſe, 6& mortcm contra naturam, 
yONiam Omnes natura appetunt immortalitatem, mortem vero refugiunt. 

XVI. Pretereca naturale f{ignificare poteſt quod cuique inet A nativitate, five ſit na- 
turxz bonum atque conveniens, & naturali appetitui conlentancum , five non, Et 
ita quoque fatetur primo homini immortalitatem , mortalitatem vero nobis na- 
turalem eſſe. Vie enun immortalis conditus fuit, nos autcm naſcimur mortiob- 
NOXIl. | 

XVII. Rurſum addit naturale dici id quod in ipfa natura cauſam haber. Et etiam, 
inquit,boc patio immortalitas fait primo homini quodammodo naturalis, Nam in optima 
humani corporis temperie tanquam interna cauſa, & inligno vite tangquam externa cauſa 
(quarum utraque ad ilum effecium naturalis erat ) immortalitas conſiiebat, 

XVIII. Czterum docet alia ratione. ecandem immortalitatem homini fuifſe {uper- 
naturalem : partim quidem ratione juſtitix, a qua bona illa corporis conſlitutio, 
& ex conicquenti immortalitas ipſa dependebat. Erat enim, inquit, ila juſtitia ſu- 
pernaturalis, quatenus per eam anima Deo ſubjiciebatur, & adherebat, wt bono ac fint 
ſuo ſupernaturali, Dna ſubjefione durante , inerat anime vis quedam ſupernaturalis, 
per quam poterat corpus, ab omni corruptione preſervare, Partim ratione corporis, {ive 
materix ex qua homo factus eſt, Quz cum terrena fuerit, cauſam in ſe immor- 
talitatis non habcbat, ſed potius mortalitatis. N ramvis igitzr, inquit, promus home 
in ipſa natura cafam quandam babuerit immortalitatis, nux tamen plenam &- totalem, 
Ruin potins fi dona: ſupernaturalia coritatione ab eo ſeparemus, & ſola in eo conſidere- 
mus naturalia, mortalis erat, ita ut neceſſe eſſet eum mori, Erat enim compoſitus ex 
contrariis , quorum pugnam neceſſario tandem conſequitur ipſius compaſiti corryptio, 
Fuxta bunc igitur modum immortalitas erat primo homini ſupernaturalis, Suoniam 
autem ſupernaturale proprie non opponitur ei quod primo, ſecundo, vel tertio modo na- 
turale dicitur ex modis jam enumeratis, ſed ei tantum quod quarto mod» ; ſecundum 
quem tamen nou poteſt immortalitas primo homini dici ſimpliciter naturalis 3 quia ad 
eam homini preſtandam ſile cauſe naturales, uti diximus, non ſufjiciebant \, idcirco p9- 
tins abſolute ſupernaturalis dici debet immortalitas homini inteoro, quam naturalis; 
Unde propoſitio illa qua dicitur immortalitatem primi hominis non fuifſe gratie benefi- 
cium, ſed naturalem conditionem , merito a ſede Apoltolica improbata ejt : maxime fi 

ſenſus ejus fit immortalitatem ita eſſe debitam nature humane, ut Deus xon potuerit eam 
creare mortalem. Hoc enim conltat eſſe falſiſimum, 

XIX. Quod ſpectat autem Scholz Reformatz DoGores, ili quoque communi 
conſenſu docent hominem in ftatu innocentiz fuiſſe aliquatenus immortalem. Nec 
etiam ditſimiliratione explicant iftam immortalitatem. Nam cum Doctoribus Ec- 
cleſix Romane, diſtinguunt inter immortalitatem qua aliqujs non potelt mori, 6 
inter eam qua aliquis poteſt non mori, & eſt A neceſlitate ma{endi immunis. Pri- 
ori modo ſolos beatos polt reſurrecionem immortales fore docent ; ſed poſteriori 
tantum hominem in ſtatu integro fuiſſe immortalem z ita ut in ea eſſet potlſibilitas 
moriendi, quz non elt in beatis, non effſet vero, quz jam eſt in nobis per peccatum, 
moriendi necellitas. | 

XX. Hanc rem fic exponit Foſue Placeus Theſibus de ſtatu Adami ante lapſum 
Theſi.32. Non erat,inquit,;mmortalis Adamus,quomodo nos erimus poſt beatam reſurretti- 
onem : poterat enim, ut peccare, ſic mori, Nec erat mortalis, quemadmodum, nos morta- 
les ſumus in hoc ſtatu pecccati : poterat enim, ut non peccare, ita non mori, 

XXI. Et ſimiliter Parexs immortalitatem illam, qua homo ante peccatum cor- 
pore immortalis erat, dicit fuifſe potentiam non moriendi, ſeu negationem actus 
moriendi, ex hypotheſi unionis cum anima originaliter perfedta, licet corpus homi- 
nis efſet in ſe mortale. Immortalitas, inquit, ſignificat primo impotentiam moriendi ab- 
ſolutam & natura, Sic ſolus Deus immortalitatem habet, Sic Patres negant, & nos 
negamus hominem immortalem fuiſſe naturi, $ ecundo impotentiam moriendi ex gratia 
creationis : Sic Angeli, anime humane ſunt immortales, Tertio impotentiam mori- 
endi ex gratia doni : fic corpor# beatorum immortalitatem habebunt, @uarto potenti- 
am non moriendi, ſeu negationem atins moriendi, ex aliqua bypotheſi , licet in ſe ſit 
mortale, Sic homo ante peccatum immortalis erat corpore , ex hypotheſi unionis 
cunt anima originaliter prefecia, immortali, In lib. adverſus Bell. de Grat primi ho» 
minis, cap.9. ; 

XXIL Tzlenus quoque Diſputatione de ſtatu externo primi hominis thefi nog 
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endum eft , inquit, immortalitatem primi hominis non plane ejuſdem fuiſſe rationis cy; 
glorioſa Beatorum immortalitate.Nam ut aliud eſt poſſe non peccare & non poſſe peccare ; fe 
aliud poſſe non mori , & non poſſe mori, Ilud eſt nature, bc glorie. Prior immgx. 
talitas moriendi attum tollit, poteſtatem non excludit : poſterior utrumque abolet & 64. 
tingutt, 2 | 

XXIII. Czterum iſtam immortalitatem quz homini in integritate primigenia com- 
petebat, pertendunt dici debere potius naturalem quam ſupernaturalem, 6 revera pri. 
mum hominem aliquo ſenſu fuiſſe natura immortalem. Hzc eſt doctrina Tilezi Dif. 
putationis modo citate Thefi octava. Ubi aſſerit hominem vere dici natura immorta- 
lem. Theſi tamen ſecunda mentem ſvam diſtindius explicans, docet corpus primj 
hominis per ſe quidem fuiſſe corruptibile, quippe ex contrariis, & inter fe pugnan. 
tibus qualitatibus conflatum ; Veruntamen ex Dei.pacto incourruptibile fuifſe tuty- 
rum, fi homo in Dei obſequio confitifſet {ine peccato. 

X X1V. Sic ctiam ea de re pronunciat Foſue Placeus theſi jam allegata. Tam naty. 
rals, inquit, erat Adamo facultas non moriendi,quam non peccandi, Hand magis eſt & 14. 
tura mortis quam peccati imperium,Poſſibilitatem quidem moriendi a natura habuit neceſ. 
ſitatem vero & peccato, Cujus rei hanc rationem affert, quod xquum fit facultates 
Phyſicas (equi conditionem Moralium, penes quas eſt imperium- in homine : Unde 
colligit in Adamo eandem fuifſe rationem vite 6 jultitiz. Ac proinde cum ju- 
Kitia ipſi fuerit naturalis, naturalem quoque cfle debuiſſe non moriendi facul- 
tatem, 

XXV. Pareus vero diſtinguit inter naturam integram 6: naturam corruptam, Ft 
dicit Adami immortalitatem,reſpectu nature integrz fuiſſe naturalem : reſpectu vero 
naturz corrupt#, non fmmortalitatem, ſed mortalitatem,quz ct moriendi neceſhtas, 
naturalem rece dici. Ac preterea diſtinguit inter hominem integrum, & corpus 
ejus in ſe confideratum. Et hominij, non corport in ſe, immortalitatem natura- 
lem fuiſſe aſſerit, in caput nonum Bellarmini de gratia primi hominis. Capite 
vero quinto homini integro docet naturale fuiſſe quicquid principiis nature, ad e« 
Jus perfectionem per ſe adjacebat 3 & ſine quo natura in ſuis principiis non crat 
primitus condita, 

XXVI. Porro in hac queſtione illud omnino ccrtum eſt, 6,ut ex dictis apparet, 
communi conſenſu Scholz tam Romanz quam Reftormatz probatum, hominem ante 
peccatum fuiſſe a necellitate moriendi immunem. in eo tamen ftuiſſe, ut peccandi, ſic 
etiam moriendi pothibilitatem. Et hominem non alio quam itto fenſu fuiſſe immore 
talem. 

XXVI. Nec ctiam negant Scholz Romanz Theologi, ut ſupra fuit a nobis often- 
ſum, immortalitatem iſtam , que primo homini ante peccatum competebat, natu- 
ralem certo reſpectu & ſenſu dici poſſe, nempe quatenus naturale fignificat quod eſt 
a prima Origine infitum, non autem adventitiur atque ſuperadditum : Item qua- 
renus naturale opponitur ei quod eſt contra naturam, & figniticat id quod candem 
naturam ornat atque perfticit, 

XXVIII.Queſtio folum remanet An ſimpliciter loquendo immortalitas iſta dici po- 
tius debeat naturalis quam fupernaturalis Reſpectu hominis integri ? Quod athrmant 
Proteſtantes, Doctores vero Scholz Romanz negant. | 

XXIX, Verum queſiio ifta ſolum eſt de nomine, reſpectu eorum qui inter Prote- 
ſtantes naturale cum Parzo detiniunt, Id ſine quo natura m ſuis principiis non fulf 
primitus condita, Hoc enim ſenſu fatentur, ut vidimus, Docores Scholz Romanz 
immortalitatem fuifſe primo homini naturalem. 

XXX, Dillidium ſolum quoddam reale remanebit inter cos ex Proteſtantibus 
qui volunt, fine omni auxilio ſupernaturali, hominem integrum mortem in perpe- 
tuum potuiſſe vitare,6& Scholam Romanam que id communi conſenſu negat. 

XXX[. Ce#terum modo conſict neceſlitatem moriendi quz jam nobis incumbit non 
a natura, ſed a peccato efſe 3 & fi homo in primeva integritate perſtitiſſet, vitam 
cum C£jus juftitia ſemper tuifſe conjungendam, ex fſapientithmo & #quitiimo Del 1n* 
ſtituto, queſtio iſta non videtur ita magni cfſe momenti. : 

XXX1I. Ut dittinCtius tamen apcriam quis fit meus ea de re ſenſus. Obſervo in 
Scholis Reformatis, circa perpetuo futuram bominis integri vitam, duas efle fentcn- 
tlas. Etcnim nornulli ſunt qui ccnſent primum kominem, fi juxta nature toedus 
£m ipſo a Dco contractum, in oblcquiv Det permanſifſet, perpetuo yo Vi- 
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curum fuiſſe, ſed ſolummodo vita terrena atque animali, quz in. cceleſtem atque 
glorioſlam nunquam commutanda tuifſet, Quz eſt dodttina Moſis Amyraldi Theli> 
bus de tribus foederibus divinis. | 

XXXIIE Communior vero ſententia tenet, hominem fi primigenia integritate 
nunquam excidiflet, afſumendum tandem fuiſfe ad beatam 8 gloriolam in ccolis im» 
mortalitatem, poſt decurfum aliquod in his terris ſpatium, prout fapientiz divinz 
viſum efſet, Idque per immutationem {imilem illi quam experientur pii & ſanRi ho- 
mines, quos ultimum judicium in terra vivos deprehendet. 

XXXTV. Si hanc, quz communior & probabilior eſt, ſententiam ſequamur, cer- 
- tum eſt hominem nunquam pepetuo vifturum fuiſfe abſque auxilio {upernaturalj, 
Nam immutatio illa per quam homo tuiſſet in vitam catcſtem afſumptus, non fuiſſet 
naturalis, fed ſupernaturalis, | 

XXXV. Hominem autem in #ternum vivere potuiſſe vita terrena atque animali ; 
ut prior illa ſententia afferit, abſqae ullo ſupernacurali dono, vel auxilio, nullo mo- 
do mihi probabile videtur. Nec enim capere pofſum quomodo corpus ex elemen- 
tis conftans, adeoque naturaliter & in fe corruptibile, abſque ullo ſupra naturam 
auxilio, a corruptione poſkit in perpetuum przfervari. Qua in re judicium ſ{equor 
Petri Molinei, cui quoque dubium non oft quin, homo quantemvis perfetto corporis tem- 
peramento naturali, opus habeat auxilio ſupernaturali, & Dei ope continua ad ſervan< 
dam hanc &4pgoxy, De ſtatu Innocentiz Theſi 50. 
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AN 
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In quibus Exponitur Dofrina Scholes Romane, &» cum 
Proteſtautium DoGrina comparatur. 


THESIS I. 


WS Ommunis Eccleſiz Romane Dodtrina eſt, primum hominem, antequam 
Diabolo inſtigante peccaret, przditum fuiffe yera juſtitia & fanctitate, 
* cujus reſpe&u Deo gratus & acceptus erat ad vitam zxternam. Id ma- 
nifeſts docet Concilium ipſum Tridentinum Seffione quinta decrets 
De pecccato Originali, Ubi anathema dicit, iz qui nox confitetur pri- 
mum homitiem Adam, cum mandatum Dei in paradiſo fuiſſet tranſgreſſus, 
flatim ſanftitatem & juſtitiam in qua conſtitutus fuerat amiſiſe. Et preterea ili qui 
afferit Adamum acceptam 2 Deo ſanditatem & juſtitiam quam perdidit, fibi foli, & non 
aobis etiam perdidiſſe. FU BN 

IT. Porrd juſtitia & anGitas illa, ex mente DotorumEccleſiz Romanz, non 1n £0 
ſolum conſiſtebat; quod mens hominis imbuta erat vera Dei cognitione, 6c que ad 
Zternz beatitudinis adeptionem ſufficeret 3 cjus vero voluntas puro & caſto. amore 
Deum compleRtebatur : ſed-przterea in co quod caro fpiritul , &- corpus anime 
fine difficultate & repugnantia parebat, 6 appetitus fenſitivus ita rationis ductum 
ſequebatur, ut adverſus cam nunquam rebellaret, & in diverſa hominem fraherct : 
ac proinde- Adam in illq integritatis ftatu. nullam in ſe laGtam carnis & ſpirus, pul- 
lamque-membrorum adverſus legem mentis rebellionem, qualem frequenter un no- 
bis ſentimus; experiretur ; ſedad bonum ferretur, & 3 malo ſeſe averteret line ” 
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& difficultate, neque haberet in ſe preditam illam concupiſcentiam, cum qua jar 
naſcimur, 8 quz uſque ad mortem in nobis perſeverat. 

III. Quritur autem an iſta juſtitia 6 ſanditas primo homini fuerit naturalis,nec. 
ne? Ad quam quzſtionem ut reſpondeant Decores Ecclefiz Romane, obſervant 
naturale variis modis ſumi. Primo enim naturale dicitur omne quod habetur 4 na. 
tivitate : & ita #aturale opponitur adventitio. Secundo naturale vocatur illud quod 
cſt naturx conſentaneum, quodque naturam non deſtruit, fed potius ornat 6 perfi. 
cit. Quo ſenſu natwrale opponitur ei quod eſt contra naturam, Tertio naturale 
vocatur quod aut eſt ' pars naturz, aut fluit ex principiis naturz, vel ab illis fluere 
aptum eft, Qua figniticatione corpus 6& animus, facultates quoque tum ſentiendi, 
tum intelligendi, & operationes quz ab eis facultatibus, abſque, auxilio natus 
ram ſuperante eXercentur , naturalia dicuntur : & ita natzrale opponitur ſuperng« 
tural, 

Iv. Jam vero nonnulli ſunt inter Do@ores Ecclefiz Roman, qui juſtitiam & ſan. 
Ctitatem illam, quz, fatente tota Eccleſia Romana, in primis paxentibus ante pecca» 
cum reperiebatur, pertendant naturalem modis omnibus fuiſſe , & non ſolum qua- 
tenus naturale diſtinguitur ab adventitio , five ab eo quod eſt contra naturam ; ſed 
etiam quatenus opponitur ſ#pernaturali, Nec enim juſtitiam iftam fuiſſe gratiam 
ſupernaturalem, ſed ad naturalem hominis nondum corrupti ftatum pertinuiſſe, & 
fuiſſe conditionem nature integrz debitam. Id teſtatur Medina in 1. 2. queſt 18, 
articulo 2. Intelligunt, inquit, Dofiores quidam per bhominem conſftitutum in puris natus 
ralibus hominem conſtitutum in natura integra, cum dono & vigore ſanante aaturam, 
adeo ut in bono & officio virtutum poſſet permanere, + perſeverare ſi vellet , Que ſen. 
zentia fine dubio videtur eſſe Auguſtini. Et hi ſunt viri illi inſigniter eruditi , qui, 
tefte Bellarmino, cenſent idem ſentifſſe Thomam ipſum cum cxteris authoribus pxo- 
batioribus, & cos hac in parte' contrarium tenuifle ejus quod Bellarminus iple 
docet. 

V. Verum hec ſententia fuit a Pontificibus Romanis videlicet, Pio V. & Gregorio 
XIII. ſuperiori ſxculo datnnata, Nam inter multos articulos in {ingulari Bulla ho- 
rum Pontificum damnatos, iſte eſt vigeſimus primus. Humane natare ſublimatio, 
&* exaltatio in conſortium divine debita fuit integritati prime conditionis, ac proinde 
uaturalis dicenda eft, non ſupernaturalis, Sextus vero & vigeſimus his verbis con» 
ceptus eſt , Integritas prime conditionis non fuit indebita humane nature exaltatio, 
ſed ejus naturalis conditio, Ut refert Bellarminus de gratia primi hominis, lib, uni- 
CO, CAP. I. 

VI. Itaque Doctorum Eccleſfiz Romanz communis fententia eſt, juſtitiam & ſan« 
Qitatem, qua primus homo ante lapſum ornatus erat, naturalem quidem dici poſſe, 
quatenus naturale opponitur ci quod eft contra naturam, 6 ſignificat id quod eſt na- 
turz confentaneum, & quod naturam non deſiruit, ſed ornat & perficit : aut ctiam 
quatenus naturale opponitur ci quod eft adventitium, & fignificat id quod incſt ab 
origine, ſeu a nativitate, Admittunt enim primum noſtrum parentem in juſiitia 
fuifſe creatum ; 8 idcirco juſtitiam illam, qua in integritatis ſtatu preditus erat, 
vocant Originalem, Sed negant iftam juſtitiam fuiſſe naturalem , quatenus natu- 
rale opponitur ſupernaturali 3 quia ſcilicet, 'ex eorum mente, ex principiis naturz 
non fluxit, ſed fuit donum Det gratuitum,quod hominem fupra naturalem conditic- 
nem evexit. | ; ag He bY 

VII. Ut autem hac in parte mentem ſaam clarius explicent , obſervant aliquid 
ſupernaturale dici duobus modis, per ſe & per accidens, Per fe dicitur ſupernatu- 
rale, yaod ex genere ſuo non cſt aptum fluere ex ptincipiis nature : qualis fuit a- 
{cenſus Elie igneo curru in clum, robur Sampſonis, 8 alia id genus, Per accidens 
{upernaturale vocatur quod interdum obtinetur divino miraculo, licet alioquin ex 
nature principlis fluere ſoleat. Talis fuit ſenfus videndi quem Dominus c#co nato 
reſtituit : ſapientia Salomoni divinitus tribura, & alia nonpauca quz in ſcripturis lc» 
guntur, OY an | 

VIE. Jamautem juſtitiz donum in primo homine volant fapernaturale. fuiſle, non 
tantum per accidens, quia nimirum' fuerit.'gratis & immediate, 68 modo quodam 
naturam ſuperante a Deo collatum : ſed etiam per fe, & ex ſuo genere quia juſlitia 
la quz primum hominem ornabat nec fluxit, nec fluere potuit ex principiis na- 


turz ctiam non corrupte, 'Nec | enim poffſe hominem , etiam nondum peccato 
In=* 
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infeum, proprits naturt viribus Deum & roſe & amare, quaritum requirit juſti- 
tia & fſanctitas Deo grata & atcepta, ad vitz & beatitudinis- #tetns premium: 
Neque ctiam per folas vitcs & 'dona naturz poſſe corpus anitne, {enfumque & ap« 
petitum ration 1ta pertecte ſubjict, ur nulla in homine exiſtat carnis adverſus 
ſpiritum rebellio , neque ullam in bene agendo difficultatern & repugnantiam, aut 
ad male agendum proclivitatem in ſe experiatur, ficuti res in homine initegro {c 
habebat, in quo ſcilicet nulli-erant inordinati; & adverſus rectam rationem tebelles 
concupiſcentiz motus. ' | 

IX. Hxzc eſt doctrina Bellarmini'de gratia primii hominis libro unico, Tap. 4; Ubj 
hec eſt cjus quarta- propolitio, Refitudo i1a cum gua Adamus creatus fuit, E> fine 
qua paſt ejus lapſum omnes homines naſcunturr, donum ſupernaturale fuit. Quam pro» 
politionem ut'explicet, obſervat primo hominem naturaliter cotſtare ex carne & ſpf> 
ritu , & jdeo partim cum beſtiis;. partitm cum Angelis communicare naturam : 8 
quidem ratione catnis & communionis cum beſtiis, habere propenſionem quandani 
ad bonurm corporale 6c ſenfibile, in quod fertur per ſenſam -& appetitum : rati- 
one vero ſpiritus 6 communionis -cum Angelis; habere propenſionetn ad' bonuin 
ſpirituale & intelligibile, in quod fertur per intelligentiam & voluntatem. Ex his 
autem diver{is vel contrariis propenſionibus exiſtere in uno codemque homine pugs 
nam quandam'& ex ca pugna ingentem bene agendi difficultatem, dium una pro- 
penlio alteram impedit. = | | 

X, Deinde dicitdivinam providentiam initio creationis, tt remedium 'adbibe- 
xt huic morbo ſeu languori nature humanz, qui ex conditione' materiz oricba- 
tur, addidifle homini donum quoddam infſigne, juftitiam videlicer Originalem, qua 
veluti -aureo quodam frzno pars inferior parti {uperiori, & pars ſuperior Deo fa- 
cile ſubjea contineretur. Sic autem ſubjeqam carnem ſpiritui, ut non poſſet iplo 
inviio moveri , -neque et rebellis fieri, niti- -ipſe fieret -rebellis Deo in po- 
teliate tamen fſpiritus fuiſſe : Deo rebellem / heri, & non hieri, Unde-- colligit 
primi hominis- juſtitiam _ naturalem quidetn faifſe ,, quatenus - naturale dicitur 
id omne- quod habetur Aa nativitate , 6&quatefrius naturale dicitur id quod 
elt naturx conſentaneum 7,'- {ed - non' | fuitſe 'naturalem :,- quatenus naturale 
diftinguitur a ſupernaturali 3 '& ſigniticat---1d - quod fluit ex principiis na- 
ture, | 9 1 ty 8 

XI. Adverſarii, inquit, cenſext recitudinem lam in qua creatus eſt Adam fuiſſe 
ili naturalem hoc ultimo modo {nempe quatenus naturale epponitur ſupernaturali) 
nimirum quod. fuerit veluti quedam ſanitas debits nature, aptaque' naſei ex ipſa'natura 
bene conſtituta, id eſt, non correepta © & nunc hominibus qui eam refiitudinem amiſerunt 
in Adamo, deeſſe bonum aliquod" naturale, quale ideeſſe pecudi, fi teca, vel claudicans, 
vel febricitans naſceretur, [Et anne, ſi alicut ihomini ortginalis -'illa juſtitia  divinitus 
redderetur, dicerent eſſe donum ſupernaturale per accidens, non- per ſt, ut diximus de 0- 
culis.redditis ceco nato. Nos vero exiſtimamus' retitadinem illam ', - etiam parti "infe< 
rioris, fiſſe donum'ſupernaturale ,' & quidem-per ſe , non per atcidens, ita ut neque 
ex priaobpty nature fluxerit, neque potuerit fluere. Ft quia donum illud ſupernaturale 
erat, ut ftatim probaturi ſumus., e0-'remoto, watutra- humana frbi-relifia pugnant illamt 
experivi capit partir” inferiorit cum ſuperiore; que naturalis futura erat, id eft, ex eon- 
ditione matevie ſequutura, niſt Deus juſtitie donum- bomini aadidiſſet. Quare non ma- 
gis differt ſtatus bominis poſt lapſum Ade , # ftatu ejuſdem in puris naturalibus, quam 
differt ſpoliatur'@ 'nudo : neque deterior oft bumans natura, ii culpam originalem detra- 
has, neque magis ignorantia Of: infirmitate laborat;-quam eſſet & laboraret in puris na- 
turalibus condita.) 'Proinde corraptis nature08 ox alicujus doni naturalis carentia, ne- 
que ex alicujus: mals qualitatts. acceſſu ,"ſed ex' ſola doi ſupernaturalis ob Ade 
peccatum amiſſions- profluxit. i"Quam ſentenciatti'communer effe Doctorum Scho- 
laticorumivetetum & xecentiorum- , mitltis ? poſtea allatis' -corum teſtimoniis 
probat;ft 1015452! Ds £0P * 2 £2 £3 HTO 095% 4 Megtne frag: 

XII. Se quatrivis DoQores'Eccleſiz Romaiie in co <dminuniter hodie con- 
ſcntiant quod huRitia' 6 ſanRtitas! hominis - in- integritatis & innocentie Ratu'* fuit 


domum quoddain fupernaturale ; ! &-gratia proprie tic dia ac nature ſuperaddita : 
mer” cos tamenhic-reftat- ſententiarum notabile diſcrimen. - Etenim eorum non» 
nulli juſtitiam & ſanRitatem'primi hominis fic volunt' fuiſſe ſupernaturalem, 6 
at gratiam'riomad'naturam pertinuiſſe, ut tuerit tamen quodammode innocenti na- 
es Eec ture 
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FO _ ' pn — — Tn mmn——— — 
turz debita, Tta ut impoſlibile fuerit primum hominem fine tali gratia 3 Deo con; 
di & creari : quia ſcilicet, hoc repugnaviſſet divine bonitati, juſtitiz, & fapientie, 
Alioquin enim futurum fuiſſe, ut Deus crearet hominem vel malum, vel miſerum, 
aut potius utrumque, Nam non poteſt non malus 8 non miſer non eſſe quj De- 
um nec novit, nec amat puro & calto amore, prout creaturam xationalem decet : & 
in quo corporei ſenſus & appetitus rationem invitam 6 renitentem trahunt ad hgc 
inferiora, nec mentis imperiis 6& dictamini parent , fed adverſus cam rebellant at, 
que tumultuantur. Eſt autem bonitati divine contrarium, ut. condat hominem 
malum 6 peccatorem, aut faltem miſerum, abſque ulla ipfius culpas 

XIII. Itaque non exiſtimant debitum omne cum gratia pugnare, fed ſolum i}. 
lud quod in bonis operibus &. meritis tundatur.. - Proinde quamvis Deus , dum 
creatyram ratipnalem condit, debeat,, id exigente bonitate, & fapientia ejus, ei do. 
na conferre, & auxilia pxzbere que neceſlaria {ynt- ad Deum puro & caſto amore 
proſequendum, vitamqgue juſtam tranquillam & beatam degendam, dona & auxilia 
iſta nihilominus, ex corum mente, non ad naturam, ſed ad gratiam proprie gi. 
Qam pertinent : -.quoniam talia dona 8& apxilia, nullo modo meritis crea- 
turz debentur, & creatura ex ſe ad, iſta non ſutficit , nifi ſupra naturam a Deg 
adjuvetur, | 

XIV. Hzc eſt docrina corum qui Janſenii doftrinam & placita ſequuntur, ut 
videre eft in brevi Catechiſmo quem de gratia ediderunt. IJbi enim capite quarto, 
poſtquam afſeruerunt primum hominem fuiſſe creatumz in ſiatu ſanGtitatis & juſii- 
tiz, cognitionis & amoris divini, Deo {mul natyram formante, 6 gratiam com- 
municante, docent hominem in alio ſatu creari non potuiſſe : quoniam Deus nihil 
facere poteſt quod ardinatum non fit : jam vero creaturam rationalem,inordinatam, 
fore, niſi in ſtatu gratiz crearetur, Id autem ita eſſe probant ex eo,quod creaturx 
intellectualis ordo effentialis eſt, ut.ad Deum tendat tanquam ad;;centrum ſuum, & 
originem ſuam. Ulyc autem tendere non poteſt, nity per auxilinm: quod gratia ſub. 
 Miniftrat. Unde ſequitur creaturam talem futuzam extra proprium ordinerm, fi non» 
dum ,peccato corrupta,: gratia privaretur." | brit 

XV. Ifta petita funt ex Farſerio iplo qui in libro poſthumo, qui Angrſtinns in- 
(cribityr, prolixe doQtrinam eandem. ex Auguſtizo colligit, probat, :& ampliticat, 
Precipue vero primo & ſecundo libro de ftatu nature purz, ubi multis argumentis 
confirmat & oltendit hominem : non potuiſſe in-ſtatu-natur# piir, fine omni gra- 
tia creari ; quia per folas naturz,ctiam-yon corrupte vires, abſq;- gratiz naturam 
adjuyantis auxilio, nequit homo. Daamullo verp.arnore diligere,. & ulla qualicuns 
gue Dei contemplatione & frujtione beari, ; Adeoque fy Deus ſupponeretur hominem 
in- (tatu. natur® pyrs, fice emni gratia..creare, neceſlario. ilum crearet '& malum 
& miſerum : quod Dei: bonitati & ſapievtiz omnine repugnat.. .' Ac -preterea dos 
cet gratiam dileionis-D6i,-in qua. primus hamo creatus ff,, veriffimam.-retinere ratic- 
aem graties quamvis Deus. eam nulle: juſtitie debito, ſed ex condecentia infirmitatis 
creature., ex. lege ſua ſapientie , ſuaque benignitatis'; &» ſanititatis,. &+ miſericordie 
proprigque. reititudunis,: creature innoceyti-largiatur, #6 alioquin amnia- Recoate, & di 
lefig. ejus in. inferiera diffluens, i: ipſum revolvantes. Dev, qui ei, dieionem ex ut 
mine mſi ex' Deo principia.& fine ſue. naligare precepiay.; Que. fant: ipla Janſenii vere 
ba, lib.1, de ftatu naturt; cap.20-\ cajus.titulus: «lh, Damodo. Roxas: no/untes, it gue 
condi debet oreatura. rationalin, effet grate nos on nn 

XVI. Nam ut.ibidem-i videre <ft;:ex-.tjus ſentertia.,. gratiz. etiam. propriilime 
dice. non repugnant debira quelibet.,. ſeu comnaturalitates;, decevtie,. congruen* 
tip 6 a©quitates, que ortuntur: ex aliis:capitibus,; quam ax. jute Cicaturg. Ideos 
que. quamyis nihil.-connaturalivis fueris arcaturzad-wnaginem Deiccandite, quam ut 
cum. Dex- netitia; & amore crearctyr.;: njihilgque: congryentius:; decentius 6 £9ui* 
us reſpeu Dei fucrit, quam ut rationali creature: inpogenti, que 3d, Deum. velut 
hnem ſuum naturalem ordinata eſt , ea darentur que ad aſfequendum finem: ijum 
necefaria ſant, idque.;Deus ſfibi ipf, ſuiſque attributis.-quadarmede deberet :vat- 
tamen, jlla Dei. cognitio: atque; dileftio, line qua: Deo: fruj; nulla. greatura petelt; 
gratla digi meretur, etiam, creataxarumn - innocentiuny xeſpecta, 4 tum. quia . 8 
meritis: creature debetur, -tum- quia.cognitio & dileGio hujuſmodiinaturaz cujulcur 
que creatz vires ſuperat, nifi ſupra naturam. Deo:adjuvetur.:. | 1, 

X VII. Sed in diverſum abit communiox DoGorum:Schole Ramanz;ſententia, £16- 

| | nM 
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nim exiltimant juſtitiam & ſanctitatem, quz in primo homine fuit , non ſolum 
fuiſſe donum ſupernaturale, 6 quod ad naturam. non ad gratiam pertinebat 3 ſed 
ctiam aliquid nature humanz, quamvis innocenti & nondum peccatrici, prorſus in- 
debitur : ita ut nihil repugnaret ſapicntie, bonicati, & juſtitix divine hominem 
line tali juſtitia creari. Unde eli quod inter ſtatus hominis poſlibiles ponunt ſtatum 
purz nature, {ive hominis, ut loquuntur, in purisraturalibus. In quo ſtatu ex eo- 
rum mente, homo nec juſtus, nec injaſtus cſſet : nec ullius peccati reus nec etiam ulla 
gratia preditus. 

XVIII. Nam ut mentem Scholaſticorum hac in parte refert & explicat jam dictus 
Fanſenits, de fitatu nature purz libro primo capite primo, juxta illos, pura natura 
dicitur puritate negativa, quia ſcilicet, nihil- habet ſuperadditum five bonum 3 five 
malum, quod ci debitum non fit : ita neque peccatum habeat, parnamque peccati 
comitem, neque ullum gratiz naturam ſuperantis donum. 

XIX. Ut vero facile intelligatur , quid hujuſmodi nature ſtatus comprehendat, 
naturam Japſam intueri jubent, in qua quicquid przrter peccati reatum deprchendi- 
mus, hoc ad puram | naturam pertinere profitentur. Quippe Regula ſo- 
Jeanis corum lt , naturam puram a natura Japſa diſcrepare ficut nudum a 
ſpoliato , qui non aliter differunt, nifi quod hic amiſcrit , quod alter nun- 
quam habuit: ut proinde pura natura ſe habeat inſtar negationis, lapſa inſtar pri- 
vationis. | 

XX. Itaque quum doccent hominem a Deo creari poſſe., nullo omnino prece« 
dcnte peccato, in ftatu nature purz , id f{ibi voJunt hominem co caſu creandum 
ce fine ordinatione ad beatitudinem ſempiternam, ſeu claram viftionem Dei, & 
conſcquenter fine hide in intellectu, 6 fine charitate Deum diligente condendum. 
Przterea repugnantiam illam carnis & ſpiritus, quam in nobis experimur, tali homi- 
ni fore prorſus naturalem, Uſque adeo ut ordo mcre naturalis poſtulet, ut Deus du- 
0s illos appetitus contrarios rcciprocis motibus conflictari finat, neque concurſum 
ſuum ſubtrahendo, neque dono quopiam ſuperaddito mutuam pugnam holtilitatem®» 
que comprimendo. 

XX1I. Ac proinde quantum ad internas animi vires, tantam in pura natura futu- 
ram ignorantiam , beneque cogitandi, Judicandi , & vivendi inhrmitatem, pec- 
candique pronitatem, quantam in natura Japla experimur. Quantum ad ex- 
terna vero majorem, Nam przterquam quod objeca ſenfibilia concupilcenti- 
am excitantia efſent eadem, mala pravorum hominum conſilia, & exempla poten» 
tius tunc ad malum provocarent. Nam cognitio Dei virtutumque que Adamo come 
municata fuerat, & memoria promiſhionum 8& comminationum Det , prioriſque (ta- 
tus & preteriti lapſus recordatio, & promitho venturi Chriſti, cum ſpe redemptio- 
pis ejus, quz per traditionem A capite in poſteros diffuſa promarunt z peccandi 
facilitatem in natura lapſa mitigare potuerunt, ut hac in parte cxcitas, corruptio ' 
morum generalior, peccandique pronitas in pura natura proclivior futura fuifſe vis 
deatur. 

XXIL. Hzceſt Do&rina Bellarmixi libri jam citati capite ſeptimo. Ubi Reſpon» 
dens ad ſeptimam objeRionem affirmat, hominem in puris-naturalivus conditum 
futurum fuiſſe quales nos ſumus, quoad corporis mortalitatem, rebellionem mem- 
brorum, ignorantiam, difficultatem 6 fimilia, Et poſtea in ſolutione Objectionis 
octave negat naturalem carnis noſirz impetum magis nunc eſſe rebe]lem, quam ante 
tine gratia tuturus erat : & pura naturalia faniora tutura fuiſſe ante peccatum, quam 
modo {int poſt peccatum.Adcoque in ſequentibus concedit,hominem condi potuilſe in 
tali purz naturz ſtatu , ut in co cflet preceps ad vitia inclinatio , & impetus {en> 
ſualitatis. Et pertendit nihil abſurdi ſequuturum efſe, fi homini fic in puris natura- 
libus condito Deus negarct gratiam quz malis eju{modi medetur, & homini necel- 
faria eſt, ue ad beatitudinem #ternam perveniat, 

XXII. Czterum negat ibidem Bellarminus, Hominem fic in puris naturalibus 
creatum , propterea futurum cſſc in diaboli poteſtate, Qua in re a ſententia Ruardi 
Tapperi xecedit. 1s enim affirmat hominem poſſe a Deo creari fine Originali juſtitia. 
Et tunc non ſolum in eo locum habituras jam dias infirmitates , difficultatem , 
& ignorantiam ; ſed etiam illum afigendum fore omnibus 1is que experimur ma- 
lis, etiam damnatione, & dxzmonum vexatione. Nam, inquit, creari poſſet 
homo ſine juſtitia Original: , & omnibus malis cue uinc experimur , affligeretur ; 
Ece 2 morbis 


Eccleſge Romane Doftrina 


ant——— -, OEERONAO NE 


morbis ſcilicet, damnatione, demonum vexatione , & univerſis aliis, que tamen in 
non eſſent ſupplicia & pane ſed cruciatus tantum, ſicut ſunt in beſtis, Tn explicati. 
one ſecundi articuli facultatis Lovanienſis, pag.72. ubi agit de peccato Orignalj. 

XXIV. Quod ſpectat autem Proteſtantes , 6 qui inter eos ſpeciali nomine Re. 
formati dicuntur, communi confenſu illi quoque docent Deum creavifſe hominem 
in Juſtitia 6c Sanitate vera : juxta illud Ecclefiaftz, Deus fecit hominem. retjuy, 
Nec enim recitudo iſta alia in re confiftere poteſt, quam in conformitate cum volun« 
tate & lege divina, in qua hominis juſtitia conſiſtit. Quo ctiam Paxlum reſpicere 
putant,dum fideles hortatur,ut induaut novum hominem,qui ſecundumDeum creat et i 
Juſtitia & ſanfiitate veritatis, Ubi manifeſtum eft illum alludere ad primam creati- 
onem,in qua homo creatus dicitur ad Dei imaginem & {imilitudinem;ad quam CX Ejus 
mente,pertinet ſanCitas & juſtitia illa, quam Chriſtus in fidelibus ſpiritu ſuo opcratur, 

XXV. Cxterum ſandtitatem 6 juſtitiam illam in qua primus homo a Deo condi. 
tus eſt, non in co ſolum conſtituunt, quod Deum creatorem ſuunm, uti par crat, apno. 
ſcebat, & puro ac ſynccro amore eiadhzrebats ſed in co quoque quod omnes cjus tz 
cultates fic bene conſtitute & ordinate crant, ut inferiores ſuperioribus, ſupcriores 
vero Deo fine difficultate & repugnantia parerent : nec in co ulla effet aut ad ma- 
lum proclivitas, aut ad bene agendum| difficultas 6c renitentia : qualis elit illa que 
jam in omnibus & fſingulis hominibus reperitur. Proindeque ex eorum (ctentia, 
in homine recens condito -nihil inordinatum, -nihil immodcratum fuit. Nec inc 
locum habuit ulla «&T«fi«, vel pugna facultatum illius inter ſe : ſed omnes ejus 
facultates ſumma cum evTeFia inter ſe concordes atque ordinatz , cundem tinem , 
videlicet illum ad quem a Deo naturz authore creatus fuit, conſpirabant. 

XXVI. Porro juſtitiam iſtam primo homint ante lapſum naturalem fuiſfe, & 

dici debere contendunt.Non quidem quod fuerit pars efſentiam nature humane con- 
ſtituens, aut quod ex humanz naturz principiis neceſſario fluxerit : ſed quia fuit 
aliquid nature concreatum, & ad dotes nativas humanz naturxz nondum 
lapſe pertinens. Adcoque juſtitia illa Originalis, ſecundum corum doctrinam, 
donum naturale fuit , non ſupernaturale. Et ſe habet reſpe&tu anime hominis 
integri, quomodo reſpecqu corporis fe habebat juſta membrorum proportio & 
pulchritudo, vigor atqz decor, quz| in co tum reperiebantur, quzxque naturalm 
quandam, non vero ſ{upernaturalem perfectionem hominis ſpectabant : Jicct non «- 
{ſent de cf{entia hominis, neque etiam ex naturz humane principiis neceſſario flue- 
rent. 
XXVII. Sed ue clarius & certins in hac quzſtione Scholz Reformatz ſens 
tentia percipiatur, operz pretium erit breviter hic referre, quomodo precipui a- 
liquot ilius Doctores mentem ſuam hac de re explicent : maxime cum vidert pol- 
ſet inter eos hic efſe nonnulla diverfitas Primum igitur Tilenus Syntagmatis 
Theologict parte prima , Diſputatione trigeſima tertia, Theſi decima quarta aſſe- 
rit, juſtitiam illam re&e dici naturalem, co ſenſu quo naturalia & ſupernaturalia 
mutuo fibi opponuntur, & ab invicem diſtinguuntur, Theſi vero decima fep- 
tima dicit tam naturalem primo parenti fuifſe hanc juſticiz originalis qualita» 
tem , quam erat ipla natura & forma fubſtantialis per creationem' ac- 
cepta» Adeoqz Theti precedenti afftirmat qualitatem iftam ex primigenia Dci 
in homine imagine confeftim emicuifſe , ut ſolent accidentia ex ſubjectis 
ſuis. 
XXVIII. Ameſins in Bellarmino Enervato tomo quarto capite primo, cxplicans 
quomodo jultitia Originalis primo homini naturalis fucrit, Nos #9 dicimrs, inquit, 
juitrtiam illam fuiſſe vel eſſentialem partem nature Phyſice , aut Phyſico modo ex ejus 
principiis fluere, ſed conditionem |eſſe moralem nature ilii_debitam, que ad juſte 
operandum fuit creata, 

XXIX, Foſue Placeus in Syntagmate Theſium Salmutienfium Diſputatione de 
ſtatu Adam? ante lapſum, Theſi decima ofava, dicit rectitudinem originalem prim! 
hominis naturalibus donis annumerandam fuiſſe, quoniam nihil aliud fuit , quam 
congruentia cum lege naturz, & |perfe&io que fuit fimul cum natura creata, & 
quz per naturalem generationem propaganda erat , adeoque perfe&io naturalis na- 
turalibus hominis tacultatibus reſpondens. Theki vero vigeſrma fexta concedit 
juititiam Originalem fuifſe quidem| gratiam, hoc et, donum gratuitum ab eiſdem tri- 


bus. perſonis profectum, I quibus natura ipfa creata fuit :; & gratiam non fuilie, 
quo 
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quo ſenſu hoc nomen opponitur nature, & ſignificat effea tavoris divini quo Deus 
peccatores proſequitur in Chriſto, 

XXX. Sic vero ſuam cade re mentem exponit Petrus Molinens. Contendimus.,in- 
quit, Adamo ante lapſum naturale fuiſſe Deum cognoſcere & amare. Nec in natura in + 
tegra agnoſcimus ullam proclivitatem ad rebellionem,quia nibil erat quod coerceretur. quams 
vis eſſet quod regeretur. Nec putamus paritatem Adami ante lapſium fuiſſe frenum ex- 
trinſecus injeium, aut ſeſſorem adbibitum, ſed virtutem naturalem. Dilputat.de ſtatu 
Innocentiz, Theh XXV. in Thefauro Theſtum Sedanenftium. 

XXX1. Parexs autem in librum Bellarmini de Gratia primi hominis cap. x. dicit 
ſupernaturale efſe quod homini ſupra naturz principia, vel dotes nativas inceſt ad c- 
jus perfectionem. Naturam autem diliinguit in integram, qualis crat in ſtatu crea- 
tionis ante lapſum, & in corruptam, qualis eſt in fiatu peccati, Unde obſcrvat ſus- 
pernaturale duobus modis dici. Vel cnim {ignificat id quod cft ſupra naturam in- 
tegram, vel id quod eft ſupra naturam corruptam. Jam vero conccdit juſtitiam 
originalem ſupernaturalem fuiſſe poſteriori modo, quia ſuperabat naturam cor- 
ruptam, Sed negat priori modo fuifſe ſupernaturalem , quoniam videlicet , non 
tuit ſupra dotes & pertcCtiones nativas nature integrz. Capite vero quinto dicit 
detend1 poſſe juſtitiam Originis primo homini tanquam naturx bonum fuifſe na» 
turalem,. non minus quam tacultatem videndi, fſenticndi, &c. UQUuoniam ex men- 
te i[Juminata notitiz iſſuſtres de Deo & rebus divinis : ex voJuntate 6 corde 
juſto Sano, ut cx limpidiflimo fonte operationes juſize Sanctez ſcaturichant, non 
minus naturaliter , licet mediante libero arbitrio, quam viſto, ex oculo, &c. Sed 
addit non eſſe neeeſſe hoc urgere., propterea quod Adam? naturale fuit, non 
tantum quicquid cjus naturam conſtituchat , vel ex principiis nature conftitu » 
tz per ſe fluebat : {cd ctiam quicquid principiis nature ad cjus pettectionem per {e 
adjacebat, 6 fine quo natura in ſuis principjis non erat primitus condita, Ad quem 
vocis naturalis ſcnſum potilhimum ſpeCfare Theologos noftros atirmat, quum juſti- 
tiam Originis primo homini fuiſſe naturalem contendunt. Unde colligit bellarmi- 
#1m pervertere {tatum quzſtionis, dum docct hic non queri, An juſtitia Originalis 
primo homini naturalis fuerit, prout naturale ignificat id quod inceſt a nativitate, 
quod utrinque conceditur, fed an fuerit naturalis, prout naturale diftinguitur a ſu- 

pernaturali,& {ignihicat vel id quod naturam confiituit, vel aptum elt fluere cx princi- 
piis nature. | 

XXXlI. Denique Ramburtivs in Sedanenſium Theſium Syntagmate Diſputatione 
de imagine Dei in homine, & juſtitia Originali. Thefi vigeſitna feptima tic de hac 
queſtione ſententiam ſuam pronunciat , Nos ftatnuimus juſtitiam Originalem com- 
plecii totam hominis integritatem &- ſanciitatem, eamque homini fuiſſe naturalem : ita ut 
in Ade natura, ſimul atque extitit, inſitum fuerit diligere Deum, eique obtemperare hoc- 
que dono excelluiſſe hominem jtatim atque conditus eſt, Quod ita non volumus accipi- 
acſi ex nature viribus profluxerit bec ſanititas \ ſed quod nativa fuerit homini bec inte-- 
gritas : itaut in eoper naturam, ut a4 Deo conditus eft, & in hoc ſtatu ſubſtitit, aulli fue» 
rint motus inordinati : quemadmodum naturalem dicimus eſſe aliquam cognitionem De7, 
quatenus nibil et tam naturale, quam quod ita nature inſidet, ut ſine ejus, ut ſic dicam , 
ejuratione non poſſit amoveri. Hec igitur juſtitia fulſit in Adamo ſimul ac exortus eſt, 11» 
hilque huic jujtitie tepugnans expertus eſt, | 


XXXIIIL. Ex his autem apparet multos ex Reformatis manifeſie docere juſtitiam - 


Originalem primo homini naturalem fuiſſe, quoniam erat pertecio ordinis naturalis, 
creature rationali peccato nondum corruptz debita, ut quz ex naturz humanz,que 
' pura & innocens adhuc ſupponitur, facultatibus veluti emicat : non ſecus ac fanitas 
& bona valetudo ex corpore ſecundum naturam rea? ſe habente. - Alios vero, ut 
Parexm in primis, videri juſtitiam illam co tantum nomine primo homini naturalem 
dicere, quod effct perfe&io quzdam primo homini concreata, & quz ad cjus nativas 
& Originales dotes pertinebat, . Ac quum ſapernaturalem illam fuifle negant, non a- 
liud fGbi velle, quam illam non fuiſſe aliquid primigeniis & nativis dotibus hominis 
{uperadditum; ; 
XXXIV. Utcunque tamen de eo fit, & quacunque tandem ratione dicatur Ort» 
ginalis juftitia primo homini fuiſſe naturalis, communis videtur efſe Retormatorum 
{ententia, omnino bonitati & ſapicatix diving repugnare, ut Deus hominem condat 
ab{que juſtitia Original, & talem qui Deum, ut par eſt, non agnoſcat & amet, 6 
ac 
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ad malum ſit pronus atque proclivis, & jn quo fenſus atque appetitus rationi repugs 
nant, & ſint legidivinz rebelles. Nec enim exiftimant ejuſmodi erga Deum am« 
ris privationem', 6 precipitem ad malum & vitia inclinationem, ac rebellio;:m 
ſenſus & appetitus adverſus mentem, 6c legem divinarn in creatura ratzonalj Poſſe 
peccato & culpa carere, Adcoque ablurdum & creatori injurium ducunt, hi dicatur 
cjuſmodi inferiorum anime facultatum rebellionem , & que inde {cquitur totj- 
us hominis ad malum pronitatem, & repugnantiam ad bonum aliquid cfſc conſequens 
hominis compoſitionem ex anima rationali & corpore organico, quodque nccef. 
fario, & ſecundum ipſam rerum naturam inde rc{ultaty niti Deus aliquid ſupra naty- 
ram addat, quod ſubjiciat rationem Deo, & partem infertorem anime rationj 
ſubdat. ; | 

XXXV, Ac proinde plant fiditium & impolſibilem cenſent ſiatum illum hominis 
in puris naturalibus, cujus ſpe in Schola Romana mentio fit; in quo ſupponitur 
homo peccato non corruptus, & tamen juſtitia & fanctitate vacuus, D@:que non 
adhzrens puro & caſto amore, ſed propria concupiſcentia ad inferiora tractus, jgno. 
rans quz ad veram bcatitudinem neceſſaria ſunt, ad bonum perficiendum inhrmus 
& impotens, & ad vitia precipiti inclinatione proclivis, hicut colligere elt. ex Do. 
&orum Reformatorum, qui ſupra citati ſunt, 6 plurimorum aliorum difſertationi. 
bus, dum de juſtitia Originali adverſus Bellarmizum, aliofque Doctores Scholz Ro. 
manz diſputant. | 

XXRVI. Parevs tamen aſſerere non audet, non potuiſſe naturam humanam abſque 
Originali juſticia creari. Nec dicimus, inquit, #aturam humanam non potuiſſe a Deg 
ſine Originali juſtitia creari, Nos enim terminum divine ponemns potentie ? ſaltem dici- 
mus Deum, cum hominem integrum conderet, non potuiſſe ſeipſum negare z hominem inte. 
grum ſine integritate condere, In libr.1,Bellarm.de Grat,Primi hominis cap.6. Reipons 
fione ad rationem quartam. | 

XXXVII. Porro quamvis pertendant Dofores Reformati juſtitiam Originalem 
primo homini fuiſſe naturalem, affirmare tamen nolunt, faltem corum complures, 
primum hominem caruifſe omni gratia|ſupernaturali, 6 non aliis quam naturalibus 
donis a Deo fuifſe ornatum. Ittud prxſertim videre' eſt apud Petram Molinenn, 
ſupra citata diſputatione deſtatu innocentiz, theſi 49.& 50. Non imus tamen ini 
cias, inquit, quin in Adamo fuerint quedam dona ſupernaturalia, Nam fi aliquan 
cognitionem hauſerat ex revelatione : ant | quid habait ad quod humana natura quantum: 
vis pura non potuit pervenire ſine dono Det peculiari & extraordinarie, id fine dubio fuit 
ſupernaturale: nec id Adam perſtans in integritate ad poſteros propagaſſet. Preteres 
quemadmodum non dubium eft quin homo, quantumvis perfeco corporis temperamento 1- 
turali, opus habeat auxilio ſupernaturali . & Dei ope continua, ad ſervandam have 
dre coxv ita etfi Adami natura eſſet pura & ſanita, opus tamen babebat jugi auxilio ſu- 
pernaturali ad conſervandam iſtam puritatem, Cum etiam inanimata & irrationalia dis 
Pino ſuſtentur influx. | 

XXXVIH. Rambprtius ſimiliter in Adams agnoſcit dona ſupernaturalia, theſi vis 
gclima nona Sas) ah diſputationiss Neque propterea, inquit, dona ſupernatura- 
lizab Adamo removemus. Gratis enim Dei hec eadem dona naturalia exornabat, in di> 
es attollebat : quemadmodum gratia non deſtruit naturam, ſed eam dirigit, & altins quam 
quo per vires ſuas eniti poteſt erigit, Tdeo primus homo non modo fuit eximia creatura, 
ſed etiam filius Dei, aſſumptus ad cernendam hereditatem caleſtem, id ejt, non tantum 
habuit per naturam rationem ſervi fidelis Domin voluntatem probe intelligentis , eam* 
que perfetie exequentis, ſed etiam per gratiam dignitatem filii paternam benedifiionem & 
hereditatem ſperantis, | 

XXXIX. Quibus ſimilia apud Tilerum legere eft. Criminose, inquit, & clalum- 
ove Pelagianorum ſententiam nobis affugunt Pontificii, quaſi nulla ſapernaturalia dona 
71 primo homine fuiſſe contendamus, = Theologicas virtutes ipſi tribuamus NeetoondW. 
De juftitia Originali theſi trigeſima oftava. Paulo ante vero diſtinius explicans 
qua 1nre confilteret gratia Adamo "_— Ut 4 natwra, inquit, id habebat volun- 
tas Adami, wt poſſet juſte & ſaniie operari,, fic ut reapſe operaretur , Deumque ſuper 
omiuia amaret , efficaciter movebatur a gratia, At quemadmodum vitis non propteres 
caret v1 natural; ad proferendum vinum,quod externis illi opus eſt auxiliis,vuta ſole, piuvia 
© cultura wt afin proferat,fic & in Adamo #01 ideo naturalis nou fuit voluntatis recituds, 
& affeuum To Elcx licet in au ſecundy gratie moventis auxilio exercitaretur & adjuvae 
rYetur, | | XL. Pr0* 


3 


| 


| 
} 
| 
ll 
| 
\ 
| 


— nd 
od— 


de primi hominis Fititia. 


401 


XL. Proinde Doctor ille ad gratiam fupernituralem in primo homine refert, tum 
auxilium aQtuale quo excitabatur ad bene agendum , tum vittutes Theologicas 
ftdem, {pem, 6c charitatem quibus ornatus erat, Sed difficile capi poteſt quomodo 
virtutes iſtz in A4amo fuerine dona ſupernaturalia, & tamen reQitudo, ſeu ju- 
ſtitia Originalis ipſi naturalis 'crat, aut que polſhit ' eſſe zuſtitia & Reftitudo Deo 


grata & accepta fine fide, ſpe, & charitate, Ut &'in iis quz ante ex Ramburtio | 


retulimus, non fatis inter ſe concordare videntur que fimul atirmat do&iffimus 
ille vir , nempe primi hominis -juſtitiam & ſandtitatem natatalem fuiſſe non fu- 
pernaturalem , 6 tamen cam cx viribus haturz non profluxiſſe. Quomodo enim 
potelt non eſſe ſapernaturale quod ex natarz viribus non profluit ? Niti dica- 
mus eum cum Pareo ſupernaturale vocare quod adventitium eft, & ad nativas dv- 
tes ſuperadditur. Originalem vero juftitiam eo fohum nomine naturalem vocari, 
quod a prima Origine tuerit homini infita, & ipſi concreata, & fic ad nativas ejus 
dotes pertinuerit z quomodo ipſe ſe videtur explicare. Quanquam non fatis qua» 
drat quod ſubjungit, juſtitiam- primi hominis illt fuiſſe naturalem, ſicut naturalis 
nobis eſt aliqua Dei cognitio, Nam cognitio illa Dei quam naturalem vocat, non 
ſuperat naturz vires. bs] | 

XLI. Ex iis autem que hactenus expoſita fuerunt, planum cſt Scholam Romia- 
nam, & Scholam Retorm#tam in eo conſentire, quod primus homo ante Japſum pre» 
ditus fuerit vera juſtitia & ſantitate, per quam & Detim mente ficuti decet aghoſce- 
bat , 6 voluntate diligebat, nihilque habebat in fe inordinatum, & quod legit 
ac voluntati divine repugnaret., quodque fe ultro retz tationi non ſubtmit= 
teret. ; | | 

XLI. Inde quoque manifeſtum eſt, Scholz Romanz Theologos, pleroſque fal> 
tem, cum Reformatis docere primum hominem fuiſſe in juſtiria ita & ſandtitate crea- 
tum 3 adeoque primum hominemy nunquam ea caruiſfe, ſed eam illt a prima OriginsE 
fuiſſe inſitam. | | | | 

XLIII- Proindeque quod illinc manifeſte ſequitur, plerique Doftores Ectlefi 
Romane cum Proteftantibus agnofcunt juſiitiam Originalem primo Homini patura- 
lem fuiſſe, quatenus naturale ſignificat idem quod nativum, & opponitur ci quod eſt 
adventitium & {uperadditum, 041. 2007"t ON Tp 

XLIV. Imo patetex iis quz ante retulimus, in'Fcclefia Rotnana non decfſe; qui 
cum: pleriſque Retormatis doceant juſtitiam Originaſem pertioifſ#i'ad dona nature, 
non gratie,prout naturz opponitur : adeoque primohomini naturatern fuifſe, quate- 
nus naturale opponitur ſapernaturali. F191 ” | 

XLV. Preterea, ut ex didtiscolligere eſt; in Ecckſra Romana non pauci 'Re- 
formatis concedunt juſtitiam Originaltem,. qualiſcumque tandenx dicenda fir, ſeu na- 
turakis, ſeu ſupernaturalis, fuiſſeperfeQtionem ita hothint immoteriti' debiram, ut ſal- 
vaſapientia & bonitate divina, non -potuerit abfque'il}a creari:' 'adeoque ſtatis hoe 
minis' ir puris.-naturalibus , qualem deſcribit 'Schotkz  Rormanz vultgus , & in 
quo ſuppovitur- homo! non peccator, & tamen' juſtitia vacuus,* & in vitia pronus, 
ac concupiſcentia'rationi xeaz repugnanti laborans,, effe aliquid mere fictitiuim 3 
r ay bonitas , ;juſtitia , 6c fapientia divina in rerum natota unquam dari pro- 

nt. er. &f dia 5 Is AL . . | 

XLVI. Vicifſim. vero Proteftantes' Docoribus Scholz Romanz' concedunt juſti- 
tiam Originalem non fuiſfe primo homint naturalem', quatenns naturale figniticat; 
id quad naturam. conflituit, auti quod: necefſario, ſive-modb phyfico, fluit ex hue 
mane naturz .principiis. Ac przterea' multi Scholz Reformatz Do@ores non ne- 
gant ;primum hominem habuiffle/ dona. quzdatn ſupernaturalia': &*gratiam. quan- 
dam homini, ctiam innocents, ' neceſſiriam faifſe, ut rede & ſecundum juſtitiam 0- 


perarettir. Quin eorum nonnulli juſtitiam Originalem ex nature viribas non fluxiſe | 


le fatentur, 30:47 | X | | | 
XLVEIL Yerum-hic controvexfia eft inter Scholam' Romanam, paucilliniis exce- 
Ptis, & inter Scholam: Reformatam, Num juftttia Origjnalis primo hotnini natiiralis 
werit;| vel {upernatutalis, - Naturalem fuifſe non ſupernataralem. conimuni conſen» 
lu affirmant. Schote:Reformatz Dodoresz contra vero Scholt Rotnanz Theolo- 
yy omnes: pertendunt ilam fuifſe non' naturalem”, -ſed ſupernaturalem. 
Up quidem -controverſia reſpetu quorundam Theologorum' realis, reſpeQu vero 
aliorum verbalis eſſe videtur. Realis eſt reſpe&u corum qui ſentiunt juſt» 
T30 tiam 


| 
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tiam Originalem fuiſſe perfectionem ordinis naturalis, naturalibus hominis facultati. 
bus reſpondentem, & quz nonad gratiam ſed ad naturam pertinebat. Reapſe enim 
contrarium ſignificare volunt Scholz Romanz Theologi, quum afferunt juſtitiam jj. 
Jam fuiſſe ſupernaturalem. Sed eadem controverſia verbalis eft reſpectu aliorum, qui 
docent juſtitiam iſtam non aliter primo homini fuiſſe naturalem, quam quia erat iljj 
concreata, & inter dotes ejus nativas numerari debet. Ac quum eandem juſtitjan 
negant fuiſſe ſupernaturalem, nihil aliud fignificare volunt, quam eam non tuifſe ho, 
mini ſupra primigenias dotes ſuperadditam. - Quod concedunt Doctores Ecclefs 
Romane, fſaltem corum quamplurimi. 

XLVIII. Przterca vero quzſtio eſt inter Scholam Reformatam & plurimos Sehjz 
Romanz DoGores, Annon ſapientiz & bonitati divinz repugnet hominem creari abſ. 
que juſtitia Originaliz & an inter ſtatus hominis poſſibiles numerari debeat Gatus jjje 
quem Schola Romana vocat prre #ature : In quo non fit homo peccato corruptys, 
& tamen vera juſtitia careat, multaque ignorantia & infirmitate Jaboret, & ad mz. 
lum trahatur propria concupiſcentia, 6 appetitu adverſus rationem rebellante, non 
ſecus ac res ſe habet in ſtatu nature corruptz. Quod affirmat vulgus Doctorum Fc. 
clefix Romanz, Schola vero Reformatacormmuni conſenſu negat, uno forte ve] alte. 
IO CXcepto. | Us 

XLIX. Et cert? nifi ita ſtatuamus, graviſſima ſequentur abſurda. Primo enim 
inde ſequetur concupiſcentiam illam, .per quam -caro pugnat adverſus ſpiritum, & 
quam Scholz Romane Dodores,| etiam poſt remiſſum peccatum Originale, con- 
cedunt habere rationem vitii, & malj cujuſdam moralis, quod Deo difplicens & 0. 
dioſum eſt, quamque Foanres negat cfle a Patre, {equetur, inquam, inde concupif. 
centiam illam potuiſſe habere-Deum ipſum authorem 3 quilcilicet, ex hac hypotheſ, 
hominem cum illa creare potuerit.. | Nec vim argumenti tollit quod Bellarminus Re 
{pondet, concupiſcentiam iſtam ex materia fuiſſe emerſuram, preter Det intentionem; 
Ut rubiginem ex gladio, cujus propterea faber ferrarius author non eft. Nam faber 
ferrarius non fecit ferri materiam unde rubigo exoritur, {icut Deus corporis noſtri ma- 
teriam creavit., Et tamen, citra fabri culpam, non poteſti inefſe tubigo gladio ex ma- 
nibus illius prodeunti, Ko] 


Qitas illa in qua Deus primum hominem condidit;--& fine quaicteasi a Deo non po- 
tuit, pertineat,ad-nature, vel ad gratiz dotes, -&.faturalis dicendafit, vel fapetnatu- 
ralis : Modo, 'quod omnes concedunt,  ſtatuamuys,jllam efſe.gratuitum Dei'donum, 
quod. nullis creaturz meritis debebacur. Ht L (0109409 15448 
LIL. Ratio tamen' exigerc videtur, wt dicamus illam ad naturz dotes pertinuiſſe, 
£& naturalem potius tuifſe quam {upernaturalem., , Ectenim naturale-non ſapernaturale 
eſt, id quod ad ;nature rectam conſitutionem pertinet, & fine:quo..natura nec ſana 
eſt, nec ree'conſtjtuta. Jam, yero natura humana. abſque.;SanGtitate &- Juſtitia 
Ila, quz homini integro inerat. ;non ſana, ſed zgra eſt, nec potelk dici rec con- 
ſtituta ; fi quidem, facultatum inferiorum adverſus- rationem:; rebellio, 6+ prone 
; Fa hominis ad rebellandum Deo, nature rationalis/ morbus eſt. & 'vitwm 
10ddam. | 
L111. Piz- 
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* LIL. Przterea creature rationali non corrupte naturale elt id fine quo naturalem 
ſum finem afſequi nequit, Sed finis creature rationalis elt, ut Deum agnoſcat, amet 
atque colat. Ad hoc fuit enim a Deo condita. Hunc finem autem aſſequi non potelt, fi 
ab{que juſtitia 6 ſanGitate creetur 3 Et fi conſideretur ur deſticata donis illis quz per 
Adami peccatum amiſimus, | 

LIV. Nec etiam eſt ulla naturalis facultas-cui ſua perfe@io naturalis non reſpondeat. 
Morales autem facultates, ratione quarum homo eli vixtutis 6& vitii capax, homini na- 
curales ſunt, non minus quam ceterz. Qua in re autem earum naturalis perfe&io con- 
ſikere poteſt, niſi in ipſa juſtitia & ſancticate, de qua jam queſtio eli ? 

LV. Adde quod ad nature dotes in creatura rationali non corrupta ſed pura perti- 
net, ut conformis fit legi.nature, & ad illius regulas ſe componat. Ac proinde qQuic» 
quid fine quo non poteli nature legi (eſe conformare, 8 omnes motus ſuos illi ſubdere, 
dotes & ordinem nature non excedit. Ad legem autem nature fe componere non po- 
teſt, homo deſtitutus omni juſtitia & ſanQitate, & infirmitatibusillis quibuſcum hodi> 
naſcimur, obnoxius, Adeoque fanctitas & juſtitia illa, per quam tolluntur tales infir- 
mitates, ad naturz non corruptz dona ſpectare cenſenda eſt. 

LVI. Unde videtur quoque cum ratione non ſatis congruere quod ex Reformatis 
nonnulli ſupra citati dicunt, licet juſtitia & ſanitas illa in qua primus homo creatus 
>, fuerit ei naturalis, illum tamen eguiſſe auxilio quodam ſupernaturali, quo ad bene 
agendum moverctur & excitaretur> Quanquam enim certum fit fine jugi Dei auxilio 
nihil boni unquam hominem agere, non tantum in rebus ſpiritualibus, ſed ne quidem 
in rebus civilibus & humanis ; adeoque ante lapſum ipſum opus fuiſle homini perpetuo 
auxilio Dei, i# quo vivimus, movemur, & ſumus : Attamen non necefſle eſt ut auxilium 
itud fuerit Ordinis ſupernaturalis 3 ſed potuit ad hoc ſufficere auxilium quod non ſii- 
peraret ordinem nature primitus a Deo inſtitute. Nam auxilium requifitum ad hoc ut 
creatura quzque nondum corrupta atque vitiata, naturz ſuz conformiter agat, & ad 
finem ſuum naturalem tendat, ad naturz ordinem pertinere exiſtimandum eſt. 

LVIE. Verum inde non ſequitur falſum cfſe quod difcrte docent Reformati com- 
plures, nimirum in primo homine fuifſe dona quzdam ſupernaturalia. Nam potuit 
Dcus ad naturz primigeniz dotes,' & auxilia ei neccflaria, ſupra naturam quod libuit 
adderez fed quid illad & quantum fuerit, non audemus, ſcriptura tacente, definire. 
Ilud tamen ex ſcriptura certum, in primo homine tuilſe notitiam quandam ſuperna- 
turalem : quandoquidem Deus illi tupra naturam eſe revelavit, & de veluntate ſua 
expreſſo verbo illum edocuit. 

' LVIN.. Neque ex eo quod homo confiat corpore eerreno & anima ſpirituali, ſequi- 
tur in eo naturalem efſe pugnam ſenſus 8 appetitus adverſus rationem': adeoque talem 
pugnam atque rebellionem non poſſe tolli, nifi per donum ſupernaturale. Nam natu- 
ralis quidem eſt homini duplex inclinatio, una erga bonum terrenum, quatenus corpo- 
reus ef}, altera vero erga bonum ſpirituale, quatenus przditus eſt anima intelligente : 
{ed quemadmodum anima ſuo corpore longe preſiantior eſt, ita quoque nature reae 
conltitutz convenit, ut corporis motus & inclinationes anime Imperiis & juſſibus ſub- 
jiciantur, 8 ſic appetitns rationi pareat- Quum vero res aliter ſe habet, ineo apparct 
quedam nature deordinatio. | : 

LIX, Nec poſito quod rectitudo homini concreata ipſa naturalis fuerit, non ſuper- 
naturalis, ita difficile eſt, ut Bellarminus exiſtimat, oftendere qua ratione corruptio illa 
quz jam nobis ineſt, & per quam ratio cogitur affeQibus ſubeſſe, naturam humanam 
invaſit, Vitium enim illad ortum habuit a parte animi ſuperiore, quum 3 Deo diſce- 
dens, ferti coepit in objectum appetitus ſenſitivi tanquam in finem fuurn. Nam inde 
ſccuta eft facultatum moralium in homine dretiz, Siquidem primigenia earum re&i- 
tudo in eo confiſtebat quod ad Deum tanquam tinem ſummum omnes illarum motus & 
afſe&us, ex mentis 8 rationis imperio, dirigebantur. A quo fine ratio deviare non pos 
telt, & bona texrena illi ſabitituere, quin fenſui & appetitui, quorum jam objectum pro 
tne ſurnmo ef, turpiter, & contra propriam naturam {cryixe cogatur. l 
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THESIS I. 


Lerique DoGtores Eccleſiz Romanz Calvino , & aliis qui cum eo in Religio+ 
nis negotio ſentiunt , tribuere (olent quod ab homine tollant liberumatbi- 
trium, eumque omni libertate in agendo ſpolient, aut.faltem doceant inco 
liberum Arbitrium per peccatum penitus amiſſum & extin&um fuiſſe, I{ud 
videre eſt apud Bailium Jeſuitam in Catechefi quam refutat Rivetus inſum- 

ma Controverſiarum Tract. 4, queſt. 4 Ubi diſputat contra Reformatos, quaſi libe- 
xum hominis arbitrium ſimplicites negarent : 8& apud Martinum Becanum Jefuitam 

 alterum qui dicit Lutheranos & Calvinittas affirmare per peccatum primi parentis pe- 
nitus ſublatum eſſe: liberum arbitirum, TL; ſumma Theol. Scholaſt. Trad. 1. cap. 
queſt. 9. | 

II. Sed conſtans eſt Reformatorum 'omnium ſententia liberum arbitrium fimpliciter 
confideratum , & ſecundum propriam naturam atque efſentiam , eſſe aliquid quod 3 
creatura rationali ſeparari non Ppotelt : adeoque libere agendi facultatem ab homine 
per peccatum prorſus ſublatam non fuiſſe : imo hominem per peccatum corruptum non 
minus libere agere quz agit, quam agebat ante peccatum : ac ſeu fibi relictus peccato 
indulgeat,id plane ſumma.cum libertate facere 3 ſive per gratiam motus & excitatus me- 
liori vitz ſtudeat, aCtus illius quoque liberos eſſe, neque per gratiz Dei efficaciarn quice 
quam libertati voluntatis ejus pr#judicari. 

HI. Inter eos etiam conſtat liberum illud arbitrium quod ab homine infeparabile cli, 
non efſe actum , aut habitum aliquem , ſed potius quandam anime facultatem: neque 
tamen ilto nomine deſignari facultatem quandam , que fit 4 mente 6 voluntate diſtin- 
ca; ſed liberum arbitrium homini conyenire , quatenus intelle&u & voluntate prz- 
ditus eſt. | 

IV. Verumnon explicant omnes eodem modo qua in re ſita ſit libertas, ratione cujv5 
homo liber in agendo dicitur, & I qua denominatur liberum cjus arbitrium. Ext priit0 
quidem ex Reformatis non pauci , libertatem illam cujus reſpe&tu homo dicitur eflc li- 
ber! arbitrii, nec ſervituti, nec neceſlicati ſimpliciter opponi docent, ſed potius coaction!- 
Ac plerumque loquuntur quaſi coactio ſola libertatem perimeret , & libertatem deſcri- 
bunt immunitatem & coaGione. 

\ V. Nectamen eorum mens eſt quzcunque ſponte, & non coacta agunt, agentia llc 
libera. Agnoſcunt enim bruta ſponte agere, & ca nihilominus 1:bertate ſpolian'- 
Teaque ad libertatem preterca requirunt , ut qui agit non ſimpliciter natur® = 

pun 
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pulſu ducatur 3 ſed ex confilio & ratione agat. Adeoque ex eoram mente, plena li- 
bertatis dehinitioerit, f1quis dicat illam efle immnnitatem & coattione in eo qui agit ex 
rationis judicio- | 

vI. Sic Marcus Wendelinus Chriſtiane Theologiz lib. 1. cap. 5. in explicatione 
Theſeos 18. liberum arbitrium detinit, Voluntatis affedionem, qua proprio ſuo motu, abſ- 

ye coatione, eligit , vel repudiat rem ab intellefin monſtratam. Ec huic quoque fimilis 
eſt definitio Zachariz Urlini, Eft zz aque, inquit, liberum arbitrium facultas, ſeu potentia 
volendi, aut nolendz , ſeu eligendt , aut repudiandi objeum ab intellefiu monſiratum, 
proprio motue , fine coatione»s In explicationibus Catecheticis, parte x. queſt. $. 
NUM». I» 

VIE. Ex hac veroſententia ſequitur libertatem propri> conſiſtere in libentia illa, qua 
yoluntas intellectus judicium f{cquitur , non verd in aliqua voluntatis indifferentia, aut 
poteliate quadam ad oppotita , tine qua confiſtcre potett voluntatis libertas quamvis 
revera voluntas ad multos ſuos atus indifferenter fe habeat , ut docet idem Wende- 
linus loco modo citato. Ubi poliquam tradidit jam allatam detinitionem liberi arbi- 
trii, ſubjungit, Hoo 2n gewere ad arbitrii libertatem ſufficit : quod enim addunt non- 
mlli , per arbitrium liberum voluntatem ſua natnra manere idoneam ad oppoſitum , ſer 
diverſum eligendum, vel actionem ſuſpendendams; ad liberum arbitrium in genere non per- 
tizet- Quia libertas arbitrii conſitit quoque ſine indifferentia ad utrumque oÞpoſitem, 
quam contrarietatis libertatem appellants Adeoque libertas quoque eſt, que ad oppoſito- 
rum alterutrum determinata «ft : qualis in beatis , qui libere agunt bene, ita ut per confir- 
mationem in bono non poſſint male agere. Imo ne contradidtionis quidem libertas ſimpli- 
citer ad arbitrii libertatem eſt neceſſaria 3 quia libere Deum laudant Beati, qui tamen nou 
p[ſuut non laudares | 

VIII, Quamvis igiturille , & qui cum eo ſentiunt, agnoſcant diſcrimen eſſe inter 
a&as voluncatis, nempe ad quoſdam voluntatem determinatam eſſe , aliorum vero 
rcſp:&1 natura ſua manere idoneam ad oppoſita 3 cenſent tamen voluntatem, tam ho- 
ram quam illorum reſpe&ta, liberam dici debere, & tam hos quam illos libere 2 volun- 
tate produci & clici, Ac proinde diſtinguunt  quidem inter voluntarium ſimplicicer, 
& 1]1ud quod tit ex eletione: (ed inter voluntarium & liberum non diftinguunt. Nam 

utrumqae volunt 2que late patere , G6 quicquid voluntarium eft, hoc ipſo efle liberum, 
Nec ullam ncccflitacem que voluntarii naturam non evertat, libertatis nataram evertere 
exiſtimant, Adeoque quamvis Deus per naturam bonus fit , docent tamen illum eſſe 
libere bonum, quoniam non coacte, ſed voluntarie bonus eſt. Sicuri videre eſt apud 
Zachariam U:ſinum loco jam allegato«. Libernm, inquit, vocatur £y4510y, hoc eſt, ſpon- 
taneum © quod opponitur dxe7i, hoc oft, involuntario, & coatto : non autem ayeryutais, ſer 
neceſſarios Poteſt enim ixiowy confiſtere cum dyayralp, ſed non cum axegip, ut Dei & 
ſaniti Angeli avaynalos, hoc eſt, neceſſario ſunt boni : #6n tamen exuoias, hoc eft , coate, 
ſed liberrime « quia principium ſue bonitatis habent in ſeipſi-, liberam voluntatem. 

Ix. Alii vero diferie & diſtine afhrmant, libertatemillam 3 qua homo liber in 
agendo dicitur, non efſe immunitatem A ſola coactione, que elt neceffitas quam infert 
vis agentis externi, contra inclinationem illius quod cogi dicitur ; fed libercatem illam 
opponi przterea neceflitati naturali, five determinationi per naturam ad unum. Porro 
neceſſitas illa, quam naturalem vocant, a materia juxta ipſos oritur , idque duplici mo- 
do. Vel enim aQcio externa non dependet ab ulla aRtione interna a3 qua imperetur : 
ſed poſita facultate, & obje&o materiali extrinlecus admoto, non potett non exerceri 
aQio, & quidem talis, tantaque. Cui neceſlitati ſubjiciuntur, quecunque ſenſu 6 ra- 
tione carent. Vel pendet- quidem a&io externa ab interne imperio, ut & ſuſpendi 
poſſic, & non eodem modo ſemper fieri 3 fed tamen non, niſi a re aliqua materiali 
determinatio oritur : ficuci contingit in brutis, quorum aCtiones extern#a lenſu pen- 
dent atque imperantur, 6c magnam varictatem , etiam circa unum 6 idem objectum 
admittunt, proat ſenſus eoram yarie , tum interne, tum externe afficiuntur ſed ipſi 
corum ſenſus ab obje&o aliquo materiali ſemper moventur & determinantur. Homo 
vero ab utraque iſta neceſlitatis ſpecie immunis eſt, Necenim in a@ibus illis, quorum 
reſpec dicitur liberi cfſc arbitrii, a materia externe admota , aut etiama ſolo mate- 
riali ſenſu in agendo determinatur. Sed cum fit agens intelledualis, agit atque appetic 
ex judicio atque imperio rationis. | 

X. Qua in re libertatem arbitrii conſtituunt. Idque quoniam illi qui ex judicio 
74tionis agunt tinis notitiam habent , eumque ſibi preltituunt, & ad eum adinnes ſuas 


dirigunt atque accommodant ; & ita ſunt quodammodo adtionum ſuarum Domini. 
Fit 2 Cum 
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Cum cont14 res inanime, & animalia bruta que ſolo ſenſu ducuntur, finem ſium non 
cognoſcant 3 ideoque ad cum fecipla non referant , fed duntaxat ad illum tendanr 
inſtar mancipiorum, imperata quidem facicntium , cur vero imperentur, aut qQuorkum 
:tgnorantium. Neque tam propter finem agunt , quam ad finem ab agente ſuperjg. 
re aguntur- Adde quod brutorum ſenſus & appeticus rebus materialibus aftricus eq; 
hominurg vero voluntas, cum ſequatur duqum mentis & rationis , que pro obje9 
habet non tantuen ſenſibilia, (ed etiam intelligibilia , non folum prefentia , fed erjam 
futura, verſatur cirea-omnia bonorum genera, modos atque gradus, nec ullis, ut fic di. 
cam, limitibus includitur : Unde naſcitur maxima appctitionam elcfionumque nc. 
non aqionum externarum varictas. 

XI. Quz latius diducta videre licet apud Joſuam Placeum ante paucos annog jn 

Academia Salmurienfi Profeflorem, tractatu de libero hominis Arbitrio. Ubi lic con. 
cludit ea quz pluribus ante hac de re difſeruits Is eo igitur confiftit natwralis volny. 
zatis libertas, quod cim a coatione, & neceſſitate materie, & rerum ſenſibiliun fe 
libera, tam immaterialia quam materialia, tam intelligibilia quam ſenſibilis, tam fx. 
zura quam preſentia, tam honeſta quan utilia, aut jucunda, horumque contrartt, ome a: 
deo bonorum & malorum ordines , gradus , relationes pro objefo habere poſſit omni loo & 
tempore, finem ultimum, fines intermedios , ad eoſque conducentia media eligere potejt pr, 
arbitrio, hoc eſt, mentis praflice judicio , fine qua ne rationali quidem eft, nedum lihers, 
Et poſiea repetit ex ſua ſententia non omnem neceffitatem cum voluntate , id ett, cum 
liberrate arbitrii pugnare, ſed eam duntaxat que vel a coattione eft, vel 2 materia fine ſeq. 
fu, vel 2 ſenſu ſine ratione» Item, libertatem ficam eſſe 3 immunitate @ triplici neceſſ. 
tate, coaftionis nempe, determinationis @ materia, & determinationis & ſenſu. 

XII. Sed ſunt qui ad libertatem ationum humanarum putant non ſufficere immy. 
nitatem I coacione, & A neceſſitate determinationis 3 materia vel 2 ſenſu ſed liber- 
tatem illam preterea excludere necefſitatem quamliber naturalem , etiamſi & materia, 
velaſenſu non oriatur. Necetiam, ut aQio libera fit, ſatis efſe exiftimant , ut homg 
quovis tnodo ex judicio rationis agat 3 ad hoc etiam requiri tale judicium quod fi 
conclufio cuju{dam deliberationis, & conſultationisz adeoque illa folum libere a nobis 
fieri, de quibus conſultare 6c deliberare licet. Ac proinde cum fint quidam voluntati 
noſire aus ad'quos per naturam determinata eſt, 6 circa quos nemo unquam conlul- 
tat atque deliberat, qualis eſt a&us ille quo beati eſſe volumus, & nolumus eflc milzr, 
circa hos voluntatem liberam efſe non ſentiunt ; nec etiam ad modum cauſe liberz{ 
haberc, reſpeta motuum illorum qui in voluntate ſubito excitantur, ex perturbatione 
aliqua vehementi, priufquam mens noſtra ſeipſam colligere potuerit, 8 deliberationem 
aliquam inſtituere. Unde eft quod diftinguunt inter libernm & veluntarium , & tas 
tuunt voluntarinm latius patere quam Jiberwm : cum voluntarium omae liberum non 
fit, A , 

XIII. Hzc eſt doctrina Andrez Riveti olimin Academia Leydenfi Profeſſoris Sum- 
mz Controverſizrum tract. 4. queſt. 3» Libertatis rationem agnoſeimus , inquit, cot- 
fiftere non poſſe, non ſolam cum coatione proprie dila, ſed etiam cum neceſſitate uaturalh 
qua agens ad unum natura determinatum eſt 3 nec ſufficere ad libertatem fi homo ſponte ali 
guid faciat , quod etiam canfis nataralibus competit , ſed neceſſarign eſſe deliberation 
previam, & rationis judicium , que locum non babent ubi eft determinatio ex nature 
ceſſitate. Et poſtea, Nos, inquit, 31 libertate hec tria diſtingaimus, quibus liberi arbitrit 
naturamper ſe explicamus* 1» Ut fit libertay in ſubjeflo, nempe in voluntate, que ex pri 
cipio ſuo intern, ſine diſcurſu & conſilio, agit ſemper ſponte citra coaftionem 3 ſed cun 
conſilio & deliberatione libere citra neceſſitatem. Sine prima libertate & coadtione deftrui- 
tar natura voluntatis, cui neceſſit  impouitur ut cogi non poſſit in allr ſuo, ut vocant, elicitos 
Sine deliberatione autem ex indifferentia intelleGus, libere velle non poteſt, nempe ſi naturs 
ad unnum determinata efſet. Ec propterea liberum: arbitrium cum Thoma dicit cflc vim 
elecfivam. Et cum B:Ilarmino agnoſcit ad cfſentiam liberi arbitrii pertinere, ut quis 
habeat optionem diverſarum rerum, & ele&io fiat cum pleno atque perfecto ration! 
Judicio. | 

XIV. Similiseft hac in parte Dod&rina Moſis Amyraldi nuper in Academia Salmu- 
rienſt Profcfioris Tratatu de libero hominis arbitrio, P- 61. & ſeqq. Ubi primo di- 
ſiinguic duplicem voluntatis motionem. Unam quz non eſt ſcjunda quidem ab' ca 
cognitione que a ratione ducit originem, ſed eſt iltiuſmodi tamen ut cognitio cx qu3 
naſcitur ac efftoreſcit, non fit ipfa orta ex previa conſultatione : alteram quz non Mor 


do conjurita eſt cum aliqua cognitione, {cd naſcitur cx ca notitia quam megf5aws'e, - l 
conlut- 


De Libero Hom. Arbitrio in penere, Pars IL 40 " 


conſultatio anteceflit, 6 que nihil aliud cft quam Conclutio que ex deliberatione con- 
ficicur, confideratis, (ci}icet, atque comparatis inter fe pluribus objeftis, aut uno & co- 
dem objeQo ſpectato diverfimode, adeo ut mens aliquandiu hine & illinc rationum li- 
brata ponderibus,tandem in unam partem inclinetur.Deinde oblervat illam voluntatis 
motionem, quznullam mentis conlultationem & deliberationem ſequitur , adhuc du- 
plicem cfſe, nimirum voluntatem per unam in finem, id eft, beatitudinem & felicita- 
cem ipſam terri z peralteram in media que ad finem iſtum ducere exiftimantur. 

XV. Poltca vero neutram iftarum motionur, ad liberum apbitrium-pertinere often- 
dit. Non priorem, quia libcrum arbitrium eſt id quod Ariltoteles xgyalpsory appel- 
lavits Jam vero, inquit, Tegaigeory omnem antecedit aliqua negBixguar;, Nemo autem 
de extremo 4llo fine conſultat, ſed fertur in eum, non neceſſario duntaxat, ſed etiam dmeg- 
bexevrws. Non etiam ſuperiorem , quia ethi motus itie a ſuperiori differat, eſt etiam 
cum eo £que &TregÞawr@. Siquidem uſque adeo ſubituseſt, ufque adeo velociter, 
vel ex perturbatione aliqua ortus, vel ex.ingentis alicujus & improviſfi atque inopinati 
obje&i prezſentia natus erumpit, ut omnem conſultationem antevertat. Unde colligit 
motum ejuſmodi eſſe quidem 8xz610y, id eſt, ſpontancum & voluntarium , non autem 
negargeiny, id eft, liberum atque clecivum. Ac propterea redte dici ſolere primos 
patfionum noftrarum 1mpetus non eſle in noſira poteliate 3 quoniai ea ſola ſunt in no- 
fira poteſtate de quibus confilium capimus, an fint a nobis, vel uſurpanda, vel omitcen- 
da: ac proinde quz omnem deliberationem precurrunt, illa in poteftate.noftira eſſe 
non arbitramur, Unde tandem concludit pag. 65. Reſtat ergo ut ad arbitrium no- 
ftrum pertinere putentur ea de quibus deliberare poſſumus, utque illa itidem ex arbitrio #0- 
ftro libero profe@a eſſe dicamus de quibus ita deliberavims, ut deliberationem & conſulta- 
tionem ſecuta ſit appetitio : qua in re 7bo zegaigecuy, jam (pe ſitam efſe diximus. 

XVI. Sed przter necefſitatem qua eſt a coadione, a materia, vel 3 ſenſu, aut 3 qua» 
vis alia nature determinatione, quzdam necefſitas clt quz concipitur oriri ab aliqua 
cauſa cxterna, velut ab ipſo Do, fic facultatem ipſam movente atque impcllente, ut 
vera imponat agendi neceflitatem; 1d eft, ab agente tollat poteſiatem aliter agendi 
licet qui agit ſupponatur agere ſponte, & non invituss Quam neceſſictatem Scholz 

motivam atque impultivam vocant. Non deſunt autem inter Reformatos , qui hanc 
quoque neceſſitatem cum humana libertate pugnare cxiſtiment,, quique putent cum ea 
coniittere non poſſe ullam proprie dictam neceflitatem , que in Scholis appellatur ne- 
cefſitas conſequentis, oppoſite ad neceflitatem quz conſequentie dicitur. 

XVII. Hzc eſt ſententia Gulielmi Ameſii olim in Academia Franckerana Theologi, 
Nos, inquit, coucedimus libernm rbitrium, in eo quod agit liberum eſſe ab omni neceſſitate, 
ut proprie non poſſtt neceſſario agere quoad exercitium ſuz adaus, quamvis. reſpedtu divine ors 
dinationis certo & infallibiliter agat. In Bell. Enervato tom. 4. lib, 4» cap. i» 

XVIII. Idem quoque ſentit Rob. Baronius olim in Academia Abredonenfi Profeſſor 
in Metaphyſica ſua generali ad Theologiz uſum accommodata, ubi inter alia multa hec 
duo afſerit, Primo voluntatem in ſuis actionibus eliciendis non teneri, vel conſtringi 
neceſſitate abſolute dia , quam appellant weceſitatem conſequentis. Deinde volunta- 
tem , ctiam hominis lapfi, nulla necefſitate motiva, vel impulſiva teneri reſpe&u/Dei. 
Tie etiam, inquit, hominibus liberum arbitrium dedit,& per conſequens non tollit totaliter 
eam facultatem , ei imponendo neceſſitatem, aut per decretum ſunum eternum , aut per 
temporariam motionem, & inflexionem- Sc. 12+ Diſp. 1. de libertate Arbitrit 
nam. 17+ 

XIX, Ur autem qujd mihi quoque videtur aperiam, exiſtimo primam ſententiam 
quz libertatem definit jmmunitatem & coadtione in eo qui agit ex judicio rationis , reipla 
non differre I ſecunda ſeritentia , que libertatem opponit non tantum ceadionz , led 
etiam neceſſitati quz A materia vel a {enſu oritur, quam. alii Phyſicam neceſſitatem vocant. 
Quandoquidem enim fiatuit immunitatem a coactione non ele dignam nomine liber- 
tatis, niſi in eo qui ratione utitur 3 evidenter ſupponit ad libertatem requizi, ut agens 
rationis judicium ſequatur, non vero A materia, vel A ſenſu deter minetur. Adeoque 
hzc ſecunda ſententia A priori non differt, niſi quod proponitur diſtin&ius & ex+ 
plicatius. 

XX. In utraque autem iſtud incommodi eſt quod omnino confundunt liberum 6 
voluntarium, & ljatuunt omnes aus voluntatis liberos efſe. Nam juxta fenſum com- 
munem hominum, & receptum loquendi uſum , iſtud ſolum liberum nobis eſſe dicitur, 
quod in noſtra poteſiate eſt, quod potelt aliter ſe habere, & de quo nobis conſultare 6 


deliberare licet, Jam vero, ut ſupra oftendimus , ſant quidam voluntatis actus, ad 
quos 
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quos per naturam fic determinata cſi,ut nullo modo poſlint aliter ſe habere, 8 de quibys 
nalla poteft infiicui deliberatio. Adde quod omnes actus qui a nobis libert proccdunt 
poſſunt pr#ceptis quibuſdam ſubjacere , & lege aliqua divina , vel humana mandari, 
five prohiberi- Iitud autem nullo modo convenit iis aCtibus circa quos voluntas plane 
immutabilicer ſe habet , ita ut in nallo ſatu potuerit , vel poſſic unquam aliter agere, 
Denique cum illi quibuſcum nobis res eſt , fateantur & agnolcant magnum diſcrimen 
eſſe inter a&us voluntatis, nempe quoſdarn fic eſſe in noſtra poteliate, ut de iis poſſimus 
conſultare & deliberare 3 illoſque pro vario mentis practice judicio, vel facere, ye 
omittere, aut etiam contrarium agere 3 aliorum vero plane diverſam efle rationem; 
cur nolunt res natura diftinctas , diſtinctis quoque vocibus fignare, & juxta uſum jn 
Scholis receptum illis quidem liberi , his vero voluntarii nomen appropriare ? cum (4. 
pientis ſit ſine necefſicate a communi loquendi modo non recederc. 

XXlI. Cxterum inter Doctos illos viros qui liberum & voluntarium confundere yi. 
dentur, nonnulli ſunt qui monent libertatem voluntatis, five liberum Arbitrium dy. 
plici modo ſumi, ate, ſcilicet, & ftriffe. Libertas voluncatis in genere, five late ſum. 
pta, juxta ipſos, nihil aliud eſt quam 72 &42010y yourTuudy, ſpontaneum intellefuale , id ef, 
ſpontaneum prxcunte intellectus luniine, vel judicio. Adeoque ia hoc proprie conliflit 
generalis iſta voluntatis libertas, quod voluntas hactenus Dominium ſui actus habcat, 
ut nequaquam cogi poſlit, {cd prolibito, ex certa ratione, conſideratione, aut judicio, 
{cſe moveat, & cotibear, agar, aut non agat. 

XXII. Hec eſt illa liberxtas, quam ex corum fententia, voluntas in omnibus ſuis 
aQionibus cxercet , idque non tantum quum verſatur circa media ad finem ſpectantia, 
aut ea quz parurm, aut nihil ad finzm conducunt, ſed etiam, quum verſatur circa ipſum 
finem. Ac proinde ipla neceffitas quz voluntatis naturam ſequitur, eique confentanca 
elt, & per quam determinata ett ad fyummum finem prolequendum , hanc voluntatis li. 
bertatem minime evertit, aut minuit. 

XXII, Strictius vero uſurpata libertas , five liberum arbitrium reſtringitur , ipſi 
fatentibus ad media relata ad tinem , aut ad ea quz parum , aut nihil ad finem condu. 
cunt, & verſatur circa 7@+g' nwuiy, id clt, circa ea que ſunt in noſtra poteſtate,& reQe ah 
Ariſtotele definitur font aneum ex previa deliberatione ortum, live Deliberativa appetiti 
eorum que ſunt in noſtra poteftate» Quo in ſenſu liberi aus dicuntur qui ſunt mat 
contingentes, & qui I nobis pro arbitrio hieri poſſunt, aut non fieri» Eoque reſpetu 
libertas includit quandam indifferentiam , ncque aliter voluntas libera eti quam qu 
tenus eſt indifterens, nempe, cum poſlit circa idem objectum agere , vel non agere, & 
cum poſlit tam illud, quam aliud, aut <jus oppoſitum eligere. Et hoc ſenſu Deus li- 
bere ſe non amat , quia naturz necefſicate ſcipſum vault & amat 3 nec etiam homo li- | 
bere vult eſſe forlix, 6 non vult cfſe mifer , quia fic vault & non aliter per naturlem 
quandam neceſlitatem. 

XXIV. Hzcelt doctrina Johannis Strangii , S. S. Theologiz Do&oris & Profcfioris 
primarit in Academia Glaſguenfi, Tractatu de voluntate & aQionibus Det circa peccatum, 
lib. 3+ cap. 14- Ubi poliquam hc quz diximus expoſuit & latius diduxit , Cicit (e 
non negare vocem liberi arbitrii ſtricto illo ſenſu ree uſurpari , quanquam in alio & 
latiori ſenſu atbrmet omnes voluntatis aQiones efſe liberas. Et fimili quoque modo 
liberum arbitrium diſtinguic Celeberrimus Alexander Morus , De Gratia & libero Ar- 
bitrio Diſp. 1+ Theſi 28. - Ubi duas proponit detinitiones , unam Jiberi arbitrii latius 
accepti, alteram vero liberi arbitrii ſtricte ſumpti. Juxta priorem notioner liberum 
arbitrium ab ipſo deſcribitur , Dos intelligentis nature maxime propria qua nivil vilt, 
aut averſatar , niſi quod eſſe bonum, aut malum intellexit. Juxta vero poſteriorem, 75- 
luntas quatenus media poſt conſultationem ab intelledu monſtrata eligit. 

XXV., Undet patet, ut agnoſcit Strangius loco citato, Aoyopeyiay Meram efte inter 
e0s qui affirmant omnes voluntatis aCtiones liberas eſſe , & inter cos qui liberas eſſe ne- 
gant, Nam qui iftud athrmant libertatem late ſumunt pro libentia 11la qua voluntas 
ultro ſequicur judicium intelle&us , quo ſenſu nemo eft qui neget omnem omnino vo- 
luntatis a&ionem liberam eſſe. Qui autem iftud negant, libertatem accipiunt pro illa 
per naturam indeterminatione, & indifferentia , que voluntati competit reſpecu adtvu- 
um illorum qui ſub deliberationem & conſultationem cadunt. Quo ſenſu manifeſtum 
elt, & ab omnibus conceſſum voluntatem liberam non effe reſpectu quorundam ipſius 
atuum. Sed cum latior iſta libertatis acceptio minus recepta fit atque uſitata, quan- 
tum autem fieri potelt cum pluribus loquendum fit, quando fimpliciter loquimur, om- 
nino convenit, ut potius negemus, quam affirmemus voluntatem liberam =_ oo 

actioius, 
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a&ibus, circa quos priorem tantum,non vero poſteriorem & firite dictam libertatem 
exercets | 

XXVI. Preterea videtur in co juſto timidior tertia ſententia quod non audet liber- 
catem actionum humanarum ab omni neceſlitate proprit dicta vindicare: nefeilicet,in 
coquicquam przjudicetur decretorum divinorum immurabilitati, & efficaciz gratie 
divine, aut determinationi voluntatis per judicium rationis practice. Nam ut provi- 
dentiz & gratiz divine ſaa conlict efficacia, & decretis Divinis ſua vis & immutabili- 
as, adeoque etiam ſua menti in voluntatem jura, non neceſle eſt liberum hominis arbi- 
trium ulli proprie diqz neceſlitati ſubjicere, ut oftendunt viri inter Reformatos Do&iC. 
ſimi, & nos quoque cum 1llis, fi Deus dederit, oſtenſuros ſperamus. 

XXVII. Itaque cam Ameſio & Roberto Baronio dicere non veremur humani arbi- 
tri libertatem opponi necefſitati cuivis proprie »dictz, nec ullum hominis a&um, fi 
firi&e & proprie loquamur liberum eſſe, nifi ponamus in homine veram & intrinſe- 
cam poteſiatem aliter agendi, aut (altem atum ſuum ſuſpendendi, 8 ab actione cel- 
ſandi. Per neceſlitatem enim proprie dictam intelligimus illam, que ad certam atio- 
nem fic agens determinat, ut in eo non manecat vera & intrinſeca poteltas non agend:, 
aut aliter agendi. 

XXVIIL. Icaque libertas hominis in agendo non male conflituitur in quadam ejus 
circa aus ſuos indeterminatione & indifferentia. Verum obſervandum eſt per iftam in- 
diffterentiam non intelligi, ut quidam ſufpicari videntur, fiatum ancipitem hominis flu» 
uantis, necdum certi quo vergat atque inclinetz ſed veram poteltatem agendi, vel 
non agendi, 6£ actionem ſuam tic, vel fic inftituendi 3 que manet etiam in eo, qui pro- 
prio judicio atqueeleQione fe ad aQtiones has, aut illas determinavit, & apud quem 
certum 6 conſtitutum eſt hoc & non aliud agerc. 

XXIX. Proinde valgata illa detinitio, juxta quam libertas humana in eo fiatuitur, 
quod poſitis omnibus ad agendum requiſitis, homo poſſit agere, vel non agere, hoc ant allud 
agere, licet quidam ea abutantur, bonum camen & commodum fcnſum habere potelt. 

Nam in aqtionibus omnibus deliberatis, quz ſolz proprie & ſtride liberz ſunt, homo 
non folum antequam agat, ſed etiam dum agit, habet veram 6 realem potentiam non 
agendi, aut aliter agendi. Non poteſt quidem homo agere duo oppoſita fimul, aut 
ſimul 6c agere & ab actione ceſlare ; Sed tamen quum hoc agit, manet in co poteſtas 
ad atum oppolitum, aut ad ccfſationem ab illa atione, Quaod Scholaſtici dicunt in 
libero arbitrio eſſe ſimultatem potentie ad oppolita, ſed non potentiam fimultatis, id eſt, 
potentiam ad oppoſita fimul habenda. Cujus rei ratio eft, quia potentia ad unum aqum 
non Opponitur potentiz ad illius a&tus negationem aut ad atum contrarium 3 {ed duo 
contraria, aut contradicentia non'poſſunt eſſe ſimul in codem ſubjeQo. 

XXX. Preter authores quartz ſententiz, id agnoſcit Joannes Strangius in libro illo 
tertio Jam CitatO eap. 15» Quanquam enim neget hanc eſe definitionem libertatis in ge- 
nere, fatetur tamen illam convenire libero arburio f{irictius fumpto, prout non oblianti- 
bus prerequiſitis ad agendum, ſupereſt ei indifferentia activa per quam immunis elt ab 
omni neceſlitate antecedente, five ea proveniat a predeterminatione divina, five a natura 
ipfius voluntatis, & certa objecti conditione. pag. 698. Strictior autem ifta. libertatis 
acceptio maxim? ufitata eft, & propterea cenſeri debet maxime propria, Rem autem 
iſftam fic explicat page 696. In rebus, inquit, ad finem ſpeantibus, aut in rebus adia- 
phoris, in quibus non eft neceſſe #t intelleFus judicet ea habere neceſſariam connexionem cunt 
bono in communi, verum eſt in ſeaſu diviſo, cum de afionibus elicitis, tum Imperatis, quo 
volunt ar non tautum poſitis omnibus ad actionem prerequiſitis, ſed etiam cum voluntas de- 
terminata eſt, ſive 4 Deo, ſive. @ ſeipſa ad agendum, & cum agit, retinet potentiam ad 
egendum hoc, ant illud, vel ad agendum aut non agendum. Ae proinde in ejuſmodz 
rebus voluntas, von tantum antequam determinatur & agit, ſed etiam cum determinatur 
® agit, manet libera, & omnino libere agit , quia etiam cum agit, retinet facultatem qua 
Poſſit non agere » licet ex bypotbeſt quod determinetur aut agat, fieri non poſſit ut non agat 3 
quia quicquid eſt, ſuppoſito quod fit, neceſſario eſt, licet ſimpliciter ſit res contingens- Poſita 
Haque determinatione divina , five per gratiam efficacem, ſive quacunque alza ratione, nr 
fertur quidem neceſſitas conſequentie, quod infallibiliter ſequatur ille afius voluntatis ad 
quem determinata eſt a Deo, ſed non eſt neceſſitas conſequentis, quod ſua uatura manet con- 
tingent, 


o 


407. 


XXX1. Non improbat quoque Andreas Rivetus ut liberum arbitrium d:catur talis f.u- 


caltas voluntatis, qua poſitis omnibus ad agendum prerequiſitis, poſſit agere, aut non a%res 
Modo id intelligatur non in ſealucompoſito (ed in ſentu diviſos Nempe, fi quis dicat, 


poſutis 
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As 
poſitis omnibus antecedextibus requiſitis, ſecundum ordinem rationisyvel temporis ad alum, 
liberum arbitrium poſſe operari, vel non operari, ita videlicet, ut cum eiſdem ÞPrerequiſttis 
tet ſimul in libero arbitrio facultas, © potentia, qua poſſit oper ar, vel non operari ſj velit, 
ut diſtinguit Didacus Alvares, quia etiam motio Det efficax qua ad talem afium volunas 
determinatur, non tollit & libero arbitrio facultatem operandi illum atum, vel operandi 
atium contrarium, ſed ſolum efficit, quod cum liberum arbitrium poſſit operari, & ngz ohe- 
rari talem attum, infallibiliter, libere tamen, operetur illum. Quz ſunt verba viri illus 
Dodtiſſimi ſummez controverſiarum tract. 4. queſt. 33 Quibus addit liberum arbitrium 
creatum, non ſolum antequam determinetur ad unum actum, ſed etiam in ipfo infianti, 
in quo determinatur 3 Deo, & ſcipſum determinat ad eundem actum, fimul habere pg. 
tentiam, qua potelt atum contrarium producere fi velit, non tamenad actum contra. 
rium fimul habendum, quia duo actus contrariifumul in eadem potentia eſſe non poſſunt, 
ſed ſucceſſive. 

XXXL1. Preſertim vero LudovicusCrocius dum viveret inScholaBremenſiTheologiz 
DoGor & Profeſſor, hanc & non aliam libertatis definitionem tradit, Libertas bumayz 
voluntatis, eſt ejus naturalis proprietas,qua ab intelleu,aut ſenſu ſub ratione beni ſb; pro- 
poſita eligere, & poſitis omnibus ad agendum requiſitis, ationem ſuſcipere velle, ant ſuſpen- 
dere poteft. In Theol. Syntag lib. 3. cap. 37+ thef. 3. Ubi ſubjungit liberum arbitriun 
codemfſenſa aPatribus antiquis dictum efſe. Ut & in cju{dem Theſeos explicatione no. 
tat libertatem quz voluntatis proprietas naturalis eſt, opponi neceſlitat!, five illa ſit 3 
cauſa externa cogente, five natura intrinſecus ad unum abſolute determinante. 

XXXIII. Czterum quando libertas conſiituitur in quadam agendi indifferentia, 6: 
in coquod qui liber dicitur poteſt agere, vel non agere, hoc, autillud agere, ſedulo anj. 
madvertendum eſt quod iſtud ita accipi non debet, quaſi ad efſentiam libertatis pertine. 
ret, Ut quiliber eſt poſſit bene, vel malt agere. Nam poſſe male agere non ett aliquid 
quod ad libertatis pertectionem pertineat, {cd potius quzdam eſt imperfectio libertaten 
comitans in perſona creata, & que libertati accidentaria eſt, Nam Deus qui eſt omniun 
in agendo liberrimus male agere non poteft : ut nec poſſunt ſancti Angeli ex quo fic. 
runt a Deo in gratia confirmati. Et hxc quogue przrogativa eſt Animarum Beatarum, 
que ad Dci Viſtionem ſemel admiſlz fuerunt, ut amplius peccare non poſlint, Neque tz 
men proPterea vel ſancti Angeli, vel anime Beate libertatem ſuam amiſerunt, 

XXXIV. Et ex adverſo poſle bene agere, & operariquz Deo grata fint 6 placeant, 
perfe&io quedam eſt, que poteliabefle ab agente libero, falva manente libertatis na- 
tura atque efſentia. Quippe omnium conſenſu libertas in agendo manſit in demonibus 
& angelis tenebrarum, nec prorſus illa perit in hominibus #ternz damnationia Dco ad- 
dictisz 6c tamen nec Diabolus, nec homines damnati bene agere poſſunt & aliquid fa- 
cere quod a Deo probetur. Imo neque in hac vita homo per peccatum- corruptus, & 
gratia Dei deſtitutus, quicquam preltare valet quod revera fit bonum & Deo placens, 
Juxta illud Domini noſtri, f Sine me nhl poteſtis facere, & conſentaneum Apoliolidi- 
ctum, * Non quod ſufficientes ſimus cogitare aliquid a nobis, quaſi ex nobis 3 ſed ſuffici- 
entia noſtra ex Deo eft. Et nihilominus homo induratus, & plant 4 Deo delertus tuam 
in agendolibertatemretinet. + Foaxe 15+ vere 5» * 2 Core Ze vers 5« 

XXXV. Repugnat quidem divine bonitati, juſtitiz, & ſapienti#, ut formet creaturam 
aliquam intelligentem, ſive rationalem, adeoqueliberam, que bene agere non poſſit, & 
quz neceſlitatem aliquam male agendi a Deo ipſam inditam habeat. Nec enim Deus 
Opt. Max. quicquam creare potelt quod bonum non fit. Sed creatura que bona 3 Deo 
producta fuit, culpa 6c vitio ſuo poteſt fieri mala, & cos male agendo contrahere habi- 
tus quibus ad maJum ita determinetur, ut amplius bene agere non poſlit ; voluntate, ſci- 
licet, in malo obdurata, nec valente, niſi gratiz divine auxilio, (eſe ex iis laqueis extri- 
care in quos ſeſe ultro induit. 

XXXVI. Neque tamen creatura, quz propria culpa in hanc male agendi neceflitatem 
conjeda eſizin iis guz male agit,propterea libert non agit. Nec enim pravi habitus,qul- 
bus mens & voluntas<ejus eſt prepedita,obſtant quominus de iis que agir conſultet atque 
deliberet, & quin voluntas ultro, abſque ulla vi cogente, rationis pravz, judicium fc- 
quatur. Imoille ipſe qui bene agere non poteſt, poteſt tamen A ſingulis malis actibus 
abſiinere, nec ulla neceſſitate ad hoc, aut illud peccatum patrandum contiringitur- 
Verbi cauſa, quum Diabolus tentationibus ſuis aliquem movet atque ſollicitat, ut Deo 
rebeller & carni obſequatur, poſſet illum non tentare 3 & quum homo quiſpiam juito 
D-i judicio occzcatus atque induratus, flagitium aliquod admittit, ut cedem, aut adul- 
terium, poſlet adulterio & czde illa ſe non polluere, nec ullam in co poteſi pretexere 
neceſlitatem. | XXXVII. 
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XXXVII. Porro ic expotita libertatis humanz natura atque effentia, querendum ſu- 
perelt ad quam hominis facultatem proprit ſpeRet atque pertineat. Docoxum Scho- 
le Reformatz communior ſententia eli libertatem humanam originem quidem 3 
mente & ratione ducere, fcd tamen cfle proprie voluntatis affectionem. Quod enim 
homo inter varia eligere poteſt, & hoc nunc amplecti, alias rejicere, inde ett quod de 
rebus varie judicare poteli, & diverſas boni, malive rationes in iis apprehendere : ſed 
ramen nullus actus liber in homine cenſetur, nifi quia voluntate, vel elicitur, vel ſal- 
tem imperatur. Adeoque ſoli voluntatis aQus per le liberi eſſe exiſtimantur:qui vero 
per facultates alias exercentur,catenus tantum liberi ſunt,quatenus & voluntare pendent, 
& ca vel conſentiente,vel ſaltem negligente,& connivente hunt, Et hocelt quod Scholz 
dicunt libertatem cfle formaliter in 1ola voluntate, in intelleu vero tantum radicaliter. 
Sic ſtatuit hac de re Ludovicus Crocius loco ſupra citato, Libertas, inquit, qze arbitrio 
tribuitur,proprie eſt affefio volunt atis,quamvis radicem ſuam inimelleiu E& ratione habeat. 

XXXVII. Quidam tamen inter Reformatos aliter ea de re Philoſophantur. De 
quorum numero elit Vir Clarifiimus Moſes Amyraldus. Ille ergo, ut mentem ſuam in 
hac queſiione explicet, obſcrvat libertatem tribus actuum generibus tribui. - Et x, qui- 
dem acibus earum facultatum quibus imperat voluntas. 2. Acibus voluntatis ipſius. 
2 Actibus intelle&tus. Primo reſpect, ex ejus ſententia, libertas non eſt aliud quam 
facultas vivendi, ſew agendi ut velis. Eatenus enim liberi cenſemur, quum nullo co- 
gente, vel impediente, facimus id quod volumus. Secundo reſpectu libertas ab ipfo 
definitur, Facultas volendi ut judicamus eſſe volendum, & ut quiſque proprio judicia de- 
terminatur ad id, #on aliens. Nam quemadmodum actiones corporez cenſentur ele 
liberz, quia pendent ex principio libero, nempe voluntate, fic aCtiones voluntatis li- 
-beras efle dicit, quia pendent itidem ex principio libero, nempe, ex atrbitrio intelle&us. 
Libertatem autem intelleQus ſitam efle dictt in ejus atrowezyin, id eſt, ineco quod in- 
tellectus ex ſe, & per ſe agit, clique av7s&s91@, id ett, potens ſuarum ipſius operatio- 
num, quia, {cilicet, ad eas exercendas neque vi cogitur, neque ex alieno imperio pen- 
det : adeo ut hibertas, reſpectu ationum mentis & intelleQtus fit poteftas judicandi de 
rebus auT#Zso1G>, & que neque A vi externa, neque ab externo imperio eſt, Quz latius 

exponit Vir ille Dodiſlimus Jibello de libero arbitrio Sed. 1. page 20. & ſeqqe 

- XXXIX. Ex qua do@rina (equitur libertatem illam que in actionibus externis re- 
peritur, in1is dependenter efle 3 voluntate : eam vero quz convenit aQtibus voluntatis, 
in illis dependenter efle ab intelleGu, intelle&um vero eſſe per fe liberum, adeoqueli- 
bertatem primario & precipue intellequi competere, & in cole reponendam, tan- 
quam in propria & naturali ſede : ac proinde libertatem non efle formaliter, ut multis 
placet, in ſola voluntatez in intelleu vero tantum canſaliter & radicaliter, ficuti do- 
cet, 6: probare contendit idem ille Vir Doctiſſimus libelli ſui pag: Zo» & ſequentibus: 
Ec precipue quidem hoc argumento, quod cus judicio, intellectus naturaliter magis 
ft ſui juris quam voluntas 3 quoniam voluntas intellectus dictum ſequitur, ac cjus ve- 
liti gubernationi ſubjeCta eſt, qua de cauſa a Grecis appellatur 73 #y2yorniy, Abſur- 
dum autem putat, in ea potius facultate libertatem eſle formaliter, que alieno imperio 
ſubeſt, quam in ea que nullius alius facultatis legibus obſtrifta tenetur. 

XL. Et ramen in <juidem ſ{eQionis fine congudit libertatem, proprie loquendo,non 
eſe formaliter, vel in intelle&u,yvel in voluntate, fi {corfim confiderentur, fed in utraque 
tacultate conjunim. Quia, ſcilicet,homo liber efle non cenſetur, neque ſimpliciter qua- 
tenus judicat,nec fimpliciter quatenus appetit,ſed quatenus appetit ex judicio atque con- 
filio rationis. Quemadmodum humanitas neque formaliter elt in anima intelligente, 
neque formaliter in ſola natura ſenſitiva, ſed in homine quatenus ex duabus illis naturis 
componitur. Ac proinde, juxta illius ſententiam, liberum arbitrium non eſt una que- 
piame facultatibus rationalibus que in homine ſunt > nec etiam quiequam tale cujus una 
pars potius ad intellefium, altera potins ad voluntatem pertineat : ſed eſt utrinſque facul= 
tatis, intelletus, ſcilicet, ac voluntatis; ea indoles atque affefio, ſecundum quam concurren- 
tes, queque pro ingenio ſuo, ad aiones hominis, fit ut homo, quatenus homo eſt, liber eſſe cen 
ſeatur. Duanquam, quemadmodum in definittone hominis, rationis quam nature animalis 
confideratio longe magis excellit, fic in definitione liberi arbitrii, intelleAus quam appetitus 
ratio longe potior eſſe videtur. Convenit enim multis aliis rebus ut appetant » unus homo 
inter creaturas aſpeGabiles, quia ſolus eft preditus intelleu, libere appetere pmtature 

XLb Incelſectum aucem quovis modo confideratum non vult effe principium Hiber- 
fatis in homine, ſed tantum quatenus de rebus agendis, aut appetendis pronunciat : 
neque id folum in genere, (ed etiam in ſingulari 3 & ita ut hominem ad, agendum 
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impellat, aut ab acione retrahat - quo reſpeca vocatur intelleEtus prafticus : qui, (ci 
licet, dictat in rebus ſingulis, quid jam, hic 6 nunc agendum, aut non agendum, 
appetendum, aut fugiendum fit, Nec tamen adhuc ad libere agendum, judicium quo. 
vis intelle&us practici ſufficere exiftimat : fed requirit judjcium tale quod fit conclufry 
conſultationis, & deliberationis. Adeo ut, ex <jus mente, intellcus practicus quoyi; 
modo & ſimpliciter in homine non fit principium aftionum liberarum ; fed tantum 
quatenus de rebus agendis judicat regArawure, id eſt, habita prius deliberatione, & con. 
ſultatione : ficuti videre eſt ſect. citata pag. 31 & leqq. 

XL. Porro Joſue Placeus vir quoque DoRiflimus, Amyraldi dum viverct Collega, 
iſtud habet cum eo commune, quod exiſtimat libertatem non cfſe formaliter in (9, 
voluntate 3 nec ſolam voluntatem ſed etiam intelle&um eſle facultatem liberam ; ye. 
xum in co differt 3 Collega, quod alter ille difiinguit inter libertatem que competit in- 
telleQtui, & libertatem que competic voluntati, & utrique ſuam peculiarem detinitio. 
nem aſſignat 3 hic vero vault illam eandem libertacem, a qua voluntas Iibera noming. 
tur, intellequi quoque convenire : Etenim libertas illa, ex cjus mente, fita eſt in im- 
munitate I triplici neceſſitate, coactionis nempe, determinationis a materia, & deter- 
minationis I ſenſu. Quz# immunitas ut ipſe arbitratur, ad intellectum ex quo per. 
tinet. Ac pr=terea in eo ſ{ententia illius priori oppolita eſt, quod 11 voluntas & intel. 
leQtus inter fe conferantur, libertas penes voluntatem ipfi magis effec videtur. Idque 
quia cenſet imperium & dominium in homineefle potius penes voluntatem, quam pe- 
nes intellequm : propterca quod intelle&us voluntatem non mover per ſuum aum 
veluti per imperium, ſed per obj<Gum quod ipfi proponit 3 voluntas autem mentem 
movet, & applicat ad intelligendum per ſuum aQum, tanquam per imperium. Quic. 
quid fit tamen putat ille Vir Do&as quoſdam mentis noltrz actus liberos effe, adeoque 
bonos, aut malos moraliter, qui tamen cX voluntatis imperio non fiunt, nec ab <jus 
conſenſu, ut a ſui quodam principio pendent, cujuſmodi actus cenſet efſe fidery & hz. 
reſin 111i oppoſitam. Ut videre eft in cjus Opuſculis Poſthumis traf. de 1ib. Arbity, 


page 163. © 164+ 


XLIII. Celeberrimus autem jam didus Alexander Morus, cum Viris illis DoGis, 
cenſet intell:&um atque voluntatem liberum arbitrium inter ſe veluti partiri : & lib:- 
rum arbitrium non efle aliud quam intelleFum atque voluntatem, quatenus hz dx 
facultates concurrunt, & quodam quaſi vinculo, five conjugio inter ſe continentur. [a 
utra vero potius facultate confiſiat,in medio relinquits Sicyt enim, Inquit, arbitriun 
zmelleGns terminatur in volumate, ita libertas veluntatis radicem habet in intclldin 
Adeo ut, ex cjus mente, liberum arbitrium dici poflit intelle&us quatenus vo'untatcm 
movet atque atficit: vel voluntas quatenus ab intelle&u- movetur. Sive ipſius 
Ariſtotelis verbis } $pex7inds v3s, © 3peZrs S1ayenrmiie De Gratia & libero arbitris diſp- 
Io theſ. 2lIs. 

XLIV. Quantum ad me attinet, exiftimo nullum acqum ullius facultatis, ctiam 
mentis ipfius in homine, liberum cfle, nifi qui 3 voluntate quodammodo pendear, & ca 
vel imperante, vel aliquomodo conſenticnte fiat 3 adeoque ut clarius dicam, quem 
homo non potuiſſet omittere, fi voluifſet. Quis enim ab homine libere actum dicat, 
quod ab homine, etfi maxime voluerit, non potuit aliter fieri z & ad quod nullomodo 
direct, vel indireRe, mediate, vel immediate, ſapponitur illius concurriſſe voluntas? 
Ac cum omnis ad&iolibera ſub preceptum cadere poſſit, & virtutis, vel vitii rationcm 
induere, necefſe eſt ut 3 voluntate quodammodo procedat. Hadtenus enim in Scholis 
communi conſenſu recepta eft Augultini ſententia, peccatum non habere rationem pec- 
cati, finon fit voluntarium, id eft, fi voluntas <jus aliqua ratione principium & cauſa 
non fit, prout communis fidelium ſenſus dictum illud interpretatur. 

XLV. Neque tamen inde conſequens eſt, ut libertas dicatur efſe formaliter in ſola 
voluntate. Etenim quemadmodum omnis aQio libera ortum ſuum voluntati aliquo- 
modo debet, ficquoque omnis a&io libera naſcitur ex aliqua mentis conſultation, & 
deliberatione, Et ficat intelleus nullam actionem liberz elicic quam non potuerit 
impedire voluntas, ita quoque nullus aQus voluntatis liber eſt, de quo non licuerit 
menti confaltare, atque deliberare« Unde ſequitur £quo jure, ad mentem atque v0- 
luntatem referendas effe a@iones liberas, ac proinde, fi inde colligitur libertatem for- 
malifer cle in voluntate, inde quoque colligi poſſe, illam formaliter eſſe in 1n* 
telleFu. _.. 

XLVI. Sed mihi potius dicendum videtur neque in intellecu, neque in voluntats 
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Siquidem libertas proprie loquendo, non eſt aftc&io tujus, aut illius facultatis, ſed 
aliquid oricns cx plurium taculcatum relatione mutua & concurfu;z & quod proinde 
nulli ceriz ftacultati proprie attribut potelt, ſed folum ſuppolito in quo facultates illz 
reperiuntur. Itaque ſicxaGe loquamur, nec mens, nec voluntas liberz dicendz ſunt, 
{cd homo ipſc quatenus facultatibus illis certo modo utitur. Qaum vero voluntas libera 
vocatur, enunciatio non elt, ut Scholz loquuntur, formalis, ted cauſalis : quia, ſcili- 
cet, voluntas intelicctui junda, caula eſt actionum, quarum reſpe&u homo liber> 
agere dicitur, Que obſcrvatio non eltomnino de nihilo, ut in fequentibus videri po- 
terit» Facit enin ad ſolvendas quaſdam difhcultates quibus fe implicant non Pauct, 
dum totam libertatis rationem in voluntate, non fimpliciter in homine quzrunt. 

XLVII. An autem ad libertatem hominis plus conferat intell:Qtus quam voluntas, 
aut voluntas pluſquam intelleCus, res eſt quam definire Theologi non intereſt, & cujus 
accuratiorem inquiſitionen neglexit ipſe hodiernorum Philoſophorum Princeps Ari- 
ſtotcles, ac propterea nos illam cum doctiflimis quibuſdam Theologis in medio quoque 
relinguimus. 

XLVIIL. Czterum utcunque inter fe varient Scho'z Reformatz DoRores, in expli- 
cando quz fit natura libertatis, & quibus faculratibus conveniat, aut non conveniat 3 
nihilominus tacile admittunt definitionem liberi Arbitriz que traditur 3 Bellarmino, 
De Gratia & libero Arbitrio lib. 3-cap. 3- Nempe quod Liberum Arbitrium eft libera 
poteftas ex his que ad finem aliquem conducunt unum pre alio eligendi, ant unum & idem 
reſpuends, vel acceptanat, pro arbitrio noſtro, intelligenti nature, ad magnam Dei gloriam 
attribmta, vel conceſſa« Id videre eſt apud Rob. Baronium 3# Metaphyſica ſua generali, 
ſeit. 12+ Diſp. de Libertate «Arbitrit, ubi hanc definitionem non folim probat, (ed 
ctiam per partes accurate explicat. Eandem quoque definitionem non improbat Pa- 
r#us, quandoquidem quibuſdam. in cam animadvertis, fatetur de libero Arbitrio ab« 
foluts confiderato, inter nos & Bzllarminum nullam effe controverſiam, in locum 
jam dictum Bellarmini (cribens. Neque multum diſfcrepat a Bellarminiana definitio 
illa, quam tanquam planiorem,& plenijorem illi ſubſtituit z videlicet quod fit potentia 
volendi, nolendi, eligendi , repudiandi objeium ab intelleu monſtratum, ſine coatione, 
ſpontaneo ac deliberato motu, & aptitudine voluntatis ad volendum, aut nolendum oppoſitas 
Et ſimiliter Amefius fatetur iftam definitionem illum ſenſum habere poſle, ut de ea 
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THESIS I. 


E Liberi Arbitrii natura & effentia multas queſiiones movent, 6 inter 
ſe agitant Docores Scholz Romane 3 quz tamen potius ad Metaphyl- 
cos, quam ad Theologos pertinent : neque omnes hic recenſere & ex- 
Cutere eſt animus z fed <a folum breviter attingere que aliquo modo 
ſpeFant ad eas controverſias quibus hodie fervent, & ſuper quibus in- 
ter ſe digladiantur Scholz Chriſtiane, 

UI. Omittimus igitur ca que diſputare ſolent circa liberi Arbitrii genus, an, ſcilicet, 
ſit aus, habitus, vel potentia, & ad quid eorum quz ſunt in anima revocari debcat- 
Quanquam enim veteres nonnulli docuerint liberum arbicrium n<que in potentia qua- 
dam, nequeetiam in habitu aliquo conſiſtere, ſed potius in actu quodam, quan (cn- 
tentiam tribuit Bellarminys Herveo Theologo ſententiario : alii vero exiſtimavcrint 
liberum arbitrium non efle atum, neque potentiam, ſed habitum quendarn naturalem 
conlurgentem ex intelleftu & voluntate, quam ſententiam tenuit Bonaventura Cardi- 
nalis, & in Schola Romana Doctor Celeberrimus, nihilominus in eo jam tora Schola 
Romana conſentit, liberum Arbitrium efle potentiam quandam & facultatem. 

III. Rurſus poſito quod liberum Arbitrium fit potentia quzdam, queſitum eſt que 
fit iIla potentia, ncque de hac re omnibus idem viſum. Thomas & Bonaventura tclte 
Bellarmino, referunt nonnullos ſenſifſe liberum arbitrium non eſſe unicam 6 particu- 
larem anime potentiam, fed potius potentiam quandam univerſalem, qizz ſub ſe tan- 

uam ſpecies compleQatur omnes potentias anime, tum ſentientis, tum intelligen- 
tis, quz aus quomodocunque liberos edunt, Alii vero ut Alexander Halentis Scho- 
lafticusnobilis ipfius Thome Aquinatis & Bonaventure preceptor, dixerunt liberum 
arbitrium cſſe quidem potentiam quandam particularem, ſed quz fit ab intclle&u & 
voluntate diftina.  Verum quzltio iſta pretermitti quoque potelt, quandoquidem in 
co jam conſentiunt omnes Scholz quod liberum arbitrium non fit quid ab intelle&u & 
voluntate reapſe diftin&um. . 

IV.Scd ulterius quzritur an liberum arbitrium utraq; facultate conſtet,6c an utraqz ad 
iplum pertineat, An vero fit ad ſolam voluntatem reſiringendum. Nonnulli, ut Duran- 
dus in Schola RomanaDoGtor magni nominis, exiftimaverunt liberum Arbitrium facul- 
tatem utramque compledGi, mentem, ſcilicet, atque voluntatem ; neque voluntatem f0- 
lam, fedetiam rationem efle formaliter, ut loqauntur,liberam ; 1mo libertatcm prius X 
IMagis COnyenire rationi quam yoluntati, V. Ad 
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V. Ad quam fententiam accedit Petrus Gaſſendus Vir Celeberrimus Eccleſiz Dini- 
enſjs in Provincia prepoſitus, tractatu de libertate, Fortuna 6 Fato,qui habetur in fine 
tomi ſecundi operum 1pfius. Ubi dicit libi videri libertatem in intellecu eſſe primo Ev 
per ſe, in voluntate autem ſecundario, & dependenter. Fundamentum autem illius «lf, 
quod cum ex communiori Schole Romanz ſenfu, ut jam jam vidcbitur, libertas fita 
jitin quadam poteſiatis liberz indifferentia & in determinatione, ratio indiffcrexy cli 
in judicando de rcbus agendis, & de i!lis poteli hoc, vel illo modo judicare adeoque 
quicquid eſt in voluntate indifferentie in rebus appetendis,ex hac que in ratione e& in- 
differentia oritur. Quod enim voluntas poteft unum & idem objetum reſpucre, vel 
ampleGdi, & inter varia objeaa iliud, vel illud eligere, inde eſt quod ratio varia de ob- 
jcais illis judicia ferre poteli, prout diverſe boni, vel mali rationes, in iis illi (e 
offerunt. | 

VI. Porro mentem quovis reſpectu liberam efſe non vult, ſed tantum quatenus ad 
objecta plurima indifferenter quodammodo fe habet, & ſua natura ita flexilis elt, ut 
vexum pro objeco habens, poſit nunc unum nunc aliud judicare de quapiam rc,& nunc 
unum, nunc aliud judicium de ipſa pro vero habere : licet non poſlit ab co quod ve- 
rum apparct diſſentire, nec ei quod falſum videtur aſſentiri, geque etiam de re aliqua 
judicium mutare, nifi ex parte objei (ele offerat major, vel minor ſpecies live veri, 
live falft. Adeo ut intellectum humanum comparet librz, quz modo in hanc, modo 
in illam partem inclinatur, prout iſt, vel illi lanci, aliquid ponderis accedit, vel dece- 
dit : & cujus altera Lanx ſemel depreſla non poteſt attolli, nifi Lanci oppoſitz aliquid 
ponderis addatur, prout ilta latius diducta videre cft apud Virum illum Clariffimum 
romo ſupra citato page 82. 

VII. Verum bxc lententia communiter in Schola Romana rejicitur. Nam plerique 
illius Do&ores cxiltimant intellectum non eſſe formaliter liberum, ſed libertatem cle 
per ſe & formaliter in ſola voluntate. Ac proinde docent libexum arbitrium non eſſe 
potentiam A voluntate diverſam, nec aliud quam ipſam voluntatem, certo tamen reſ- 
pe&u & modo conlideratam : ita ut quamvis voluntas & libexum arbitrium fint po- 
rentia reapſe eadem, nihilominus Liberum Axbitrium 4 voluntate fit ratione di- 
ſin&um. 

VIIE. Etenim ex eorum mente voluntas latius patet quam liberum Arbitrium & 
quoad objccta, & quoad actiones. Nam quzcunque fiunt 5 libero arbitrio eadem 

uoque A voluntate fiunt, ſed non contra. Et quicquid obje&um ett Liberi Arbitrii 
objectum elt quoque voluntatis, fed non quicquid eti objectum voluntatis elt etiam 
libcri arbitxii objectum. Quippe tinis ſummus, 1d eſt, beatitudo eſt objectum volunta- 
tis, ſed non eſt obje&um liberi arbitrit, ad cujus obje&um pertinent tantum media ad 
finem. Uande fit ut illi a&us, quibus volumus eſſe telices, & nolumus eſſe miſeri, fint 
attiones voluntatis, ſed non actiones liberi arbitrii : quia voluntas in ultimum finem 
non fertur libere (ed naturaliter. 

Ix, Porro quamvis Theologi Scholaftici communiter ſtatuant intelle&um non eſſe 
liberum per ſe & formaliter, agnoſcunt tamen in co efle radicem & cauſam, faltem fine 
qua non, libertatis il]ivs quz elt in voluntate; gue, ſcilicet, ex eo naſcitur quod intel= 
le&us humanus non tantum varia objega voluntati proponat, ſed ca quoque inter fe 
comparet 3 ac inuno & codem objecto varias boni & mali rationes percipiat, & vo- 
lantati quodammodo demonltret.  Unde fit ut voluntas poſſit unum & idemobjecum 
rcſpuere, vel amplecti, & inter objea varia iftud, vel illud eligere : qua in re poſi» 
tum eſt libertatis excrcitium. | 

X, Ut vero negent intellectum eſſe formaliter liberum, eo przcipue moventur quod 
bene, vel male moraliter agere proprium eli cjus facultatis quz formaliter & per le 
libera eſt, Virtus autem & vitium proprie, ut ipſts videtur, ad folam voluntatem per- 
tinentz neque ulla adtia laudem, vel vituperium, premium, vel poenam meretur, nift 
quatenus A voluntate procedit, Adeo ut ipfius intellectus operationes peccati 6 meritl 
rationem non habeaut, niſi in quantum voluntarie ſunt, & certo quodam modo a vo- 
lantate imperantur. 

' XI. Quod autem videtur in hac quzſtione precipuum, illud eft in quo proprie po- 
ſita ſit, illa libertas 3 qua voluntas libera dicitur, & in qua confiſtit ratio liberi arbitrit. 
Qua de re non omnino convenit inter Theologos Ecclefix Romanz. Sed ut difcre- 
pantes corum ſententie melius intelligi poſſint, primum tenendum eti que ſint in Scho- 
lis ufitatz libertatis acceptiones atque dittin@iones. 


XI. Libcitas ergo opponitur 1. Servitat?, 2+ CoaTion, 3 Neceſſitati. or vero 
ervitus 
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ſervitus, & proinde illi oppolita libertas elt propria vel Metaphorica. Proprie diga 
ſervitus eft illa qua qui ſunt inter homines conditione fervi, funt in Dominorum ſuorum 
potefiate. Metaphorica vero ſervitus eſt, quum Dominium in homines figurate rebug 
quibuſdam tribuitur. Ut quum homines peccatis indulgentes dicuntur in ſcriptura eſſe 
peccati ſervi, & qui perjuſtam D-i ſententiam ſunt exitio & morti addicti, fimiliter gi. 
cunqpr {ervi mortis & corruptionis. Ii vero fervituti qua homines ſunt peccato man- 
cipati opponitur alia ſervitus, nempe ſervitus juſtitiz, que ett libertas a peccato, ſive 
libertas gratiz, ut vocatur in Scholis. Et ſervituti miſeriz, five mortis & corruptiq. 
nis, opponit {criptura libertatem quam vocat gloriz filiorum Delt. 

XIII. Porro Doctores Ecclelix Roman# notant libertatem de qua hic agitur, & 1 
qua denominatur liberum arbitrium, non efle libertatem ijlam quz opponitur ſervitutj, 
ſeu propriz {cu Metaphorice. Idque quoniam homines conditione fervi non propterea 
carent libero Arbitrioz Neque etiam per peccatum eo fpoliati funt illi quos ſcriptur; 
facra vocat peccati ſervos. | 

XIV. Nalli quoque dubium eſt quin libertas de qua hic, coactionem maxime cxcly. 
dat; fed quzritur an foli coxctioni opponatur, non etiam neceflitatiz & anad eam 
ſufficiat in agente rational!, immunitas A coactione? Et quidem non pauci inter ye- 
teres Scholalticos in ea videntur fuille ſententia libertatem arbitrii in genere conkideras 
tam, oppoſitam non efle necefſitati fimpliciter, ſed coactioni tantum. 

XV. Ita procul omni dubio cenſuit Bonaventura, cujus Exc verba ſunt in ſecundum 
ſententiarum diſtinct. 7. queli. 22 Adilludgquod dicitur quod libere velle, & neceſſario 
opponuntur, dicendam quod duplex eſt weceſſit as, quedam a cauſa extrinſeca, utpote neceſ- 
ſitas coaGtionis : & hee opponitur ei quod eſt libere velle. ©uedam vero eft 2 diſpoſitione 
zntrinſeca, & hec buic non opponitur : imo ſtat fimul cum libertate. Talis eſt in libero ar- 
bitrio demonum, qui ita conglutinant fibi malum, ut aullo modo velint ah eo ſeÞarari. Et 
diftinctione vigeſima quinta quelt. 2, Liberum arbitrium, inquit, dupliciter potelt con- 
fiderari: aut ſecundum quod liberum eft, aut ſecundum quod deliberans. $i loquamur d: 
#pſo ſecundum quod liberum, fic concedo quod poteſt eſſe non ſolum reſpeu contingentis, ſed 
etiam neceſſarit, ſicut patet in Deo, Of in Chriſto, & in Angelis, & in hominibus beatin 
Cum enim duplex ſit neceſſitas, videlicet, coafionis & immutabilitatis, neceſſitas coaſjun 
nis repugnat libertati arbitrii, non anutem neceſſitas immutabilitatis: eo quod arbitrium 
dicitur libernm, non quia fic velit boc ut poſſit velle ejus oppoſitum, ſed quia omne qud 
vult appetit ad ſui ipfius imperium, quia fic vult aliquid, ut velit ſe velle illud, & ide 
in au volendi ſeipſum movet, & ſfibi dominatur, & pro tanto dicitur liberum, quamiis 
immmutabiliter ordinetur ad illud. Et paulo inferius, Aus Iiberi arbitrii, ut liberum 
eſt, non ſolum poteſt eſſe circa neceſſarium, ſed etiam neceſſarius in ſe. 

XVI. Atque hanc doctrinam ab inftitutore (uo Alexandro de Hales hauſerat Bona: 
ventura. Is enim pluribus in locis libertatem effentialem liberi arbitrii conſiituit inli- 
bertate a coactione.  Przlertim vero hec ſunt illius verba. Duplex eft neceſſitas inevi- 
tabilitatis & coaGionis. Neceſſitas coaftionis tollit liberum arbitrinm, ſed non neceſitas 
mnevitabilitatis. Licet ergo in angelis ſit neceſſitas inevitabilitatis, nibilominus tamen | 
liberaum arbitrium, 2+ p. q. 72. Mcmb. 3. art. 3. 

XVII. Eandemetiam doctrinam ſecutus eſt, ejuidem Alexandri Halenfis Diſcipulus 
alter, Thomas Aquinas. Nam naturalis neceſſitas, inquit, ſecundum quam voluitas ali- 
guid ex neceſſitate velle dicitur ut felicitatem, libertati non repuguat, ut Anzuitins docet 
in primo de civitate Dei. Libertas enim voluntatis violentie, vel coafiout opponitur. Not 
eſt autem violentia, vel coaftio 3n hoc quod aliquid ſecundum ordinem ſue nature move- 
zur > ſed magis in hoc quod naturalis motus impeditur : ficut cum impeditur grave te de- 
ſcendat ad medinm. Unde voluntas libere appetit felicitatem, licet neceſſario appetat 
alam. Sic autem & Deus ſua voluntate libere amat ſeipſum, licet de neceſſitate amet 
Jeipſum. queſt. 10. de Potent. art. 2. ad 1. 

XVIII. Hinc cſt quod docet opus quoddam effec poſſe laude, vel vituperio dignum, 

neritorium, vel demeritorium, ex hoc quod eſt ſpontaneum,non coactum,& volunta- 
num, tametfi voluntas illius reſpecu fir ad unum determinata, Nam in tertium {en- 
tentiarum {cribens, * Impotentia coattionis, inquit, que opponitur voluntario, tollit ratio- 
nem merit? & demeriti, non impotentia que eft ex perfetione in bonitate, vel malitia, quis 
hoc voluntarium non tollit, ſed ponit voluntatem confirmatam ad unum- Ec in eodem 
+ Dif. 18. libro, ut explicaret quomodo Chriſtus mereri potuerit per liberum arbitrium detcr- 
art, 2, ad avnatum ad unum numero, ſcilicet ad diligendum Deum ; + Dicendum, inquit, quod 


5. et:amſi eſſet determinatum ad unum numero, ſicnt ad diligendum Deum, quod non facere 
nol 
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yon poteſt : tamen ex hoc, non amittit libertatem, aut rationemIandis,” five meriti, quia 
in illud on coafte, ſed ſponte tendit, & 114 eft attus ſui Dominus+ = 

XIX. Neque hac in parte diverla elt jptius Scoti dodtrina. Etenim tria h&c&irca li- 
bertatem voluntatis clare & aperte docet- 1. Libertatem voluntatis omninv confiſtere 
potle cum neceſſitate. Quippe hc ſunt illius verba, Cum neceſſitate ad volendam fiat 
libertas in voluntate. Nam in eo eſt libertas volendt, quia deleGabiliter & eligibiliter eli- 
ct alum, & permanet in atlu. 2. Voluntatem, five neceſlario, five contingtnittr agat, 
ſemper agere libere, nunquam naturaliter. Voluntas, inquit, ſemper habet ſium modunt 
cauſandi proprium ,cilicet, lzbere. Et rurfum, voluntas ut volnmtas, eſt principiuin adtis- 
um libere. Non magis igitur voluntas poteſft eſſe naturaliter afiva quam natura, ut eſt 
principium diftinium contra voluntatem, poteſt eſſe libere acfiva. 3- Non ſolum in 
creaturis, ſed & in iplo Deo hoc habere locum,quod & ipſe diligat {cipſum liberrims, 
quarnvis neccfſaria voluntate. Voluntas divina, inquit, #eceſſario vault bonitatem ſuam, 
& ramen in volendo eam eſt libera, Quodlib. 16. ut citat Janſenius in ſuo Auguſtino, 
De gratia Chilli. ſalvatoris lb. 6. cap. 25, 

XX. Porro ifta ſcholz lumina inſequentibus proxime ſeculis fecuti ſunt alii 
magno numero Scholaflici, ut Thomas de Argentina juxta quem Neceſſitas coaTionts 
gollit rationem meriti, neceſiitas immutabilitatis proveniens ex perfeCiione virtatum Hon 
zollit, ſed auget. Marlilius ab Inghen ex cujus ſententia Neceſſarium & inevitabile, 
non per naturam, ſed per gratiam, non tollit rationem laudabilis. Gabriel Biel ſecundum 
quem AGzs beatitadinis eſt libere elicitus, & ita contingens etſi immntabilis & perpetttus, 
Libere, inguam, complacenter, licet non libere contradiftorie, que libertas ſufficit ad ra» 
Jiovem meriti» Nicolaus de Orbellis cujus hxc verba ſunt a Bonaventura deſumpta, 
Dicitur liberum arbitrium fimpliciter, non quod ſic velit hoc ut poſſit velle oppoſitumr, ſed 
quia emne quod wult appetit ad ſui ipſins imperium, quia fic valt aliquid nt velit ſe velle 
lud, & ideo in afiu volendi ſeipſum movet,& fibi dominatnry & pro tanto dicitnr libe- 
rum, quamvis immutabiliter ordinetur ad illad. Denique Stephanus Brulefer qui docet 
quod Acius liberi Arbitrit deliberantis, quamvis poſſit eſſe cirea neceſſarium, ſemper eſt 
contingeus. ACtus vero liberi Arbitrii, ut liberumt eft, non ſoltm þoteſt eſſe circa neceſſa- 
rium, ſed etiam neceſſarins in ſe. Quorum omnium, & plurium aliorum loca pro- 
lixe citata videre licet apud jam dictum Janſenium libro illo ſexto de gratia Salvatoris 
cap- 29. & (equentibus. | 

XXI. Imo ſententiam iſtamſuperiori ſxculo in Schola Rom. tetinuerunt adhucTheo- 
logi nonnulli, Ut Alfonſus de Caſtro ordinis Minorum lib. de hetefibus in verbo Lz- 
bertas. Eft, inquit, adbue Alia libertas que opponitnr neceſſitati, vel ut verias ditam 
coaGiont. Et ſubjungit, quando dicimus hominis arbitrium efle liberum, iſtud intel- 
ligi de hac libertate. Alfonii vero verba poſtea adoptavit 6 ſua fecit Joſeph Angles, 
deſignatus Epilcopus Boſanenlis, ex ordine quoque Minorum, in- ſecundum librum 
{ententiarum ſcribens. Nam paſiquam loquutus eſt de libertate gratie & libertate 
glorie, Tertio, inquit, eſt libert as, qe opponitur neceſſitati, vel, ut verins dicam, coationts 
Et bec eſt libert as nature, de qua loquimur in preſentia. Et poſica, ubi diftinxit cripli- 
cem libertatem, Unam AI coaGione, Alteram a peccato , Tertiam a miferia, hc eſt 
illius Concluſio, Pxyoad libertatetns primo modo;eque in bomine & in Angelo eſt liberam 
Arbitrium : Et ratio eſt, quia neque mali Angeli, neque boni, neque mali hominis volun- 
tas cogi poteft» In ſequentibus vero poſiquam propoſuit queſtionem illam, Utran 
Afus liberi Arbitri fit contingentium tantum, vel etiam neceſſariorum, Obſervat ex 
Bonaventura, libexum arbitrium poſſe dupliciter conftderari, vel quatenus liberum eſt, 
vel quatenus deliberans ett, Deinde ſubjungit duas concluſiones. 1. Aus libert ar- 
bitrii poteſt eſſe, E* eſt neceſſartornam. Rat ejt, quia in Deo, angelis & in hominibus bea- 
tis, eſt liberum arbitrium, quod quidem immutabiliter, & neceſſario in ſuum atium exit z 
quia Deus per naturam,&® eAngelus © homo beatus per gloriam, immutabilis eft, 1. $; 
liberum Arbitrium ſecundo modo acciptatur, afius illins coutingentium eft. Ratio eſt, quiz 
#9 confiliamur, neque conſultamus de neceſſariis, & impoſſibilibus, ſed de contingentibus, 
que facere vel non facere in noſtra poteſtate ſitum eſt» Ad diſtin@ionem' 24. & 25. queſt, 
unica de. Libero Arbitrio art. x. 2. & 3- | 

XXII. C=terum Doctores illi, ut-facile colligi poteſt ex illis ipfis que hactenus ci- 
tara lunt, quando affirmant libertatem Arbitrii oppoſitam efle, non' neceſſicari ſimpli- 
citer, ſed potius coactioni, per id fignificatum nolunr, naturam & efſentiam libertatis 
conliliere in eo quod agens eſt X coacione immune, ut ſupponere videntur qui contra 


cos diſputant. Fatentur enim multa agere non coat, neque tamen libere. Quippe 
nullum 
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nullum agens ipfis liberum eft nifiillud quod agit ex intellectus judicio. Sed iftud tan- 
tum fibi volunt in eo qui agit ex judicio rationis, ſolam coactionem libertatem pexj. 
mere, non vero neceſlitatem, Et eſſe quidem impoſlibile ut quis fimul coaRe, & tamen 
libers agat; fed poſle fieri ut aliquis agat libere, quanquam neceffario. 

XXI II. Preterca non eſt haxc eorum ſententia, libertati ſemper effe adjunctam necef. 
ſitatem, neque liberum arbitrium, preciput hominis, reſpe&u plerorumque ſuorum 
aQuum, eſſe indifferens & indeterminatum. Agnoſcunt enim, homines, quamdiu in via 
ſunt, non tantum agere libere, ſed ita affetos efſe, ut in agendo nulla naturali, five 
proprie dicta neceflitate tencantur, ſed poſſint agere & ab agendo ceflare, agere hoc aut 
illud, & circa idem objequm contrarios atus exercere. Sed putant libertatem ſimpli. 
citer conſideratam non conliftere in ejuſmodi ad agendum indifferentia, & indetermi. 
natione, aut eam ſemper habere comitem 3 verum abſque illa poſſe manere & confer. 
vari, & quandoque etiam in eo reperiri,'qui nutlo modo eft ad agendum indifterens, cd 
inevitabiliter & immutabiliter agit. | 

XXIV. Nam pi#ter libertatem illam quz in ſcholis yocatur, Libertas contrarietatic, 
five ſpecificationis, per quam quis potelt agere hoc, aut illud, aut etiam aCtus contrariog 
edere, & libertatem contradidionis, five exercitiz, per quam quis ſaltem potelt ab agendo 
ceſſare, & actionem ſuſpenderez ftatuunt eſſe quandam libertatem complacentie, quz 
reperitur in ceo qui nulla vi externa adaQtus, nec ctiam ullo cxco & bruto impullu du. 
Aus, ſed proprio judicio, ad aQtionem aliquam m.ovetur, quamvis propter Juminis quo 
ducitur evidentiam, a ſe impetrare non poſlit ut contrarium a&um eliciat, aut etiam ab 
illa actione defiſtat. Quam diftin&tionem non tantum tradit Gabriel Biel verbis ante 
allegatis, ſed etiam ex recentioribus Johannes Viguerius in Academia Toloſana Theo- 
logiz DoQor & Profeſſor. Loguendo, inquit, de indeterminatione, five libertate vwlus- 
#atis circa objetium ultimi finis , in patris eft omnino determinata, ſive non eſt libera, ui 
quoad ſpecificationem, neque quoad exercitium : five non eſt libera, nec quoad ſpecificatin 
mem, neque quoad exercitium 5 ſive 101 eft libera libertate contradidionis, vel contraricta- 
72s 3 eft tamen libera libertate Complacentie : quia complacet & delefatur in allo objec 
in inſtitutionibus Theologicis cap. 3. $. 3. verſu x. 

&XV. Illum autem qui ex certo rationis judicio agit, five neceſlario, five contin- 
genter agat, exiſtimant agent libere, quoniam ſemper agit & appetit ad ſui ipfius im- 
perium, 6 fic vult aliquid ut velitfe velleillud, ſuam ipſius voluntatem probans, dum 
eacite vel expreſse ſupra ipſam refleitur, 8& ita in aQu volendi ſeipſum mover, & fibt 
dominatur, ut loquitux Bonaventura lotb ſuper citato. Vel quia, ut ait Scotus, Volun 
tas propter firmitatem libertatis ſue, fibi ipfi neceſſitatem imponit in elictendo aGium, O 14 
perſeverando, five figendo ſe in alum. Quodlib. 26. 

 XXVI. Atque hanc Scholafticorum veterum ſententiam, hoc ſxculo renovavit, & 
illuſtrare conatus eſt Cornelius Janſenius Epiſcopus Iprenfis, ut videre eft in volumine 
illo cui titulum fecit Auguſtinys , toto libro ſexto de Gratia Chriſti Salvatoris. Ibi 
enim prolixe docet libertatem non opponi neceſſitati cuiliber, ſed illi ſoli que lt avi 
externa contra agentis inclinationem, quam coaQionem dicimus. Idque quoniam in 
£0 qui ex judicio rationis agit, ſola coacRtio libertatem tollit, non autem neceſſitas ine- 
vitabilicatis & immutabilitatis. Adeoque agens liberum oppoſitum non cfle agentl 
neceflario, ficut nec oppoſita ſunt agens natarale, 8 agens contingenter, ſed agens libe- 
rum oppoſlitum efle ſoli agenti naturali, quemadmodum agens contingenter oppolitum 
eſt ſoli agenti neceflario. Proinde non magis repugnare ut qui libere agit necefſario 
agat, quam repugnat ut quod per naturam agit, agat ctiam contingenter 3 quia ficut 
cauſa naturalis ab alia cauſa potefi in agendo impediri, ita cauſa libera in agendo por 
teſt eſſe ad unum determinata immobiliter & immutabiliter. 

XXVII. Porro libere juxta ipſum agit, quod ex judicio rationis agit, ac proinde 
cum voluntas fit appetitus rationalis, exiſtimat votuntatem & naturam eſſe plane op- 
politas, neque magis voluntatem agere poſſe per modum nature, quam naturain pet 
modum cauſz liberz. Idcoque ficut nulla aQtio cauſe naturalis poteſi eflc libera, 12 
quoque nullam aQionem voluntatis poſſe naturalem eſſe, & non liberam 5 ac proinds 
liberum =que late patere atque voluntarium, & quicquid voluntarium eſt co ipſo libe- 
rum efle ; quia voluntas ſemper & eſſentialiter ſervat proprium ſuum operandi moduin 
3 natura diftin&um. 

XXVIII. Nihilominus agnoſcit motus quoſdam in voluntate oriri qui propterca 
tamen liberi non ſunt ; illos, ſcilicet, improviſos qui plenum rationis judicium pr#Vc- 


nlunt, & qui ir otus primo primi yocari ſolent. Quanquam enim ex yoluntate _ y10- 
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lentia fiuant, deelt tamen il]i1s quod elt in libertate precipuum eX £Jus fententia, quia 
in hominis .poteliate non ſunt, & fiunt fine plena rationis advertentia, & invita quo- 
dammodo ac repugnante voluntate, quia dum in motus illos refleitur, eis non con- 
ſentit, & eos omnino nollet fibi inefſe. De Gratia Chriſti Salvatoris 1;b. 6. cap. 37» 

XXIX, Itaque juxta viri illius principia, dicendum eft voluntarium bifariam accipi 
poſſc. Et 1. quider ſenſu quodam Jatiori 6 minus proprio, prout complectitur om- 
nes motus qui quacunque ratione in voluntate oriuntur, & ita voluntarium latins patet 
quam liberum 3 quoniam ifto ſenſu motus primo primi voluntarii ſunt, neque tamen 
liberi. 2+ Stricte & propiie. Et fic voluntarii ſunt illi omnes & oli voluntatis actus, 
qui ratione advertente, & re conſiderata judicium ferente, fiunt, Et ita volun- 
tarium cum libero convertitur , neque 1llo Latius patet. Ac proinde cam vo- 
Juntas non fine pleno & certo rationis judicio feratur in finem ultimum, non minus li- 
berg circa illum verſatur quam dum appetit media,quz ad finem illum.ducere videntur. 
Neque tantum homines in hac vita degentes, dum beati cfſe volunt, & nolunt eſſe mi- 
ſeri, liberum aFum voluntatis edunt 3 (ed ipli quoque in carlo beati, dum cota volun- 
tate Deo clare viſo adherent, quoniam in utrifque voluntas fixum, certum & evidens 
conſtanterque probatum intelleEus judicium hac in parte ſequitur, & dum in fe re- 
fiectitur ipla, ſuum illum acuin quam maxime probat. 

XXX. $1 quidem ad communem libertatis rationem, & propriam <jus efſentiam, 
pertinere non exiftimat voluntatis quandam indifferentiam, & indeterminationem re- 
{peu actus gal liber dicitur, per quam voluntas poſſit contrarium agere, aut ſaltem 
a&um illum omittere, vel ſuſpendere. . Quippe -ex cjus mente, libertas ſolum in eo 
conſiſtit, quod agens liberum fibi & actui tuo dominetur, 6 ſeipſum agat & mo- 
veat, non autem ab alioagatur & moveatur, quod locum habere contendit etiam in 
iis a&ibus, ad quos voluntas determinata eft neceffario & immutabiliter, 

XXXlI. Etenim quz tum reperitur in voluntate neceffitas, ut verbis Scoti mentem 
ſam exprimit, #0 eſt previa ad voluntatem, ut voluntas intelligatyr cadere ſub neceſſi- 
zate, tanquam impellente in adum,& figente in alum quoniam -ſi fic*eſſet, voluntas agere- 
eur Of non ageret, necſtaret in tali aciu libertas. Sed eſt neceſſitas concomitans, ita quod 
3þſa intelligatur cadere ſub voluntate, ſic quod voluntas, propter firmitatem libertatis 

ſue, ſibi ipſt neceſſitatem imponit in eliciendo atnm, & in perſeverando, ſive figendo, ſe in 
atium. De Grat. Chr, Salvat. lib. 6. CaP. 37» : 

XXXUIL. Atque ut clarius oftendat agens rationale in omnibus que vult & appetit, 
ſiplum quodammodo agere & movere, etfi a&tus voluntatis cjus neceſſarius fit & im- 
mutabilis, obſervat potettatem agendi & movendi ſe, quzeſt agentis liberi propria, in 
co ſitam eſſe,quod tum ratio, tum voluntas, ad quas facultates libertas pertinet, ſuper 
faos aus ſe refledere poſlint 3 ita ut ratio poſit de proprio {uo judicio judicare, num 
reRe judicaverit 3 & limiliter voluntas non folum poſit velle & appztere, ſed ipſam 
quogue ſuam volitionem, ſuumque appetitum velle. Et quia in omni rationali mo- 
tu, ſive neceſſarius ſit, five non neceflarius, ſemper adeſt tacite, vel expreſs, hujuſmodi 
ſuper ſe reflexio, ſemper ctiam in omni ſao motu agens rationale ſeipſum moyet & 
dominatur fibi, & ita propriam libertatem exercet. 

XXXIII. Nam juxta ipſum, vere libertatis propria indicia ſunt facere quod agenti 
lubet, quod ei placet, quod ei videtur. Unde colligit Beatos in ccelo in diligendo 
Deum,quem clar? vident, perfectiflime ſeipſos movere, & perfeCtifſimum ſui aQus do- 
minjum habere, & ita liberrimos efle, quia plenifſimo & tranquillifſimo judicio judi- 
cant fibi diligendum efſe Deum, & in eo (e faniſlime judicare judicantz corum vero 
voluntas amando, rationem ſequi vult, & hoc ſe velle vult, ac ceffare non vult. Qua 
vero neceſſitas in actu illo apparet, ab ipſa voluntate, & Dominii ac libertatis cjus per- 
f:&ione proficiſcitur, quia ipſa fibi neceſſitate facit, non per modum nature, ſed per- 
fe&iſſime libertatis, movendo & determinando ſe. | GS 

XXXIV. Cxterum quanquam Do@tor ille ad propriam libertatis efſentiam pertinere 
nolit ut voluntas ad ſuos actus indifferenter ſe habecat, ita nempe ut poſlit agere, & non 
agere, hoc vel etiam contrarium agere 3 tamen cum veteribus Scholaſticis aperte fate- 
tar talem indifferentiam hominum viatorum voluntati adefſe 3 eorum enim libertatem 
non folum expertem cfle coactionis, fed etiam necefſitatis immutabilis voluntariz, hoc 
eſt, cam ad utrumque indifferente efſe. Id folum negat in illa indifferentia fitam eſſe 
generaliter humani arbitrii libertatem. Quippe hanc indifferentiam certiſſimum quidem 
ele in creatura rationali libertatis indicium, non tamen libertatis effe cauſam, vel ra- 
tionem. Et propterea adefſc vel abefle poſſe voluntatis arbitrio, fine diſpendio liberta- 

ls, De Gratia Chr, Salvate lib. 6. cap» 34+ Hhh XXXV. Atq) 
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XXXV. Atqz hanc Janſenii dodtrinam amplexi ſunt, & ctiamnum amplc&untur 
qui fe diſcipulos Augutint vocant, & ab adverfariis dicuntur Janleniſiz, ut videre «tt 
in libro cui titulum fecerunt, Manuale Catholicoram, Theli Apologetica & dogmaticy 
Vigeſima prima. Ubi hec ſunt corum verba, Eſſentia libertatzs nullo mod conſis jy 
indifferentia. Nam ex $andlis Patribrs, Ubi voluntas ib1 libertas. Ejt enim Liberum 
Arbitrium ex Sando Proſpero, Rei fibi placitz Spontaneus appetitus. Ez ex $, Damaſe 
ceno Arbitrii Libertas nihil aliud eſt quam voluntas. Et Paulo poſt, ©uod voluntayie fit, 
etiamſi neceſſario fiat, libere tamen fit» Deus namque ſeipſum neceſſario amat, & tamey 
libere. Item, ſola it aque neceſſitas coationis, aut violentie repugnat Libertati, non anutey; 
neceſſitas ſimplex, immutabilis, ſeu naturalis inclinationts- 

XXXVI. In illo vero ſcripto quod vocant trium columnarum, ubti difiinguunt vg. 
rios ſenſus quinque famoſarum propofitionum, quas damnarunt Pontifices Romani In. 
nocentiuz X. & Alexander VII. tertiz propofitioni hunc ſenſum tanquam bonum & 
fibi probacum tribuunt. * Ad merendum & demerendum, in ſtatu nature lapſe, non ve- 
quiritur in homine libertas a neceſſitate infallibilit atis, ſed ſufficit Libertas a coaGione cum 
judicio rationis, fi confideretur preciſe eſſentia libertatis & meritt, quanquam ex ratiqne 
(Batus ſemper reperiatur indifferentiz potentie, qua voluntas, etiam ſab pratia proxime 
neceſſaria & ex ſe efficaci poteſt non velle, non tamen ut unquam ſimul cum eadem gratis 
208 velit. Ubi agnoſcunt ſemper in itatu natme lapſe, Libertati adjunctam efle yo. 
Juptatis indifferentiam. Et propterea in articulis illis Convenarum Epiſcopo oblatis,non 
verentur dicere, Dnod ad merendum & demerendam in ftatu nature lapſe non ſufficit Li. 
bertas a coaftione 3 ſed requiritur libertas 4 neceſſitate. Quamvis enim, inquiunt, gratis 
per ſe efficax infallibiliter & inſuperabiliter voluntatem ad agendum determixet, at, ita 
aunquam volunt as ili afiu diſſentiat 3 nou tamen inducit neceſſitatem, quia #01 tollit diſ- 
ſentiendi poteſtatem. 

XXXVILI. Verum ifia ſcententia que libertatem arbitrii ſtatuit oppoſitam efle, non 
neceſlicat!, ſed coactioni tantum a Pontificibus Romanis damnata efi, Nam Bcllar- 
minus meminit decreti cujuſdam Pi V. quod poſtea a Gregorio XIII renovatuin fuir, 
in quo inter alias multas propofitiones, hz quoque cenſura notantur. od voluntari: 
fit, etiamſi neceſſitate fiat, libere tamen fit. Item, ſola violentia repugnat libertati boni- 
28 Haturali. | 

XXXVIII. Idcirco Scholz Romanz communis hodie doctrina eſt, ad libertatem ar- 
bitrii non ſufficere ſolam immunitatemA coactione, ſed ; reterea requiri immunitatem 
a neceflitate, faltem abſoluta atque naturali, qua res ſunt per naturam ad unum deter- 
minatz, 6 {impliciter non poſſunt aliter agere quam agunt. Arque in hoc capitecon- 
veniunt tam iI]li qui recentiores Thomiſiz, quam qui Moliniſiz vocantur. 

XXXIX. Itaque quod voluntarium cſi liberum effe nolunt, fi voluntas fit ad illud 
neceflario determinata, ut Beatorum Spirituum voluntas ad diligendum Dzum quem 
clare vident. Ac proinde voluntarium concipjunt tanquam genus quoddam, quod ſub 
ſe duas ſpecies compled&atur, videlicet liberum quod fit cum delectu & preclcCtione, & 
voluntarium ſtrife & proprie fic dictum, quod fit quidem libenter, non tamen l\baie3 
quia neceflario & immutabiliter. Voluntarii vero genus faciunt ſpontaneum, quoniam 
ſponte agunt non tantum ea que ſunt intelledu & voluntate predita, ſed etiam bruta 
quz ratione carent, Imo & ipſa inanima, ut lapis quum deorſfum tendit. Nam ſponte 
agere eli naturz jmpullu agere. 

XL. Itaque libentiam, five complacentiam diſtinguunt 3 libertate : nec volunt ule 
lam' eſſe libertatem proprie dictam, nifi cam que lit, vel contrarietatis, ſeu ſpecifica* 
tionts, per quam aliquis potelt circa idem objectum elicere actus contrarios, vel appe- 
tere objecta contraria five diſparata, Vel ſaltem contradifionis, five exercitit, Per 
quam poſl. aliquis agere, & aCtionem ſuam ſuſpendere, five inhibere. : 

XL. Nec cnim volunt libertatem effe fine quadam agentis liberi ad agendum 1n- 
diffcrentia & 1ndeterminatione 3 6: eos ſolos actus liberos eſſe putant quorum contra- 
r1un tacere poſſumus, aut ſaltem cos omittere, & ab iis cefſare ; juxta yulgarem il/am 
libertatis deſcriptionem, per quam in eo conlittere dicitur quod agens liberum politis 

omn. bus ad agendum prerequiſitis poſlit agere, vel non agere, hoc, aut illud agere- 

XL1II. Obſcrvant tamen nonnulli Thomiliz recentiores indifferentiam ad agendum, 
vel non agendum, effe quidem libertatis human# proPrietatem, quz ab illa tcparart 
nequirz verum in ea libertatis efſentiam non confiſtere 3 ſed potius in independen- 
tia, & cm:nentia ſupra bona finita, & vililla regendiz five in dominio quodaln, q'0 


ſc ſuaque ad ulkimum tinem referat. Ut videre eli apud nuperum ſcriptorem Vincen- 
1m! 
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tiun: Baronium Dominicanum in tertia parte Theologiz dogmaticz, de Libertatis hu- 
manZ & ſcicntiz Det principiis adverſus Theophlum Raynaudum ſeſuicam. Diſp. 1+ 
Artic. 3- $..1+ Sed juxta communiora hodierne Scholz placita, ipfa libertatis effentia 
conſtituenda eſt in ifta ad agendum, vel non agendum indifferentia. os 

XLII. Porro DoGtores Ecclefiz Romane per indifferentiam illam que libertatis 
eſentiam, vel conliituit, vel faltem ncceſſario ſequitur, ſignificare nolunt eum volunta- 
tis ſtatum in quo inter duo oppolita nutat, neque ad unum mags inclinat quan ad al- 
terum 3 ſed in #quilibrio quodammodo ſuſpenſa, paulo momento huc & illuc impelli- 
tur- Agnoſcunt cnim libertarem in eo reperiri qui ad agendum eo ſenſu minims eſt in- 
differcns 3 ſeg cujus voluntas alte imprefſſis habitibus ad certas actiones vehementer 
inclinata eff, quique firmum propofitum habet fic & non aliter agendi, 3 quo non niſi 
#gre admodum dimoveri poteſt. Scd indifferentia illa in qua, ex eorum mente, ſita ef 
arbitrii libertas, non aliud eſt quam vera poteſias agendi & non agendi, que manet 
etiam in eo qui fixo & conlianti mentis, & voluntatis propoſito ad agendum determi- 
natus eſt. ” 

XLIV. Preterea obſervandum eſt, ex communi Do&orum Eccleſizx Romanx ſenſu, 
ad libertatem non requiri indeterminationem & indifferentiam ad bene, vel mal> agen= 
dum. Nec efle de libertatis ratione poſſe bene operari , & multo minus adhuc poſſe 
male operari. Agnoſcunt enim Deum eſſe agens liberrimum,- qui tamen malc agere 
non poteſt : ut nec potuit unquam Chriſtus homo: neque jam poſſunt angeli, & ſpiri- 
tus cceleſtes qui, ex fingulari Dei beneficio, (unt ingmutabiliter in bono confirmati, 
nec propterea tamen minus liberi ſunt, Contra vero, iis fatentibus, Cacodzmones 6: 

iritus damnatorum in inferno nihil boni agerepoſſunt, & tamen liber> agunt, ac in 
iis manfit liberum arbicrium. Idque quoniam, licet illi ad bene agendum, 6 hi contra 
ad male agendum determinati fint, poſſunt tamen ab his & illis a&ibusabſtinere,& inter 
plura bona, vel mala cligere. Ut videreeſt apud Puteanum 3# 1+ 2. queſt. 10. arts 1, 
2,3» 4+ dabit. 3+ Et apud Gulielmum Eftium in 2+ ſent. diſt. 14+ $5. 

XLV. Cxterum deſcriptio illa in qua libertas dicitur eſſe id per quod poſitis omnibus 
od agendum prerequiſitis, agens liberum poteſt agere, & non agere, hoc & illud agere, non 
codem ſenſu exponirur ab omnibus Scholz Romanz Theologis. Quod ur. intelligatur, 
notandum eſt verbis iſtis poſſe tribui multiplicem ſenſum. Et primo quidem verba illa 

ita poſſunt accipi quaſi iis ſignificaretur agens liberum. poſſe agere & non agere ſmnul, 
& codem tempore contrarios aus exercere. Hic ſenſus tanquam manifeſie falſus ab 
omnibus rejicitur. Fatentur enim omnes. in agente libero ſimul compati non poſle 
aFum 6c ceflationem ab au, aut unum a&um 8 cjus contrarium z ac proinde verbis 
illis aliud non figniticari, quam quod agens liberum ſimul habet poteftatem ad aqus 
contrarios, & quod fimul in eo reperitur poteſtas agendi, & poteſtas quoque non agen- 
diz quod in Scholis dicitur per hoc agenti libero tribui ſimultatem potentie, non po- 
tentiam ſimultatis. Se b-- 
 XL'VI. Secundo vero hujus deſcriptionis hic ſenſus eſſe poteſt, quod poſitis omnibus 
que prerequiruntur ad aum aliquem voluntatis liberz, tam cx parte objeci, quam 
ex parte Dei, & intelleEtus ipſius, poſſit aQus ille tam non ſequi quam fequi, & ctiam 
contrarius a&us-in ejus locum ſubRiitui : ita ut, quamvis componi & conjungi non 
poſſint actus aliquis & jus privatio, vel contrarius actusz tamen cum omnibus illis 
quz prercquiruntur ad aliquem aqum, Humane voluntatis verbi cauſa, converſionis, 6 
dile&ionis Dei, conjungi poſlit, & ſxpe de facto conjungatur, illius acus privatio, 
& aus etiam illi oppotitus ; Et fic, non obſtante quocunque objeci lumine, & etiam 
illecebra, quocunque dicamine & judicio intelleQus, ac denique quacunque divina 
motione, que impellant ad converſionem, & tamen acualem voluntatis ipſius deter- 
minationem precedant, poſlit reapſe converfio non ſequi 3 & ſpe de facto contingat, 
iſta omnia pari modo ſe habentia, in uno quidem habere junam converfionem,in alio 
vero minime, propterea quod voluntas in uno (e fic determinavit, in alio vero ſecus. 

XLVII. Acque hic ſenſus probatur & admittitur ab iis, qui in Schola Romana Mo- 
linifiz dicuntur. Nec enim volunt quicquam efſe eorum que tam ex parte Dei, quam ex 
parte intelleus, voluntatem humanam ad conſenſum preparant, & antecedenter mo- 
vent atque impellunt,cum quo fiare non-poſſit voluntatis difſenſus. Ac ſtatuunt quodli- 
bet rationis judicium, & quamlibet etiam divinam motionem, componi poſſe, non 
folum cum au ad quem voluntatem premovent & dirigunt, ſed etiam cum actus 
Wius carentia, imo cum au contrario:; adeo ut eadem gratiz divinz motio in uno 
converſionem ad Deum operetur, in alio _I non ; propterea quod unus gratie 
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divinze ductum ultro ſequi voluit, alter vero minime. Et-ita diverſo reſpectu 6 ne. 
' gant & athrmant, agens liberum poſitis omnibus ad agendum requiſitis, poſlz, in ſenfy 
compoſito, agere & non agere, hoc & illud agere. $1 quis enim intelligat in agente 
libero componi poſſe actum & ceflationem ab a&u, actum unum & ejus OPpolitum, 
fatentur ſenſu illam compolitum talſum efle, & ſolum fenſum diviſum, qui illi opp. 
nitur, verum. Siquis vero pertendat non quidem cum a&tu ipfo, {cd tamen cum yin. 
nibus ad agendum requifitis, componi poſſe privationem actus, 6 acum oppoſitury, 
ſenſus iſte compolitus, juxta illos, verus eſt. | 

XLVIII. Verum aliter {cntiunt qui dicuntur Thomiſte recentiores. Nam juxta eq. 
rum do&rinam, uterque ille ſenſus compolitus falſus eſt. Siquidem punt non ſolum 
cum acta jungi non poſle cjus privationem,aut a&um oppohtum 3 {cd ne quidem cym 
iis que ſunt ad agendum prerequilita, inter quz locum habet divina quedam premo. 
tio, confiſtere poſſe negationem actus, 6 mulco minus aum contrazium. Idque quiz 
politis que prerequiruntur ad aliquem a&um, acas ille ſequitur certo & infallibiliter; 
ncc unquam contingere potelt ut non {equatur. Et tamen concedunt, politis omnibus ad 
agendum prerequutitis, agens liberum poſſe agerc, atque non agere, hoc & illud agere; 
quia licet cum ittis prercquiſitis fare non poſlic aftus negatio, vel fuſpenſioaGtus 3 op. 
time tamen cum 11s confiftit poteſtas non agendi, {ive etiam contrarium agendi, Non 
ſecus ac cum actuali voluntatis conſenſu fare quidem nequit voluntatis difſenſus, ſed ta. 
men manet ipſa diſſcntiendi poteſtas ; Et cum a&u ſedendi compati non poteli aniby. 
landi actus, quamyis illi non repugnet poteltas ambulandi, quz in ſedente per aQum 
ſedendi non tollitur. Eo tgitur modo prerequiſita ad agendum, tum ex parte Dciz tum 
ex parte intellectus noſtri, actum iplum ſecum per conlequentiam neceſlariam trahunt, 
& tamen poteltatem non agendi minime tollunt. Quoniarn efficiunt quidem ut volun- 
tas agat, ſed ita tamen agat, ut poſit non agere, & aliter agendi poteſiatem non 
amittat. 

XLIX. Sic mentem ſuam hac de re exponit Didacus Alvares Archiepiſcopus Tra 
nenfis & Salpenſis, inter recentiores Thomiſtas precipuus. Dzcendum eſt , inquit, ad 
libertatem arbitri neceſſarid requiri, quod poſitis omnibus antecedenter ſecundum ordinem 
rationis vel temporis ad aftum prerequiſitis poſſit operari, vel non operart, ita videlicet, ut 
cum iiſdem prerequiſitis ſtet ſimul in !;hero arbitrio facult as,& potentia,qua poſſit operaricel 
208 operari,ſi velit. Et probatur,Nam fi aliquod ex prerequiſitis ad operandum talem aflun 
in particular tolleret a libero arbitrio facultatem, ſeu potentiam ad non operandam, vel ad 
operaudem aGium oppoſitum 1, id efficeret motio Dei efficax, qua ad talem alum predetermi- 
nature ſed bujuſmodi motio non tollit & libero arbitrio facultatem non operandi illum afium, 
vel operandi aium contrarium, ſed ſolum efficit, quod cum liberum arbitrium poſſit operari, 
& 104 operari talem adums infallibiliter tamen & libere operetur illum.. .. Nox ta- 
men eſt de ratione, aut definitione liberi arbitrii, quod poſitis omnibus, ſecundum ordinen 
cauſalitatis antecedenter prerequiſitis, ad operandum talem alum, poſſit enndem acfam ot 
operari in ſenſu compoſito, ſi compoſitio fiat inter ejuſmodi prerequiſita, & carentiam talis 
aftus, ſeu actum contrarium. Itaque hec duo ſimul ſunt zncompoſſibilia, quod ſeilicet, 
libero arbitrio, pro aliquo inftanti temporis, fint omnia antecedenter prerequiſita ſecundum 
ordinem cauſalitatis, ad produftionem talis aftns, & non producat illumſed producat atiun 
contrariume Et nihilominus cum hac impoſſibilitate ftat ſimul libertas arbitrii, In 
ſumma opens de auxiliis Divine graiiz |1b. 4. cap. 14. nutn. 5- & 6. Idcoque ad vi- 
tandam omnem #quivocationem, hc elt, juxta iplum, liberi arbitrii legitima definitio, 
liberum arbitriam eſt facultas woluntatis, Of rationis ad utrumlibet agexdum, vel non 
egendum, & agendum unum, vel alterum. 
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THESES I. 


HESIBUS uperioribus breviter & dilucide, quantum in nobis fuic, 
expoluimus doGtrinam deLibero hominis arbicrio abſolute & in ſe ſpe- 
&ato, primo juxta Scholz Retormatz Doctores, deinde juxta mentem % 
Docorum Scholz Romane, Ac ante omnia manifettum fecimus nul- 
lamefle concrovertiam de Libero hominis arbicrio circa queſiionem, 
An fit» Quandoquidem Reformati omnes fatentur non ſolum ho- 
minem, quum primum a Deo conditus eſt, preditum fuiſſe libero arbitrioz ſedetiam 
im homine lapſo idem liberum arbitrium manſfiffe, nec in eo prorſus extinFum & amiſ- 
ſum fuiſſe 3 quanquam per lapſum hominis valde iatirmatum fuerit, & in ſervitutem 
peccati redaQtum, donec per Chrilti gratiam in libertatem afſeratur. . 

II. Secundo patet ex iis quz ante fuerunt a nobis expoſita, utramque ſcholam in 
eo convenire quod libexum arbictrium non fit actus, aut habitus aliquis, (ed ad faculta- 
tes anime pertineat : neque tamen fit facultas quzdam reapſe ab intelleu & volun- 
fate diltin&ta, Que autem hodie de liberi arbitrii in homine natura quzſtiones mo= 
ventur alicujus momenti, ad haſce revocari poſſunt. Cujus facultatis reſpefn homo di- 
catur eſſe liberi Arbitrii? Dcinde, Qua in re ſita ſit libertas a qua liberum in nobis di- 
citur arbitrium * | 

III. Quz vero circa quzftiones illas contentio ſupereft, ut ex precedentibus Theli- 
bus liquere potelt, non ett proprie inter ſcholam & {cholam ; ſed inter privatos Docto- 
res qui, in utraque Schola, de hilce rebus varie fentjunt & Philoſophantur. Qaippe 
nulla prope ſententia in una Schola circa hec obtinet, que non habeat aliquos in altera 
Schola patronos. Et nulla faltemab adverſz Scholz Docoribas rejicitur, quam dome- 
ltici quoque aliqui non impugnent. 

IV. Etenim, ut hinc ordiamur, quum queritur ad quam facultatem ſpedtet liberum 
arbitrium, magna pars Theologorum tum hujus, tum illius Scholz, cenſet libertatem 
humani arbitril A ratione quidem originem quodammodo ducere, & ſuum habere fun- 
damentum in indeterminatione, five in avroregyig quadam judicii praQtici z {ed tamen 
illam voluncati ſoli, tanquam ſuo ſubje&o inetſez quod: Scholz dicunt libertatem efle 
in intellcCtu yadicaliter tantum, ſeu tanquam in cauſa fine qua non, ſed formaliter 1n 
ſola voluntate. Adeo ut Jiberum arbitrium non aliud fit quam voluntas, five fimplici- 
ter quatenus rationis judicium & dictamen ſequitur, five quatenus inter plura media 
5 commonſirata unum eligit , alterum repudiatz hoc admittit , vel non 
admittit, 
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dunt, ita quoque & nuper, & olim, habuit illa in Schola Romana contradiGores olim 
quidem Durandum , nuper vero Gaſſendum, ex quorum ſententia libertas non eſtin 
(ola voluntate, ſed ctiam in intelleQuz imo potius & prius in intelleu quam in voluy. 
tate. Quanquam fatendum eſt Do@ores Reformatos in hac queſtione liberius verlari, 
& majort cum diverſitate ſenſuum 6G opinionum 3 dum alii libertatem ita communem 
faciunt voluntati & intelle&ui, ut tamen, juxta hos, ut Joſuam Placcum, potiorj jute 
ad voluntatem pertineat,juxta alios vero, ad intelletum, que eli ſententia Moſis Amy. 
raldi. Alii vero pettendunt libertatem non efle affecionem hujus aut illius facultatis,ſeq 
aliquid ex plurium facultatum concurſu, & rclatione mutug in homine oriens : adeo. 
que ſubjectam libertatis proprie non eſſe hanc, ant illam facultatem, ſed fimpliciter 
hominem, quatenus intellectu & voluntate ſua certo modo utiturs Ad quam ſententi- 
am nos quoque accedimus , quandoquidem homo liber eſt non ſumpliciter quatenus 
vult, nec ſimpliciter quatenus judicat 3 ſed quatenus ex mentis judicio deliberato, 8 
certo rationis confilio appetit & vult. ET: - | 

VI. Quod ſpeRat autem naturam libertatis, ut clarum etiam eſt ex iis que prece. 
dentibus diſputationibus expoſita fuerunt, non minor eft in utraque Schola ſententia- 
rum varietas. Et primo quidem abunde probavimus, tam in hac, quam 1n illa Scholz 
non deefle qui doceant, aliis reclamantibus, libertatem arbitrii oppoſitam non ele ne. 
ceflitati ſimpliciter, ſed coaRtioni tantum. Verum illud quoque manifeſtum fecimus, 
quz hic eſi controverſia, aut mere verbalem efle > Aut ſaltemn non magni momenti, 
Etenim qui affirmant libertatem in genere opponi non neceflitati, ſed coaQioni ſo. 
lum, diverſz ſententiz Theologis concedunt, ad hibertatem non ſufficere immunicatem 
\ coactione 3 nec libertatem in ca proprie confiſtere 3 fed in eo quod agens liberum fe 
ipſum movet 6 ſciplum agit, ratione quadam agenti intelleQuali propria,quz necin 
rxcbus inanimis, neque in brutis xeperitur. 

VII. Ac preterea, quanquam exXiftiment ſolam coactionem inagente rationali liber« 
tati officere, non vero neceffitatem, nihilominus agnoſcunt agentia libera in Pleriſque 
ſuis a&tibus, non ſolum immunia eſſe 3 coaQtione, ſed neque eſſe ad unum neceſſitate 
quadaim determinata. Adeoque inter actus creaturz liberz, ex corum ſenſu nonnulli 
guidem neceſlarii ſunt, ſed plerique tamen contingentes, 

VIII. Unde eſt quod in agentibus liberis triplicem libertatem notant. Prima cſt quz 
dicitur in Scholis libertas contrarietatis, ſive ſpecificationis, per quam aliquis poteſt hoc, 
aut ejus contrarjum, yel diverſum agere. Secunda eſt que dicitur libertas contradiQio- 
nis per quam, licet aliquisnon poſit hoc agere & cus contrarium, - poteſt tamen agere, 
& ab aGione ceflare, Quz utraque libertas opponitur neceſlitati, & determinationi 
ad unum, & comitem habet quandam aCtuum contingentiam. Denique his adjungunt 
tettiam libertatem, que vocatur ſimplex five complacentie, per quam agentis liberi vo+ 
Juntas atque intelle&us, dum in ſeipla reflcEtuntur, vel tacite, vel expreſs, proprios 
aCtus probant, & fibi ipſis quodammodo imperant 3 & ita ratione quadam peculiari 
ſcipſa movent, atque agunt 3 dum, fcilicet, intelleGus judicat ſe reR? judicare, & fibi 
judicandum efle prout judicat 3 voluntas vero vult fe velle, & in proprio actuſcipſam 
figit atque firmat. Quz libertas eſle poteſt fine libertate contrarietatis, vel contradictio- 
nis, & confiſtit cum necefſaria, atque immutabili determinatione ad unum. 

Ix. Quum autem libertas extenditur ad aQus neceſlarios atque immutabiles,fatentur 
illam latiori fignificatione ſumi; libertatem vero ſirictius acceptam verſari tantum 
circa contingentia, & que poſſunt fic, vel ſecus ſe habere. 

X. Qui verocontra pertendunt, libextatem opponi non coactioni ſolum, ſed etiam 
neceſlitati, Theologis diverſum ſentientibus concedunt voluncatem, ſeu agens liberum, 
ſuorum quorundam aGuum ratione habere fe neceſſario;z quamvis plerorumgue alio- 
rum reſpectu (eſe habeat contingenter. Ac preterea quanquam exiſtiment volunta- 
tem liberam efle reſpectutantum corum a&uum qui non neceſſario, ſed contingenter ab 
ea cliciuntur, nihilominus agnoſcunt in illis ipfis a&tibus ad quos voluntas immutabili- 
ter & neceſſario determinata eſt, efle quandam voluntatis libentiam 6 complacentiam, 
quz in eo confiſtit,quod dum voluntas in ſuum actum refleQitur, illum probat & {ibi 
amperat, quatenus, ſcilicet, non vult fimpliciter, ſed etiam vult ſe velle, & in proprio 
actu acquieſcit. | 

XI. Unde patet, ut dixi, contentionem hic efle verbalem, non realem. Nempe utri- 
que conſentiunt quoinodo res ſe in ſeipla habeat. Nimirum voluntatem quorundam 
actuum reſpeQu, habere ſe neceflario;' quamvis plerorumque alioram reſpec ele 
habeat contingenter, Ac preterca quanquam exiſtiment voluntatem __ _ 
relpectu 
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reſpectu tantum eorum actuura qui non neccflario, fed contingenter abea eliciuntur, 
mbiloniiaus agnoſcunt in 1llis iptis actibus ad quos voluntas immutcabiliter & neceffario 
determinata lt, cflc quandam voiuntatis libentiam & complacentiam, que in eo cons 
fit quod dum voluntas in fuum aGum vel tacice, vel expreſse refleRitur, illum Pro- 
hat & fibi imperat, quatenus, (c:licet, non valc fimpliciter, (ed etiam vulc (e velle, & in 
proprio actu acquicicit, | 

XI. Undepatet, ut dixi,contentionem hic efle verbalem non realem. Nempe utrique 
conſentiunt quomodo res ſe in ſcipſa habeat. Nimirum voluntatem quorundam acu- 
um reſpectu, habere ſe necef{ario, aliorum vero. refpectu, contingenter. Illam reſpecu 
quorundam gauderc libertate contrarietatis, vel contradictionis : ſed reſpec aliorum 
eſſe ad unum determinatam, id eft, non poſle contrarium agere, vel ab agendo ceflare. 
Er ramen in actibus 1l1is que neceflario elicit voluntas, eam fibi complacere, & {uos ip- 
jjus aus maxime velle & probare. | 

XII.  Q..zliio ſolum remanet, An aCtus 111i quos voluntas elicit neceffario, & incvi- 
tabiliter, 6 reſpec quorum prorſus ad unum determinata eſt, liberi dicendi fint ? Ne- 
gant alii, ſiatuentes eos nullo modo liberos, fed voluntarios folum dicendos effe, quo- 
niam nu!la ab iplis nominatur libertas, que non fit contrarietatis, vel contradidtio- 
nis. Alit vero concedunt aQus 1110s liberos quidem non effe, libertate ſftriftias dica,per 
quam poſſumus idem velle & nolle, five diverſum aut contrarium velle, aut faltem velle 
& non velle, five 2 volendo ceſfare : ſed nihilominus pertendunt eoſdem aCtus liberos 
dici poſſe & debere libertate latius ſumpta, que eſt libertas ſimplex, five complacentie. 
ra ut queſtio ad iſtud reducaturz An fimplex complacentia, que voluntati competit 
repectu omnjum ſuorum acuum, five neceſſarii, five contingentes fint, mereatur, vel 
non, libertas appellari latiori quadam fignificatione ? quz queſtio ut apparet folum 
elt de nomine. 

XIII. Et revera inter eos qui docent libertatem in genere oppolitam efle non neceſli- 
tati led coactioni, id diferte affirmat Strangius Scholz Reformate Doctor. Poltquam 
enim multis docuit voluntatem liberam effe non tantum quum verſatur circa media, fed 
etiam quum verſatur circa finem, ac ptoinde Deum libere ſe amare, & homines libere 

velle efle forlices, quia libertas voluntatis in genere non eſt aliud quam ſpontaneum in» 
tellectaale: Ec polica faſſus eſt libertatem ſtricius etiam uſurpari, prout verſatur circa 
74 ig nwiy, id elt, ca que ſunt in noſtra poteſtate, & reftringitur ad media relata ad fi- 
nem, aut ad ea que parum, aut nihil ad finem conducunt, quo reſpectu libertas includic 
quandam indifferentiam, & adtus liberi ſunt mere contingentes 3 Deinde quoque ob- 
ſervavit in hoc ſenſu 4 multis negari quod Deus libere ſe amet, & beat1 in ccelo liberz 
Dcum diligant, concludit tandem his verbis, Neque nobis videtar bac de re litigandum, 
(uia alzoqui tantum efſet xoyopexia, 101 enim negamus, ſic vocemliberi arbitrii redte uſur= 
pari, quanquam in alio ſenſu illas ationes diximus eſſe liberas, De voluntate Dei lib. 3. 
CaPs I 4. Page 687» | 

XIV. Inter eos vero qui docent libertatem oppoſitam effe non ſolum coa@ioni, fed 
ctiam necefficati, idem agnoſcit Guilielmus Eſtius Scho!s Romane Theologus. Ete- 
nim ad loca quzdam Bonaventure contra fententiam ipfius obje&a fic Reſpondet. 
Brnaventura queſt. 2. dicet liberum arbitrium dupliciter poſſe confiderari : vel ut libe= 
ram, vel ut deliberans : Et quidem quatenus liberum eſt, dicit eſſe poſſe reſpeu neceſſariz, 
fcut patet in Deo, & beatis z quia licet in illis habeat neceſiitatem immutabilitatis, non 
tamen coaGionis: Duatenus autem deliberans, non eſt, inquit, niſi de contingent, quia 
nemo deliberat de neceſſario & impoſſibilis» Ex qua diftinfione ſatis apparet , quo ſenſu 
dixerit liberum arbitrium quatenus liberum eſt, reſpicere etiam neceſſaris, & babere poſſe 
atum neceſſarium. Nam illud quatenus liberum, noxaliud eſt quam quatenus voluntarium. 
© #o# coatum, Ttaque perinde eft atque fi dicatur, voluntatem quatenus libers eſt @ co- 
aftione, verſari circa actiones etiam neceſſarias. Tilud vero, quatenus deliberans, id eft, 
ut ipſe exponit, quatenus conſilians utrum eligat hoc, an illud 3 intelligitnr de libertate 
que propria eſt libero arbitrio ut tali. Igitur Bonaventura non in re diſcrepat ab aliis, fed 
minus commode, & preter communem conſu:tudinem locutus eſt. 

XV. Neque majoris momenti videtur controverſia quz in'Schola Reformata manet 
inter 11los ipſos Theologos qui fatentar arbitrii libertatem opponi non coaQion! tanturn, 
{cd etiam neceflitati: dum alii fimpliciter docent omnem proprie ditam neceflitatem li- 
bertati repugnare ; alii vero concedunt quidem libertatem oppoſitam eſſe naturali ne- 
ceſitatt, veruntamen pertendunt multiplicem necefſitatem cum eadem arbitrii libertate 
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per efficaciam gratiz 6c providenti# divine, aut ctjam per mentis judicium praQicuny 
que tamen neceflitas libertati nihil noceat. Xn 

XVI. Etcnim qui pertendunt. omnem proprie dictam necefſicatcem cum libertate 
pugnare, Per neceſſitatem proprie dictam eam duntaxat intelliguot per ring /.e 
non tantum ad agendum determinatur, fed etiam quz tollit ab eo potcliatem non 
agcndi, aut aliter agendi, five que conſtituit agentem in co ftatu, ut non ſfolum agat 
certo & infallibiliter, ſed etiam revera non poſlit non agerez idque non tantum in ſenſy 
compoſito, ſed etiam in fenſudiviſo: ac proinde que facit ut agens, {ive dum agit, five 
dum cſt proxime ad agendum paratus, non habcat ralem non agendi, ſive aliter agendi 
poteltatem, qualis elt in ſedente, etiam dum fedet, poteſias ambulandi, 6 viciflim in 
ambulante fedendi poteſias, etiam dum ambulat. LE: | 

XVII. Itaque concedunt quidem motionern gratiz divine, 6 providentiz quogue 
divinz cfficaciam, aut etiam ultimum diamen judicii pradici, fic hominem ad apen- 
dum & volendum determinare, ut neceſfario ſequatur actio quz libera dicitur, 6 in. 
poſlibile fit ut poſita providentie & gratiz divine motione & cfficacia, non excratuy 
aCtus ille ad quem Deus five per motionem gratiz, five per providentize communis eff- 
caciam, hominem preparat, movet, & determinat. Sed neceflitatem iftam non habent 
pro proprie dicta, quoniam cum lla fiat vera non agendi potetias. Nempe Deus ho- 
minem, quem ſecundum propolitum vocat, fic movet ad credendum Deo, & diligen- 
dum Deum & proximun, ut licet infallibiliter inde ſequatur tides & dileQio, & pofira 
tali motione, impoſſjbile fit hominem non credere atque diligere, non tamen ab eg 
tollat poteliatem non credendi, & non diligendj, quia cum motione divina non poteſt 
quidem compati actus iJli contrarius, ſed cum ca tamen conſittit poteltas ad actum con- 
trarium, Non fſecus ac necefle eſt ſedentem, dum ſedet ſedere, 6 ambulantem, dum 
ambulat, ambulare, & impoſlibile| eſt ut ſedens non ſedeat, & ut ambulans non ambu- 
let; & nihilominus manet in ſedente vera poteſtas ambulandi, & in ambulante pote- 
ſtas ſedendiz non quidem in ſenſu compoſito quaſi ſimul poſſent ambulare 6 ſtare, fed 
in ſenſu diviſo, quoniam quilibet aus, licet excludat a&um oppoſitum, non tamen 
excludit potentiam ad illum, 

XVIIL Igitur, juxta hanc doGrinam, homo ad hoc vel illud agendum efficaciter; 
Deo motus, vel judicii proprii dictamine impulſus, neceſſario quidem agit neceflitate 
quadam infallibilitatisz ſed ſimul tamen veram non agendi poteſtatem retinet, Et 
poteſt quidem non agere, ſed certo tamen acurus eſt: neque contingere potelt 
ut carentia aCtionis conjungatur unquam cum tall judicio, vel cum ejuſmodi Dei 
motione. 

XIX. Qui vero contra docent multiplicem necefſitatem cum libertate conſiſtere, & 
illum quem gratia movet aut judicii proprii dictamen ad agendum impellit, non poſſe 
non agere, non aliud fibi volunt quam impoſlibile efle ut homo qui movetur 3 Dcoad 
aliquem acum, gratia illa quz in hominibus operari dicitur velle & perficere, vel ſal- 
tem providentiz communis efficacia, aut etiam ratjonis propriz judicio, non eliciat 
 aqum illum ad quem fic ſupponitur motus & excitatus : adeoque ex politione 
talis gratiz atque auxilii & talis quoque judicii, neceffario ſcqui hominem fic, vel fic 
aQqurums | 

XX. Ceterum facile concedent, ab eo quem gratia moyet, exempli cauſa, ad oran- 
dum, & cleemoſynam pauperi largiendam, non omnino propterea tolli potentiam non 
orandi, & eleemoſynam illam non largiendi z imo cum ipſo au invocandi & dandi 
cleemoſynam:non minus ſtare potentiam ad privationem illorum acuum, aut etiam ad 
actus contrarios,' quam cum actu loquendi ſtat poteſtas filendi, & cum actu ſedendi iiat 
poteſias non fedendi, aut etiam ambulandi. | 

XXI. Utrique ergo in co conveniunt,neceſſe eſſe ut agat ille quem ad agendum mo- 
vet atque impellit divinz gratiz, vel providentiz vis & cfticacia, 6 rationis propriz 
dictamen, quoniam ab illa motione Dei & judicii proprii determinatione a&io homi- 
nis ſeparari non poteſt : & tamen cum <ju{modi au, adeoque cum motione Dei ad 
talem aGum confiſtere poteliatem ad ceflationem ab illo, aut ctiam ad am oppoli- 
tum, qua ratione ſzpius cxpolitum 6 repetitum eſt. 

XXII. Proinde quum ifti quidem atſerunt eum quem Dcus movet ad a&um hunc, 
aut illum neceflario agere ; alii vero pertendunt nulla proprie dic neceſſitate ilJum ad 
agendum impelli, verbis quidem dilcrepant, idem autem reipſa fentiunt, Nempe pri- 
ores eicunt ejuſmods hominem necefſario agere, quia impoſlibile eſt atum ejus I divina 
motione lejungi, quod alii non negant. Juxta poſteriores autem nulla proprie = 
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neceſſitate ad agendum tenetur, quia cum ipſq cus an, ac proinde multo magis cum 

\ motione ad a&um, optime conliltic poteſtas ad aFum contrarium, vel faltem ad aqus 
iſtius carentiam, quod priores facile concedent. 

XXII. Indidem quoque apparet facile componi poſſe difſidium quod adhuc ſaper- 
eſſe videtur inter Doctores Scholz Reformatz:; dum alii, (cilicer, athrmant libertatem 
arbitrii includere quandam agentis liberi indifferentiam, per quam poſitis omnibus ad 
agendum prerequiſitis, potett agere, vel non agere, hoc aut illud agere; alii vero ne- 

ant talem inditterentiam libertate includi, aut ad libertatem omnino pertinere. 

XXIV. Nam qui volunt libertatem non efle fine aliqua agentis liberi indifferentia; 
per indifferentiam non intelligunt cum ſtatum in quo agens non inclinat in unam Par- 
tem magis quam in aliam, fed fiat in ancipiti zquali momento huc illuc impellendum 
quod contgaſenticntes maxime averſantur. Necenim ullus eft eoxrum qui tuentur iſtam 
indifferentiam, qui non cenſcat illam in co quoque reperiri, qui tirmo certoque judicio 
hoc & non aliud fibi agendum efle conſiituit : & cujus quoque voluntas, habitibus alte 
radicatis, & quos #gerrime excutere poteſt, in hanc, aut illam partem vehementiſſime 
fertur. Adeoque nomine indifferentiz, in hoc negotio, non aliud defignant, quam po- 
tentiam veram & intrinſecam non tantum agendi, fed & ab aQione ceffandi, non tan- 
tum hoc agendi, {cd & diverſum, vel oppoſitum ejus. Quz potentia non ſolum in 
co reperitur qui dubius & anceps cſi an agat, vel non agat, fed in co etiam qui nullo 
modo helitat & dubitat de eo quod {ibi agendum five non agendum eſt , quique pro- 
poſito tixo, & immoto ad hic & non aliter agendum ele determinatr. 

XXV. Ac preterea quum dicunt agens liberum, poſitis omnibus ad agendum prere- 
quiſitis, potſe agere vel non agere, hoc, aut illud agere, mens eorum non eſt quod 
politis oranibus que ad aliquem acum voluntatis prerequiruntur, inter que locum ha- 
bet gratiz divine motio, & praGice mentis judicium, poſlit aCtio voluntatis non ſequi, 
& fic carentia aQionis ejus jungi cum omnibus illis per que voluntas ad agendum mo- 
yetur atque diſponitur.: Fatentur enim impoſſibile efſe ut Deus hominem quempiam 
gratia ſua cthcaci ad aliquem aQum pietatis moveat, & tamen aCtus ille ab eo non 
cliciatur : aut ut aliquis, omnibus expenſis, judicet hic & nunc iſtud fibi agendum & 
appetendum eſſe, & tamen ide iſftud non agat 6 appetat z Verum id ſolum fibi vo- 
lant illum qui, qua jam dictum eft ratione, ad agendum movetur, licet infallibiliter 
& certo acturus fit, & contingere non poſlit ut non agat 3 illum, inquam, nihilominus 
veram in ſe retinere potentiam non agendi, & aliter agendiz que manet non folum in 


eo qui proxime ad agendum paratus & diſpoſitus eſt, ſed in eo ipſo qui jam de taco . 


agit 3 quoniam etfi cum actu aliquo ſtare non poſlit ejus carentia, aut actus contrarius, 
optime tamen cum eo componi poteſt potentia ad acum illum contrarium, ut jam 
plaries inculcatum fuit. 

XXVI. Qui vero contra pugnant ad libertatem arbitrii non requiri aliquam agentis 
indifferentiam, indifferentiz nomine lignificate videntur voluntatis joppowiay, quum 
in hanc partem non magis quam in aliam propendet, 6 huc non magis quam illuc 
flexilis eft, qua in re nullus eorum qui in Scholis Chriſtianis Theologi nomen ferunt, 
libertatem unquam conftituit. 

XXVII. Ec limiliter quum dicunt falſum efſe quod agens liberum, pofitis omnibus 
que ſunt ad agendum requitfita, poſlit agere, 6 non agere, hoc & illud agere, ſententia 
ecorum non eſt, per ca que ad agendum prxparant & impellunt, ab agente libero tolli 
facultatem aliter agendi, aut ac1ionem (uſpendendi : quandoquidem agnoſcunt facul- 
tatem illam per actum ipſum non tolli z nedum per ca quz ad agendum impellunt. 
Nec enim negant cum qui per D-i gratiam egentis miſeretur, in ſe ſemper habere po- 
tefatem non miſerendi, & qui mundi hujus voluptates contemnit, retinere facultatem 
Was quzrendi atque amplectendi, quz per divinam gratiam ab eo non aufertur. Adeo- 
que non aliud intendunt quam hoc, pofitis omnibus que requiruntur ad agendum,con- 
tingere non pole ut agens liberum non agat : licet alioqui maneat in eo facultas qua 
poſſet non agere, aut aliter agere- Exempli gratia, fieri non poſſe quin politis omnibus 
quz ex parte Dei neceſſaria ſunt ad ftidem & converſionem hominis producendam, ho- 
mo convertatur & credat 3 quanquam ſemper, 6 etiam quum credit & convertitur, in 
eo maneat facultas, qua non credere & non converti poſlet, 

 XXVII. Unde patet hos Theologos, quum negant libertatem confiſtere in quadam 
agentis indifferentia, duo tantum ob oculos habere, quorum unum eſt libertatew non 
confiltere in cus qui liber dicitur ancipiti tatu, in quo non magis inclinat & propendet 


2d agendum, quam ad non agendum : alterum, poſita gratiz & providentiz divine 
Iii motione 
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motione & efficacia, & etiam proprii judicii dictamine, contingere non poſle ut agens 
liberum non agat id ad quod, rum efficaci illa motione Dei, tum judicto proprio, im- 
pcllitur ; quod utrumque ultro fatentur illi ex Reformatis qui docent arbitriilibertate 
includi quandam ad agendum indifferentiam. Et Rarſus ex dictis non minus evidens 
eft Dodtores illos qui tuentur iſtam indifferentiam hoc folum in animo habere quod di- 
vina motio, 6 practice mentis judicium fic hominem ad agendum movent, ut ex una 
parte quidem certo & infallibiliter agat, ex alcera tamen non tollatur ab eo facultas 
non agendi, aut aliter agendi. Non fecus ac quum homo reipſa agit, cadem facultas 
non tollitur abco per a&um ipſum ad quem motus & impulſusett. 

X XIX. Ex omnibus antem hiſce manifeltam eſt Reformatorum hac in parte dogri. 
nam re&e expoſitam atque intelleam, & ex mente corum a quibus proponitur, reipfa 
non differre 3 ſententia eorum qui in Schola Romana receptiores Thomiliz appe!lan« 
tur. Quamvis enim contendant libertatem opponi non coactioni ſolum, ſed neceſſi- 
rati quoque naturali & proprie di&z, nihilominus agnoſcunt poſitis omnibus quz ſunt 
ad agendum prercquilita, neceffarid ſequiaQum creature liber® neceſſitate quadam in- 
fallibilitatis. Quaia licet agens liberum ſemper in ſe retineat poteſtatem non agendi, 
ctiam quum reipla agit, & A fortiori quumefi in proximo ad agendum z politis tamen 
omnibus quz, tum ex parte Dei, tum ex parte intellecus prerequiruntur ut voluntas 
agat, agit illa certd & infallibilicer, & impoſlibile ft aionem ejus non ſequi. Nempe 
ex corum dodrina, cum omnibus illis quz ſunt ad agendum prerequiſita optime con- 
jungi & conliſtere potelt potentia non agendi, aut aliter agendi, non tamen carentia 
a&us, & multo minys aus contrarius. 

XXX. Adcoque per indifferentiam ad agendum, vel non agendum,in qua ex comm 
mente libertas conſtituenda eſt, aut quz (altem libertati eft neccffario juncta, non aliam 
intelligunt, quam quz ſupra jam deſcripta fuit, Nimirum neque talem per quam cauſa 
libera concipiatur dubia & anceps an agat, vel non agatz neque etiam per quam poſitis 
omnibus que ſunt ad agendum requilita, contingere poſlit 'ut agens libexum tam non 
agat, quam agat 3 ſed que non aliud fit quam vera non agendi, & aliter agendi pote- 
ſias, que manet in cauſa libera quum poſitis omnibus que ad agendum requiruntur,nop 
ſolura eſt in proximo ut agat, ſed etiam infallibiliter 6 certo aura eſt, prout Alvarez 
ſaam hac de re ſententiam clare admodum & diſerte exponit in ſumma operis de auxi- 
liis divinz gratie lib. 4. cap. 14+ unde deſumpta ſunt verba quz ex codem Alvarez (u- 
periori diſputatione & nobis relata ſunt. 

XXXI. AcprofeQo candem plane hiceſſe ſententiam Didaci iſtius Alvares, & alio- 
xum qui cum co recentiores Thomiſiz nuncupantur, cum ſententia Doctorum Eccle- 
fiz Retormate, telits idoneus eſt Vir DoEiflimus Andreas Rivetus ante annos aliquot in 
Academia Leydenfi Profeſſor, dum non aliis verbis quam quz ſunt ex ipſo Alvarez de- 
ſumpta, mentem ſuamde arbicrii humani libertate exprimere voluit. In ſumma contro- 
verſiarum traCk. 4. quelt. 3. Fatetur enim tolerari poſſe definitionem liberi arbitrii per 
quam dicitur facxltas voluntatis qua, poſfitis omnibus ad agendum prerequiſitis, poſit 
agere, aut #0# agere, dumimodo id intelligatur non in ſenſu compoſito, ſed in ſenſu di- 
viſo, Nempe, ingquit, fi quis dicat poſitis omnibus antecedenter requiſitis, ſecundum ordi- 
aem rations, vel temporis ad atium, liberum arbitrium poſſe operari, vel non operari, ita 
videlicet, ut cum eiſdem prerequiſitis ftet ſimul in libero arbitrio facultas &* poteutia, qua 
poſſit operarz, vel non operari ſivellet, ut diſtiuguit Didacus Alvares, quiaetiam motio Dei 
efficax qua ad talem aGium voluntas determinatur, non tollit & libero arbitrio facultatem 
operandi illum atilum vel operandi aftlum contrarium, ſed ſolum efficit, quod cum liberum 
arbitrium poſſit operari vel nsn operati talem afium infallibiliter, libere tamen operetur 
ilum. QPuod cum facit, manet potentia ad alium, quia ad tales attus non eft naturalt- 
zer determinata. Nam ut ait idem, in cauſa contingenti O& libera, ſimul eft potentia ad 
#trumque oppoſutrum , non tamen eſt potentia ad oppoſita ſimul habenda, quia potentia a 
attum unum, nou repngyat potentie ad aum contrarinm, nec etiam repuguat aft contra* 
rao, aCins antes contraris repugnant inter ſe in eodem ſubjefo; unde liberum arbitriumn 
creatim non ſolum antequam determinetur ad unum aftum, ſed etiam in ipſo inftants,in quo 
determinatur + Deo, & Jeipſam determinat ad eundem atium, ſimnl habet potentiam qua 
poteſt actum contrarium producere fi yelit, non tamen ad alium contrarium ſimul baben- 
dum, quia duo atins contrarii ſimul i eadem potentia efſe non poſſunt, ſed ſucceſſive. QUE * 
omnia verba ex D:daco'Alvarez vel expreſs? citata, vel ſaltem mutuara ſunt, ut & illud 
quod fubjungic canquam ejuidem doforis conclufionem que ipfi probatur, neinPe, 


#0n eſſe de ratione liberi arbitrii aut definitione ejus, quod poſitis omnibus ſecundum ordi- 
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nem cauſalitatis antecedenter prerequiſitis ad operandum t alem aftum, poſſit eundem alum 

a1n operari in ſenſu compoſito, (i compoſitio' flat inter bujuſmodi prerequiſita, & carentiam 

tzlis afins, ſeu attum contrarium, id eſt, cum auxilio Dei efficact, non ſimul ſtare quod 
liberum arbitrinm non producat alum diledionis, aut eliciat atium dileftioni Dei con- 
trariums 

XXXII. Nulla ergo Reformatis controverſia ſupereſt, quz realis fit & alicajus mo- 
menti, oifi cum iis qui inSchola Romana Molinitiz dicuntur, denominatione ſumpta 
3 Ludovico Molina Jc{uita celeberrimo, qui ante annos centum circiter ſcriptit & do- 
cuit» Quippe indittcrentiam ad agendum 6 non agendum, in qua liberras arbitrii 
confiſtit, & vulgactam detinitionem per quam dicitur &fſe zd quo, poſitis omnibus ad 
agendum prerequiſitis, potelt voluntas agere © non agere, hoc aut illud agere, longe alicer 
intelligunt quam Thomitte recentiores , ut precedenti diſputatione manifcttum 
fecimus. 

XXXIII. Fatcntur quidem cum aliis per indiffcrentiam de qua hic quzltio eſt, non 
ſignificari cam voluntatis conltitutionem per quam non magis huc propendeat quam 
luc, fed inter duo oppolita hzreat, quali ſuſpenſa in #quilibrio : cum agnolcant li- 
bertati nihil prajudicart per habitus quibus voluntas ad hoc potius quam illud agen- 
dum fortiter inclinacur, & dithculter alio ferri poteftt. Er pr#terea non negant in 
{:nfu quodam compolito fallumefſe quod voluntas poſlit agere & non agere, hoc & 
illud agere 3 nempe, ft quis per hoc ſignificari putet a&tum & <jus carentiam, aut duos 
actus contrarios in voJuntate fimul ftare & componi poſſe. Admittunt quogz per indit- 
tcrentiam in qua libcrtatis effentia contiſtit, non intelligi potefiatem bene vel male 
zpendi. Agnoſcunt crmim libertatem arbitrii manere etiam in eo qui non Poteſt bene 
apere, ut in fpiritibus damnatis ; & multo magis aghuc illam in eo reperiri qui male 
agere non poteli, ut in ſayGis qui faciem Dci vident, 6 cum eo in ceelo regnant. 

XXXIV. Scd acriter defendunt voluntacem in fe fic indeterminatam & indifferen- 

tem cfle, ut poſitis omnibus ad agendum prerequilitis, five ex parte Dei, five ex parte 
objei, ſive'ex parte intelleGus, tieri poſſic & ſpe etiam eveniat, ut voluntas non agat : 
adeoque nihil efſe corum quez volantatem antecedenter ad agendum movent atque in- 
citant, quo polito non pollit voluntatis aio non (equi, & ({pius etiam reapſe non ſe- 
quatur : & fic cum omnibus illis quz actionem voluntatis precedunt, & ad cam pre- 
requiruntur, revera conjungi & compont poſſe, non folum poteltatem ad non agen- 
dum aut aliud agendum, ſed ipſam aCtus carentiam, & actum quoque contrarium. 
Quod negant, ut ſatis liquet ex antedid&is, non folum Reformati, verum etiam Tho- 
| mite ili recentiorcs. Quippe ſentiunt cum iis que vel ex parte Del, vel ex parte in- 
telleGtus ad agendum necet{aria ſunt, poſſe quidem in voluntate confiſtere poteltatem 
non agendi, vel agendj oppoſitum z fed tamen 115 politis voluntatem femper agere, 
nec tieri poſſe ut aliter eveniat ; quoniam ex hac hypotheſi voluntas agit certo & in- 
fallibiliter, licet in fe retineat non agend1 potentiam. 

XXXV. Porro cum lis ifta apud Romanos Pontifices, & caxtum Cardinalium ad hoc 
depucatorum ſpe fucrit mota & agitata, hatenus tamen illam nondum definicrant, 6& 
licitur ſuis cfſe voluerunt hanc aut illam ſententiam pro arbitrio tenere & tueri. Quan» 
quam ficut ſub hujus (cull initium & precedentis ftivem Thomittarum ſ(ententiz fa» 
vere viſt ſunt Romani Pontifices Paulus V. & Clemens VIIE Sic poſtremis hiſce annis 
oppolite dorinz magis faviſſe videntur eorum ſuccelſores Innocentius X. & Alexan- 
der VII. Unde fa&um eſt ut jam in Schola Romana longe communior evaſerit, & 3 
maxima parte Theologorum tencatur. 

XXXVI. Ac preterea ficut hac in parte communibus armis Moliniſtas impugnant 
cam Reformatis illis qui Dordracenz Synodo ſubſcribunt, nonnulli Doctores Ecclefiz 
Romane, ut qui vocantur Janſeniſtz, & Thomiſiz illi quoque recentiores : fic a parte 
Moliniftarum tant, & corum in hac quzſtione doctrinam acerrime defendunt illi ex 
Retormatis qui in Belgio dicuntur Remonfirantcs five Arminiani, aliique qui Dordracc- 
nam Synodum non {cquuntur. 

XXXVII. Eorum autem ſententia hoc przcipue nomine a Scholz Reformatz Do&o- 
nibus rejicitur quod divinz gratiz cthcaciam minuit, & libero arbitrio plus tribuicquam 
par eſt in (alutis negotio. Etenim (criptura docente, quicquid in nobis boni ei, in ſoli- 
duntdivinz gratiz acceptum ferri debet 3 juxta illud Apoſtoli, ©uid babes quod non 
accepiſti ? (ed ex ifta dodrina lequitur,quod homo poflit credere & Deum diligere, tri- 
buendum eſſc quidem gratiz auxiliis, hominem ad fidem & dilectionem moventibus 
& excitantibus z verum quod homo gratiz moventi conſentiat & ad credendum 6 
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Deum diligendum feſe determinet, ic 2 libertate arbitri1 pendere ut gratiz diviae pro- 
prie cffccus non fit, quandoguidem potita gratia conſenſus ille ſpe non conſequitur; 
& ita gratia divina dici potcſt tantum cjus conditio, vel cauſa fine qua non. 

XXXVIII. Przterea ſcriptura docet gratiam divinameſſe que diſcrimen inter homj- 
nes ponit, inter eos {cilicet qui convertuntur & qui non convertuntur, inter credentes 
atq3 incrcdulos inter cos qui Deo vocanti parent & eos qui illi refiftunt : ſecundum illyg 
Pauli, ©w:s te diſcernit ? (ed ex dodtrina corum de quibus jam agimus, ſcquitur non 
gratiam divinam ſed fimpliciter voluntatem humanam hoc diſcrimen-inter homijnes 
conſtituer?. Supponit enim quali gratia pluribus oblata, hunc credere ; illum nog 
credere; hunc converti, illum non converti : Et conſequenter quod hic potius quam 
ille credit & convertitur, ad aliquam gratiz efticaciam referri non debere, fed folum ad 
liberam voluntatis humanz determinationem 3 | quia nimirum{hic gratiz moventi & 
przvenienti conſentire voluit, ille vero noluit. 

XXXIX. Adde quod fi gratia divina fic tantum homines movet, preparat_ & incicat 
ad volendum & perticiendum ea que Deus jubet, ut tamen ipſum velle & perticere, ea 
poſita,poſſit in homine non ſequi, & de facto [ſpe non {equatur, operatur illa quidem 
in hormine vires ſeu diſpoſitiones necefſarias ad bonum volendum & perficiendum, non 
auten ipſum velle & perticere. Sed Apoftolus contra teftatur, Dewum efſe qui operatur 

in nobis @ velle & perficere pro bona voluntate. Phil. 2. 13+ 

XL. Denique fi potitis onmibus ad agendum prerequilitis, et1am ex parte Dei, non 
exciuia qualiber gratie efficacia, ſemper contingere poteſt ut voluntas non agat, null; 
datur Dci gratia, ſaltem ordinaria, quam infallibiliter & certo ſequatur hominis cen- 
verſio, & qua qui donantur omnes, nullo excepto, ad Chrifium veniaat. Sed contra 
Chrittus ipſe docet efle quandam Dei gratiam, quam nemo accipit qui non veniat ad 
iplum. Nam quicanque, inquit, audivit & didicit @ Patre venit ad me. Joannis ca- 
pite ſexto, 

XLI. Etcerte fi multi eorum qui per Paf1is gratiam trahuntur & intus a Dco docen- 
tur, in Chriſtum tamen non credunt, nec ad crm veniunt, quomodo Chriſius ibidem 
hanc rationem afterret cur non omnes qui audiun' Evangelium ad ipſum veniant; quod, 
{ciHcet, neceſle fit illos qui ad ipſum veniunt 3 Patre trahi & doceri? Nolite, inquit 
murmarare inter vos. Nemo poteſt venire ad me, niſi Pater qui miſit me traxerit eum. [| 
ſeriptum in Prophets, Et erant omnes doi a Deo. Omnis ergo qui audivit a Patre & did: 
cit venit ad me. Profecto ft 111i ipfi qui non credunt Evangelio per Patris gratiam tra- 
huntur, abſurdum effet dicere, Ne miremini quod iſfti 6 ill: quibus predicatum fait 
Evangclium in Evangelium tamen non crediderunt 3- quoniam necefle eſt eos qui cre- 
dunt 16 Evangelium per gratiam divinam trahi. 

XL. Cum ergo fit quzdam divina gratia, & quidem electis omnibus communis, 
ad cujus motionem atque impulſionem hominis convertio infallibiliter & certo conle- 
quitur z & tamen omnium conſenia converſio hominis ad Deum fit liber voluntatis 
actus : planum eſt libertatem in co male conltitui, quod poſitis omnibus ad agendum 
prerequilitis ipſaque ordinaria gratiz motione, voluntas ſemper poflit tam non agere 
quam agere, non tantum in ſcnſu diviſo fed in ſenſu quoque compoſito, ita ut cum illa 
gratiz motione conjungi poſlit carentia a&tus ad quem hominem movet. 

XL. Itaque vulgata illa deſcriptione Liberi Arbitrii per quam definitur facultas 
qua poſitis omnibus ad agendum prercquiſitis, poteſt aliquis agere & non agere, hoc 
aut illud agerc,tutior cſi ea quam ſubſtituit Alvarez, Liberam arbitrium eſt facultas volun- 
tatis © rationis ad utrum livet agendum vel non agendum & agendum unum vel alterums 
Aut ctiam la Bellarmini, Liberum arbitrium eft libera poteſtas ex his que ad finem ali» 
quem conaucunt unum pre alio eligendi, ant unum & idem reſpuendi vel acceptandz pro 
arbitrio noftro, ad magaam Dei gloriam attributa vel conceſſa. 
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URANDUS Vir inter Veteres Scholaſticos celebris, cenfuit & do- 
cuit Deum cum cauſis ſecundis concurrere remote & mediate folum : 
nempe quia rebus omnibus propriam naturam & efſentiam dedit, & fa- 
caltatem agendi contulit, ac utramque Virtute ſua continuo conlervat : 
ca lege,ut creature fingulz Vircute ſemel a Deo indita, & perpetuo con- 
{crvata, proprios motus deinceps obeant 3 abſ{que co quod Deus earum 

aus & cffectus immediate & per fe attingat : Unde ſequitur Deum actuum creature 

caulam tantum remotam eſſe, ſolam vero creaturam cauſam proximam & imme- 
diatam. 

II. Inter recentiores vero Ludovicus quidam i Dola ex ordine Capucinorum, cujus 
liber cam multis Do&orum approbationibus in lucem editus eſt, ad illam Durandi 
ſententiam accedit. Dicit enim, Deum cum homine in agendo concurrere mbil aliud eſſe 
quam Vel liberum arbitrium creare, nt in a(iibus naturalibus, Vel dare in ſapernatura- 
libus potentiam, ſeu babitum agendi, per quam ipſa Voluntas totum faciat in omni alin 
ſupernaturali, abſque ullo alio Dei concurſu immediato adlionem au promovente. Prout 
hujus Viri Verba referuntur a Samucle Retorforti Theologiz Profeſſore in Academia 
Andreapolitana Diſputatione Scholaftica de divina providentia cap. 25. 

II. Porrd juxta hos DoGcores nulla eft difficultas in conciliando divino coneurſu 
cum libertate auam humanorum, quandoquidem Deus ad illos immediate non con- 
currit, ſed mediate tantum per liberum arbitrium quod ſemel creavit & perpetuo 
conſervat. 

Iv. Verum iſta opinio communiter in Schola Romana rejicitur. Pauciflimis enim 
exceptis, conſentiunt Doftores Ecclehiz Romanez tum Veteres tum recentiores, Deum 
ita cooperari caufis ſecundis ut nulla fit aftio cauſz fecunde que proxime non proce- 
dat Deo ficut & & cauſa ſecunda, & nullam acionem poſle a creatura exerceri, niſi 
Deus cum creatura conferat Eflc il}i a&tioni,& quidem per fe & immediate. 

V. Ifind autem colligunt ex quibuſdam Scripture locis. Precipuus ille elt qui habe- 
fur At. 17. 28. Tn ipſo vivimus & movemur & ſumus. Quum enim dicit Apoltolus 
nos in Deo, id eft, per illum & efſe 6 vivere, fatis docet Deum efle qui & naturam & 
facultates omnes nobis initio dedit & jugiter conſervat 3 adeoque quum addit nos quo- 
quein Deo moveri,plane docere videtur omnes noſiros motus atque aQiones ficut na- 
turam iplam, immediate 4 Deco procedere, & Virtute illius fieri. 

VI, Huc etiam referunt quod dicit Chriftus Joan. 5. 17. Pater meus uſque modo 


operatur & ego operor. Etenim jugis illa operatio que 1bi Deo tribuitur, commodius 
exponi 
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exponi non poteſt quam de influxu continuo quo Deus ad omnes rerum creatarum aGi. 
ones Cconcurrit ealque cum illis producit ; prelertim cum manitctium fic Chiiltumillic 
intclligere operationem funilem cjus quam modo in ſanatione claudl exercuerat. 

VII. Idem preterea inferri poſſe putant ex omnibus 115 locis ubi Scriptura Deo fin. 
gulaiter tribuit ca que quotidie fivnt 1n natura per caulas fecundas. Ur quum Plalm, 
104+ dicitur Deus rigare montes de ſuperioribus ſuis, producere fanum jumentis & hep. 
ham que homini ſerviat. Et Plalm. 135. Educere nubes ab extremo terre , fulguva bs 
viam facere, Et producere Ventos de theſauris ſuis. Et in Novo Teltamento fanun 
agri circunveſtire , id eſt, ornare floribus, Et Unicuique ſeminum dare proprium corpy, 
Matth. 6. 30. 1 Cor. 15-38. Nec enim videtur Scriptura his & timilibus modis lo. 
quendi ulura fuiſſe , 1 in ejuſmodi/rebus nulla fingularis & immediata Det actio inter. 
veniret ; necaliam cauſam haberent proximam & immediatam, quam naturam iplam 
2 Deo creatam- | 

VIIE. Iitis vero Scripture acre o__ addunt etiam argumentum 2 ratione na- 
turali peticum, fic enim ratiocinantur. Nullz ſubſtantize create in, rexum natura per. 
manere poſſunt, niti Deus illas immediate influxu {uo conlervet multo mapis creo 
limili influxu egent ſubliantiarum motus & aCtiones : quomodo enim verum efle poſt 
accidentia minds 3 Dco pendere ad ui confervationem quam ipſas ſubliantias ? Cum 
verd id quod ad conſcrvationem rel eſt neccſſarium , majori cum ratione neceflarium {it 
ad primam ejuſdem rei productionemz inde confequens eli ut nihil omnino A caulis 
{ccundis valeat produci, nifj fimul aQualis immediatulque influxus cau(z prime inter. 
veniat. | 

Ix. Ex his & fimilibus, communi jam fere conſenſu ,. concladunt Dodores Ecclcfir 
Romanz Dcum cum caulis omnibus ſecundis, five neceſſariis, five liberis, aut contingen- 
tibus, ad ſingulos earum actus concurrere & cooperari , & quidem proxime 6c imme- 
diate. Attamen quum quzritur que fit illa cauſe primz cum caula ſecunda coopers- 
tio, & qua in re conliltat , magna reperitur inter Do&ores Scholalticos ſententiarum 
yarictas. 

X. Thomas & plerique illius ſequaces, quales precipue ſunt-Dominicani , docent ad 
divinum concurſum explicandum, non facis efſe fi dicamus fimpliciter , Deum infiuere 
in actus & effe4a varia cauſarum ſecundarum, illiſque tribuere & conſervare ſuum eſſe, 
ſicut iplas cauſas ſecundas, & earum| Virtutes creavit & conſervat : Sed preterea requiri 
contendunt, ut Deus ipſas cauſas ſecundas premoveat & applicet ad opus , ab{que quo 
nihil illz prorſus acture forent. Hoc enim exigere dependentiam caufarum fecunds- 
rum a Dco, ut a primo movente. Quippe ex corum imente Deus propterea dicitur pri- 
mum movens, qua iple omnes alias caulas antecedenter movet & applicat ad operatio- 
nes {uzs, adenque prius natura, et{1 non tempore, ctfe&tus omnes caufarum fecundarum 
producit. Ut loquitur Eitius in 2: Sententia ad diltind. 24. paragr. 14. 

XI. Que videtur «fc Dotrina Catechiſmi ipſius Romani Tridentini Concilii jufſu 
inJucem edit, cujus bc Verba ſunt in explicatione Symboli ad primum articulum ſub 
finem. No#u ſolum Deus Univerſz que ſunt providentia ſud tuetur atque adminiſtrat, 
Uerum etiam que moventur & agunt aliquid, intima Virtate ad motum atque afjionen 
its impeliit ; ut quamuis cauſarum ſecundarum efficientiam non impediat , preveniat 
tamen : cum ejus occultiſima vs ad ſingula pertineat , & quemadmodum ſapiens teſtatur, 

 Attingat a fine uſque ad finem fortiter, &c, 

XIL Ipgitur il}: volunt Dcum ciere atque applicare cauſam ſecundam ad agendum, & 
ratione ac natura prius quam creatura oPeretur, illam 3 Deo moveri efficaciter in fingu- 
lis jus actionibus 3 Deumque eſſe qui agit & facit ut creatura agat & faciat quicquid 
lla facit & agit ; ita ut line hac Dei premotione nihil omnino poſſit agere creatura, & 
data hac premotione impoſlibile ſit in ſenſu compoſito , cauſam ſecundam non illud 
agere & facere, ad quod A prima cauſa prxmovetur. 

XIII. Cum veto juxta corum ſententiam , divina iſta przmotio locum habeat non 
minus in agentibus liberis quam in neccMariis, inde oritur non parva difficultas , quo- 
modo iſtud cum creaturarum libertate conſtare poſlit. Si enim Voluntas noſtra nihil 
agere potelt, nifi a Deco prius moveatur, atque ad opus applicetur, quomodo cenſeri po- 
terit domiina ſui aus, & indifferens eſſe ad agendum, vel non agendum 3 quandoqui- 
dem non habet in tua poteliate divinam illam motionem- & applicationem , que ad 
fingulos cJus act us prerequiritur ? Et rurſus quum Deus Voluntatem movet & appli- 
cat ad opus , qul poflit dici Voluntas libere operari , cum non poſlit non operari , & 
motion divine reliltere ? 

XIV. Bellarminus 
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-———— 
XIV. Bellarminus ut difficultatem illam folvar, dicit influxum, ſeu Virtutem Dei, 
a Voluntas movetur 6 applicatur ad opus, recipi in caulis ſecundis ſecundum illarum 
diſpolitionem. Illa vero diſpolitio ſecundum quam recipitur in Voluntate motus Dei, 
Bellarmino nihil aliud eſt quam negativa quzdam determinatio precedens tum influ- 
um Dei, tum actum elicitum Voluntatis, Nimirum illa ex ejus ſenſu, in eo conſiftit 
uod Voluntas finat ſc mioveri ab objecto per rationem iphi propoſito, vel ab eo fe mo- 
yeri non finat. Quam determinationem dicit effe negativam, quia non confiftit in a&tu 
politiv0, ſed in negatione actausz cum tamen Voluntas non minus fit libera ut agat, 
yam 1K non agat. Unde heri putat ut Voluntas fit vere libera, 8& ipla ſe determunet, 
tametfi Deus illam moveat & applicet ad opus, quia, ſcilicet, ipſa Dei motio in ejus po- 
cliate eſt» Nam, inquit, ſi ſe movert ſinat ab objeffo propoſito, Deus eam applicat & movet 
id afum elicieadum 3 fi non (inat, Dens eam non applicat neque movet : ad boc, ſcilicet, 
Deus ſe libere ubligavit, quando libersm Voluntatem creavit. De Liber. Arbicr, lib, 4, 
cape IGe 

Xy. Itaque ad argumentum, ex Bellarmini mente, dicendum eſt, quanquam Volun- 
tz ad agendum egeat Dei motione previa, & applicatione ad opus, illam tamen ſem- 
per efſe actus ſui dominam 3 quia niruirum motionern illam quadantenus habet in fua 
potcſtate, qua ratione jam expoſitum elt, Et quamyis poſita Dei motione impoſſjbile 
fit quin voluntas moveatur, voluntatem tamen femper in agendo liberam efle, quia 
fuit in £Ju$ potetiate A Neo non. mover! 3 nempe fe non diſponendo per negativarn illam 
determinationem ad motiovem Del recipicndam, quod erat penes voluntatcm. 

XVI. Verum ita Bellarmini folutio non placet multis eorum qui cum Thoma ſenti- 

- unt, Voluncati, ut reliquis omnibus cauſis fecundis, neceflariam efle ad agendum pre- 
viam quandam Dei motionem 6c apphicationem.' Statuunt enim Deum, abſque ulla 
confideratione iftiuſmod!i negative determinationis que in Voluntate creata preceſſerit, 
Yoluntatem pro ſuo arbitrio moverez neque movere fimpliciter, ſed ad fic, vel fic ope- 
randum etÞcaciter impellere : ita ut Voluntas ad hoc, & non aliud agendum, hoc vo- 
kndum, iftud nolendum 3 Deo determinetur, prius natura quam ipſfa le determiner, . 

XVII. Et hec cit que ab iptis dicitur Predeterminatio, quam etiam Phyſicam ap: 
pellant, non prout Phyſicam, 1d eft, naturale opponitur Swpernaturali, ſed prout Phy: 
foum opponitur Morali, Nimirum volunt Deum Volantates creatas ad agerndum pre&- 

| terminare, non fimpliciter objectum proponendo, ſuadendo, alliciendo, qiiz ſunt 
Guſe Moralis propria 3 fed immediate ipſam Volunctatem movendo, & adtionem ve= 
ram, realem & proprie dictam in eam exercendo , quod eft proprium cauſe que Phy- 
fea vocatur, 

XVII. Iftiufmodi.vero predeterminationem locum habere volunt non tantum in 
:&ibus bonis cauſarum liberarum, fed etiam in malis. Cum enim exiſtiment cam cle 
auſe ſecunde dependentiam A prima ut nihil omnino operari poſſit, nifi 3 prima mo- 
reatur, 6 ad agendum applicetur tanquam 1/lius inſtramentum, huic fuo dogmati con- 
ſentanee docent, etiam ad actus illos quibus adhzret aliqqua malitia & pravitas, Volun- 
tatem creatam ſic a Deo premoveri 6& predeterminari, ut poſita Dzi motione, illam 
hoc & ittud agere neccſle fit. 

XIX. Inde tamen fequi negant Deum efle peccati authorem ; quoniam Deus in actu 
peccati non aliud cfhcit quam id quod in eo eſt pofitivum, adeoque bonum 3 ac proinde 
non ad aliud movet & determinat : pravitas vero & vitiofitas que tali acai adhzret, 
non eſt aliquid pofitivum, quod opus habeat cauſa propriz efficicnte, ſed folum reci- 
tudinis debitz privatio, quz ex defectu creatz Voluntatis oritur. 

XX. Hanc dodtrinam accurate & diltin&e tradit Didacus Alvares in Summa Ope- 
is de Auxiliis divinz gratize libro ſecundo. Etenim in eo libro capitis ſeptimi Lenima 
ſt, Pod Deus previa motione Voluntati create inherente eam ad modum cauſe Phyſice 
moveat, applicet, ſeu predeterminet ad onmes ains ſuos bonos in particulari,ſalva ipſuus 
libertate. Et in co capite bec ſunt illius verba, Per hanc motionem & applicationem Deus 
tranſmutat realiter Voluntatem de uno in aliad, & facit illam de Nolente Volentem. 
ltem, Dexs hac acinuali motione efficaci ad modum canſe Phyſice, id eſt, vere efficienter, 
fredeterminat hominis Voluntatem ad liberos aCius bonos, ut Voluntas a Deo mota per hu- 
juſmodi auxilinm- ſe libere & infallibiliter determinet ad acium ſecundum libere produ- 
cndums 

XX1. Caput vero nonum hunc titulum prefert. ©od Dexs previe motione liberun 
arbitrium vere efficienter, ſive ad modum cauſe Phyſice, premoveat ad afium peccati, in 


{nantum acius, © ut ens eft. Ipſum vero caput incipit his verbis, Due dia ſunt de pre- 
determinatione 
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determinstione Voluntatis ad afius bonos, extendi debent ad afium peccati, in quantum 
attns & ens eff. Unde quicquid entitatis reperitur in quocunque aciu peccati, etianfi 
alias fit intrinſece malus, debet reduci in Denm, tanquam in primam cauſam Premoven- 
tem, & predeterminantem afluali motione Voluntatem creatam ad talem aflum, in quay- 
tum altus eft, & ſecundum quod eft ens, Poſiea vero oftenſurus quomodo ex eo quod 
Deus eſt caula prima premovens, & predeterminans voluntatem creatam ad aqum 
intrinſece malum, exempli gratia ad actum blaſphemiz, aut odii in Deum, non ſequi. 
tur Deum eſſe cauſam malitiz moralis que talibus aCtibus ineſt, dicit deformitatem fec- 
cati, ſex malitiam moralem non ſequi intrinſece, & ex natura rei ad alum blaſphemie, 
vel odii Dei, ſecundum ſuam eſſentiam, ut acjus eſt > neque ut eſt ens in genere nature, 
etiam in individuo, ſed ut procedit a voluntate creata deficiente 3 & ideo in voluntaten de- 
 ficientem, & non 14 Deum, debere refundi malitiam moralem, & defedum peccati. 

XXII. Atque his conſentanea ſunt que leguntur apud Eftium loco ſupra cicato, ubj 
expoſita cadem ſententia, & multis in illius contixmationem addudis, lic concludit, & 
adverſus voluntatis humanzlibertatem fibi objicit, Cum igitur ex ditis pateat volunts- 
tem noſtram ad aftiones ſuas efficaciter movers & determinari a Deo tanquam prima cauſg, 
primoque agente, movente, deliberaute, & proinde ab eo preveniri ac predeterminari, refat 
explicandum quomodo cum efficaci illa motione, ac determinatione, imo premotione ac pres 
determinatione divina,conſitat libert as volunt atis neflre. Non enim videtur relinqui libe. 
rum ad utrumlibet id quod & priori cauſa efficaciter movetur &* determinatur in alteran 

artem- 

XXII. Ad hoc vero reſpondet ad rationem liberi arbitriiz hoc ſuthcere, ut ex piz- 
vio judicio intelleGus practici, fic eligat unum oppolitorum, ut tamen ex ejuldem 
intelleus diverſo judicio poſlit eligere alterum; quia, ſcilicet, radix & fundamentun 
libertatis arbicril eſt in intelle&u, quatenus ille diverſas boni rationes circa oppoſita 
poteli conliderare, & voluntati proponere, rationem vero liberi atbitri} non includere, 
ut dum agens liberum ex judicio przvio eligit, ad fic judicandum atque cligendum non 
moveatur ab aliqua cauſa ſuperiori. Ac proinde cum motio Dei voluntatem predeter- 
minans non impediat quominus homo plenum atque perfeum habcat judiciumratio- 
nis, & judicet aliud medium efſe contingens, aliud autem cum fine ex neceſſitate con- 
nexuln, & poſlct quoque ex diverſo judicio aliud cligere, hoc ipſo, talem motionem 
libertati Voluntatis noſire nihil officere. Quippe proprium eſſe Voluntatis increate ut 
eleQionem ſuam ab aliquo priori non habcat. 

XXIV. Alia tamen ratione conciliare conatur Alvares Phyficam illam Voluntatis 
humane pradeterminationem ad acus ipſius fingulos per Dci moven'is impulſum,cum 
libera cjuldem Voluntatis cle&tione. Poſiquam enim hanc ſibi objetionem propoſuit, 
ft previus ille Det influxus in cauſam eſt neceſſarius, ut Voluntas operetur, ſequitur quas 
ſine illo operari non poſit, & ita peribit ejus libertas, Reſpondet, Previa illa motio, ſwe 
influxus immediatus in cauſam, non eſt neceſſarius ut Voluntas poſſit operari, ſi welit id 
enim habet per propriam Virtutem, aut per habitus ſupernaturales, ſed ſolum eſt neceſſarius 
ut aciualiter operetur. Unde ex eo quod voluntas non moveatur a Deo previa ill motione, 
non ſequitur quod non poſſit velle, aut operari > ſed ſolum infertur quod de fatlo non ſit 
operatur a. 

XXV. Ejuſdem vero libri cap. 6. Reſponſfione ad ſecundum argumentum, eX eo 
quod Deus aliquem predeterminavit ad hoc, vel illud volendum, negat {qui quod ab- 
folute loquendo, non fit in poteſiate ejus aliud velle, quamvis ex ſuppoſlitione divine 
illus predeterminationis, impoſlibile fit, in ſenſu compoſito, quod velit aliud obje- 
Gum. Uno verbo dittinguit inter pelle & operarz, © poſſe velle atque operari 3 & con» 
cedit abſque influxa illo predeterminante voluntatem nunquam operari, cum co vero 
voluntatem nunquam non operari : ſed pertendit, cum illo voluntatem habere potcſia- 
tem non operandi, & contra abſque illo voluntatem habere poteſiatem operandi, ſcili- 
cet in ſenſudiviſo, Nimirum ex ejus mente, cum influxa iſto przdeterminante fiat po- 
tentia voluntatis ad non agendum, aut aliter agendum 3 non ſtat vero aus oppoitus, 
aut ceſſatio ab au, Ft vice verſa, abſque illo influxu manet in voluntate potentia 
agendh, licet abſque illo nunquam in aum educatur. Inde autem colligit fieri ut omit- 
tens atum qui etiin precepto libere illum omittat, & peccetz quia per auxilium ſufh- 
ciens poterat implere illud preceptum z ex Dei autem miſericordia potcrat habere 
motionem illam ad agendum neceffariam, ſua vero culpa impedivit ne itli donaretur 
3 Deo. | 

XXVI. Sed multo major pars Doctorum Eccleti® Romanz ſententiamiſiam _ 

xejicit, 
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xcjicit > & pertendit influxum illum premoventcm & predeterminantem voluntatcys 
hominum ad fiagulos ipſorum a@us, humani abicrii libertatem prorſus evertere z ac 
pizcerca inde fequi Deum efle peccati authorem, ut qui, ex ilia fententia, homines pre- 
dererminet ctiam ad actus intrinfcce malos, & cuandam male agendi necefficatem iis 
1mponat. 

XXVII. Itague longe aliter de concurſu illo Dei philolophantux. Primo cnim tia- 
tuuat, D-um cum caulis ſecundis concurrentem & cooperantem non aliquid agerc, aut 
jmprimerc in iplam facultatem que agit, cxempli gratia, in voluntatem notiram z ſed 
rantum immediate intlaere & agere in iplam adtionem, & ctfcEtum cauſe ſecundz, cam- 
gue producere 1llo iplo momento quo producitur a caula (ccunda, 

XXVIII. Deinde conſcquenter docent actionem cault prime concurrentis cum cauſa 
{ecunda, non cfle actionem reipla diverſam ab aGione cauſt.ſecunde, (ed illam ipfam 
actionem, quatenus cli: ſuum a caula prima accipit. Ita quum Deus, verbi cauſa, cum 
voluntate concurrit in volendi, vel noleudiacu, iple non cxerit, ex corum mente, 
actionem aliquam in voluntatem, diftinctam.ab aQione voluntacis ipltus.z fed tantum 
cle confert action yoluntatis timul cum voluntate, & actionem illam confervat. Ac 
proinde divina hac in parte cooperatio non cli aliquid diverſumy volitione nolira , ſed 

ipla noltra volitio, quatenus a Dco unmediaie pendet quoad ſui. productionem 6c con- 
i{ervationem. | Ny Fl 

XXIX. Preterea, quod ctiam manitctie (cquitur ex didis, negant caufam ſecundam 
a cauſa prima ad agendum moveri , aut ab cadem in agendo ad talem adtionem eden- 
dam determinari, Adeoque, juxta corum {cntentiam , cauſa fecunda, & proinde vo+ 
luntas, non ideo operatur quia Deus illam movet, & applicat' ad agendum : fed potius 
Deus il1i cooperatur, quia ipla {ele ad agendum diſponir. Concurſus autem & influxus 
divinus cf aliquid ex ft indifferens,, quod a caulis fecundis ad varias a&ionum ſpecies 
determinatur. 6: | 7 523 £41 43 

XXX, Hzc'& plura cjuſdem generis prolixius diducta & expoſita videre eft apud 
Ludovicum Molinam in Concordia Liberi Arbitrii cum gratiz donis, &c. queſt. 14. 


- diſputat. 25. Ubi athrmat primo Dum Fon cum caulis tecundis concurrere ad carum 


operationes & effectus , ut quernadmodutn cauſa ſechnda immediate elicit ſuam opera- 
tionet , 6 per cam terminum , feu cffeFum producitz tic Deus concurſu quodam ge- 
nerali immediate influat cum ea in eandem operationem , & per operationem , ſeu 
aCtionem terminum 1llius, (ea efte&um producat. Secundo, Dzum, quandd concurrit | 
cum caulis fecundis, influere ut cauſam univerſalem, inflixxu'quodam inditferenti ad * 
varias aCtiones & ett;cus, determinari vero influxum illum generalem ad diverſas ſpe= 
cics a&ionum & ct.ctuum A particulari influxu cauſarum ſecundirum, qui pro diver= 
ſitate virtutis cujuſque ad agendum diverſus ft, Non fecus ac influxus folis, qui etiam 
univerſalis ett, decerminatur ab influxu hominis, ut producatur homo; & ab influxy 
equi, ut oriatur equus. Quod fi cauſa libera fit, in ipfins poteſtate eff: ita influere, uc 
producatur potius hzca&io quetn 1l]a, puta velle, quam nolle}, aut ambulare, quam ſe- 
dere, & hic efte&us,potius quam ille , nempe hoc'artefa&um , potius quam: aliud; Vel 
«iam ſuſpendere omnino influxum, ne ulla fit a&io. Tertio, ad nullius efteFtus pro- 
ducionem ſatis cfſe influxum De1 per concurſum univerſalem , fine-influxu cauſe (e- 
cundz particularis 2 qua determinatur, neque vicifſim influxum cauſz parcicularis, fine 
influxu Dei per concurtum univerſalem , quo adjuvetur, & quem de lege ordinaria fta- 
tuit nunquam denegare. Hos vero duos influxus mutuo ab invicem pendere; utin rerun 
natura exittant : imononefſe duas aciones , {ed unam numero aftionem, que ut cli I 
D:oillo modo influente, dicitur concurſus generalis3z ut vero 2 cauſa fecunda ,* puta ab 
igne caleftaciente, dicitur concurſus, ſeu influxus ignis. Neque aCtionem 1llam habere 
quod fit hujus ſpeciei , nempe'calefattio , potius quam frigetaRio , quiz efi a Deo per 
concurſum'univerſalem, fed quia cft ab igne cum Deo cooperante per ſuam particularem 

virtute. | FH 
XXX1I. Dodtores autem iJli ex hac ſua concurſus divini explicatione,, patant fc 
facile otiendere poſſe , quomodo cum aqtaum humanorum libertate concurſus ille 
conciliari pofſit. Cum cnim duplex tribui foleat voluntati libertas , una ſcilicer, 
quoad exercitizm aus , & altera quoad ejus ſpecificationem , neutii quicquam praju- 
dicat concurſus divinus ita explicatus. Non prior! que elt quoad exercitium, 
quandoquidem ifte concurſus necefſitatem agendi voluntati non imponit : fi quidem 
voluntas non operatur quia Dzus operatur, ſed potius & conyerſo ideo Dzus operatur, 
: Kkk ' - quia 
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quia Voluntas operaturz quamvis alioqu! in codem momento temporis-& nature, 

Dens & Voluntas operari incipiant. Quod Scholalticis vocibus ſic exprimunt:, yo- 

luntatem prius natura operart quam Deum, non prioritate inſtantis zy quo, fed 

a quo. : ; ; 

XXXII. Quamvis vero Voluntas , fine Deo concurrente, nihil omnino poſlit, ex lege 
tamen 3 Deo, dum liberam itam condidit, confticuta, concurfas ille temper ipfi pretig 
c{t, quia Deus voluit, 6 ab#tcrno deerevit ad omne opus libere volintatts CONCuUrrere, | 
quando ad operandum ipſa ſe determinaverics Nee minus cadem Voluntas libera ef 
quoadactus (ut ſpeciticationem. Quod enim volunras bene vel male agit, ifiud potiug 
fugit quam appetit; ex vi quadam divini concurſus non procedit , ſed x propria Vo. 
luntatis determinatione, quz ad hujus potius quan alterius ſpecie! ationem edendam, 
concurſt divino ex ft inditferenti libere utitur, 

XXX. Quod ad Reformatos attinet , qui in Belgio Remonfiranves dicuntur, five 
Arminiani, non alium Dei concurfum cum cautts ſecandis agnoicunt quarn illum gene. 
ralem atque indifferentem , & qui a cauſe ſecundz concurfu determinetur. Id videre 
eft apad Jacobum Arminium, A quo reliqut omnes denominantur. Nam contra Per. 
kinfum difputans , non tantum atfirmat concurtum illum Dei ex fe indifferentem. efle, 
ſed eum quoque zihil-conferre volumati creature , quo ad agendunt vel mxclinetnr , ve 
juvetur , vel confortetur , © voluntatem creatam habere Dez concurſum in Poteſtate ſus, 
priuſquam operetur , paratums ſfibi & expoſitem. In Antiperkinfo page 733+ Quibus 
fimilia docent Grevinchovius contra Ametium ſed. 32. pag. 368 Er Corunus contra 
Tilenum cap. 9. pag. 354+ | 4 

XXXIV.: Sed & ex ins Reformatisqui Dordracenz Synodo ſubſcribunt, nonnulli hc 
in parte idem (entire videntur cum Molinittis & Remon(trantibus, neque 8lium Dei ge- 
neralem cum caufis fecundis concurſum agnolcere, quam fſimultaneum, atque inditfe. 
rentem , quo Deus non in cauſam ipſam, fed in aum ejus cum ipla influat , quique 
cauſam (ſecundam ad banc, vel illam actus ſpeciem non determinet, {cd I cauſa ſecunda 
pro illius natura, aut etiam libertate, varie modificetur. 

XXXV. Hzc faltem eft procul omni dubio ſententia Roberti Barogii Scoti, dum 
viveret in Academia Abredonenſi Theologie Profeſſoiis , ut videre eſt in cjus Metaphy- 
fica ad Theologiz uſum accommodataz ubi de Det concurſu, adeoque de cjus cum ar- 
bitrii nolici libertate concordia, idem omnino fe fentire profitetur cum Fonſeca & Sua- 

 xc2io , nempe concurſum illum ex ſe indifferenter eſſe , & I cauſa ſecunda ad certam 
actionis ſpeciem determinari : neque opus efſc ut Deus cauſas ſecundas premoveat, (d 
ſufficere ut ſimul cum iis in earum effeus & aGiones influat : . adeoque Dei concurſum 
& ipfluxurn revera non aliud cfſe quam jpſam cauſe fecunde adtionem , in quantum a 
prima cauſa, ſimul cum ſecunda, cffe ſuum accipit, & ab ea dependet. Sectione oRtava, 
Diſp. 3- De concurſu {cu cooperatione Dei. 

XXXVI. Nec multum abefle videtur ab. iſta Sententia Joannes Strangius Scotus, 
etiam iple & in Academia Glaſguenſi Profeſſor. Qganquam enim cenſeat *aQio- 
nem ad quam Deus & creatura fimul concurrunt , prius natura efſe 3 Deo, quam \ 
creatura 3 & influxum Dei in acionem illam , c&fſe natura priorem quam influxum 
creature 3 & priterea neget T Deum concurrere tantum generali influxu z ut ſol eo- 
dem modo concurrit ad generationery hominis 6 equi ; ſed influxum Dei ſtatuat ſpecia* 
lem ad ſpecials effeQus, prout ſpecie diſtinguuntur, non moraliter, ſed Phyſice 3 mul- 
tis tamen contendit & probat ad omnes & fingulos creaturarum attus , neceſariam non 
cſſc i]lam Dei prxmotionem, & predeterminationem, quam Thom# Schola tuctur & 
defendit. *. De voluntate E* aftionibus Dei circa peccatum lib. cap. 11. T Lib. 2» 
Cap. 3» 

XXXVIF. Per przmotionem autem 6 predeterminationem illam declarat ſe intelli- 
gere actionem Dei , qua Deus ciet & applicat ſecundam cauſam ad agendum, adcoque 
prius natura & ratione quam creatura operetur, cam realiter & efficaciter movet ad ſin- 
gulas £jus a&iones 3 agens. & faciens ut creatura agat & faciat quicquid illa agit & 
facit ; itaut fine hac Dei premotione nihil prorſus poſlit agere creatura 3 illa vero po- 
fita, 1mpoſlibile fit in ſenſu compoſico cauſam ſecundam illud non agere ad quod a caula 
prima premovetur. Ejuſmodi premotionem & predeterminatiouem agnoſcit qui- 
dem illea Deo adhiberi ad opera gratiz, & ad plurimas alias Voluncartis operationes, 
nempe quandocungue ipſilibet & opus eſt : negat tamen eam ad communem Dei con- 
curſum ſpectre , aut univers adhiberi ad omnes creaturarum aRtiones, prelertim cas 
quibus peccatum neceſſario annexum eſt» Lib. 2+ caps 4+ ſub finem. 
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XXXVIII. Ut autem fic ſentiat,co precipue fe moveri reſtatur, quod fi ad omnes pec- 
cati a&iones Deus neceſlario diabolos homineſque impios determinaret, inde ſequi ex- 
iſtimar peccata noſtra Deo mexico Imputari poſſe : qua etiam ratione fe maxime Pcr- 
motum athrmat Robertus Baronius ille ſupra citatus. 

XXXIX. Sed uterque preterea iſftam predeterminationem co nomine rcj:ciendam 
putat quod libertati Volupratis olhicit , nec videtur cum ea conciliari poſſe. * Dilſtin- 
guic camen Strangius inter libertatem latius acceptam que Voluntati eſſentialis eſt , 6& 
que reperitur 1n quolibet actu qui fit ſponte & cum ratione 3 & inter libertatem fri-. 
Qiore ſenſu ſumpram, que confifiit in quadam agentis indifferentia, & Voluntati reſpe- 
u plerorumque ipſtus actunm competit. Priorem illam libertatem non evertit, juxta 
ipſum , divina premotio & predeterminatio , qua Deus homines ſuaviter mover , & 
prout creature intelligenti conſentaneum eſt; fed tamen cum ftridtiore ifta libertate 
conlittere nequit , -ut quz potita fit in indifferentia, cum qua pugnat antecedens quevis 

determinatio, & que in Voluntatis ipſius poteſtatenon fit. Quomodo vero tali liber- 
tati nihil noceat concurſus ille Dei fimultaneus , & qui ſemper preſto eſt create Volun- 
ati, fuperius expolitum fuit. Nec Theologi iſti eum cum ſtrice diqa voluntatis liber- - 
tate aliter concihiant quam Scholz Romane Do@ores. * Strangius de Voluntate Det 
circa peecatum, lib, 2. cap. 8. 

XL. Plarimi tamen inter Theologos Reformatos cenſent cum Thome Schola, Deum 
non folum ad f1agulos creaturarum acus fimul cum its concurrere atque cooperari, 1d 
etjam creaturas nihil agere poſſe , niſi ad hos & illos aus ethcacitera Dco premovean- 
tur & predeterminentur; idque locum habere tam in caufis liberis quam in neceſfuriis, 
& tam in malis ac&tibus quam in bonis; licet Deus not! moveat, neque predetermin:t 
ad malitiam & pravitatem actus, fed tantum ad illad quod eſt in eo politivum & natu- 
rliter bonum. Ac quemadmodum ex eorum fententia cauſa fecunda tine tali prizde- 
terminatione nihzl agere & operari poteft, ita quoque illa fuppolica, impoſlibile eft eam 
non agere atque operari. 

XLI. Ejuſmodi cauſarum ſecundarum premotionem & predeterminationem, ac 
precipus humane voluntatis, admittendarn fiatuit Gul. Ameſius 3 quia alioquin, iptius 
judicio, tolletur ſabordinatio cauſe prime & caularum ſecundarum in ſuis operationi- 
bus. Subtrahentur dominio providentiz, 6& gubernationi Det efficaci, operationes om- 
nes Voluntatis humane. Homo non ſubditus, fed foctus Dei erit. Imo Dzus pendebit 
ex hominis nutu , etiam in its quz precipuam rationem habent in totius mundi procu- 
rationc. Nec homo dicere debebit, $; Deus volnerit faciam hoc aut illad (ed potius 
Deus dicere debebit , $7 homo voluerit faciam hoc aut illud. In B:zllarmino Enervato 
tomo quarto, libro quarto, capite ſecundo. | 

XLIH. In eadem fententia eft Samuel Retorfortis Scotus , ante paucos annos in Aca- 
demia Andreapolitana Theologie Profeſſor. Nam Concurſum Dei ex fe Generalem, 
& indiffcrentem, & qui 3 cauſe fecunde concurſu determinatur, tanquam commenti- 
tium & impium pluribus argumentit refutat, Quippe , ut ipſe cxiſtimat , iftiuſmodi 
concurſus Deo injurius eft 3 quoniam Deo libertatem in decernendo exipit, 6& infert 
fedam Dc: a creature (uz lubrico nutu dependentiam, quandoquidem ſupponit Deum 
icreatura, non vero creaturam a Deo determinari. Pi#terea tollit ufam precum illa- 
ram quibus 3 Deo petimus, ut corda noſtra , & aliorum flecat,* prout faluti noſirz & 
iloxrum expedit : Siquidem 1d tieri non potelt , nifi per operationem qua Deus Volun- 
tates hominum determinet. Et ob candem rationem frultra gratiz Dco agerentur de 
bonis procuratis per agentia libera, Nec etiam crit 2 D:o Copia divitiarum que ob- 
veniunt hominibus aibus liberis mercandi. Et denique neganda erit particularis D-1 
providencia, quam Scriptura tam f#pe commendat. De divins Providentia cap. 25. 

XLIfI. In Exercitationibus autem Apologeticis pro divina gratia afferit, Deum in 
omnibus acibus tum nature, tum gratiz, voluntatem determinare per impulfum 
vere realem ad modum cauſz Phyſiczz quanquam fubjungit litem precipuam non effe 
an predeterminatio ifta Phyſica dicenda tit , fed an Dzus actus liberos predeterminet 
indeclinabiliter : ®xeſtio enim, inquit, eſt, Annon ita moveat voluntatem Deus, ut ſub ill2 
mot ione non poſſit mota nou permovert, vel aunon Aftio Det in Voluntatem ita ipſam flear, 
ut 101 poſſit non libere ſe fleere illuc quo Deus ipſam incliuat : nos verd ex Scripturis pro- 
bamus neceſſitationem Voluntatis 4 Dei motione qua indeclinabiliter permoveatur. Quod 
h quis concedat, addit fe Phylicz predeterminationi valedicere paratum effec ; quam- 
vis revera Deus av modum canſz Phyfice Voluntatem determinet. Exercit. 3+ 
Cap. Is 
KKK 2 XLIV. Tuifſus 


4.36 ' (onciliatio Arbitrii Humani 


XLIV. Tuiſſus a®tcm Theologus Anglus diſlinguit concurſum Dei ab <jus prede: 
terminatione, licet utrumque neceflarium putet ad omnes creature adtiones. Er con- 
curſum quidem agnoſcit cfle fimul 6 natura, & tempore cum operatione creature, (eq 
vult ipfi adjunam cfſe motionem quandam previam in iplam voluntatem. Et; 
concurſum, inquit, admittimus ſimultaneum tam natura quam tempore in actum; ſid 
concurſum iſtum dicimus complicare motionem previam in ipſam V, oluntatem, Previam, 
inguam,. nou tempore, ſed natura. Vindiciarum lib. 2. part. 3- Et in codem lib, pag, 
13. Concurſum inditfereatem & indeterininatum, qualem Jeluitz docent, his Verhjs 
reſpuit, Ego vero concutſam iſtum indifferentem atque indefinitum perperam inſtitui tan 
evid:nter demon|trari poſſe exiſtimo, quam ſolem meridianum lucere: 

XLV. Cxzterum ex 1ationibus ab Amelio & Retorforti allatis clarum eſt eos iltud 
precipue negatum velle, & tanquam maximum errorem abhorrere, quod non alia jir 
Dei circa creaturam aus operatio & cthcacia, quam que in concurſu quodam ex ſe in- 
diffcrenti & indefinito confiliat. Qaod cerie minime athrmare intendunt omnes il1j 
qui alioquin generalem De1 concurtum, qui ad fingulos actus creaturarum neceſliriyg 
eſt, flatuunt «fe ex ſe indifferentem, & A cauſis ſecundis varie determinari. Quippe 
pretcr illum D:i concurſum generalem, agnoſcunt magnam fe providentiz divine 
vim & efficaciam, in variis rexrum eventis procurandis, promovendis, nioderandis 
atque dirigerd.sz & preſertim circa hominum Voluntates, & actus ab illislibere tj. 
citos, quod Strangius multis in locis djligenter obſcrvat. 

XLVI. Quod (pecat autem conciliationem concurſus iſtius p:#determinantis cum 
21bitrii libertate, ex mente Amefiii dicendam eti cum Didaco Alvares predeterming- 
tionem Dci non impedire quominus Voluntas libere agat, quoniam efhcit quidem ut 
Voluntas agat certo & infallibiliter, ſed tamen ab ea non tollit poteſtatem aliter agendi, 
Et linuliter Tuiſſus dicit , Deum ita movere voluntates hominum ad aliquid agendum, ut 
quicquid fit, libere voluntatis ipſorum conditioni convenienter fiat : ita ut in ipſo momen- 
to quo agunt, poſſint non agere, nempe in ſenſu diviſooe Nam in ſenſu compoſito prorſu 
«Swarov elt. 

XLVII. Juxta Retorfortem vero ad libertatem duplex indifferentia concurrit, una 
obje&iva, quando intellectus proponit aliquod eligibile voluntati, ut medium lummo 
bono abſolute intento non neceſſarium:; alia interna, vitalis, electiva, qua voluntas ex 
ſe poteſt tam hoc velle, quam nolle, falva tum effentia libertatis, tum falvo nacuraliſſ- 
mo agendi modo ſuo. Neutri autem indifferentie Dei predeterminatio ullatenus piz- 
judicat. Non objective, quoniam non impedit quominus intellectus objecum eligi- 
bile voluntati proponat, ut idoneum quidem ad tinem conſequendum, ſcd tamen non 
habens cum eo connexionem neceſlariam. Non etiam interne, quonian Deus deter- 
m:nans voluntatem ad hoc nolendum, non obſtat quominus poſlit per naturam illud 
velle. Denique omnes ill: Theologi in hoc conveniunt,ex Dei przmotione & predeter- 
minatione imponi quidem aliquam neceffitatem acibus voluntatis, ſed neceflitatem 
tantum hypotheticam, guz non pugnat cum libertate, quam evertit ſola necefſſitas a vi 
externa, aut A naturali determinatione orta. 

XL VIII. Non deſunt etiam inter Scholz Reformatz DoGores qui circa Dci gene- 
ralem concurſum ad omnes creaturarum aqus neceſſarium., 1dem (entire videntur cum 
Durando, & Ludovico a Dola, Schole Romanz Do&oribus. Nam vir Clarifſimus Mo- 
{cs Amyraldus non videtur alium concurſum Dct generalem, quo cum cauſis omnibus 
ſecundis concurrat, agnolcere, prZter continuam illam efficaciam, qua rei cujuſque na- 
turam, & vires Ci a natura conceilas tuetur 6& ſuſtentat. Unde colligit concurlum il- 
lum ad libertatem nihil attinere. Fac cnim, inquit, nat#ram & ejus vires conſiſtere poſſe 
citra opem talis concurſus, operabuntur ille certe libere. Accedat ergo concurſus qui nibit 
aliud prejtat, quam ut que alioqui conciderent, atque evaneſcerent, in ſtatu naturali coil 
fijtant & conſerventar, libertas inde nibil detrimenti capiet. Que verba ſatis indicant, hac 
mn parte , Virum Clariflimum idem, ut jam dictum, cum Durando veteri Scholafiico 
ſcntire. De libero Arbitrio cap+ 4+ ſab finem. 

XLIX. Veruntamen preter iltum concurſum generalem agnoſcit magnam eſe provi: 
dentiz Dri cflicaciain, qua actus yoluntatis noſizz cam bonos, quam malos & indiffe- 
rentes, conformiter ſuo #terno decreto in tempore determinat. Sed totam illam divine 
providentiz efficacitatem, quz ſele in bono exerit , reducit ad duos aus, nempe 
ad obj:ti propolitionem, quam libertatem nibil violare manifettum «ſt, Deinde 
ad internam fubjecti diſpolitionem , quz in eo conliſtit , ut facultates liberentur 
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ctiam ſupra nature ſortem aliquo modo evehantur, qua in re non minus evidens elt ho- 
minis libertati nihil przjudicarl. 

L. Similiter quoad actus malos , circa eos docet «fe duplicem Providentiz a&tum, 
anum eXternum, & alterum internume. Et externum quidem dicit circa duo occupart. 
Vel enim, inquit , verſatur in propoſitioge objeftorum, que facultates commovere idonea ſunt : 
Vel in eo conſiftit , quod Deus mbil agit quidem , ſed ſinit & patitur Diabolum iigynay 
ſuam explicare ut objeclorum efficacttatem adjuvet, Internus autem Dei aCtus, qui in 
malis hominum operibus intervenit, in co juxta ipſum confiltit, quod Dcus ex pluribus 
obje&is ad malum inducentibus , que homo in mente agitat, unum vel obſcurat, vel 
omnino ex mente eripit, aut etiam unum aliquod objectum ab ea parte offerri procurat, 
qua eſt maxin;> apcum , & 1doneum ad movendum. In quibus omnibus pariter nihil 
poteſt officere humane libertati. ; ; 

LI. Denique circa actus indifferentes cfhcaciam Dei eodem modo revocat ad objc- 
Qorum propolitionem, adminifirationem cauſarum que objea juvare poſſunt, & m- 

ccrnamn operationem, Que facit ut unum objectum alteri prevaleat, & co modo menti ie 
offerat,qua aptum clt illam commovere. Et tamen per iſtas operationes, quz ex omnium 
confefſione, libertatem nihil ladunt, vule omnes humanos acus efficaciter 3 Deo deter- 
minari, & certiſſime &terna decrera Dei de illis adimpleri z quia ſcilicet, facultates hu- 
mane, nempe mens & Voluntas , ad certas actiones determinantur ab obje&is , que 
illis proponuntur congruenter & conſentance illarum atteqioni & difpolitioni. Unde 
oxitur quzdam in operationibus earum neceſlitas , que cum libertate optime conſcntit 
& ſufficit camen, ut que Dcus in #terno ſuo conlilio certiflimie defignavit, & ticnda de- 
cexrminavitr, ab hominibus certifſime pariter & indeclinabiliter peragantur. 

LII. Jolue Placeus vero Theologus DoRiſſimus, atque ſubtilifiunus, cum Theologis 

xcliquis, agnoſcic quidem voluntatem in agendo, ut alias cauſas f{ecundas, 4 Deco depen- 
dere,tanquam A prima cauſa z quz autem & quanta fit 1iIla dependentia, pro tua modcliia 
detinire non audet , nec vult judicium ſuum interponere ſupervarits illis queltionibus, 
que de Dci concurſu,6 cooperatione cum omnibus caulis fecundis in Scholis agitari (o- 
lear, Hecenim ſunt illius verba, Voluntas pendet & Deo, ut 4 prima cauſa, 4 qua cauſe ſe- 
cunde omnes in agendo dependent» Quanta autem fit cauſarum ſecundarum in cauſando 
dependentia a prima cauſa, diſputatur acriter inter Pontificios. Concurrere quidem cum omni 
cauſa,ut convenienter facultatibus ſuis operetur, in confeſſo eſt apud omnes. Sed bunc concur- 
ſum pleriqz omnes immediatum, proximum, ac eundem plane cum ipſa aftione cauſarum ſe- 
cundarum eſſe contendant, aliis quibuſdam reclamantibus.” Deque illo ipſo concurſu imme- 
diato inter ſe obnixe totis viribus Dominicani, & Feſuite digladiantur ; lis pro Phyſica 
quam rocant predeterminatione , bis contra illum fortiter pugnantibus. Nos quidem qua 
reverentia erga infinit ame Dei majeſtatem ducimur , non audemus definire quanta fit depen- 
dentia cauſe ſecunde aprima. Nobis ſufficit, modo ne Deo ullam peccatorum noſtrorum 
vel minimam labem aſpergatnon poſſe nimiam ſtatui» Traatu de liber. Arbitr. p. 174. 

LIK. Itam vero voluntatisa prima cauſa dependentiar, fic, paucis interj«Kis, cum 
ejuſdem voluntatis libertate conciliat. ©uomodocunque antem Voluntas noſtra pendeat 4 
Deo, ac quicquid in ea Deus operetur , conſtat ſemper 311i libertas ea quam in immunitate 
atriplici neceſſitate, coactionts, determinationis @ materia, @& determinationis 4 ſenſa po- 
fitam eſſe diximus- 

LIV. Nec multum ablimils eſt Parzi ſententia. Damnat enim temeritatem Doo. 
rum Scholaſticorum varias queliiones circa Dz1 concurſum moventium & determinan- 
tium, #32, inquit, temeraria curioſitate inveſtigare , © definire ſunt anſi quod ſciri & 
explicari ſatis non poteſt. Sententiam vero Cajetani, cui Concordia Liberi Aibitrii 
cum divina Providentia videtur inexplicabilis, 6 non intelligibilis in hac vita , judicat 
efſe tutiſſimam, quia judicia Dei ſunt inſcrutabilia, & viz ejus imperveltigabiles. In ge- 
nere ſolum valc hoc pro certo haberi , hominis voluntatem Dei nutu regi , & quo vulct 
inclinari, Ue vero ittud cum noftra libertate concilier, dicit illud non agere libere quod 
aliunde regitur (ine deliberatione & eledione propria. Quod vero Deus regit mon- 
firans jntellectui objectum , & eo efficaciter movens & affitiens Voluntatem , ad hoc 
vel i]]lud ſponte cligendum,, id nihilominus libere cligere , etfi nutu Dei quo ipſe vulc 
inclinetur : Sicat, inquit, exemplz cauſa, tyro litteras pingere diſcens libers ſeribit, licet 
mn ejus a Pedagogo regatur» Et hucetiam reſpicit quod addit paulo poſt, & fxpe 
repetit, Deum concurſu ſuo quidem determimare voluntatem humanam , ſed non determi» 
natione Phyſica, bruta, violent a, verum ſpoxtanea cum judicio proprio, & eleCtione conjunCta« 
Animadvertionibus in Bcllarmini librum quartum de lib. Arbitr. cap. 14+ 

LV. Quan- 
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LV. Quantum ad me attinet, horumce Dodifſimorum Virorum modeſtiam maxin 
laudandam cenſeo: & modum divini concurſus, quo cum caufis fecundis prima coope. 
ratur, pro certo definire mihi temerarium & nimium audax videtur, cum ingenii noftri 
tenvitas divine potentie, & ſapicntiz abyſſum penetrare & ſcrutari non valcat : nec 
rcs ſir ſatis ratione percepta, aut fat diſtine in ſacra Scriptura revelata. 

LVI. In primis autem percipere non poſſum quomodo ſiatui poſlit , D-umi cauſas jj. 
beras,ctiam ad actus intrigſece malos Phyſice premovere,6& predeterminare, quin inde 
ſequatur Deumefſle peccati authorem. Quis enim capiat, exempl gratla , Deum in- 
fluxu quodam omnem humane voluntatis motum antecedente , impoſuiffe primo ho. 
mini neceſſitatem fructum vetictum appetendi, & appetitum comedendi: atque etiam 
quotidie cfficientia quadam propriz dicta, homines predeterminare , 8 ut fic barbajs 
loquar neceflitare ad hoc ut Deum blaſphement » & cum odio habeant 3 &.camen yl. 
pam, que ab iſtis aibus ſeparari non poteſt, in Deum ipſum refundendam non eſſe ? 

LVII. Sed modo Deus author peccati non conſiituatur, cum DoGiſſimo Placeo, ju- 
dico cauſarum ſecundarum in agendo dependentiam a prima nimiam fiatui non poff:, 
Et maxim quoque muhi probabile videtur Deum, juxta communem Scholarum ſenten- 
tiam, ad omnes & fingulos creaturarum aCtus immediate concurrere. 

LVIII. Prezfertim autem illud mihi certifſimum eſt , quod etiam ab omnibus Theo. 
logis concedi puto, divine providentiz vim & efficaciam, Etiam circa aus malos, mi. 
nime reftringendam cfle ad concurſum quendam ex fe generalem & indifferentem ; {eq 
Dcum multis modis f(apientiz ipſius cognitis , varios rerum eventus, etiam in quibys 
hominum malitia intervenit, procurare, promovere, dirigere atque moderari. 

LIX. Nec minus apud me certum elt, quocunque modo Deus in caufis liberis agat 
6 operetur, id facere ſemper ipſarum nature congruenter, necquicquam libertati earum 
prejudicare : ac proinde quum voluntates humanas ad hunc aut illum actum efficaciter 
movet, ab 1is non tollere poteſiatem aliter agendi. 
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THESIS I. 


OCINUS &<cus aſleclz intelligere non valentes, qua ratione certo preſcire 
poſliat futura contingentia , & quz non habent cauſam neceſſaziam & deter-. 
minatam , ejuſmodi futurorum certam preſcientiam in ipfo Deo dari ne- 
gant. 

IL. Sed mirum eſt homines divinamauthoritatem Scripture tribuentes, hoc 
in animum inducere poſſe. Nihil enim evidentius ex Scriptura colligitur, quam Deum 
futura quzlibet prznofſe, quod manifeſtum faciunt que in Scripturis habentur Prophe- 
tarum prediqiones. Nam ut ſcite Tertullianus, Przſcientia Dei tot habct teſtes, quot 
Deus tecit Prophetas. Neque enim Prophetz potuerunt, inſpirante Deo, ea predicerc 
que poſt multa demum ſecula contigerunt , 6 ab hominibus libere ſunr fact » niſi que 
talia ſunt ab =terno Deo nota ſunt. 

: HI. Porro Dcum multa predixiſſe pluribus poſt ſeculis ab hominibus libere agenda, 
INNUmeris exemplis ex Scriptura probari potelt. Sic decimo quinto capite Geneleos, 
Przdixic Deiis &gyptios affiicuros ſemen Abrahami quadringentis annis, & cos, $96 
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Jum illum fic afligendo, graviter peccatarosefſle, & iram Dzi in ſe provocaturos. Scito, 
inquic Deus Abrahamo , quod peregrinum futyrum- ſit ſemen tuum in terra non ſua : & 
ſubjicient _ JH & offligent quadringentis annis. Veruntamen- geatem cni ſervituri 
a1t ego JUAICAUIs ; £38 
j ” vic quoque Deuteronomil capite trigeſimo. primo Deus ad Moſen dixiſſe legicur, 
Fice tu dormiturus es cum Patribus tuis « poſtea ſurget populus ifte , & fornicabitwr poſt 
Dees alienigenas terre , ad quam pergit ut habitet in medio ew E* derelinquet me, irri- 
;umque faciet patlum mewum, quod pepigi cameo. Quas predidctiones certas & infallibilcs 
fuiſſe, eventus docuit illis per omnia reſpondens.” 

y. Similiter apud-Prophetas mulcis in locis predidta eft incredulitas Judeorum fu- 
tura tempore Meſliz , 6c propter cam ittius populi futura-quoque rejectio. Prelertim 
zpud Tfajam capite quinquageſimq tertio. Quis cred;dit auditni noſtro , & brachium 
Domint:cui eſt revelatum ? Et ibidem hec incredulitas tanta-futura elſe predicitur, ut 
Regen ſuum Meſſiam deſpectui fint habituri , quin & vulneraturi , acerbiſſimaque 8* 
jznominiolilſima mortee medio ſublaturi, prevaricatoribuſque 8% ſ(ccleratis adnumera- 
zuri- Ec Meſlias ipſe Jeſus Dominus nolter., quum in terris verfaretur,,omnia'ifta que 

cimores gentis Judaice in ipſum admiſſuri erant, ſcelera & flagitia ſigillatimpradixit, 
2ddens oportere ifta-ommia fic fiers , & fic perficienda omuia: que ſeripta ſunt- per Prophe- 
145 de filio bominis. | . 

VI. Infignis eſt preſertim predictio Chriſti de Juda , quod: ipfum proditurus eſſet, 
idque multo antequam Satan immifiſſet. iſtud: in cor cjus. Imo pluribus ante Chrifii 
adventum ſeculis , eandem proditionem predixerat Dcus per Prophetas. Huc enim 
teſtatur Chriſtus ſpe&are verba Davidis Plalmo quadragetimo primo, Dub manducat 
mecum pauem, levavit coutra me calceannem ſuum, Joan. 13» Et; Petrus refpiciens ad-ea 
que leguntur Pſalmo centefimo nono dicit , Oportmiſſe implers. ſcripturam bane >. quam 
jredixit Spiritus Sanus per 08 Davidis, de Fuda, &c. AQ. 1. 

VII His addi poſſunt que legunturapud Danielem przdicta de Antiochi Epiphanis 
impictate, ſuperbia, libidine, & (evitia , qua-in Jud#os graſſaturus erat, & ipfum Dei 
templum profanaturus. Itemque apud Paulum de adventu filii iNias perditionis qui ia 
templo Dei ſeſſurus, & ſupra.ipſum Deum ſe elaturus erat, plurimoſque inerrorem men- 
dacibus {ignis inducturus. Que omnia cum ab hominibus, liber> patranda-fuctint, 3 
Dci ſpiritu in ſtripturis loquente, certo, clare, & ſigillatim, uti factum videmus, predici 
non potuerunt, niſi Deus omnijum futurorum eventuum,. quantumlibet contingentium, 
certam 6 diſtinctam notitiam habeat. | 

VIII. Et certe fi Deus ab =terno futura quelibet non.preſcit, Rd ignorat ca que ſunt 
a creaturis liber& agenda, omniſcientia Deo atmplius tribuenda non cf; neque'vere. dici 
poteſt omnia fcire, ſiquidem nonnulla ſunt que latent ejus ſcientiam. 

Ix. Inde ſ:quetur etiam Deum.non <fſe omnis. mutationis expertem. Cum enim 
| Deus preſentia cognolicat, fi antequam effent illa-ignorabat , aliguid didicit ipfo rerum 
eventu , & facus cli ex non f(ciente ſciens ,. quod fine aliqua in Deo mutatione concipi 
non poteſi, Quin inde conſequens eſt, ſcientiam, Dei perfectam. non cle, quandogui- 
dem, ex has hypotheſi, quotidie in cognitione augetur:&.proficite. C 

X. Neque contra. tam apertam veritatemn ullam yim habent -quz:objicere ſoleat So» 
ciniani. Quale eſt, Scripturam Deum inducere propter hominum peccata triſtitia affe- 
Gum, 8 poenitentia ductum. V3dens, inquit illa, Dominus qued mwlta malitis bominum 
eſet in terra, & cuntta cognitzo cordis intenta eſſet ad malum omni tempore , panituit eum 
quod bomanem feciſſet in terra.: Et tatius dolore cordis intrinſecns, Detebojinquit, hominem 
quem creavi. & facie terre, Geneleos,capite ſexto. Unde colligunt Deum , antequam 
ſic homines ruerent in omne ſcelus, non pro certo noviſle tantam eorum fore malitiam 3 
Nam alioqui videtur.abſque ratione dici, illa viſa, dolore tactus, . & poenitentia affeus 
fuiſe quod hominem creaiſet, Neque enim aliquis poenitentia:ducitur ob <a: que fece- 
rit, niſi nova quzdam ipſum cognitio ſubeat , aut contingat quiddam ipſi inexpeQa- 
tum, & non ante previſum. 

XI. Et certe Deum quiddam circa liberas hominum adGiones'de novo diſcere, plane 


conficl videtur ipſius Dei verbis Abrahamum aloguentis, cJuſdenylibri capite vigeſimo 


ſecundo. Poſiquam enim Abraham ſe paratum oftendiffer ad tilium, ex Det mandato, 

immolandum Nyc cogyovi , inquit Dominus, quod timeas Deum; quia non: pepereifti 

unigen3to tuo filio propter me. 

| XII. ImoScrjptura docere videtur quzdam aliter contingere quam: Dens ipſe-con- 

{kcerit , quandoquidem aftirmat quzdam ab: hominibus fiexl, contra quam RIS 
arat, 
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Gtarat, Ut quum Deus ita de contumacia & rebellione populi Judaici queritur , Quid 
eft quod debui ultra facere vinee mee, & non feci-e: ? Cur expectavi ut facerct uvas, & 
fecit Iabruſcas # apud Iaiam cap. quinto. | 

XIII. Verum ad ilia dicendum ett, fcripturam ſexpe Dco tribuere hominum m1. 
bra & affectus tropice atque tigurate, non autem quod ad littcram 6 propris ipti con. 
veniant : ac proinde.muita Quz de Deo dicuntur ayfpororadas, intclligenda cle 3,,. 
mg«79;, & modo qui Dco dignus fit, Itaque quum f{criptura*dicit, Dcum tuifſe pani. 
teatia ductum, nihilo magis necefle eft ut iftud proprie lumamus, quam quod alibi 
legitur viſcera Dci commota fuille, & in nares cus afcendifſe tumum. Imo quum 
pocnitentiam ſcriptura propiie ſumic,expreſic il]am a Deo remover. Ut quum Sau} 
dicic ad Saulem, Trizmpbator, live fortitudo, Iſraelis nou mentictur, & panitudine ngy 
fleGetur 5 neque enim homo eſt ut agat Panitentiam, 1 Sane 15+ Poenitentia igitur jn 
Deco ligniticat non atte&tum, fed ctt.Grum. Ac quum ait {criptura Deum peenicuif]e, 
antecedens pro conſequente ſumit, & ligniticar Deum illud teciſle, quod facerct homy 
quem, peenitet operis a tc tafti : nempe Riatuiſle Dcum homines a le taCtos, dc tetra, 
propter iplorum iniquitatem Yelcre 3 ficut homo deſiruit opus cujus iplum panitce. 

XIV. Eodem modo 'Dcus propter hominunr peccata contriſtari dicitur, non quod 
in ſe ſentiat affeumaliquem nolie triltitiz fimilem'3 fed fimpliciter ad ſigniticandum 
hominum peccata Deo multum improbari atque dilplicerc, & talia «ſe quz Deo tj. 
{titiam afferrent, fi noſiri 1imilis cfſet, atque 8orowatis: ita ut hic conſcquens pro 
antecedente ſumatur, triliitia, ſcilicet, pro eo quod in fubjccto capaci triſtitiam gig. 
nere aptum clt, BE, : | 

XV... Sumilicer apud:Ilaiam, Dominus I vinea ſua dicicur expeafſe uvas cum i!!1 
fecerit labruſcas 3 non quod Deus anceps & dubius cflet de co quod taceret populus]y. 
daicus,. vinea itia fguratus, polt tot adhibita media ad 1llum ad veram pietatem ty: 
mandums fed quoniam ca fecerat que plane populum ittum in re&tam viam reducer: 
debebant,. & que, ft homo erga hominerm adhibuiſler,” legitime ſperare & expictar; 
poſſet cor cjus inde. emolliendum.-cfle, & flectendum ad amorem & ultroneum b- 
{cquium. - | 

XVI.; Quum autem-Deus dicit ad Abrahamum, Nunc cogyori quod timeas Deun, 
quia nou pepercifli unigenito tuo filio propter me , Signiticare non vulc ſe prius de Abra- 
hami pictate dubicaſſe, neque Abrahamum ipii tuiſſe fatis cognitum 3 fedtantum Abca- 
hamum, dum paratus fuic-proprium filium, Deo jubente, immolare, fui erga Devm 
amoris & cimoris, ccrtum & indubitatum experimentum dedifſe, & rale quo polet 
convinci, quiea de re haGtenus dubitaſſer, neque fuiſfer ſatis certus- 8 perſuaſus. 

XVII. Ncque majorem-vim habet argumentum quod petunt illi quos impugnams, 
ex libri Numerorum capite 14+ Ubi dicitur Deus juraſſe ſe introducurum populun 
ſuum in texram Canaan | & tamen propter iptorum peccatum atque incredulitatem 
rurlus jurat fe non. amplius 1d taqurum. Y3vo ego, ait Dominas, ficut loquuti «is, 
audiente me, fic faciam vobis. Ta ſolitudine bac jacebunt cadavera veſtra» Omnes qui n- 
merati ejtis awviginti anms © ſupra, & murmuraſtis contra me, nou intrabitis terram 
ſuper quam leoavi manum meam, ut babitare vos facerem, preter Caleb filium Fephunt, 
&- Foſue filium Nun. Quis enim, inquiunt, ex ipfis hominibus ita amens et}, ut cx 
animo juret fc aliquid ftaqurum, quod fe facturum minitne efſc jam probe novit, feu 
cauſas, cur id nullo modo faQurus lit, jam exploratifiimas habeat ? Aut quid Dco in- 
dignius, quam fe aliquid tacurum jurare, non animo, ſed verbis tantum ? 

XVIII. Sed verum eft quidem. Deum ſzpius juravife ſe daturum poſteris Abrahami 
terram Canaan, & ad illa juramenca multis in locis memorata reſpiciunt verba que' 
modo citavimus. Juramentum autem iſtud ſpeciatim ſpecaviſle illos ex Iſraclitis qui 
in delcrto tuerunt rebelles, non probacur ex verbis citatis, Non intrabitis terram jupet 
quam levavi manum meam, ut babitare VOS facerem. Nam ibi particula Vos indctt- 
nite dclignat gentem Iſracliticam, non vero ſingulariter perſonas quz tum ilJam con- 
{tituebant. Neque tamen in co.quicquam efler abſurdi, 1i diceremus Dcum fſpeciatim 
hominibus illis 1ngrefſum in terram Canaan cum jJuramento promitifle, non abtolute, 
{cd {ub conditione, quanquam previderet condicionem illam ab iis non efſe impleu- 
dam z modo condicio ifta pertinuerit ad corum officium, & talis fuerit quam poflent 6 
deberent implere. Neque inter iplos homines amens efſer, qui juraret alicui {c hoc aut 
illad facturum, modo in viri boni officio perltaret, quanquam haberet pro certo tore 
ut alter ille othcio ſuo minime fungerecur, | 

XIX. Sed qui hodie contenJunt in Deo non eſſe certam preſci:ntiam futurorum » 

contingentiuim, 
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Contingentium, co pre&cipue moventur quod, ft ca que lib.ce homines iacturi ſunt Deus 
cc: 15 previdet, & quidem abeterno, non poteti, ut ipſi exitiimant, homines ferio mo» 
ncrc, hortari, atque obteſtari, ut convertanturatqs rclipiſcant. Ad quid cnim opus eſt 
follict:e aliquem hortari atque compellere, ut faciat id quod pro comperto habes illum 
eſſe tactaram 3 aut cui bono uti lollicitatione, & obteftatione multa, apud eum quem 
exploratum (ibt ett nihil eorum que rogas facturum cle? 

XX. Sed tantum abeſt ut previſa hominum contumacia , vel obedientia obliet quo=- 
minus Deus ſerio illos monere, rogare, & hortari poſſit : ut contra Dcus illam non poſlic 
previdere, quin prius prevideat , 6& apud fe contiituat [e ita ſcrio cum hominibus actu»> 
zum. Nam divin®t monitiones, hortationes, & obteitationes ſunt media quibus pro- 
curatur hominum obedientia 3 & preſuppolita quedam, fine quibus Deo rebelles, & 
in ip{ura contumaces efle & dici non poſſunt. 

XXI. C#terum non dedecere ſapicntiam divinam, ut illos quos Deus certo (cit mo- 
nitis, hortatibus, . & preceptis ipſius nequaquam obtemperaturos , nihilominus com- 
pellac, hortetur & invitet mods omnibus ad relipilcentiam, convinci poſſunt illi ipſi 
quibus cum noblis res eſt. Fatentur enim quoſdam, divino judicio pertinacem corum 
malitiam ulciſcente, fic exc#atos 6 induratos efſe, ut relipiſcere nequeant. Et tamen 
negare non poſſune Deum erga illos ipſos quos optime novit fic affkectos & diſpolitos 
cſe, uti monitionibus, & obteſtationibus quibus homines ſolet ad offticium compellere, 
ut vel exſolo Pharaonis exemplo manifeſtum ett. Si ergo in his, aut circa hos, faten- 
tibus adverſariis, locum habere poſſunt ſeriz Dei obteltationes, comminationes, que- 
rele, fine ulla juſtitiz Dei violatione, aut ſapientiz imminutione, cur idem in c#te- 
ris, quos Deus ab =terno, ex libero voluntatis & mentis propolito, novit non obſe- 
quuturos, locum habere non valcat ? 

XXII. Vana ſunt ergo quzcunque ex ſcripturis proferuntur adverſus #ternam Dei 
preicientiam, qua certo & diftinte novit quzcunque ſunt 2 creaturis tempore quovis 
libere agenda. Sequitur jam ut videamus quomodo creaturarum libertas in agendo 
cum Zterna iſta Dei prezſcientia ſtare poſſit. Non parum enim hic eſt difficultatis quz 
pridem ingenia Doctorum exercuit. Nam cum impoſlibile fit Dei preſcientiam falli, 
fieri non potelt quin eveniant ea que Deus eventura previdit 3 adeoque omnia neceſ- 

fario eveniuat, & impoſlibile eſt quin ipſa hominum voluntas eos producat & eliciat 
aQus, quos ab ea producendos Deus ab #terna prenoſcit.; & tic videtur prorſus perire 


ationum humauarum libertas. Etenim qua ratione liberum dici poterit, quod impoſ- 


ſibile eli non fieri, aut aliter fieri ? 

XXII. Ad hoc Refpondent plurimi Chriſtianarum Scholarum Theologi, & recte 
quidem mo judicto, przſcientiam Dei nullam imponere rebus neceflitatem ; nec enim 
illam cfle rexum cauſam, ſed potius res ipſas fauturas illius cauſam certa ratione dici 
poſſe: Videlicet, quia res non ideo future ſunt , quoniam Deus illas futuras eſſe pre- 
{cit 3 Sed contra Deus illas tuturas effe preſcit, quia revera futurz ſunt. 

XXIV. Ad id vero quod objicitur, fieri non poſſe quin eveniant ea quz Deus ab 
etcrno prelcit efle futura, ac proinde omnia necefſiuio evenire, quandoquidem omnia 
futura Deus previdet, ex communi Scholarum ſententia dicendum eſt, impoſlibile qui- 
dem efle ut non eveniant ca quz Deus futura preznovic, ſed in ſenſu compoſito folum, 
non autem in ſenſu diviſo. Quibus verbis innuitur non poſſe fimul confiſtere,ut aliquid 
ſit przviſum a Deo tanquam tucurum, & tamen non eveniat : Sed nihilominus, fimpli- 
citer, & ablolute loquendo, rem illam quz previſa eft poſſe non evenire, fi confidere- 
tur ex ſua natnra, & citrareſpequm ad Dei previſionem. Exempli gratia Judas quem 
Deus previderat Chriltum efſe proditurum, poterat tamen,tiquidem voluiſſee, Chrilttum 
non prodere, Nec Det preſcientia necefſitatem illi impoſuit prodendi Chrifttum. Neqgz 
inde ſequitur potuiſle falli-prefcientiam Det 3 quia fi Judas Chriſtum non prodidiſlet, 
proditio cjus previſa non fuiſkt 3 ſed previdiflet Deus Chriftum 3 Juda non fuiſſe 
prodendum. 

XXV. Itaque neceſle eſt quidem omnia illa fieri, quz Deus futura previdet, fuppo- 
lita ſermel iſta previſione : quemadmodum neceſle eft fieri omnia illa, quz nos ipli hert 
videmus, ſuppofita noſira viſione. Sed ficut viſio noftra non mutat naturam rerum, nec 
facit ut in ſe necefſarium fit, quod ex ſua natura liberum, five contingens eſt : quam- 
vis ex hypotheſj quod aliquid tieri videmus, non poflit illud non efle : fic previſio Det 
nihil immutat in rebus futuris, nec earum libertatem, aut contingeritiam tollit; quam- 
vis illud quod futurum 3 Dzo previdetur,& tic ſupponitur futurum, non poſlit non eſle 
futurum. Nam ſicut ex bypothcti quod rcs aca fit, impoſſibile ett eam nou eſſe —_ 
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eodem plane modo ex hypothcſi quod- res futura fit, fieri non potelt ut non fit 
futura. 

'X&VI. Uno verbo, ficut ex viſione rerum preſentium inducitur quezdam earum ne: 
ceſſitas, ſed hypothetica tantum, & que in Scholis dicitur neccflicas conſequens, ſive 
conſequentie,queque optime contiſtit cum earum libertate, five contingentia: lic etiam 
ex rerum futurarum previfione, ſequitur quidem eas neceſſario eventuras efle, (ed ne. 
ceſſitate tantum ex hypotheſi, & quz dici ſolet zyfallibilitatis, que non obliat quomj. 
nus in ſe & abſolute liberz fint, & contingentes. Nam ti qua necefſitas contingentiam 
& libertatem tollit, illa demum eſt que dicitur antecedens atque abſoluta, nec ſolum 
conſequentie, {cd ctiam conſequentis. 

XXVII. Alii tamen aliter conciliare nituntur Dei prezſcientiam cum libertate homi. 
nis. Falſam enim efſe putant hanc propofitionem, ©#ia res-future ſunt, ideo cognoſ- 
cuntur & Deo : hanc autem cfſe veram, ©uia Dexs preſcit aliquid eſſe faturum, ide 
futurum ejt. Nam juxta iplos (cientia Dei eſt cauſa rerum. Neque tamen exitiimant 
hoc przjudicare hominum libertati. Quia Dcus ab #terno non folum preſcit homi. 
nes hoc aut illud aGturos efle, ſed etiam preſcit modum quo acturi ſunt, nempe libers 
atque contingenter. Ac proinde, pofita Dei preſcientia, neceflario quidem ſequitur 
verbi cauſa, quod Pctrus loquuturus fit, imo iſta Dei (cientia cauſa eſt,fuo modo, quod 
Petras fit loquuturus 3 Sed quod locuturiis fit, non quovis modo, verum contingenter 
& libere. Unde inquiunt, ex preſcientia Dei potius infertur aQuale exercitium liber. 
tatis humane, quam deſiruatur. Nam talis preſcientia non aufert & voluntate Petri 
loquentis libexam facultatem qua poſſit non loqui, fi velit : imo potius in ca facultatem 
ejuſmodi ponit. Quz eſt Doctrina eorum qui dicuntur Thomittz recentiores ut apud 
Didacum Alvarem videre eli ix ſumma Operis de Auxiliis gratie Divine lib, 1. cap. 11, 

XXVIII. Sinplicius autem adhac & confufius ad hanc difficultatem reſpondent ex 
Do@oribus Reformatis nonnulli, Dei preſcientiam rebus omnibus futuris neceflitatem 
quidem aliquam inducere, ſed non omnem neceffitatem cum libertate pugnare 3 verun 
illam duntaxat quz eſt a coactione, aut a determinatione Phyſica. 

XXIX. Er fic quidem variis modis oltcndere conantur Chriftiani Theologji, quo- 
modo polita futurorum omnium in D-o preſcientia, ſtare poſſit humana libertas. Sd 
non minor eſt difficultas in explicando quomodo poſita libertate, qua creature poſſnt 
agere, & non agere, corum futuri aCtus poſſinc 3 Deo previderi certo & infallibiliter, 
Quomodo enim certo cognolci potett quod ncque in fe, neque in caufis ſuis, certam 
habet exiftentiam z ſed tam non efle & ticri, quam hieri & eflc potett ? 

XXX, Ut ex difficultate ilta ſe expediant, multum laborant Scholaſtici-Dodtores, & 
variis modis nituntur exponere,qua ratione Deus futura contingentia & libera preſciats 
Ec primo quidem illi, qui modo jam dicti ſunt, Thomiſiz receatiores, certicudini iti 
qua Deus ab #terno futura quelibet contingentia preſcit , duo fundamenta piz- 
firuunt. Unum eſt res omnes futuras in &ternitate Deo preſcntes efſe, non rantum 
in eff: objectivo, five in efle cognito : ſed etiam in ele reali, & ſecundum proprias 
ſuas exiſtentias, Nam, inquiunt, ita ſe habet Deus in ordine ad futura contingentia, 

ficut exiſtens in alta ſpecula, ex qua intnetur totam viam in ordine ad tranſeuntes 
per illam ; licet enim nnus pergat poſt alium , & poſterior non videat priorem 3 ile 
tamen qui eſt in ſpecula, omnes ſimul intaetur , & habet preſentes fibi : ergo ſimiliter 
Dems babet ſibi preſentes in ſpecula eternitatis omnes res preteritas, & futuras : licet 
ite ſuccedant illis. Quz ſunt verba Didaci Alvarez lib. x. c. 8. Ubi preſentiam iſtam 
futurorum in #ternitate, inde preterea probat, quod #ternitas eli duratio indiviſibilis 
tota ſimul exiltens : ideoque quicquid ullo tempore coexiltit &ternitati, illi toti coex* 
iltit, 6 conlequenter 111i toti prelens eſt, 

XXX, In principio vero capitis ſequentis inde colligit, Duod atiualis exiſtentia re- 
rum in #ternitate, conſiderata ex parte diving eternitatis, eſt propria ratio, propter quam 
Deas certo cognoſcit, omnia futura etiam contingentia» Idque quoniam ea que ſunt pre- 
ſentia cognoſcenti, quamvis ſecundum ſe contingentia ſint, jam conſiderantur ut determi: 
nata, © ut determinate vera in ordine ad illam menſuram, in qua ſunt preſentia, © it 
ordine ad cognitionem, qua ut preſentia ſibi cogneſcuntur. 

XXXII. Alterum fundamentum, quo niti exiltimant certitudinem divine fcientiz, 
reſpecueorum que ſunt contingenter furura, eſt abſolutum divine voluntatis decre- 
cum. Nam poteſt etzam,inquit ibidem Alvarez, ex alto capite deſumi certitudo ſcientie 
divine, comparatione futurorum contingentium, nimirum ex decreto abſoluto, & efficact ſac 
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ſuis circumltantiis, fi ſunt bona, vel ez permittentis ſi ſunt mala« Atque ut clarius ex- 
plicet quid ft illud decretum cfhicax voluntatis divine permittentis mala, Obſervat in 
(:quentibus duplex decretam pretupponi ex parte Dei <d pieicientiam intallibilem pec- 
catorum. Alterum <li decrerum abtolurum producendi actum peccati, in quantum 
aus & ens ett: Alterimm vero elt decretum non dandi auxilium efficax ad vicandum 
peccatuin, feu decretum permittendi ejus malitiam, que (oli voluntati create, ſeu de- 
{cRibili tribuitur, Et in his duobus decretis affiimat certo cognolci omnia peccata fu- 
tura, quoniam Deo deterente & non adjuvante, peccatorem ne cadat, infallibilicer eſt 
peccaturus. 

XXXIIL At vero ſunt alii in Schola Romana Do@ores, qui preſentiam iftam fu- 
turorum in #ternitate, ſecundum proprias (uas exiltentias, rejicientes ut vanam atque 
commentitiam, affirmanc omnia tutura contingentia, tam que ex cautis ſecundis libe- 
ris, quam que cx aii15 cautis naturalibus eveniunt, in ſolo divino decreto, quoilla fieri 
decrevit, certo .& intallibiliter cognolci- Quz opinio multis veteribus Scholaſticis 
tribui ſolet, Veluti Scoto, Ricardo, Herveo, & foannz Majors, aliifque non PaUCcis, 
Atque hanc quoque fententiam ampl.ctuntur Theologi inter Reformatos plurimi, do- 
centes cum Calvino, Dewm non alia ratione previdere que futura ſunt, quam quia ut flies 
rent decrevit: P&lcriim vero Guliclmus Tuiſus incer Theologos Anglos celeberri- 
mus, ittam Calvim Ductrinam pluribus explicat, tuetur 6 illuſtrat, tota fere diſſerta- 
tione de ſctentia Media, adverius Penotrum & Suarchum. 

XXXIV. Sed utraque hc tententia minime probatur pleriſque recentioribus Scholz 
Romanz# Thcologis. Nec enim folum reiciunc {i;pra dictam pizfentiam futurorum in 
#ternitate, ſecundum «fic iplorum rxecale 3 fed ncque agnolcunt aliquod efficax Dei de- 
cretum, quo predefiniti fine caufarum liberarum aftus, antecedenter ad propriam jp- 
{arum decerminationem. Itaque ut aliquam preſcientiz divine, reſpe&a futurorum 
contingentium, rationem reddant, alio contugiunt. Et primo quidem nonnulli ſine, 
qui cxiſtimant ea que contingenter &« l:bcre futura funt, a Deo cognoſci in cauſa 
proxima, id eſt, in voluntate non nude {umpra, (cd ut applicata eſt hic & nunc, cum 
hoc judicio, hoc obje&o, hac inclinatione, ac denique cum omnibus aliis que illam 
poſſunt vel impedire, vel determinare ad volendum. 

XXXV. Ad hanc ſefitentiam accedit Bcllarminus. Pyrobabzle, inquit, yobis videtar, 
Deum futuras aQiones liberas 101 videre niſi in humana voluntate. Ec paulo polt, Dems 
:2gitrr quia perfefte cogneſcit omnes propenſiones, & totam ingenium animi noſtri, & vurſum 
non ignorat omnia, que ili puſſunt occurrere in ſingulis deliberationibus, & denique «pers 

ſpedlum habet, quid magis congruum & aptum ſit, ut moveat talem animum, tali propen= 
fione & ingenio preditum, infallibiliter collagit, quam in partem ſit animus incliaatu- 
rus. Quibus ſubjungit in ipta concingente cauſa precise conliderata, nullam «ſe deter- 
minationem : ſd tamen fiquis conjungat cum caula contingente, vel libera,omnia que 
poſſunt occurrere & impedire, & videat propenſiones & aptitudines tum ipſius cau(z, 
tum omniun objectorum 6& circumitanitiarum, quod ſolus Deus facere poteſt, exiſtet 
inde aliqua determinatio, 6 ratione 1llius verum erit dicere, hoc erit tali tempore. De. 
gratia & libero eArbitriolib. 4. cap. 15. Relponſione ad fextum argumentum. 

XXXVI. Alii vero fimpliciter dicunt Deum certo prenofle futura contingentia, quia 
quicquid aliquando ef, five contingeuter, five neccffario, antequam eflet, verum tait 
ſc futurum ; quicquid autem verum <li certo cognolcit intellectus divinusz quoniam 
nulla veritas latere poreſt intellectum infinitum, qualis divinus elt. Itaque juxta ipſos, 
Certitudq divine preſcientie ex duplici capite petenda eſt» Primo ex infinita vi & perſpica- 
citate divint intellens. Secundo ex determinata veritate futarorum contingentium. Quz ' 
ſunt verba Becani Jcluitz, zn ſumma Theologie tomo 1. traftatu 1» cap» 10+ Quefts L1s 
conclufione prima. 

XXXVII. Sed fingulz ifiz ſententiz non parva difticultate laborare videntur.” Primo 
enim quod attinet preſentiam illam realem tutarorum in #ternitate, quatenus, ſcilicet, 
cenſentur ab =terno #ternitati ipſi coexiticre, apparet eam merum effe commentum. 
Nam ut unum alteri coexittat, neceſlc elt ut exittat utrumque. Quod enim non exiſtit, 
cocxiſtere non poteſt. Ac proinde' cum res contingentes ab #terno non exſtiterint, ab 
#terno non potuerunt Xternitati coexitiere. Neque quicquam ad hoc juvat, ca quz pre+ 
{umitur #ternitatis indivifibilitas. Nam <1 quod nullam admittic in ſe divitionem arque 
ſuccefſionem, ea qui in tempore hunt cocxiltere (ucceflive poſſunt. Quemadmodum 
palum-in aqua detixum & immotum non exdem” aque femper circumfluunt, fcd per= 


petuo novz atque novz. Neque magis necefle elt quod #ternitati Deialiquando exittit, 
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ſemper illi coexiſtere 3 quam neceſſe elt ut quod immentſitati <jus alicubi coexittir, 
ubique 111i cotxiltat. ; 

XXXVIII. Dcinde cum inter illa quz Deus futura previdet , multa fint peccata, & 
moraliter mala, difficulter admodun intelligi potelt quomodo Deus futura cujuſvis ge- 
neris przſcire potuerit, in abloluto aliquo voluntatis tuz decreto, Nam bona quid:m 
Deus ethicere & decernere poteſt, abſque ullo bonitatis & fapientizſuz preſudicio :; {;q 
bonitati divin& repugnat , ut ad illa quz in (e mala ſunt, creaturarum voluntates mg. 
veat & przdeterminet, Quisenim dicere poſſit, Dceum ablolute 6 efficaciter, decrety 
quodam (uo, Angelorum qui defecerunt voluntatem ad hoc determinaviſle, ut fe contra 
Deum ſuperbia etterrent, & primorum parentum, ut negle&o Det mandato , ponum 
vetitum appceterent , quin huc iplo ſiatuatur Deus peccati aucor? Aut quis in animum 
inducere queat hominum voluntates #terno Dei decreto , antecedente omnem quocun- 
que modo previſam voluntatis create determinationem, ad actas blaſphcmiz & ogii 
in Deum fingulariter determinatas cfſe, nec Deum tamen elle peccatorum iltorum 
caulam ? 

XXXIX. Nequectiam intelligo guomodo futuri actus caulz liberz, in ea certo pre. 
cognolci poſlint, prout contideratur in 1is cixcumtiantiis,quibus ct ad agendum proxin> 
diſponenda 3 nift preſupponamus, illi quandam fic agendi neceſſhicatem imponi, ex gb. 
je&i propolitione ſub talibus circumlianciis z quod fecum quoque ron parvam difficyl. 
tatem trahit. Nam inde {cquitur Adamo, prout ante peccatum attectus 6& dilpolitus 
erat, neceſſitatem peccandi impolitam tuiſſe per tentationem que 111i oblata eſt, & cir- 
cumſiantias quz illam comitabaniur ; quod #gre admitti poteſt, quin videatur a culpa 
exculandus. 

XL. Quod ſpectat autem quartam ſententiam, que divine preſcientie certitudinem 
quzerit in infinitate intellectus divini, & in decerminata veritate eorum que contingen- 
ter futura ſunt, nihil illa ponit quod cexrum non fit & indubitatum. Nam quandogui- 
dem evidens eſt, divinas pzxdictiones de futuris contingentibus in (cripturis extare, 
hoc ipſo manifettum eſt , veras propolitiones de iis formari poſſe: necenim quicquam 
Deus afhrmat niti verum. Omni autem vere propoſition necefle elt ut in re veritas 
reſpondeat. Et fic cum determinate & vere dici poflit, hec & illa libere 6 contingen- 
ter futura, conſcquens cft , ut eorum veritas determinata fit. Nec minus elt evidens, 
polita veritate tuturorum contingentium , illam ab intelle&u divino, qui infinitus eh, 
percipi & cognoſci. Nam cum verum fit objectum intellecas , intelledtus infinitus ad 
omne verum le extendit : alioquin hoc ipfo intinitus non effet, ſed limites & tinem has 
beret, quippe qui non poſſer aliquam veritatem attingere. | 

XLE. Sed quamvis ilia ſententia nil nift verum contineat , queſtioni tamen minime 
ſatisfacit, neque precipuam dithcultatem tollit, Quod enim hic maxime intellequ 
difficile eſt, illud eft unde habeant contingentia quod tutura fint, & ex mere poſlibilibus, 
ab #terno in naturam futurorum tranſeant , ut ſub ea ratione poſlint 4 Deo petrcipi« 
Nec enim ad aliud hic videtur recurri poſſe, quam ad divinz voluntatis decretum, cum 
ab #terno nihil extra Deum extiterit, cui mutatio illa tribui poſſit. 

XLII. Ac pr#terea illud magna difficultate non caret , quomodo-res que ſupponitut 
pendere 2 cauſa quz eſt in ſe indeterminata, 6 quz illam tam non producere quam p10- 
ducere poteli, certo tamen ab intellecu divino cognoſci queat , cum fic nec in ſe, nec it 
ſua cauſa certam habcat ullam exiſtentiam, Nam intelleQus divinus, quantumhiber in- 
finitus, non Poteſt videre quod non ef, nec obje&i ſui naturam immutat. Neque vera 
eflet cjus perceptio, atque apprehenſio, fi, ut ainnt nonnulli , plus cognoſceret 14 cauſa, 
quam de fadio in ipſa fit. Becanus tom. 1. traQ. 1. cap. 10+ quzlt. 7. 

+ XLIH. Icaque cumrem tantam ſcrutanti , undique fe tenebrz offandant, & occur- 
rant frice ac pedice, ex quibus nos non ſatis extricare valemus, nihil mags tutum oc 
ingenuum puto, quam jgnorantiam noſtram hic aperte profiteri , & ſerio illud Davidis 
ulurpare, Mirabilis fatta eſt ſcientia tua pre me, & ſublimior , quam nt aſſequi poſſims 
Ac quanquam aliorum ingenianolim ex mea tenuitate metiri, & ſuper hac re modetiam 
diquilitionem damnare , facile tamen adducor ut credam myſterium hoc ad ca pert 
nere, de quibus dicit ſapiens , Altiora te-ne queſieris, & fortiora te ne ſcrntatus ſueris- 
Nec mirum viderj deber, {fi mens noſtra tam anguſtis limitibus detinita , percipere non 
poſit qua ratione intelleus divinus, cui plane nulli funt tines, ea cognolcat & attingat 
que {unt a cognitione noftra remotiflima, 

XLIV. Neque etiam iſtud quicquam officit certitudini quam habere debemus, fu 
de Dei Preſcientia, tum de humanalibertate, quorum utrumque in (cripturis _—_ 
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*% immotum fundamentum habet, aſtipulante rationis Jumine, & quod attinct liber- 
eatcm humanam, ipſa noſtra experientia. Erenim quarn multa funt, non dico jam in 
rebus divinis, ſed in ipſa,natura, imo in nobis iplis, de quorum exittentia dubitare non 
fumus, & quorum tamen modum & rationem mens noftra inquirere & ſcrutari non 
potelt, quin le in laqueos induat, unde ipia ſc non potelt expedire? Quid clarius quam 
cſſe lumen & viſionem 3 fed quid difficiliusquam penetrare atque explicare quiz fit na- 
tura luminis, & quomodo ft viſio? Quid notius quam corporis membra ſolo nutu 
voluntatis innumeris mods moveri : Verum quam arduum eli capere & docere, qua 
ratione iſtud fiat? Aut quid experientia quotidiana magis confirmatumeſt, quam mu- 
lieres przgnantes Phantafiz ſola v1 prodigioſa multa 1n tcetibus ſuis creare z & quid ta- 
men ſuper ea re Philoſophi comment! ſunt, quod cantillum prfidenti viro fatisfaciat ? 
Ac proinde ftin rebus humanis, res pſa certa efſc non definit, quanquam rei modus no- 
his incertus, aut plane ignotus fit z multo magis 1d locum habere debet in rebus diyinis, 
que ſunta ſenfibus remot# & mentis notire captum longe ſuperant. 
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De cognitione que Deo tribuitur contingenter futuro- 
rum non abſolute, ſed ſub conditione, quam vocant in 
Scholis ſcientiam mediam, ſeu conditionatam. 
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” Nter caquz ſunt in Scholis excogitata ad conciliandam libertatem humanam 
cum certitudine & 1mmutabilicate decretorum divinorum circa a&us humanos, 
increbuit in primis ſcientia illa conditionata, ex qua rationem iftjus concilia» 
tionis petendam efſe cenſuerunt Ludovicus Molina & Fonſeca Jeſaitz primi, 
& poſt eos plurimi, tum in Schola Romana, cum inter ipſos Proteſtantes. Ita- 
que, Deo favente, de concordia Libertatis humanz cum decretis divinis acuri, 

& varia Doctoxum placita ca de reexpoſituri, ab illa ſcientia initium fumendum nobis 

eſſe merito duximus. 
IL. Igitur maxima pars DoRorum Scholz Romanz in ea eſt ſententia, Deum non 
{olum preſcire ea quz libere 6 contingenter quidem, ſed tamen fimpliciter & abſolute 
futura funt; verum etiam illa quz, licet nunquam futura int, libcre tamen eventura 
eflent, poſita hac, autilla conditione, Exempli cauſa, Deum non cantum cognolcere 
quid finguli faQuri ſumus ad finem uſque vitz, in variis illis ſtatibus in quibas, ex certa 
| Det 
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D:i Providcntia ſumus collocandi 3 fed preterea quid facturi cflemus , tt plane diver. 
{iis Nt futorus rerum Hiatus, & alie atgue aliz agend1 occaliones {ele nobis offterrent, 

Hi. Porrd, cum prefcientia.corum que ſunt abſolute futura, neceſlario {equatur de- 
cretum aliguod divine voluntatis, quo ftatrerit hac & 11la agcntia creare , Ge In hoc, vel 
illo rerun ordine confiituere, atque cum 1i11;s, prout necclle ett, ad agendum concurrere; 
hanc ſcientiam corum que fimpliciter futura non fant , (ed ex hypotheſi tantum futura 
Aſ-nt. volunt in Deco precedere liberum omne voluntatis decretum- Nempe juxta no« 
firum concipiendi modum, Dcum, priuſquam ullum de re quacunque decretum condi- 
dexit, cer'd & diſtinRe noviſſe quid creatura quelibet poſſibilis libere factura fit, (i yo- 
Iacrit Duus illam creare, 6 concurſum ſum ill non denegare , atque hec & illa obje- 
Ga, {ub circuratiantiis 1s & 3311s £1 proponere- 

IV. Quanquam autem itta {cicntia lIiberam quodvis decretum 1n Deo antecedats ni- 
hilominus, ut pater cx didtis, in cenditione fub qua res futura dicitur, includitur decre= 
rum, non quidem quod actu D:o incle concipiatur, {cd quod neceſlario in Deco Ponen- ' 
dum cf ad hoc, ut res illa &fſe poſſet, Ac proinde conditionata illa futuritio, que 
ſcienti hujus objc&um ct , non delinit a quodam Dc1 decreto pendere - Verum non} 
decreto jam facto , fed quod faciendum a Deo ſupponitur , ut res lla vere futura dici 
poſſir. Nimirum more nofiro D-us concipitur fic apud fe cogitans, Si decernerem bunc 
Argelum, vel bominem creare, &* concurſum meum 111 non ſubtrabere , in tali rerum diſpo. 
fitione boc ageret, & 152 aliud, cuanquam poſſet al#ter agere- _ 

V. Id obſervat Gabriel Vaſquez in primam partem Thom#, Nzh:lomznns, 1nquit, di- 
cendum eſt ita Deum certo cognoſcere futura ſub conditione , ut etiam ſub conditione ſub- 
intelligatur Dei decretum de coucurrends cum arbitrio, hoc modo , Deus bene novit, ſi Petro 
2 bac occaſione, vel illa, darem hanc, vel llam vacationem, & ego cum illa cooperarer, ſe 
cxndam quod illa poſtularet, nec miraculose ſubtraherem concurſum meum, fieret tale op: 
poſſem tamen ſubtrsbere, ſi placeret s utrum autem Deus eſſet negaturus concurſum, ai 
conceſſurus, in eo caſu nibil decrevit ipſe« Tome 1. dilput. 67. cap. 4+ 

VI. Nec abſimiii« funt que leguntur apud Franciſcum Suarefium. Adde preterea, 
inquit, ſimpliciter totum hunc effecium pendere a voluntate Dei, ut abſolute ſit , vel ni ſit, 
& conſequenter etiam in illis conditionatis debere in antecedente includi voluntatem divi- 
am, ſclicet, fi ipſa velit talem effeium , vel ſaltem velit illum permittere, & ad illum 
concurrere > @ hoc\modo etiam illa ſcientia habet babitudinem ad voluntatem divinam 
ſub predifta conditzume. Libro {ecundo de ſcientia quam habet Deus de futuris contin- 
gentibus ſub conditione propolitis, prius ratione quam de ipla conditione aliquid decer- 
nat, capite ſexto. 

VI. Czterum quemadmodum ad hoc, ut in tempore agant cauſz libere, non pu- 
tant necefſarium effe, ut a Deo przmoveantur , & predeterminentur ad hunc aut illum 
aFum : ita quoque Dei decretum unde pendet five abloluta , ſeu conditionata futuritio 
actuum Iiberorum, non putant effe decretutn aliquod cauſas liberas premovendi, & 
precterminandi z, fcd abſque tali decreto, vel fimplicites poſito, vel faltem ſuppotico, 
D:umn certo prenofle quicquid fadura {unt agentia I1bera vel abſolute, vel ſub condi- 
tionc. Nempe ad hoc, ut res fit & prevideatur futura, ſufhcere fi ponamus, vel ſuppo- 
namus in Deo decretum de fubmumitizanao concurſu, quem folum putant ad agendum 
neceflarium, 6 quitalis eſt ex corum mente , ut kcmper preſto fit liberis agentibus, nec 
illa ad agendum vel applicet, vel przdeterminet. 

VII. Porro hanc ſcientiam vocant fcientiam Mediam, quoniam, juxta iplos, me- 
dium tenet inter ſcientiam quiz dicitur in Scholis (cicntia Vifionis , & illam que dicitur 

fimplicis intelligentie. Per icicntiam autem vilionis intcll;gunt. notitiam illam qua 
Deus novit ea que EXira ipſum exiftunt in aliqua tempor difterentia , nempe quz ſunt 
preterita, przlcntta, ve! tutura, Quz omnia Deus ab =terxno tam claire, certo, & di- 
funde cognoſcit, ac fi acti ipfi preentia effent , non ſecus ac illa quz coram intuenuir- 
Unde elt quod dicitur ſcientia V/iſioxis, ad fimilitudinem, ſcilicet, Vitus corporei, quo res 
oculis objeGas cermimus. Arque hec ſcientia dicitur quoque ſcientia /ibers, quia 
iequtur libcrum decrctum divine voluntatis de rebus creandis atque conſervandis, fine 
quo, ut nihil exiltere potett, ita quogue nihil potcſt videri prefens, vel previderifutu- 
r211," Adcoque, fi Dcus nihil creare decreviſlert , cjuimodi ſcientia Deo tribui non 
poflet. 

Ix. Per (cientiam vero fimplicis intell;gentiz {ignificant eam qua Deus novit & 11- 
relligit omnia poſſibilia rerumque efſentias | & connexiones omnes , ſeu neceflarias, five 
quomodocungque poſlibiles. Atque hzc ſcjentia dicitur zaturalis , non libera 3 \ "_ 
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przcedit, juxta noltrum concipicndi modum , omn: Dei decreturn de rebus faciendis : 
neque potuit in Dz0 non eſſe, quanquam nihil extra ſe creare voluiſſer, 

X. Scientia autem quam Deo tribuunt contingenter futurorum ſub aliqua condi- 
tione, Media ad illis vocatur, quoniam nec omnino convenit cum ſcientia vifionis, nec 
ctiam, cum ſcicntia fimplicis intcIligentiz, ſed de utraque aliquid participat. Nec enim 
ef} de rebus mere poſſtvilibus, & abttracta ab omni conlideratione exittentiz, qualis eſt 
ſcientia ſimplicis intelligentiz : neque etiam eſt de rebus abſolute futuris in aliqua tem- 
poris diflerentia, ex decreto Dei 3 qualis eſt ſcientia Viſionis : Sed partim refert fcien- 
tiam liberam, quia eſt de rebus libeite futuris, fi modo conditio poneretur, & in liber- 
tate Del ſicum eſt, ut cond:tioilla ponatur :; partim f{cientiam naturalem, quia precedit 
omne decretum D-i, & Deus ea carere non potuit, etiamki non decreviſſer mundum, aut 
aliquid creare. 

XI. Nihilominus (cientiam iſtam faturorum ſub conditione nonnulli, non mediam, 
{ed conditionatam fimpliciter appellant, quoniam cenfent illam facile revocari poſle, vel 
ad (cientiam vitionis, juxta quoſdam z vel juxta plures alios, ad ſcientiam fimplicis in- 
telligentie : quo de numero ſunt Vaſquez & Gregorius de Valentia. Quanquam ob- 
ſervat Valquez nihil obcſle, i dorinz & claricatis gratia, inter duas illas ſcicntie di- 
vine ſpecics terttum aliquod membrum conſtituatur ; atque hanc diſſenſionem vocum 
efſ:, non rerum, nec multum referre, fi qui hac in re varie loquantur. Tom. 1+ diff. 67+ 
ſab finem. 

XII. Czterum ſcientiam talem Deo convenire , qua certd prznoſcat contingenter 
futura ſub aliqua conditione, probari poſſe purant Scripcturz tcttimoniis, & argumentis 
ex ratione ductis. Et primo quidem ex Scriptura proterunt varia exempla predidio- 
nurn de 1is que non contigerant quidem,(ed que, politis his aut illis rebus,eventura erant. 
Quale cft illud quod legitur i Sam. 23. v.11, 12. Ubi quum David rogaſſet Domi- 
num, Az fi in Vrbe Kebhela maneret, Saul venturus eſſet ad capiendum ipſum. Et i ile 
veniret, An Kchilite ipſum tradituri eſſent in manus Saulis? reſponſum accepit & Sau- 
lem venturum , © Kehilitas ipſum in manus Saulis tr adituros, ſi in urbe Kehila maneret- 
Ac proinde atrumque iſtud , 'quod A libera Saulis & Kehilitaram voluncate pendebat, 
certd preſcivit Dcus, fub conditione quz locum non habuit, David fugam artipicutte, 
qua de cauſa neutrum revera faum ett. 

XIII. Simile eſt quod D.us interdicens Iſraclitis, ne filios, vel filias ſuas matrimonio 
jungerent cuin filiabus vel n'-is populorum 3 1cedere Dei alienorum , hujus ſui przcepti 
hanc rationem reddit, quo al oqui gentes illz exter® Iſraelitarum corda ſeducerent, 6c 
inclinarent ad Deos tuos. Nyy ingrediemini ad eas, neque de illis ingredientur ad veſtras : 
certiſſime enim avertent corda veſtra ut ſequamini Deos earam, 1 Reg- 11+ 2» Unde pa» 
tet, Deum cerio prelciviſſe Iſraclitarum corda ſeducum iri, fi illegitimis cjuftnodi con- 
nub1is fefe implicarent. Quod & in Salomone ob conditionem poſitam 1mpletum eſt, 
in pleriſque vero aliis Iraclitis non item , propterea quod in illis locum non habuit illa 
conditio antecedens. 

XIV. Ex novo quoque Teſtamento multum urgent Chriſti verba quz habentur 
Matth. 11- 21. Ve tibi Corazaim, ve tibi Bethſaida : quia fi in Tyro & Sidoue fatte eſ- 
ſent virtutes que facie ſunt in vobis, olim ſacco © cinere penitentiam egiſſett:- Ubi affir- 
mat Chritius poenitentiam aQuros fuilſe Tyrios & Sidonios, fi eadcm media Deus erga 
illos adhibuiſſet , quibus erga Judeos uſus eft. Adeoque Deus, illorum' poenitentiam 
ſub iſta conditione tuturam tuifſe ab eterno noverat. Ac vim quoque faciunt in co quod 
Dominus in quodam Pauli raptu jubet eum ocyus Hieroſolymis exire, propterea quod 
non eſſcnt tettimonium de ipfo ſulcepturi. Nempe previdebat Deus, quod fi Chrittum 
Paulus Judzis predicaret, non effent fidem cjus teftimonio habituri, AR. 22. 18. 

- XV. Preterea multis argumentis cx ratione duCtis probari poſſe purant talem ſcien- 
tiam in Deo reperirt. Et primo quidem inde quod in propoſitionibus de futuro con- 
tingenti ſub aliqua conditione determinata eft veritas, vel falfitas, non minus quam in 
Propolitionibus de iis quz ſunt abſolute futuraz ac proinde ſunt illz quoque ſcientiz di- 
vine objequm: quandoquidem nulla veritas latere poteſt intelleum infinitum, qualis 
divinuseſt, Propolitiones autem de futuris contingentibus fub aliqua conditione de- 
terminate veras , vel falſas eſſe ; ex eo conficitur quod inter eas vera poteli effe contra- 
dictio, haud fecusac inter eas que ſunt de rebus abſolut> futuris. Siquidem prorſus 
hzc fibi contradicunt, $3 Petrus in talibu circumſtantiis portatur, peccabit , Et, Non f? 
Perrus an talibus circumſtantiis ponatur, peccabit. In omnibus autem contradicoriis, 
ncceſle elt alteram partem contradi@ionis veram, alteram falſam efle. 

XVI. Deinde 
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XVI. Deinde fi verumeſt, quod Petrus poſitus in talibus circuniſtantiis peccet, ſane 
non ſolum antequam in iis poneretur, ſed etiam antequam in 1is ex decreto Dei ponen- 
dus cfſet, verum erat, quod 11 in 11s poneretur, Peccaret, adeoque Deus ante ſuum decre. 
tum novice iſtud ſub tali conditione futurum fuiſſe. Et prius ratione quam verum fit 
aliquid abſolute futurum, verum eſt illud fuiſſe futurum conditionate. - 

XVII. Preterea ſapientis eſt priuſquam aliquid decernat, animo conceptum habere 
quid ſecuturum fit ex rebus a le decernendis, atque faciendis. Cum ergo Deus ſapien. 
tiſime omnia decreverit, neceſſe ut ratione prius quam decreverit hunc, aut illum creare, 
caliaque illi objicere, & hoc, vel illo modo cum eo concurrere, noflet quid cflct ex iftis 
omnibus conſecuturum, & quid,iis politis, creatura libere faQura, vel omiſſura eſſet, qua 
in cognitione conſiſtit ſcicntia conditionata, de qua quelſiio eſt. 

XVIII. Adde quod, nifi talem ſcientiam Deo tribuamus, infinitz poterunt quzſtiones 
Deco proponi, ad modum illarum quas propoſuit David , ad quas Deus nihil certum & 
perſpicuun reſpondere poterit, nifi rem efſc quie ſciri non poteſt3 quod non parum di. 
vinz omni ſcientiz detrahere videtur. Exempli gratia, querat aliquis, quid faurus 
fuiſſet iſte, qiii placida morte in Chrilto deceflit, fi oblatum ipti fuiſſer martyrium ? Anfi 
ie, ycl ille talis puelle que alcerinupſit, prior nuptias ambiviſict, afſcnſum fuiſſer im. 
Petraturus nec ne? fi certus aliquis in regem Poloniz cligeretur, quomodo in illo regno 
ile gcfturus ſet ? & infinita hujuſmodi, de quibus cum homines fagaces, & rexum 
periti conjicere poſſinr , non eſt veriſimile ea fimpliciter a Deo neſciri. Ac indignum 
Deo vidctur, illum non Certd compertum habere , quod homo probabili conjeGura aſle. 
qui poteſt, Quod fi quis dicat, Deum talia quidem ſcire, & de iis dittinde & perſpicyz 
reſpondere poſle, ſed talem ſcientiam przſupponere liberum decretum de rerum ifiarum 
faturitione, in hoc vel illo caſu, inde {equetur in Deo efle infinita decreta de rebus nun- 
quam revera futuris, ac proinde fruſtranea , inania, & otiola quod valde ab{urdum 
Elt. 

XIX, Veruntamen non pauci DoQores Scholz Romanz , & preſertim 111i qui Tho. 
miſtz recentiores dicuntur , przter ſcientiam naturalem , quz dicitur fſcientia fimplicis 
inte!ligentiz, & ſcientiam liberam , quz ſcientia vifionis vocatur , negant in Deodari 
{cientiam ullam mediam, per quam ſcilicet, ante omne voluntatis ſue decretum , Deus 
noverit ca que nec fimpliciter poſfibilia ſunt , nec etiam ſunt abſolute futura, ſed futura 
cfſent ſub hac, velilla conditione, & a creaturis intelligentibus hoc , vel illo dato liber 
ferent. 

XX. Patant enim nihil efſe ullo modo futurum, vel abſolute , vel ſub conditione, niſi 
virtute alicujus decreti , quod actu in Deo przcedat , & quo Deus conſiituerit id quod 
facurum dicitar, vel efficere, vel ſaltem permittere 3 adeoque ante decretum divinz vo- 
luntatis predeterminantis voluntatem ad alteram partem contradidtionis , vel contra 
rietatis, non efſe ſcibile quid in particulari faciet homo, vel quid facturus eſſet, fi confti- 
tuerctur in talibus circumſtantiis3 fed folum quid poſer. facere : idque quoniam ante 
tale decretum, res nec eft futura, neque non futura, ſed mere poſlibilis, & indifferensad 
hoc, ut futura fit, vel non futura ſit. : 

XXI. Itaque non negant quidem quzdam contingenter & libere futura ſub aliqua 
conditione a Deo certo preſciri, & in Scriptura predici, quemadmudum Deus Davidi 
predixit, quod fi inurbe Kehila maneret Saul, venturus erat ad ipſum prebendendum 3 
& rurſus quod, ft Saul ad urbem illam veniret, incole erant ipſum in manus Saul tra- 
dituri : Sed pertendunt certam illam Dei preſcientiam ſequi liberum in Dco decretum, 
quo ftatuerit at hc aut illa fiant, fi adimpleatur hzc vel illa conditio. Exempli cauſa, 
Deum preſciviſſe quod David manente in urbe Kehila, Saul venturus eſffer, & Kehilani 
eſicnt Davidem tradituri, quia, poſita illa conditione , Deus decreverat utrumque pet» 
mittere, & ad ſubſiantiam illorum actuum voluntatem Saulis, & incolarum uibis Ke- 
hila przdeterminare. Prout latius videre eſt apud Didacum Alvarez de Auxiliis divine 
gratie lib. 1+ cap. 6. cujus Titulus eft, Quod preter ſcientiam mere naturalem, & mere 
liberarn, nulla fit, etiam in Dco, ſcicntia media conſtituenda. Et ſequenti quoque car 
Pite, in quo DoCtorum diverlz (cntentiz obje@tiones diflolvit. 

XXII. Quod ſpectat autem Proteftantes, variz quoque ſunt eorum hac de re ſen- 
tentiz. Et prind quidem illi qui in Belgio Remonſirantes vocantur, videnturcom- 
mani conſenſu ſcientjam illam mediam qualis ha&cnus deſcripta eſt probare , & agno- 
{cere Deum non folum quz ſunt abſolute futura previdere , ſed etiam quecungque libere 
futura efſent, in quocungque rerum ordine Deo placeret agentia libera collocare. 


XXXIII. Er primo quidem folennem 4 temporibus Moline diſtinionemtriplicis 
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in Deo ſcientiz, ut commodam refert Simon Epiſcopins. Obſervandam venit , inquit, 
zriplicem Deo ſcientiam tribuz ſolere, Vnam, que neceſſariz eſt, & praQica, atqz ſimplicis 
intclligentie dicitur, que ex naturs ſua omm volunt 2118 libere afiu prir elt , qua Deus 
ſeipſmm & alia omnia poſſivilia intelligit. Alteram libcram » que Viltonis dicitur,, & 
on Voluntatis libere poſterior eſt, qua Deus omnia, que facere, aut permittere decrevit eo- 
den ordine novit quo ea decrevit facere, aut permittere ut fiant. Tertiam Mcdiam, qua 
Deus novit quid homines , aut Angels pro ſua libertate fafuri eſſent , ſub conditione , fi 
eunm bis aut lis circumſtantiis, in boc vel in ills flatu, ant ordine conſtittierentur. , An 
hec divine ſcientie diftindio rele fiat , nos non expendimns. Pwuin ea commode & do- 
Grine gratia fiert poſſit , neutiquam dubitamus. Iofiitutionum Theologicarum libro 
quarto, capite 19+ Dc ordine 6c modo ſcientiz divine. | 

XXIV. Nicolaus vero Grevinchovius prolixe pro hac ſcientia diſputat in _Reſponſo 
quod oppoluit Diſſertations de Redemptione generali , & Eleflione ex fide previſe page 
393+ & ſeqgq- Cujus Reſponſi examen inſtituit Guliel. Ametius in libro cui titulus eſt, 
Reſcriptio Scholaſtica & brevis ad Nice Grevinchovii Reſponſum. it ſimiliter Curcel- 
leus ſatis oſtendit hibi probari (cientiam illam Mediam ſen conditionatam , quam in 
Scholis Deo tribuunt, dum in eo laudat Gomarum , quod ab Arminio cdodus, in-po- 
ferioribus ſuis Thefibus, De Kterno Dei decreto, & D2 Pradeftinatione , Scientiam 
conditionatam in Deo agnovit 3 crjus ope, inquit , ingens illud groxoy, quod Denm primi 
bominis peccati, & per conſequens ceterorum omnium, que ex eo fluere putantur, anthorem 
faceret, 2 ſna ſuntentia amolitur. Prefatione pretixa libro cui titulus eft Jacobi Armi- 
ai Examen Thefium Franciſci Gomari de Predeftinatione. | 

XXV. Sed & inter Reformatos qui Dordracenz Synodo ſubſcribunt , reperiuntur 
nonnulli agnoſfcentes in Deo ſcientiam illam conditionatam,per quam ante omne volun- 
tatis ſuz decretum, novie quid cauſa libera quelibet, in quovis rerum ordine, pro in- 
genita fibi libertate, factura effet, Inter quos primum numerandus videtur Franciſcus 
ille Gomarus, in hanc fententiam jam 3 Curcellxo citatus. Etenim (cribens in locum 
Matth. 11- v- 21+ Poſiquam oblervavit Tyriorum Pcenitentiam, poſita miraculorum 
Chriſti conditione, futuram, intelligi hujuſmodi, que communis eſt Electis & Reprobis, 
credentibus & non credentibus : qualis , ex ejus mente , fuit Ninivitarum cum fſacco 
Peenitentia 3 ſubjungit hec ipfa verba, Duod autem Chriſtus de futurg bac Tyriorum, 
fofita i112 conditione , penitentia aſſerit , illins veritas ex indefinita divine ipſius nature 
preſcientia conſtat , qua novit quidnam , quo Poſits antecedente, fuiſſet ſecuturum, etiamſt 
nextrum evenerit. Nam poſita ea conditione, alterutrum fuiſſe eventurum , ut aut pani- 
tentiam agerent , aut non agerent , omuibus notumeſt ex principio ils, quod duo oppoſita 
non poſſint eſſe ſimul vera : ſed utrum eorum fuiſſet futurum, cum res fuerit comtingens, 
ſolus previdit , qui infinita ſua ſcientis omnia videt , nec ſolum neceſſaria, ea eriam 
futura contingentia certo predicit. Similis locns eft Ezech. 3. v. 6, 7. Ut retert Bald- 
vinus Walzus commentario ſuo in libros hiftoricos Novi Teſtamenti ad locam- Mat- 
thei citatum. Fn 

XXVI. Robertus quoque Baronius exprefsE probat ſententiam Fonfec# ponenitis in 
Deo ſcientiam quandam conditionatam , ante liberum ipſius decretum, que faturorum 
abſolutam preſcientiam antecedat. Deum, verbi cauſa , prius conditionats tantum 
ſciviſſe quid eventurum efſer, ft Eva feducta a Serpente Adamum tentaret 3 poliquam 
autem decrevit permittcre ut Adamus obtemperaret uxori (uz ſuadenti , nofi amplius 
conditionate, fed abſolute previdifle Adamum laplurum. 

XXVII.. Arque fic fuam & Fonſece mentem ea de re declarat. Nempe Dzemad- 
modum 3lli qui ſapienter magnum aliquod opus molinntur , prins apud ſe cogitant quid 
ex eo conſequnturum ſit , quam abſolute & determinate illud facere decernant ; ita Deum 
Opt. Max. more noftro intelligendi, prinſquam abſoluta determinat aque voluntate vellet 
mundum condere , quaſi apud ſe deliberantem cogitaviſſe quid efſet ſecuturam , fi calum 
© terramz & ea omnia que in iis continentur , hoc ipſs modo & ordine quo attu ea þo 
diſpoſuit , conſtitmeret> O ſcientia quadam bypothetica ſciviſſe qui & qualis eventas eve- 
virent , ſi res omnes eo modo O& ordine diſponerentur , quo jam diſpoſite ſunt : neque 
Deum ſciviſſe tantum quid eveniret , fi cauſe naturales boc ardine ac modo quo diſpoſite 
ſunt , conſtituerentur ; ſed etiam quid eveniret fi cauſe libere haberent ' has occaſio- 
nes agendi, aut non agendi oblatas, quas jam habent , aut quas cauſe libere que prins 
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exempli cauſa» Deum per ſcientiam banc conditionatam noviſſe quid eſſet eventurum, {; 
Adami uxor ſeducia & Serpente Adamo ſuaderet ut pomum ederet. In Mctaphylica ge. 
nerali ad Theologiz uſum accominodata fect. x 2. dilp, 2+ num, 55, & 56. & pluribus 
aliis locis in eadem diſputatione. 

XXVIIL. Preſertim vero Antonius Walzus in Academia Leydenſi Proteſſor agng. 
ſcitin Deco ſcientiam mediam, qua ex bypotheſt res future cogneſcuntur, ett abſoluts fur 
ture non int, aut nondum fint; Et cenfet, verbi caula , Dewun: preſciviſſe Adamun ſua 
libertate eſſe abuſurum, ſi Deus eum talem conderet , donis ejuſmodi ornaret, tentari per- 
mitteret, ©'c. & rem ſic ſe habere de ceteris libert arbitriz eventibus, ex dngelorum aut 
hominum arbitrio pendentibus. Atque hanc ſuam fſcientiam probat 1is Scripture locis 
quz ſupra citata ſunt, 6 pluribus adhuc aliis, ut quod legitur Matthei capite vigclimo 
quarto. Nifi abbreviati fuiſſent dies illz, non fieret ſalva ulla caro, Et fi filers oſſet 
ſeducerentur etiam ele(i, id elt, nift fingulari gratia prelervarentur. Ex quibus 6& tim. 
libus locis manifeſtum eſſe dicit dari talem aliquam ſecientiam in Deo, ante omne decre. 
tum ejns , de eo quod certo futurum fuit» In locis communibus loco de fcientia Dei, 
Page 160. editionis in quarto. | 

XXIX. Ibidem vero monet #02 eſſe neceſſarium, ut hec ſcientia hypothetica ſtatuaty 
tertia aliqua ſpecies ſcienties quia illa ad ſcientiam ſimplacis intelligentie pertinet, 
Nam illud, inquit, eft abſolute neceſſarium , ut Deus omnes modos poſſibiles cauſarum ſe. 
cundaram, ſive ſole, ſe cum aliis agant, ab eterno conſpexerit, ac proinde quid ex unaqus: 
que certa hypotheſi poſita infallibiliter fieret, vel non fieret, ſi cauſas illas produceret, eaz 
conſervaret, & cum eis hoc aut illo modo coxcurreret, vel boc aut ill modo diſponeret , ant 
diſponi ſineret. Hoc nemo Chriſtianus negabit« | 4 
RXX. Sed precipue cavendum eſſe docet, nequis ifta ſcientia abutatur vel ad decre- 
tum elccionis a bono ululiberi Arbitrii hominis perpendendum 3 ut faciunt illi qui 
volunt, Deum priuſquam hominem legit, previdifſe quomodo, ti hec aut illa gratia 
preveniens & concomitans, in hoc aut illo ordine rerum , vel in hoc aut illo ſiatu ho- 
mini offerretur, ille per liberum arbitrium ei cſſet aſſenſurus, aut nonaſſenſurus , adeo 
ut libecum arbitrium gratiam Dei eis determinet, non contra. Vel etiam ad negandam 
omnem Dei operationem efficacem in hominis convertendi voluntate, przter moralem 
inliitutionem: quoniam,.ut polica demonſiraturum ſe confidit, Deus non tantum moz 
raliter, ſed etiath Phyſice agit in hominis voluntate, quando eum convertit. 

XXXI. Atque hanc ſcientiam futurorum conditionatam , 6 que liberum decretum 
przcedat, in Deo adnuttit quoque Paulus Ferrius Verbi divini apud Metenſes Miniſter 
Celeberrimus , Preſcivit , inquit , Ders. ſua quam conditionatam vocant ſeientia , bi 
minem quocunque illum modo faceret, hoc vel illud effeurum 3 ac proinde lapſmrum þj las 
bilem crearet & tentarz ſineret, & ipſum ſbi ipſi committeret, pro innata ſua ipſins liber®: 
tate ad ntrumque, & creature infirmitate © ſi antem laberetur, futurum ut omnes perirent,, 
ft vellet, wel aliquos inde poſſet eruere, ut ita in illis juſtitiam, in iſtis gratiam ſuam decls» 
raret, &c. Et poſta rationem divine Providentie circa lapſum huminis cxponens, 
Primo, inquit, Deus previdit fore at. bomo caderet , fi crearetur labilis & tentaretur- 
Deinde ( quia vidit expedire ita eſſe placuit ipſi ut hoc fieret , nou inferendo vim homing, 
ſed bominem ita creando, tentationique & fibi permittendo» Quubus ſubjungic, paucis 
interj<&is, Deum circa lapſum Hominis nthil fiatuifſe ,- quin prius przviderct , przſup- 
poſita libertate & tencatione , fore ut infallibiliter laberetur. T4 vindiciis pro ſcholaftico 
Orthodoxs, pag. 203, 209, & 210. 

XXXII. Verum plures alii Reformatorum Theologi ſcientiam iſtam Mediam 6 con- 
ditionatam in Deo tanquam vanam & ſuperfluam rejiciunt : non omnes tamen codcm 
modo, neque iifdem fundamentis nitentes. Et primd quidem nonnulli ſunt qui con- 
cedunt omnes propoſitiones quz negant. vel afirmant contingenter aliquid futurum, 
ſub quacunque conditione , determinate veras vel falſas eſſe, ac proinde ctiam a 
Deo cognoſcibiles 3 nec enim ulli dubium eft quin Deus omnem veritatem cerio 
Wgnoſcat atque apprehendar. Adeoque, aftirmant aullam eſſe queſiionem de futuris lt 
beris & conditionatis, ab humano vel angelico intellefiu imaginabilem , ad quam non per- 
Jpicue reſpondere poſſit Deus, poſita bac vel. illa couditione, rem ſic ſe babituram. Negant 
tamen inde equi ullam efſe in Deo. ſcientiam c onditionatam, que liberum Dei decretum 
antecedat. Idque quoniam Deus iſia quidem ſcit , ſed ex libero volantatis ſue accreto, 
quo non tantum modos & connexiones rerum ia tempore futurarum, ſed etiam nunquam fu 
turarum, & tantum fieri poſſibilium, apud ſe ab eterno prefinivit 5 ſed cum iſto diſcrimine, 


quod ifta fieri vellet, hec nollet * que tamen fi vellet, fic futura eſſent R—_— pre- 
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fiuiverat. Q_:& tont verba Marrhiz Netheni apad Gi-bertum Voetium , virum Cele- 
berr:mum,& vicm Voctio probante, Diſputationum Theologicarum parte prima theſibus 
le conditionat » froe Media in Deo ſrientia ſefione tertia, num. i $. | 

XXXL[H. Argue ut viriilli Doctifliin mentem ſiam ea de re diftin&ius explicent, 
aiunt, Se corhderare in objefio ſcientie divine duos tiatus , puſſibilitatis & futuritions, 
ſed tria momenta. Primim, quando Dets intuendo ſuam omnipotentiam ,vidis quid abſque 
contradiione a {: firri poſit» Alterum, quando omniam fierz poſſibilium mados, connexio- 
nes, & concattuniiones apud ſe decreto abſoluto prefinivit, id eſt, quid cauſa, quid effeFum, 
quid medium, quid ft 15, quis prits, quid ſimul , quid Ppofterius foret, aut non foret 3 Sed 
cum hac cautione, fi v.llet eas futuras, Tertium, quando inter Ulas res, ſub conditione tali 
prefinut ma, diſcruner 'tavit, relics quibuſdam conditione 4lla , & ſuperaddito tali decreto, 
Nolo tuturas, ab aizis jublata conditione , ejuſque in locum ſubſtituto tali decreto, Volo 
faturas.Tn tertio momento, rem demum extrahi exſtatn poſſibilitatis in ſtatum futuritionis : 
in prioribus duobus manere in ſtate poſſibilitatis ; hoc tamen diſcrimine, quad eas in primo 
per naturam, & ante 2mnem voluntatis atium cognoſeat » in ſecundo poſt attum voluntatis. 
Que ſunt quoque corum verba tertia illa {ectione, num. 13+ Ex quibus verbis patet cos 
tucura contingentid ſub conditione non habere pro vere futuris, ſed pro mere poflibili- 
bus, & tainen velle ut corum cognitio, non ad fcientiam Dei naturalem, ſed ad liberam 
pertincat. 

XXXIV. Porto hanc ſuam docrinam fatentur illi ſe ſfumpſifle 3 fa nuele Retorforti 
Scoto, ex quo, ut certifmum fundamentum, ibidem ſupponunt : ®ngJ voluntas Dei ad 
alla entia. vel que au ſunt, vel que ſunt in potentia, ſeu aliquando atiumada, ſeu in atinm 
nunquam deducenda, ſit indeterminata, dubia, aut ſuſpenſa, ſeu habens in ſepotentialitatem, 
ſuſpenſiouem © privationem aus ſecundi, qualis reperitur in voluntate creata, ſed quod ſit 
per emineutiam ſui aus, reſpeu omnis entis, ab eterno determinata- Unde colligunt, 
Dcum neccſlario velle, vel non velle omnes concatenationes 6 connexiones entium 
poſſibiles, adcoque in omnibus propofitionibus conditionatis de futuro contingenti, ve- 
rum efle ex definita & certa Del voluntate, quod fi tals vel talis conditio poneretur, ſe- 
queretur hoc & non aliud. | 

XXXV. Et certe Retorfortis ille , nuper in Academia Andreapolitana , Theologiz 
Profeſſor, Vir quoque Doctus & ſubtilis, eodem utens principio, affirmat Keilitas Davi- 
dem in manus Saulis tradituros , fi apud eos permanhiſſet , & Tyrios acturos poeniten- 
tiam, fi figna vidiſſent, & alia ejuſmodi, Des cognovit ſcientia libera in. deereto pre- 
determinante, quo coxucatenationem entium omnium poſſibilium abſolute predefinivit , quod 
certe, inquit, ſpedtat ad admiraridam Dei providentiam, cujus voluntas ad nulla entia, vel 
que aftu ſunt, vel que poſſibilia ſunt, eft indeterminata & ſuſpenſa, In Exercitationibus 
Apologeticis pro divina gratia, cap. 5. de ſcientia Media, | 

XXXVI. Alii vero exiltimant, multas aut innumeras potius propoſitiones de futn- 
ris contingentibas ſub aliqua conditione fteri & tingi poſſe, que ſub fcientiam divinam 
non cadunt,nec quicquam exprimunt quod ab ipſoDeo ſciri & cognolci poſlit,aon quod 
Deum exiftiment veritatem ullam ignorare , aut aliquid eſſe revera futurum quod Deus 
futurum non (ciat, ſed quoniam exiltimant propoſitiones iſtas nihil fignificare quod de- 
terminate verum vel falfum fit 3 & quz in eis tutura ſub certa conditione negantur,ycl 
affirmantur, non efſe magis futura, quam non futura, ſed indifferentia ad utrumque. 

XXXVII. Exempli cauſa , afhrmat aliquis , quod fi Deus mundum aliunt crearet, 6 
certos Angelos in eo conderet, in his, aut illis circumtantiis, Angeli itti eſfent in officio 
{uo & amore Dei perſeveraturi. Ex eorum mente, 1d quod athrmatur in conditional: 
ilta propolitione neque verum, neque falſum eſt, ac proinde ut tale 3 Deo cognoſci non 
potelt; (ed res cſi cx ſe mere poſlibilis, & que indifferens eſt, ut ira fit, vel non fic 3 
Eamque ita fe habere novit Deus 3 ac proinde, fi dicatur ifia propoſitione nullam veri- 
tatem Deo (cibilem contineri, omniſcientie divine nihil propterea detrahitur. 

XXXVIII. Etenim ablucdam putant ſententiam eorum qui infinita; decreta Deo tri- 
buunt de connexionibus contingentibus cujuſcunque poſlibilis cum altero poſſibili, etiam 
in iis in quibus nullus ordo, fubordinatio, aut cohzrentia apparets Quaſi Deus decre- 
viſlet quzecunque futura cflent in infinitis mundis 3 (e creabilibus, fuppotlitis infinitis di- 
verlis conditionibus.Quz eſt ſententia jamjam ex Samuele Retortorti,& Theſtbus Voetit 
relata : quam exprebze rejicit Strangius, Tratatu de Voluntate & Actionibus D21 circa 
peceatum, lib, x, cap. 5. & lib. 3. cap. 13+ Et Tuiſfus quoque in difſcrtatione de (cien- 
tia Media, lib. 3. pag. 47 2: 

XXXIX. Neque tamen negant omnem in Deo (cientiam eorum que cſſent,vel fuiſſcnt 
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contingenter futura, ſub aliqua conditione, que nunquam Folita eli,nec ctiam unquam 
ponenda. Agnoſcunt enim cjuimod! quedam in {criptura predic, adcoque Deo nota 
& perſpea fuifſe, Sed pertendunt iftam {cientiam non preceflifle liberum voluntatis 
divinz decretum. Non quod admittant in Deo decreta quzedam conditionata, quibus 
velit aliquid fieri ſub conditione quz nunquam locum habitura elt : aut etiam explicita 
& formalia decreta de connexione duorum eventuum quorum neutrunyFevera exiſtet + 
ſed quoniam ex abſolutis quibuſdam Dei decretis de rebus reaple futuris ſequitur, pg. 
fita tali, vel tali conditione, hec & illa futura fuifle. | 

XL. Exempli cauſa,noverat Deus Saulem venturum in urbem Kehilam, & Kehilanos 
Davidem Sauli tradituros, {i David ea in urbe maneret : quia decreverat-Davidem ex 
manibus Saulis eripere, non per miraculum aliquod, aut extraordinariam quandan 
animi mutationem five in Saule, five in Kehilanis, fed per Davidis receflum 6 fugam; 
Unde ſequitur Davidem in manus Saulis fuifſe tradeadum fi manfiflet apud Kehilans: 
quanquam explicitum ejuſmodi decretum in Deo non ponamus, Volo ut Ceilani Dai. 
dem tradant fi maneat apud ipſos- 

XLI. Sic rem iftam exponit Guil, Ameſius in ſua reſcriptione ad Grevinchovii Re- 
ſponſum cap. 15- Dignum, inquit, & hoc accurata contemplatione : decretum Dei wel ut 
formale ſtatutum & explicitum concipi, vel ut implicitum & virtuale, quod virtute alterius 
decreti includitar : implicitaum vero tantum dari in futuris conditionatis contingentibuz, 
que nunquam exiſtunt, quia virtute atinali decretis, hoc vel 3llo poſito exiftereut. Decre- 
verat Deus liberare Davidem a manibus virorum Ceile mediante fuga, non mutatione anz- 
morum preter ordinem. Ex hoc actnali fluit conditionatum illud contingens : fi non fu- 
giat David, tradetur. Et hoc ſenſu ait tuturum conditionatum decxeto libero inniti, 
adcoque per Vilionis (cientiam intelligi, quz non fit de iis tantum que abſolute futuz 
ſ{unt;z ſed & de 1is que ex actuali decreto jam facto fluerent, hac vel illa conditions 
polita. ' 

XLII. Porro przcipuum fundamentum quo nituntur Tuifſus, Retoxfortis, Voctius, 
Armeſius, & alii, dum negant in Deo dari cognitionem contingenter futurorum {ub 
aliqua conditione, ante liberum ipſius decretum,illud cſ quod, ex eorum mente, Nihil 
futurum eſt priuſquam decreverit Deus illud eſſe futurum, Unde ſequitur,ante Dei de- 
cretum nihil ut futurum concipi atque cognoſci poſſe. Nihil autem vel abſolute vel 
conditionare futurum efle, priuſquam decernat Deus. illud effe fururum, inde probant, 
quod nulla cauſa fingi vel cogitari poflit, per quam res ex poſlibili ab zterno futu 
flat, pr#ter Dei decretum, Cum enim nihil temporale cauſa poſlit efſe ejus quod zter- 
num eſt, ad nihil corum que in tempore fiunt,futuritionis,que eſt ab #terno, cauſa re- 
ferri deber, ſed neceſle eſt ut iſta futuritio cauſam habeat aliquam zternam, que alia 
efle non poteſt quam liberum Dei decretum : ut millics repetit Tuifſus in ſua difſerta- 
tione de (cientia Media. | | 

XLIII. Voetius vero,ſeu apud ipſum Nathenus, poſtquam muwltis difputavit contra 
ſcientiam Mediam, fic tandem concludit , Ex is que baGienus contra ſcieutiom mediam 
diſputata ſunt, manifeſium eſt totam preſentis controverſie difficultatem recidere in hoc 
puntum : An futura conditionata libera, ex ſua natura ad futuritionem 6 non futuri- 
tionem indifferentia, ab #terno potuerint tranſiifſe in ſtatum rei future alicer quam per 
decretum divinum , quod cauſa fit omnis qualiſcunque etiam futuritionis? Hoe ef 
fundamenum fundamentorum, cni tota cauſ# moles incumbit ; hoe eft poſtulatum Hlud 
quod O nos adverſariis coucedere, & ipfi nobis probare non poſſunt. 

XLIV. Strangius vero quinon putat, cum modo dictis Theologis, cujuſlibet even- 
tus ab #terno futuritionem non aliunde quam ex-Dci libero decreto pendere, alioar- 
gumento, quod invidum effec exiftimat, probare contendit contingentia libera, ut fur 
tura non pofle a Deo cognolci, ex ulla hypothcli, ex qua non neceffario inferatur de- 
terminatio voluntatis create. Argumentum autem cJus tale eſt. Conditionata quorum 
conſequens nou habet naeceſſariam connexionem cum antecedente nox poſſunt certo ſeirt, ac 
proinde nec ſunt ſcibilia 4 Deo, cujus ſcientia eſt certiſima E* omnino infallibilis- At 
ejuſmod; Junt conditionata que ftatuuntur eſſe objelfum ſcientie medie, &c: Majorem pro- 
bat, quia, inquit, Nifi objetium fit certo verum, certo cognoſci non poteſt: quamain enim 
res eſt incerta, certo ſciri non poteft 3 nihil autem eſt certo verum quod non eft neceſſario ve- 
rum, neceſſario inquam vel abſolute, vel ex bypotbeſi» Ac proinde conditionata ſcientia ut 
fit certa & infallibilis, oportet ut objecium ejus ſit conditionata propoſitio neceſſaria © nulls 
autem conditionalis propoſitio eſt neceſſaria, in qua illatio non eſt neceſſaria- Tractatu de 
Voluntate Dei circa peccatum lib, 3« CAP. 11+ 

XLV., Ut 
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 XLV. Ur autem quid ipſc quoque ſentio paucis uperiam, Primo illud certum eli, 6 
at patet cx dictis, ab omaibus concefſim, Nihil cffe ſub ulla cond:rione libers fururum, 
& ut tale coznolci poſle, nifi in condvitione {ub qua futurum dicitur, includatur Dei 
decretum de non dcnegando creature concurlu ad agendum nececſſario, Nempe pro- 
politiones omnes de futuris conditionatis , ut verz cf: poſlint, fic exponcndz & intelli- 
gendz ſunt; creatura hc, vel illa in tali rerum ordine conliituta , hoc aut ittud faciet, 
modo Deus velit cum ca concurrere, prout concurrere folet, & ut concurrat neceſſe eft 
ad hoc ut creatura actionem ſuam eliccre poſlit. | 

XLVI. Secundo, illud quoque concedendum exiſtimo, propolitiones amnes de futuris 
conditionatis liberis 6c contingentibus, in quibus cjuſmodi conditio ſubintelligitur, de» 
termina'e veras vel talfas cfſe. Saltem hoc negare non poſſunt Thomiſiz recentiores, 
& alii qui cum ipſis in hoc negotio ſentiunt , & aliogui ſcientiam Mediam acerrime 
impugnant. Cum enim ad hoc ut creatura agat, cx corum ſententia , neceſfe fit Deum 
illam premovere & predeterminare, poſita autem Dei przdeterminatione, neceſſario 
ſequatur creaturz atio, juxta eorum hypotheſes infallibilis & neceffaria eſt hzc condi- 
tionalis, $z Deus vellet talem creaturam in hoc, aut illo ſtatu conſtituere , © nihil ad 
agendum neceſſarium ipſi denegare , hoc aut illud ageret : quandoquidem in illa condi- 
tione continetur decretum Dei de illa ad agendum predeterminanda. 

XLVIL. Et certe que rationes ſuadent abſolutas propoſitiones de futuris contingen- 
tibus determinatam veritatem, vel falſitatem habere, in hiſce conditionatis locum etiam 
habere videntur. Nempe quod fieri non poteſt, quin ex duabus contradicoriis, altera 
ſit vera, altera falſa. Item quod in omni disjunctiva vera, una pars faltem debet efle 
vera, Nam hzc disjundiva vera eft, $7 Petrus 34 occaſione tali conftituatur , nec Deus 
et ſolitum concurſum ſunm deneget, peccabit, vel non peccabit. Et he quoque duz fibi 
mutuo contradicunt, Petrus fi in eo rerum ordine collocetur , nec Deus nolit cum es ad 
agendum concurrere, boc aget. Et Petrus fi int eo rerum ordine collocetur , nec Deus nolit 
cam eo ad agendum concarrere, hoc non aget. | 

XLVIII. Quod fi quis dicat nihil faturum eſſe, nifi dependenter 3 Dei decretoz & 
fic ante decretum Dei, rem non eſſe magis futuram quam non futuram , ſed indifferen- 
tem ad hoc, ut fucura vel non futura' fit z adeoque neutrum de ea vert affirmari 
poſſe : Reſpondeo ad hoc, ut res abſolute futura fit , prerequiri quidem quoddam Dei 
decretum,a quo pendeat ejus futuritio : ſed ad hoc ut res non fit fimpliciter futura, ſed 
tantum fucura efſet ſub aliqua conditione, non requirj decretum quod actu in Deo fit 3 
ſd ſufficere decretum quod, juxta hypothelin,in Deo ponendum eflet, 

XLIX. Pretereacertum eſt, 8 ab omnibus conceflum, nullam omnino veritatem, 
qualiſcunque fit, fugere intelleGum divinum : ac proinde cum propofitiones de libere 
futuris, ſub conditione ſepius expolita, determinatam veritatem habeanf, ſunt illz quo- 
que divine ſcientiz objectum. Adeoque novit Deus quid fingule creature poflibiles 
faQurz cflent, fi vellct illas in hoc aut illo. ftatu condere, nec eis quicquam negarecorum 
que ad agendum neceſfaria ſunt. 

L. Hanc ctiam propolitionem, quez ex pregedenti {equitur , negare non poſſune illi 
qui fine Dei concurſu previo 6 predeterminante, nullam a creaturis actionem edi poſſe 
putant. Manifeſtum eſtenim, fieri non poſſe quia Deus cognaſcat , quid aur cfſent 
fingulz creature poſlibiles, fi vellet eas non tantum creare, {cd etiam ad agendum ap- 
plicare & predeterminare, Itud fatetur Tuifſus , qui poſtquam oblervyavit Suarezium 
docere propolitiones conditionatas de futuris contingentibus, que ſunt objedtum fcien- 
tix divine, includere in antecedente voluntatem divinam, {cilicet, ſi ipſe velit talem 
effetum, vel ſaltem velit illum permittere, & ad illum concurrere, ſubjungit , Fuxta bunc 
ſeuſum concedimus conditionales illas obtinere quas fingunt Feſuite» Difl:rtatione de 
{cientia Media, lib. 3. pag. 465+ 

LT. Nec minus evidens eft, juxta eorundem Doctorum principia , ſcientiam illam 
qua Deus cognoſcit quid creatura quelibet poſlibilis aara effet in hoc aut illo rerum 
ftatu, fi Deus illi concurſum ad agendum necef{irium ſubminiſtraxe vellet, in Deo locum 
habere ratione priuſquam de rebus quicquam decreverit. Etemim priuiquam concipia- 
mus Deum aliquid decernere , verum elt, quod fi Deus creaturam aliquarm vellet con- 
curſu ſuo ad agendum movere & predeterminare , ageret proculdubio id ad quod mo- 
veretur & determinaretur. Nec veritas hujus propolitionis ab aliquo Dei decreto an- 
tecedente pendet , quo decreta fit connexio poſlibilis illius decreti cum cvyentu qui ex 
i!llo ſequeretur, . 

LIE. Imoetiam plane commentitium, neque tantum dapientiz , fed — 
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contingenter futura, ſub aliqua conditione, que nunquam polita eſt,nec ctiam unguam 
ponenda. Agnoſcunt enim ejuimod! quzdam in {criptura predict, adcoque Deo nota 
& perſpeRa fuifſe, Sed pertendunt iftam fcientiam non preceſſifle liberum voluntatis 
divinz decretum. Non quod admittant in Deo decreta quzdam conditionata, quibys 
velit aliquid fieri ſub conditione quzx nunquam locum habitura elt ; aut etiam explicita 
& formalia decreta de connexione duorum eventuum quorum neutrum revera exittet 
ſcd quoniam ex abſolutis quibuſdam Dei decretis de rebus reapſe futuris ſequitur, pg. 
fita tali, vel tali conditione, hec & illa fucura fuiſle. | 
XL. Exempli cauſa,noverat Deus/Saulem venturum in urbem Kehilam, & Kehilanos 
Davidem Sauli tradituros, fi David ca in urbe maneret : quia decreverat Davidem ex 
manibus Saulis eripere, non per miraculum aliquod, aut extraordinariam quandam 
animi mutationem five in Saule, five in Kehilanis, (cd per Davidis recefſum & fugam 
Unde ſcquitur Davidem in manus Saulis fuifſe tradeadum hi manſiſſet apud Rehilanos : 
quanquam explicitum ejuſmodi decretum in Deo non ponamus, Volo ut Ceilani Dazi- 
dem tradant fi maneat apud ipſov 
XLI. Sic rem iftam exponit Guil. Ameſius in ſua reſcriptione ad Grevinchovii Re- 
ſponſum cap. 15- Dignum, inquit, & hoc accurata contemplatione : decretum Dei wel ut 
formale ftatutum & explicitum — vel nt implicitum & virtuale, quod virtute alterius 
decreti includitnr ; implicitum vero tantum dari in futuris conditionatis contingentibus, 
que nuuquam exiſtunt, quia viriute atjuali decretis, hoc vel 3llopoſito exiſtereut. Decre- 
verat Dens liberare Davidem a manibus virorum Ceile mediante fuga, non mutatione anj- 
morum preter ordinem. Ex hoc acinali fluit conditionatum illud contingens : fi non fu- 
giat David, tradetur. Et hoc ſenſh ait tuturum conditionatum decreto libero inniti, 
adeogue per Vilionis ſcientiam intelligi, quz non fit de iis tantum que abſolut? futu 
ſunt; ſed & de iis quz ex actualidecreto jam facto fluerent, hac vel illa conditione 
polita. : | 
XLII. Porro przcipuum fundamentum quo nituntur Tuifſus, Retorfortis, Voetius, 
Ameſius, & alii, dum negant in Deo dari cognitionem contingenter futurorum {ub 
aliqua conditione, ante liberum ipſius decretum,illud eſt quod, ex eorum mente, Nihil 
futurum eſt priuſquam decreverit Deus illud efle futurum. Unde ſequitur,ante Dei de- 
cretum nihil ut futurum concipi atque cognoſci poſſe. Nihil autem vel abſolute vel 
conditionare futurum effe, priuſquam decernat Deus. illud effe fururum, inde probant, 
quod nulla caula fingi vel cogitari poflit, per quam res ex poſlibili ab ztemo futur 
fiat, pr#ter Dei decretum, Cum enim nihil temporale cauſa poſſit efſe ejus quod xter- 
num eſt, ad nihil ecoram que in tempore fiunt,futuritionis,que eſt ab #terno, cauſa re- 
ferri deber, ſed neceſle eſt ut ifta futuritio cauſam habeat aliquam zternam, que alia 
eſſe non poteſt quam liberum Dei decretum : ut millics repetic Tuifſus in ſua difſerta- 
tione de (cientia Media. | | | | 
XLIII. Voetius vero,feu apud ipſum Nathenus, poſiquam multis diſputavit contra 
ſcientiam Mediam, fic tandem concludit , Ex #is que baGtenus contra ſcieutiam mediam 
diſputata ſunt, manifeſium eſt _ preſentis controverſie difficultatem recidere iz hoc 
punitum : An futura conditionata libera, ex ſua natura ad futuritionem 6 non futuri- 


tionem indifterentia, ab #terno potuerint tranfiiſſe in ſiatum rei future aliter quam per 
decretum divinum, quod cauſa fit omnis qualiſcunque etiam futuritionis? Hoe gf 
fundamentum fundamentorum, cni tota cauſe moles incumbit \ hoe eſt poſtulatum illud 
quod O& nos adverſariis concedere, |& ipfi nobis probare non poſſunt- 

XLIV. Strangius vero qui non putat, cum modo dictis Theologis, cujuſlibet even- 
tus ab =terno futuritionem non j{ 4rd quam ex-Dci libero decreto pendere, alioar- 
gumento, quod invidum eſſe exiſtimat, probare contendit contingentia libera, ut fur 
eura non poſſe a Deo cognolci, ex ulla hypotheſi, ex qua non neceſfario inferatur de- 
terminatio voluntatis create. Argumentum autem «jus tale eſt, Conditionat a quorum 
conſequens nou. habet neceſſariam connexionem cum antecedente nox poſſunt certo ſcirt, ac 
proinde nec ſunt ſcibilia 4 Deo, cus ſcientia eſt certiſima E* omnino inf. allibilis. At 
ejifſr modi ſt unt conditionata que ſtatuuntur eſſe objefium ſcientie medie, &c. Majorcm pro- 
bat, quza, inguit, Nifi objeium fit certo verum, certo cognoſei non poteſt: quamdin enin 
res eſt incerta, certo ſciri non poteft|; nihil autem eſt certo verum quod non eft neceſſarto ve- 
rem, neceſſario inquam vel abſolute, vel ex bypotheſis Ac proinde conditionata ſeientia ut 
fit certa & infallibilis, oportet ut bjeium ejus ſit conditionata propoſitio neceſſaria * nulls 


autem conditionalis propoſitio eſt neceſſaria, in qua illatio non eſt neceſſaria. Tractatu dc 
Voluntate Dei circa peccatum lib 3« CAP. Ir 


XLV, ut 
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'XLV. Ur aitem quid ipſe quoque ſentio paucis aperiam, Primo illud certum ett, & 
at patet cX dictis, ab omnibus conceffam, Nihil cfſc ſub ulla conditione liberg fucurum, 
& ut tale cognolci poſſe, nifi in conditione {ub qua futurum' dicitur, includatur Dei 
decretum de non denegando creature concurſi ad agendum neceſſario, Nempe pro- 
politiones oMmnes de fauturis conditionatis , at vere cfl: poſlint, fic exponendz 6 intelli- 
gendz ſunt 3 creatura hec, vel illa in tali rerum ordine conliituta , hoc aut ittud faciet, 
modo Deus velit cum ea concurrere, prout concurrere folet, & ut concurrat neceſſe eſt 
ad hoc ut creatura actionem ſuam eliccre poſit. 

XLVI. Secundo, illud quoque concedendum exittimo, propolitiones amnes de futuris 
conditionatis liberis & contingentibus, in quibus cjuſmodi conditio ſubintelligitur, de- 
termina'e veras vel talſas efſe. Saltem hoc negare non poſſunt Thomiſiz recentiores, 
& alii qui cum ipſis in hoc negotio ſentiunt, & alioqui ſcientiam Mediam acerrime 
impugnant. Cum enim ad hoc ut creatura agat, cx corum ſententia , neceſfe fit Deum 
illam przmovere & predeterminare, poſita autem Dei predeterminatione, neceffario 
ſequatur creaturz aCtio, juxta corum hypotheſes infallibilis & neceſfaria eft hzc condi- 
tionalis, $3: Deus vellet talem creaturam in hoc, aut illo ftatu conſtituere , & nihil ad 
agendum neceſſarium ipſi denegare , hoc aut illud ageret : quandoquidem inilla condi- 
tione continetur decretum Dei de illa ad agendum predeterminanda. 

XLVII. Et certe que rationes ſuadent abſolutas propoſitiones de futuris contingen- 
tibus determinatam veritatem, vel falſitatem habere, in hiſce conditionatis locum etiam 
habere videntur. Nempe quod fieri non poteſi, quin ex duabus contradictoriis, altera 
ſit vera, altera falſa. Item quod in omni disjunctiva vera, una pars faltem debet efle 
vera» Nam hzc disjundtiva vera eſt, $; Petrus 34 occaſione tali conftituatur , nec Deus 
et ſolitum concurſum ſuum deneget, peccabit, vel non peccabit. Et he quoque duz fibi 
mutuo contradicunt , Petrus fi in eo rerum ordine collocetur , nec Deus nolit cum es ad 
agendum concurrere, boc aget» Et Petrus fi in eo rerum ordine collocetur , nec Deus nolit 
cam eo ad agendum concarrere, hoc non aget- | 

XLVIII. Quod fi quis dicat nihil fucurum efſe, nifi dependenter a Dei decreto 3 & 
ſic ante decretum Det, rem non eſſe magis faturam quam non futuram , ſed indifferen- 
tem ad hoc, ut furura vel non futura fit z adeoque neutrum de ea vere affirmarn 
poſſe : Re(ſpondeo ad hoc, ut res abſolute futura fit , prerequiri quidem quoddam Dei 
decretum,a quo pendeat <jus futuricio : ſed ad hoc ut res non fit fimpliciter futura, fed 
tantum fucura efſet ſub aliqua conditione, non requirj-decretum quod aQtu in Deo fit 3 
{cd ſufficere decretum quod, juxta hypotheſin,in Deo ponendum eflet. 

XLIX. Preterea certum eſt, 6 ab omnibus conceflum, nullam omnino veritatem, 
qualiſcunque fit, fugere intelletum divinam : ac proinde cum propoſitiones de libere 
futuris, ſub conditione ſxpius expolita, determinatam veritatem habeant, ſunt ille quo- 
que divine ſcientiz objectum. Adeoque novice Deus quid fingulz creature poflibiles 
facure eflent, fi vellet illas in hoc aut illo. ftatu condere, nec eis quicquam negarecorum 
que ad agendum neceffaria ſunt. 

L. Hanc ctiam propolitionem, que ex pregedenti ſequitur , negare non poſſunt ill! 
qui fine Dei concurſu previo 6 predeterminante, nullam a exeaturis ationem edi poſſe 
putant. Manifeſtum eft enim, fieri non poſle quin Deus cognoſcat , quid acure cſent 
fingulz creature poſlibiles, ſi vellet cas non tantum creare , {cd etiam ad agendum ap- 
plicare & predeterminare, Ittud fatetur Tuiſſus , qui poſiquam obſeryavit Suarezium 
docere propoſitiones conditionatas de futuris contingentibus, que ſunt objetum f(cien- 
tix divine, includere in antecedente voluntatem divinam, ſcilicet, ſi ipſa velit talem 
effetum, vel ſaltem velit illum permittere, & ad illum concurrere, ſubjungit , Fuxta bunc 
ſeuſum concedimus conditionales illas obtinere quas fingunt Feſuite- Diflcitatione de 
{cientia Media, lib. 3. pag. 4.65 

LI. Nec minus evidens eft, juxta eorundem DoCtorum principia , ſcientiam illam 
qua Deus cognolcit quid creatura quelibet poſſibilis aara efſet in hoc aut illo rerum 
fatu, fi Deus illi concurſum ad agendum necef{irium ſubminiſtxaxe vellet, in Deo locum 
habere ratione priuſquam de rebus quicquam decreverit. Etemim priuiquam concipia- 
mus Deum aliquid decernere , verum elt, quod fi Deus creaturam aliquar vellet con- 
curſu luo ad agendum movere & predeterminare , ageret proculdubio id ad quod mo- 
verefur & determinaretur. Nec veritas hujus propolitionis ab aliquo Dei decreto an- 
tecedente pendet , quo decreta fit connexio poſlibilis illius decreti cum eventu qui ex 
illo ſequeretur, . 

LIL. Imoctiam plane commentitium, neque tantum dapientie , fed _— 
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bonitati repugnans videtur illud decretum quo nonnulli volunt, ut ſupraretulimus, D.. 
um omnium fieri poſſibiltum connexiones & concatenationes apud le prehniviſſe, prinſ. 
quam decerneret aliquid efſe faturum. Nam fi ita effect, oporteret ut Deus, antequam 
hunc mundum creare ſtatueret, hujuſmodi decreta apud fe concepiſſet, fi velim 4d.- 
mum crearez volo ut ejus lapſus cum ejus tentatione neceſſario cohereat. Sivelim cyeaxe 
Davidem, & illum videre Bathſcebah, volo ut cum iſto viſu connexa ſit iſtius malieris cog. 
cupiſcentia. Item,volo ut tales occaſipnes peccandi conſequantur talia peccata, fi dicernzm 
tales occaſiones fore. Tmo volo ut in infinitis mundis 4 me creabilibus hi © illi eventug 
contingenter poſſibiles cum bis & illis ejuſdem nature eventibus nexum habcant inſeparahz. 
lem. Quz certz decreta non tantum plane otioſa, frivola & truſiranea (unt, (cd ma- 
Xime dedecent boniratem & juſtitiam illius qui Dexs nolens 1ntquitatem eft. 

LUI. Negari ergo cum aliqua ratione non potelt, & debet ab omnibus concedi, 
dari in D:o fcientiam quandam eorum quz libere & contingenter futura ſunt, ſub 
certa conditione, antequam ullum acuale de rebus futuris dectetum in Deo concipia. 
mus. Tota difficultas eſt, An conditio ſub qua res futura dicttur, includere debear de- 
cretum de cauſa ſecunda ad agendum premovenda ac predetermtaanda, an vero ſufh- 
ciat ut decretum, quod juxta conditionem illam in Dco ponendum cflet, fit folum de 
przbcndo concurſa quodam ex ſe indifferenti, & qui a cauſa fecunda ad certam aRionis 
{peciem determinetur. 

LIV. Omnes illi Theologi qui fine concurſu Dei cauſam ſecundam ad agendum ap. 
plicante & predeterminante nihil fieri exiſtimant,pertendunt nullam propoſitionem de 
tuturis contingentibus & conditionatis veritatem aliquam habere, adeoque ut veram 
eſſe cognolcibilem, niſi in conditione ſupponatur decreturn de agente libero piemo- 
vendo & predeterminando. Volunt enim aQionis cujuſcunque futuritionern a tal de- 
creto pendere, imo juxta nonnullos, tanquam a cauſa unica atque folitaria, & fine tali 
decreto nullam cauſe ſecundz attionem tuturam eſſe poſſe. Verum in ea ſumus ſen- 
tentia caulas feclindas multa in tempore agere ad quz 3 Dco non predcterminantur, 
Nec enim videmus quomodo Dcus autor peccati non cflct, {1 predeterminarer cauſas 
liberas ad aCtus per fe vitioſos & intrinfece malos, verbi cauſa ad blaſphemiam, & 
ad Dei odium. Si autem aQio aliqua cauſz liberz c&fle potelt fine Dei pretnotione & 
predeterminatione , ad hoc ut aRio aliqua futura ſit, vel futura efſet, non neceſl: eli 
poni, vel ſupponi in Deo decretum de creatura ad agendum przmovenda & predeter- 
minanda : {cd (utficit decretum de eo concurſu prebendo, fine quo creatura nihil agere 
poteli, 6 qui ad cjus afionem revera neceſſarius cf. 

LV. Pi#lertim vero i]lud nullo modo probare poſſum quod Gul. Taiſſus pluribus in 
locis affcrit, decretum Dei & ejus voluntatem efle folam & unicam cauſam tuturitionis 
cujuſlibet eventus. Quid enim, [An Dei decretum ſola cauſa ct cur Adam inobediens 
Deo faturus fuit : Ec fimiliter cur Angel 11li qui ceciderunt, fuerunt adverſus Deum 
ſuperbia feſe elaturi? Quis hoc|dicentem audire ſuftincat ? aut hoc dicere poflic quin 
Deum peccati authorem maniteſie faciat ? 

LVI. At, inquit Doqus ille vir, futuricionis que ab Eterno fuit nulla cauſa dari po- 
teſt quzab #terno non fuerit. Nihil enim temporale cauſa eſt ejus quod ab zterno elt. 
Sed nihil ab #terno fuit preter Deum ipſum, qui non niſi per liberam ſuam volunta- 
tem ad extra operatur. Reſpondeo,argumentum iſtud ſupponic futuritionem cle ali- 
quid reale a re ipſa futura diftinctum, & quod cauſam aliam habeat quam res ipſa fu- 
tura, At hoc falfiſſimum eſt. Nam futuritio nihil aliud ett quam reſpectus quidam 14- 
tionis, & cxtrinſeca denominatiq rei que futura dicitur: non vero ens aliquod are fu- 
tura diftinQtum, & quod requirat caulam quandam diverſam ab iptjus r:i future cauſa. 
Et hoc patet ex ipſo argumento. Nam ret ponit argumentum ab #terno nihil fu- 
iſe preter Deum ; ac proinde ſfuturitio quz ab #terno fuiſſe dicicur, vel nibil reale 
fuit, vel fuit ipſe Deus. | 

LVIL. Tgitur quod eft cauſa cur res in tempore aliquando exiftat, idem plane caula 
eli cur res ab #terno extitura fyerit, Sicut quod cauſa ct cur xcs aliquando fuit, caula 
eſt cur in :ernum dicetur Preterita. Nec magis requiritur cauſa ab #icrno eXiſtcns, ut 
res ab#rcino futura fuerir, quam requizitur cauſa in #ternum duratura, ut 1n #etcrnum 
res preterita lit, Ad effeum futurum ſufficic cauſa futura, ficut ad preteritum lutheic 
cauſa preterita. 

LEVI. Cum ergo Deus in tempore cauſa peccati non fit, tantum abeſt ut dicen- 
dum putem Dei voluntatem cle cauſam unicam faturitionis peccati, ut plane & fimplt- 


Citer negandum exitiimem illam eflc iſtius faturitionis cauſam, vel ſolam, vel cum cauſa 
| {ccunda. 
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ſecunda. Verum eftquidem hominem non peccare , niſi dependenter 3 Dei voluntate. 
Nec enim peccare poſlet, niſi Deus ipſum peccare permitteret. Et fic quoque peccati 
futuritio pendet a decreto Dei de peccato permittendo. Sed quemadmodum Dei vo«» 
luntas non propterea dicenda ett propria cauſa cur homo aca peccet; ſic etiam inde non 
ſequitur Dei decretum effe propriam cauſam futuritionis peccati. 

LIX. Scd etiam nonnulli eoraum qui ftatuunt quoſdam actus liberos abſolute eſſe 
futuros, 6 ut tales a Deo preſciri , ablqueullo decreto cauſas liberas ad iftos actus pre- 
determinandi , ut Dot.fſ1ius Strangius 3 negant tamen futura contingentia libera I 
Deo cognoſci poſſe ex ulla hypothefi que non infert neceſſatio: determinationem vo« 
luntatis creat#, & proiude que non includit abſolutum decretum de eorum futuritiorie 
Ut apud eundem Strangium videre eſt de Voluntate Dei circa peecatum, lib. 3, cap. 11. 

LX. Ratio autem <us eſt, ut ſupra retulimus, quod nihil certd cognolci potelt quod 
non fit certo verum : nihil autem certo verum eft quod neceſſarium non fit vel abſo- 
Jute, vel ex hypotheft. Unde colligit futura conditionata non. poſſe, efle objetum 
ſcientie divinz, que infallibilis & certifſima eſt , niſi in conditione includatur aliquid 
unde quod dicitur ftuturum neceflario inferatur. Sed fi hzc ratio valeret, nullum con- 
tingens Deus prelcire poſlet tanquam abſolute futurum , niſi quod prius abſolute fatu= 
rum decreviflet ; quod tamen non admittit Strangius , qui fatetur homines multa li- 
bere agere ad quz a Deo non pradeterminantur. |, 

LXI. Scd, alt vir ille DoGus, quicquid Dcus previdet.ut abſolute. futurum , quan- 
tumlibet in ſe contingens ſit , & limpliciter loquendo poſlit non eſſe, neceſſarium eſt 
tamen ex hypotheſi, non quidem ex hypotheſi divini-alicujus decreti predeterminantis, 
ſed ex hac illa ipſa hypotheſi quod futurum eſt, Etenim quemadmodum quicquid eſt, 
dum eſt, neceſfario ct; ita etiam quicquid futurum eſt, hoc ipſo quod ſupponitur futu- 
rum, neceſſario futurum eſt, & fic a Deo certo cognoſci poteſt. | 

LXII. Sed quod vir Dodtifſimus de abſolute ftuturis dicendum exiſtimat , non mi- 
nori cum ratione ad conditionate futura applicari poteſt. Dicam enim eodem modo 
Deum certo previdere quod libere tuturum effec ſub aliqua conditione ; quia licet cauſa 
libera poſlet aliter agete, nec. ilta conditio illi neceſfitatem agendi imponeret, nihilo- 

minus reipſz fic ageret. Ex hypotheſi autem quod fic ageret, neceſle eſt ut fic agat po- 
ſia conditione, & ita res eli quz poſlit 3 Deo certo ſciri. OY 

LXIII. Nihil ergo video cur negemus Deo ſcicntiam eorum quz libert futura eſſent 
ſub certa conditione , quanquam in conditione ifta non includatur decretum de cauſz 
libera ad hoc vel illud przdeterminanda. Ec fique argumenta ſcientiam iftam videntur 
evertere, ut quod capi non poteſt qua rat:one Deus. infallibiliter cognoſcat futurum eſſe 
quod poſſet non eſe, pugnant ilia quoque cum preſcientia contingentium que ſunt ab- 
ſolute futura 3 quam tamen in Deo dari verbum Dei ponit extra omne dubium; 

LXIV. Sed certe tantum de nobis preſumere non debemus , ut divinam ſcientiam 
Iimitare aufimus, & negare quod Deus aliquid ſciat , quia. quomodo ſciret comprehen- 
dere non valemus. Nam divinus intelle&us omnimodo intinitus plus (cit proculdubio 
quam valeamus capere & aſlequi, Saltem ille minus periculos errat , qui putat Deum 
(cire ea que forte {cibilia non ſunt; quam qui negat Deum ſcire que revera {cit,6& que 
intra divine omnilcientie obje&um continentur. _ p | 
 LXV. Addolcientiam iftam futurorum conditionaie, qualem ha&enus deſcripſimus, 
nullam neceflariam connexionem hab:re cum erroribus variis, ad quos tuendos atque 
incruſtandos plurimi ea abutuntur, Pizſertim vero pertendimus illam nullo modo 
pugnare cum graila per ſe efficaci, neque neccſz: effe ut illam adhibeamus ad concilian- 
dam divine gratie cflicaciam cum arbitrii humani libertate, Ut in ſequentibus, Deo 
ſavente, oltendemus. 
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THESIS I. 


Ommunis & recepta Theologorum dodtrina eſt, eaque ex Scripture mani- 
' feſiis documentis hauſta , zxternam Dei voluntatem effe 'rerum omnium 
cauſam , ac immutabilibus providentiz Divine Decretis omnia (ubja- 
cere, etiam actus humanos z neque quicquam, non tantum A cauſis brutis 
ſive inanimis, ſed etiam ab hominibus & Angelis fieri, niſt ſccundumater- 
nam Dei pr#ordinationem 6 determinationem. = 

II. Inde autem omnino perire videtur libertas, tam in Angelis quam in hominibus. 
Nec enim ullus divine voluntati refiſtere poteſt- Adeoque fi Deus vult Angelos & ho» 
mines id agere quod agunt, aliter agere non poſſunt 3 & fic libert non agunt , nec ſunt 
actuum ſuorum Domini. Deinde ft voluntatis humanz actiones immutabilibus Dei de- 
cretis determinate ſunt , tolli videtur omnis voluntatis indeterminatio , & in agendo 
inditterentia, in qua ratio libertatis conſiftit. 

II. Hzc difficaltas tam ardua viſa eft Scholaſticis nonnullis, ut hac in parte ſuam 
1gnorantiam ingenue fafli ſunt , & exiftimaverint rem cfſe quz ſuperat mentis humanz 
captum, quamd1u mortali hoc corpore gravatur. Quo de numero fuit Cardinalis Ca- 
jetanus inter Scholaſticos vir admodum celebris. Is enim, quantunqvis acutus & fub- 
tilis, hac in re nunquam fibi potuit ſatisfacere, & putavit concordiam liberi arbitrii cum 
divina providentia, in hac vita efſe inexplicabilem & non intelligibilem, ut videre ef in 
ejus commentariis in'primam partem Thome, quzſi. 22. art. 4 

IV. Alit tamen Scholz Romanz Theologi confidunt hunc nodum fe ſolvere poſle, & 
1n hunc finem varia conquirunt & comminiſcuntur. Nec enim idem omnes cenſent, 
vel de Decretis Divinis, vel de ratione libertatis humane. 

V. Etprimo quidem qui dicuntur Thomiſte recentiores docent quzcunque in mun- 
do contingunt & geruntur, ac proinde ctiam liberos voluntatis actus , figillatim 3 Deo 
predeterminata & predefinita eſſe , idque abſoluta & efficaci voluntate, prius ratione 
quam Deus ullam voluntatis create determinationem previderet, five abſolute, fave ſub 
conditione futuram. Hzc eſt expreſſa ſententia inter alios Didaci Alvarez Archiepi- 
{copi Tranenfis & Salpenſis in ſumma Operis de auxiliis divine gratis , libro ſecundo, 
capite quinto, quod incipit his verbis, Ex divinis literis, fi attente perpendantur, habes 
mus quod Deus ſua abſoluta & efficaci volumtate predeterminavit omnes aCius ettam liberos 
in particulari, futuros in tempore, prius in ſigno rationis, quam intelleaus divinus cognoſceret 
af illos efſe futuros, etiam ex bypotheſi quod voluntas creata conſiitueretur 3#8 $ali ordine 
rerum, © 74 talibus circumſtantias. 

VI. Eandem doctrinam tradit Matthzus de Riſpolis in tractatu cui titulus eft , Sta 
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tus coutroverſie predefinitionum & predeterminationum cum libero arbityio. 1bi enim 
libro primo quzftione prima, multis docet & probare contendit in Deo dari predetini= 
tiones & predeterminationes tternas aCtuum voluntatis,idque in particulari, & decreto 
abſoluto, quod nullam preſupponit (cientiam conditionatam future determinationis 
ipſius voluncatts, {1 collocetur in tali rerum ſtatu. Er his quoque conſentit Gulielmus 
Eftius ut manitfcſie colligitur ex 1is que apud ipſum leguntur ad diftin&ionem trigeli- 
mam nonan libri primi ſententiarum, 6 ad vigetimam quartam libri {ecundi. 

VII. Nec ab hac eterna Dei predeterminatione excipiunt authores illi malos ipſos 
voluntatis actus, quos etiam abſoluto & efficaci decreto predefinitos effe volunt, fal- 
tem quantum ad illud quod in iftis aibus elt reale atque poſitivumz malitiam enim 
iplam, quz non aliud eſt quam debitz rectitudinis privario ,non efficaciter 4 Deo decre- 
tam, ſed folum permiſſam efle confitentur. Iftud preſertim videreeft apud Didacum 
Alvares in citata jam ſumma de auxiliis libro ſecundo capite nono, cujus hoc eſt ini- 
tium, Que ditia ſunt de predeterminationevoluntatis ad afius bonos, extendi debent ad 
actum peccati in quantum aus & ens eft. Unde quicquid entitatis reperitur in quocuuque 
afin peccati 3 etiamſfi alias ſit intrinſece malus, debet reduci in Deum tanquam in primam 
cauſam premoventem © predeterminantem voluntatem creatam ad talem alum, in quan> 
tum aClus eft, & ſecundam quod eft ens. 

VIII. Quanquam autem Deus, ex corum mente, #terno ſuo decreto przdetermi- 
naverit & predefinierit quzecunque in tempore a caufis quibuſlibet fiunt, iſtud nihil ob- 
liare pertendunt quominus mulca non neceſfario, ſed contingenter & libere fant { quo- 
niam Zterna Dei providentia non omnibus eventibus & cftcF&ibus preparavit cauſas ne- 
ceflarias, ſed quibuſdam caufas liberas, five contingentes 3 neque folum determinavit 
hoc vel illud ficri, ſed etiam modum quo res queque fieret, adeoque voluit ut quzdam 
neceflario, alia vero contingenter & libere fierent. Ec fic tantum abeſt ut eterna Dei 
Providentia ljbertatem tollat actuum humanorum, ut contra quicquid eſt in rebus li- 
bertatis & contingentie ad ipſum tanquam ad cauſam primam referendum fit : quia, 
ſcilicet, Deus non tantum res efle voluit, ſed etiam voluntate fua ſtatuit 6 definivit 
modum & rationem quo lingulz eſſe deberent. 

IX. Icaque quod Deus ab #terno decrevit ut homines hoc aut illud agerent, & vo- 
Juntate ſua in hc vel illa objeQa ferrentur , juxta ſenſum iftorum Do@orum nihil 
hominum libertati officit : quia Deus non ſimpliciter decrevit ut hoc aut illud agerent, 
ſed ctiam ut libere agerent, id eft, ut ex proprie rationis judicio hoc vel illud tan- 
quatn fibi maxime conveniens & commodum eligerent, & quidem ita ut ex diverſo 
judicio oppoſitum eligere poſſent, qua in re, juxta corum fententiam,proprie confiſtit 
libertas humana, quam proinde non evertit decreti divini determinatio. | 

X, Cenſent enim, ut loquuntur, impertinens cfſe libero arbitrio utrum ſuam eleQi- 
onem fjbi 1mprefſam habeat 2 cauſa priori, an non : modo eleQio illa fiat ex judicio 
intellequs praQici, qui diverſas boni rationes circa oppoſita pofſit confiderare, & vo- 
luntati proponere. 

XI. Quod fi quis dicat nomen liberi arbitrii defignare cauſam independentem ab 
aliqua priori, relpecu libere ſuz actionis, reſpondent iftud falſo & immerito tanquam 
verum aſſumi, & ecjuſmodi liberum arbitrium ſoli Deo competere, qui omnino elt a 
cauſa ſuperiori independens. Creaturas vero liberas non minus in ſis actibus liberis 3 
prima Cauſa pendere, quam cauias neceſfarias in adibus neceſſariis. 

XII. Ad id veroquod objicitur, poſito decreto divino circa aliquem aFum humane 
voluntatis, voluntatem humanam non poſle aliter agere, adeoque tolli ejus in agendo 
indifferentiam, in qua poſita eſt libertas, reſpondent, non quidem fimul confiftere ut 
Deus decreverit voluncatem aliquid agere, ittud vero voluntas non agar, aut aliter agat ; 
{ed tamen decretum Dei non obltare quominus in voluntate maneat poteſtas aliter 
agendi : quoniam decretum Dei actum quidem determinat, ſed facultacem relinquit 
flexibilem ad oppoſicum. Ac proinde quum homo juxta Dei decretum aliquid agit, 
vere dici poteſt i]lum poſſe non agere, & aliter agere, quia, videlicet, Deus decrevit qui- 
dem ut hoc agat, fed tamen ira agat ut potens manecat aliter agendi: Adeoque, licer in 
{enlu compolito verum non fit, politodecreto Divino voluntatem poſle agere, vel non 
agere, verum eſt tamen in ſenſu diviſo; quia cum decreto Divino non confiſtie quidem 
ans oppolitus, ſed optimt tamen confiliit facultas ad aum oppolitum. 

XIII. Quod f6 aliquis urgeat, polito decreto Divino de aQtione aliqua, nullo modo 
poſſe dici hominem poſſe aliter agere,quoniam inde ſequeretur decreta Dei poſſe fruftrart 
& irrita efle, quod ſimpliciter impoſfibile eft,negant iftam conſcquentiam, quia fi _ 
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aliter agerct, quod ſupponitur poſlibile, Deus aliter decreviflet. ; Nec pugnare exiſt. 
mant cum immutabilitate decretorum divinorum quod homo dum illa exequitur, pote- 
fatem (ervat aliter agendi, fed ſolum 11 quis dicar, contingere poſle ut homo contiari- 
um agat £jus quod a Deo decretum eſt, id quod Theologi iſti minime dicunt. 

xIv. His fimilia multa legere eſt apud Gulielmum Eftium locis ante citaris 6 apud 
Didacum Alvarez in ſumma de Auxilijs libro ſecundo capite ſexto, ubi diſfolvit obje- 
Aiones contra predeterminationem voluntatis ex decreto Dei cxtrinſeco provenien- 
tem. Ad illud enim quod fibi objicit ex cus ſententia ſequi hominem non poſle velle, 
nifi id quod Deus efficacidecreto vult eum velle : nec poſle operari nift aftus predeter- 
minatos 3 Deo 3 adcoque nos non libere velle id quod volumus, fed ex neceſfitate ab- 
ſoluta, quia non poſſumus aliter facere, fi Deus vult ut faciamus illud, Er eadem ra. 
tione non libere omitti 2 nobis eos aCtus qui ſunt in precepto ; Quia fi neceſlarium e&& 
ad hocut talem a&um faciamus, ut Deus predeterminaverit voluntatem noſtram ad 
eundem a@cum, illum facexe non poſſumus, fi Deus ſuo decreto abſoluto & efficaci 
non przdeterminavit a&um illum fieri a nobis. Reſpondet, quod ſicut alind eft poſſe 
currere, aliud vero afiu currere> ita aliud eft poſſe velle, vel producere acium aliquem in 
particulari aliud autem de fafto illum producere : ut ergo homo vere poſſit velle aliquod 
objedum, non requirs quod ex eternitate preceſſerit in Deo abſolutum & efficax decretam 
predeterminans ejus liberum arbitrium ad volendum idem objetium 3 quamvis id requira- 
tur ut illud au velit» Unde ex boc quod in Deo noa fuerit bujuſmodi decretum, nou 
ſequi quod bomo non poſſit velle tale objeium abſolute loquendo : ſed ſolum ſequi quod de 
fado non velit illud. Nec etiam ſequi quod, fi Deus predeterminavit me ad volendum hoc 
in particulari, non ſit, abſolute loquendo, in mea poteſtate aliud velle ; quamvis ex ſuppo- 
fitione divine voluntatis efficacis, impoſſibile ſit iu ſenſu compoſito quod velim aliud 
objeums. 

XV. Ad id vero quod objicitur przdeterminationem decreti divini ad hunc aut il 
lum a&um ex voluntate tollerc indifferentiam ad operandum, in qua indifferentia po- 
ſita eli libertas ; Reſpondet, Indiffterentiam que opponitur Determinationl ad unumex 
neceſſitate, cfſe de eflſentia libertatis 6 hanc habere liberum arbitrium etiam in eo in» 
Kanti, quo cfhicaciter predeterminatur aDNeoad operandum; imo in ipſo inftanti quo 
operatur, non autem efle de effentia libertatis in determinationem, ut importat poten- 
tialitatem, & privationem actus ſecundi, & ut opponitur determinationi ad alteram 
partem per modum libertatis, qui in facultate ad utru! libet confiftit, 

XVI. Si quis autem urgeat efle de ratione potentie liberz, ut politis omnibus requi- 
fitis ad operandum, poſlit operari & non operari: {cd polito Decreto efficaci Dei pre- 
determinante noſtrum liberum arbitxium ad operandam hoe in particulari, non poſſe 
voluntatem non operarl illud, quia yoluntati Dei nullus poteſt retiftere : -Reſpondet, de 
ratione potentiz libere efſe ut poſitis ommbus requiſitis ad operandum, poſlic operari 
& non operari abſolute & fimpliciter loquendo : non tamen inconveniens elle, quod 
ex {uppolitione voluntatis Divinz zfficacis, non poſlit in ſenſu compotito non operari 
aqum illum, ad quem predeterminatur i Deo. 

XVII. Denique fi quis dicat neceflitatem opponi libertati : ſed fi Deus cfhcaci vo- 
luntate nos predeterminat ad operandum, quamlibet operationem noſtram tore necel- 
fariam, quoniam necefle eſt ut fi Deus velit aliquid fieri, illud fiat: Reſponder, actus 
omnes predeterminatos a Deo necefſario evenire neceſſitate T/lationis, & ex ſuppoli- 
tione cjuſdem decreti, non tamen neceſſitate abſoluta, que libertatem evertir; imo ex 
cadem predeterminatione inferri aQtuale exercitium noti# libertatis. Quia Deus non 
ſolum predeterminavit, ut voluntas velit tale objc&um, {ed ctiam predetinivit, ut li- 
bere 1llud velit. 

XVIII Rurſus fi aliquis inſet, neceflitatem illam quam inducit decretum divinum 
tollere libertatem voluntatis creatz , quoniam illud quod cli neceffarium ex ſuppoſi- 
tione, efficitur neceſſarium ſimpliciter reſpe&ta alicujus, quando non cli in cjus potcliate 
tollere, vel ponere ſuppoſitionem illam, ad quam neceſfario ſequitur aus, qui dicitur 
ex \{uppoſitione neceflarius. Sed non elt in poteliate voluntatis create tollere , vel po- 
nere ſ{uppolitionem illam efficacis decreti voluntatis Dci predeterminantis liberum ar- 
bitrium creatura ad operandunzcum illud decretum fit 4 folo Deo,& nullo modo depen- 
deat cx libera operatione noſiti arbitrii,ctizm precognita per {cientiam mediam: ac Pro- 
inde aQus voluntatis qui dicuntur neccſfarii ex ſuppolitione ejuſdem decreti Divint, ab- 
ſolute & fimpliciter ſunt neceſfarii,& ita non liberi: Reſpondet. Quando ſuppoſitio an- 
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poſe aliquid effe neceflarium ex ſuppoſitione, reſpectu creatz voluntatis, & tamen li- 
berum 111i fimpliciter ; quamvis non fit in poteſtate illius ponere,vel tollere ſuppolitio- 
nem, ex qua neceſlario neceſſitate infallibilitatis ittud. conſequitur. Secus autem con- 
tingere, quando fuppoſitio antecedens tenet fe ex parte alicujus caulſz create, quz 
fit voluntati extrinſeca. Idque quoniam folus Deus, qui eſt autor voluntatis create, 
propter ſuam infinitatem & omnipotentiam , potceft illam immutare conformiter ad 
ſaam naturam, & movere efficaciter, atque applicare ad producendum acum in parti- 
culari, non ſolum ſecundum ſubftantiam, ſed etiam ſecundum modum libertatis ; quod 
camen non Potelt aliqua cauſa creata, quia eli limitata, 6 finita, atque inferior ad ip- 
ſam voluntatem. 

XIX., Verum iſta ratio conciliandi libertatem humanam cum providentiz Divinz 
decretis non fatisfacit plurimis Scholz Romanz doctoribus. Itaque inter eos reperi- 
untur nonnulli qui, ut nodum hunc fſecent, negant ullos actus liberos, five naturalis; 
ſive ſupernaturalis ordinis, ab #terno a Dco eſſe predefinitosz ut nec in tempore ulli 
tales aus, juxta eorum ſenſum, a Deo prxdeterminantur : quia predefinitionem pa- 
riter ac predcterminationem voluntatis libertati repugnare exiftimant, Horum, re- 
ferente Joanne Strangio, meminit Suares libro tertio de Auxiliis cap. 17. num. 1 & 2» 

XX. Similem quoque ſententiam quibuſdam ex ſuis tribuit Gabriel Vaſquez tomo 
primo in Thomam diſputatione nonageſima nona capite quinto. Ubi reterens varia 
ſuoram hacde re placita. Demum, Inquit, aliqui hac oppreſſi difficultate dicunt Deum 
ab eterno non voluiſſe opera noſtra ſigillatim, ſed in genere tantum, & im univerſum defi- 
niiſſe paratum eſſe cum quovis operari, Juxta ipſins determinationem- Quibus ſubjungit 
illos hanc opinionem amplecti, ut defendant ex przhinitione Dei nullam necefficatem 
mponi noltre voluntati contra libertatem ſuam. Tum etiam quia {i necef{arium effect 
D:um pretinire, & velle ab =terno opera ctiam gratiz figillatim, ſequeretur iis qui 
non operantur, neque vocationi conſentiunt, aliquid neceſſarium decfle ad operan- 
dum, fcilicet decretum illud, ac proinde mirum non efle fi non operarentur, cum line 
illo operari non poſlint. 

XXI. Ab his autem non multum abſunt quidam alii, qui concedunt quidem Deum 
ſingulos hominum actus ab =terno pretiniifſez ſed preztinitionem illam (equi previtio- 
nem futurz determinationis 1pftus voluntatiss Nec enim ulla hominum opera, etiam 
que ſunt bona ſupernaturaliter, in particulari cflz predefinita ablolato decreto Dei, 
ante previſfam voluntatis noltre determinationem,non tantum conditionate, led etiam 
abſolute futuram. Que eſt Doctrina Leonardi Leffii Jeſuitz in tractatu de Predeſti- 
natione. 

XXII. Et eandem quoque (ententiam tribuit Gabriel Vaſquez, loco modo citato,Am- 
brotio Catharino, Antonio de Corduba, Julio Sireno, Olorio, & aliis nonnullis quos 
docere affirmat, Deum non prefiniiſſe aus noſtros, ſive bonos, five malss ſecundum ſub- 
ſtantiam ipſorum,ante previſam determinationem arbitris noſtri « deinde determinationem 
ad unam partem potius quam ad aliam, ſive in bonis, ſive in malis attibus quoad ſubjtan- 
tiam ipſorum, eſſe quidem & nobis, & a Deo: ſed primam radicem, & cauſam illius eſſe 
libernm arbitrium, Ex quo illos inferre ait, prius intelligi determinationem noliram, 
quam Dei predeliinationem, & pretinitionem. Et eundem etiam ordinem illos aſſig- 
nare dicit in operibus gratiz, quod attinet ad conſenſum, & cooperationem; quan- 
quam concedant ante noſtram, & Dei cooperationem precedere gratiam operantem & 
excitantem,nempe vocationem.Nam, ut refert idem Vaſquez, tria inltantia diltioguuat, 
Primum in quo voluntas nofira gratia preveniatur 3 Secundum in quo ipſa fe derermi- 
net ad conſenticndum, vel repugnandum vocationi; Tertium in quo Deus cum illa 
concurrat. Adeoque ex eorum mente, Deus prelſcit ad quid voluntas fe determinatura 
ſit, tam in operibusgratiz, quam in operibus nature, ante quam cum 1lla ad hunc, aut 
illum a&um concurrere decernat, 6& fic antequam ullos actus noltros prefiniat. 

XXII. Facile autem iſti conciliant arbitrii noſiri libertatem cum decretis divinis ; 
quandoquidem juxta ipſos, decreta Divina ſecquuntur previtionem determinationis, 
quz a voluntate noſira tutura eſt, tanquam prima ejus radice & cauſa. Ac proinde non 
magis ex decretis Divinis quam ex Dei preſcientia, ulla oritur in noſiris aCtionibus ne- 
Ceſlitas precedens, (ed folum ſequens, que non tollit, ſed integram ſupponit nofiram 
libertatem. 

XXIV. Alii vero hic dupliccem diſtinQionem adhibent. Et primo quidem inter 
preſcientiam futurorum abſolutam, & inter preſcientiam futurorum conditionatams 
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fucurnm. Przſcientia vero conditionata eſt, per quam Deus previdet, non quod «( 
ſimpliciter & abſolute futurumz fed quod futurum effct, f1 hc & illa ponerentur; 
excmpli gratia, quo eflct ultro inclinatura & propenſura Adami voluntas, fi in tali 
ftatu crearetur, & offerrentur ipli hc & illa objeqta, Que elt 1Ila ſcientia quam me. 
diam Scholz vocant, de qua precedentibus Thelibus abunde egimus. 

XXV. Hoc polito concedunt decreta Dei circa atus humanos, vel permittendog, 
vel etficiendos, in Deo, juxta noltrum concipiendi modum, antecedere preſcientian 
determinationis yoluntatis humane, quz abſolute futura fit. Dcus enin1 verbi cauſa, 
ex corum mente, decrevit permittere ut Adamus pomum vetitum appeteret, & ad 
a&tum iſtum cum eo concurrere, priuſquam abſolute previderit Adami voluntatem eg 
ſe determinaturam. Ec prius decrevit Paulum gratia, ſua prevenire, & cum eo ad con- 
verlionis a&tum cooperari, quam abſolute previderit fore ut Pauli voluntas ad hoc { 
determinaret. 

XXVI. Sed pertendunt Deum de liberis hominum aQionibus nihil decreviſſe & con. 
Rituiſſe, ante quam previderet in quam partem humana voluntas cflct inclinatura, & 
ſcſe determinatura, poſito quod collocaretur in hoc aut illo rerum ſtatu. Nec abfolu;> 
Deum voluiſſe ut voluntas ead-m has potius eliceret aGtiones quam illas, Priuſquam 
preſcicric quid finguli homines acturi eflent atque volituri , fi talcs vel tales agendi oc- 
caſiones ipſis objicerentur. 

XXVII. Hxc, ſcilicet, eſt eorum dodrina, Deum ante omne decretum de rebus con. 
dendis & efficiendis, ab =terno previdifſe quid polita quacunque conditione futurum 
& ſecuturum efſet : & infinitas pre oculis habuifſe rerum tormas, diſpoſitiones ac 
modos, quibus ſingulis poſitis ſciebat quid inde foret eventurum. Speciatim vero do- 
cent non potuifſc Deum ignorare quid eventurum eſlet, 1 cauſas liberas crearet, nempe 
homines & Angelos, & 1is offerri curaret agendi occaſiones que poltea oblate ſunt, & 
poſtmodum offerentur 3 & conſtitueret eos in iis circumſtanciis, in quibus potica fue- 
runt conſtituti & in poſterum conſtituenturz quid item fi cuſmodi ciccumſtantiz infini- 
tis modis variatz fuiſſent, & longe aliz agendi occaſiones oblate. 

XXVIII. Poſtquam autem Deus fic previdit & confideravit quid eventurum eff, fi 
homines & angeli collocarentur in his vel illis cixcumſtantiis, 6 his aut illis obj-&is ad 
agendum excitarentur, ac quid inde boni poſlet elicere, & quomodo hzc vel illa ad 
manifeftationem gloriz ſue dirigerez tum demum, inquam, Deus, juxta DoRorum 
ifforum ſententiam, conftituit homines & Angelos creare, in ſtatu in quo poſica creati 
ſunt 3 & procurare ut ifte potius quam ali agend1 occaſfiones iis proponerentur z atque 
cum 1is concurrere ad adiones illas ad quas corum voluntates, modo concurſum ſuum 
iis non denegaret, previdebat ſele determinaturas : quod decretum tandem fecuta eſt 
abſoluta preſcientia, qua preſcivit eos hoc, vel illo modo aQuros. 

XXIX. Igitur non aliter volunt Deum preordinaviſle & predefiniviſſe hominum 
actions, quam quia voluit illos in eo tiatu creare, eaque agendi motiva auxilia, & 0c- 
caltones iis ſubminiſtrare, unde conſequi previdebat illos tali modo aQturos, halque po- 
tins quam illas volitiones elicituros efſe 3 quanquam ſemper in eorum Ppoteſiate mane- 
ret, vel lic, vel alicer agere; nulla nempe necefficate per omnia ifta iplis impolita, lic 
potius quam aliter agendi. 

XXX. Hac autem ratione videri poſſet nil obftare, quominus dicatur Deus predeti- 
niviſſe omnes a&us liberos, quicunque tandem &fe poflint, Veruntamen authores 
ifttus ſententiz diſtinguunt inter aus bonos & malos Et quidem actus bonos con- 
cedunt recte dict poſſe &terno Dei decreto fuiſſe predetinitos. Sed de malis aliter ſen- 
tiunt. Nam quanquam Deus decreverit homines collocare in eo ſtaru in quo previde- 
bat, per {cientiam conditionatam, eos male aturosz eorum tamen aus malos neque 
vult, nequeprobat. Dei autem predefinitio includit, aut przelupponit approbatio- 
nem Divine voluntatis. Verum etfi mali aus 3 Deo non lint predetiniti, eft ramen 
przdefinita illorum permiſſio, quia permiſſio illorum efi bona. 

XXX1., Hzcinter alios elt Fonſecz doGrina. Statuit enim. Ante omnem preſcientian 
aciuum liberorum, nullos eerum ab #terno efſe predefinitos : quia alioqui tolleretur liber- 
tas voluntatis create: ſed poſt preſcientiam futurorum acinum liberorum in ſtatu condi- 
$tonato, bonos tantum & Deo efſe predefinitos, quia eos ſolum approbat : etfi autem mall 
non ſint predefinits, eſſe tamen predefinitam eorum permiſſionem, quam Deus approbat- 
In 6. Mcraph. cap. 2. queztt. 5. {ek. 7. ; 

XXXII. Porro DQtores ifti putant non efle difficile providentiz decreta cum arbi- 


trii notiri libertate conciliare, fi admittatur ipſorum hypotheſis. Nam lecundum iplos 
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Dei Providentia finit voluntates noſtras, ſecundum propriam cujuſque inclinationem 
agere : necaliter Deus decrevit hominum animos ducere, & varie infledere, quam per 
objetorum intus Ge extra propolitionem 3 aliaſque rationes quz voluntati non collunt 
potefiatem fic, vel fecus agend13 cique permittunt, ut loquuntur Scholz, aQionis ſux 
(peciticationeM. AC proinde tota certitudo decretorum Dei nititur infallibilitate ſcien- 
tiz illius Mediz, per quam Deum prelcire aflerunt, ante omne voluntatis ſuz decre- 
cum, in quam partem voluntas creata inclinatura & propen(ura lit, fi he vel ifiz agendi 
occafiones ipſ1 proponantur ; non vero aliqua vi atque efhicacia, qua voluntas neccſſa- 
rio movearur ut fic agat. 

XXXIII. Non tamen hecdiffcultatis iſtius ſolutio (atisfacit Gabricli Vaſquez, Pro- 
bat quidem ille quod dicunt authores ſententiz modo expoſite, Deum antequam de- 
creta ſua condat circa aQtus liberos, per ſcientiam quandam conditionatam preſcire 
quo voluntas fit inclinatura, & ad quid ſe determinatura, fi ponantur iſtz vel illz cir- 
cumſiantiz: fed probare non potelt quod concedere non verentur, nempe decreta Dei 
de aQibus liberis in Deo priora eſe, ſecundim noſtrum concipiendi modum, abſoluta 
previſione dere: minationis ejuidem voluntas. Nam fi concedatur Deum quacunque 
rationc a&tus voluntatis noſtrz prztiniviſſe, priuſquam abſolute preſciat que futura ſit 
yoluntatis inclinatio, & determinatio, putat inde oriri neceſfitatem quandam antece- 
dentem. que titurorum actuum libertati repugnat. 

XXX1V. Non tamen ad eos accedit, qui putant Deum abſolute preſcire ad quid vo+ 
Juncas {e determinacura fit , priuſquam decernat cum illa concurrere ad hunc aut illum 
a&tum, & aqum us ulla ratione prefiniat. Idque quia judicat impoſlibile eſſe, volun- 
tatem noſtram prius natura operari, aut ſe determinare, quam Deus cum illa operetur. 
Unde {cquitur, nec in Eternicate intelligi poſſe illius determinationem, ſine decreto 
Dei concurrendi cum illa. Et preterea quoniam hec opinio aliquid gratiz Dei coope- 
ranti Jerogare videtur, Cum enim, inquit, voluntas noſtra won tantum indigeat ad 
eperandum excitatione, ſed etiam cooperatione gratie, ut couſentiat excitationi : indigebit 
etiam ut ſe determinet ad conſenſum: quomodo ergo in aliquo priori intelligitur determi- 
nata ſine gratie cooperatione £ 
 XXXV. ltaque ipſe aliud excogitat, nempe Definitionem Dei, que prefinit opera no- 
ſira ſigillatim, non pizcedere ordine cauſz determinationem noſtrz voluntatis,necetiam 

illam ſequi 3 fed eam comitari. Unde colligit neceſſitatem, que ſequitur pofitionem 
decreti Dei, non efſe antecedentem, ſed comitantem noſtram libertatem & determina- 
tionem : ac proinde libertatem noſtram ea neceſſitate nec impediri, nec lzdi ; cum li- 
bertati przudicet ſola necefſitas precedens : non vero quez libertatem ipſam, vel {e- 
quitur, vel comitatur, 

XXXVI. Fundamentum autem ſententiz cus elt, quod ex parte Dei nulla operatio, 
que voluntatis noftrz conſenſum antecedit, neceſſitatem imponit voluntati ut conſen- 
tiat : illa vero Dei cooperatio, per quam efhcit ipſum voluntatis noſtrx conſenſum, 
nullo modo precedit voluntatis noſtrz determinationem, fed cum ea ſimul eft tempore, 
natura, atq; ratione. Unde fſequitur decretum Dei de confenſa illo operando, non poſſe 
eſſe prius previlione determinationis voluntatis humane : quia quz omnimodo fimul 
ſunt in temporeznon poſſunt ordinem prioris & poſterioris habere in preſcientia & de- 
cretis Divinis. Ex quibus concludit nullum opus liberum noſtrz yoluntacis predefini- 
tum 3 Deo fuiſſe, ante previſam determinationem liberam noſtre voluntatis : ſed de- 
texminationis 111ius previſionem,6& decretum Det voluntatis noſtrz a&um predefinicns, 
ſimul in Deo debere concip1. ; 
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ACOBUS Arminius, & qui cjus dogmata in Belgio (ecuti Remonſtrantes di. 
cuntur, quemadmodum in explicanda libertatis humane natura, cum Molina 
& ejus diſcjpulis conſentiunt 3 ita quoque videntur eam codem modo cum 
Providentiz Divine decretis conciliare. Saltem huc tendunt que docet Ar- 
minius Reſponſione ad Articulum 7. Operum ipfius pagina 143- Ubi non ne- 
gat quidem Deum Decreto ſuo #terno futura contingentia predetiniviſſe & 
pradeterminaſſe z ſed difiinguit duplicem Dei determinationem qua -ſtatuit ut aliquid 
fiat : Unam talem, qua, poſits qualicunque attione, motione, impulſu Dei , cauſa ſecunds 
libera manet quoad potentiam & uſum potentie, ad agendum, vel non agendum, ades ut 
attionem ſuam, ſi velit, ſuſpendere poſſit. alteram talem, qua poſits nou manet libera cauſa 
ſecunda, ſaltem nou ad uſum potentie, ut attionem ſuam ſuſpendere poſſit, poſita aftione, 
motione, © impulſu Dei 3 ſed ex qua fit nt neceſſario in alteram partem fleatur, ablata 
indifferentia ad alterutram partem; antequam atlus ipſe determinatus produdus (it 4 
creatura libera. Si prioxe modo vox determinationis intelligatur, talem determina- 
rionem Dei non negat reſpectu futurorum liberorum & contingentium, Sed fi ſecun- 
do ſenſu ſumatur vox determinationis, plane negat Deum futura contingentia decreto 
ſuo determinaſle ad alterutram partem. 

II. Porro diſtinct non explicat quomodo iſta fimul conſent, ut atio quzdam 
#terno Dei decreto determinata fit, & tamen poſita illa determinatione voluntas ſem- 
per maneat inditferens ad talem actionem,; & poſlit ſemper illam elicere, vel non cli- 
cere. Ex 11s tamen que ſubjungit colligendum relinquit rem ita ſe habere, quoniam 
Deus ut ſua decreta circa hominum actus excquatur, non aliter movet corum volunta- 
tem quam iis adminifirando & proponendo ea objeca atque argumenta, quibus ad vo» 
lendum quidem inducantur, fed ita tamen ut ſemper in eorum poteſtate fit objeis illis 
non moveri, Verum illius Diſcipuli, ut inter alios Nicolaus Grevinchovius, ad nodum 
hunc {olvendum diſert> adhibent ſcientiam mediam, ficuti ſolent Jeſuit plurimi, qua 
ratione theſibus precedentibusexpolitum fuit. 

HI. Sed inter eos etiam Reformatos qui alioqui videntur ab Arminiano dogmate 
alieni, & Dordracenz Synodo (ubſcribunt, reperiuntur nonnulli qui hanc quoque viam 
ſequuntur, ut Providentiz Divine decreta cum aibitrii humani libertate concilient. 
Quo de numero eſt Robertus Baronius Abredoniz in Scotia ante aliquot annos Theo- 
Jogiz Profeflor. Is enim in Meraphyfica ad Theologiz uſum accommodata Fonſecz do- 
Ctrinam hac in parte laudat, eique aperte ſubſcribir. Se. 1 2. diſput. 2. num. 65. 

IV. Nzm <0 in loco proponit duas conclufiones Fonſecz quas dicit fibi maxime _ 

videri 
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videri ad ſtabiliendam concordiam Providentiz Divine, 6c libertatis arbitrii humani, 
Prior cit quod ante oninem prz{cientiam a&tuum liberorum eorum nullus fuit ab eterno 
predetinitus. Duorum verborum, ir.quit, hic ſenſes eſt, Attequam Deus preſcivit, vel 
revidit in quam partiem humane voluntates inclinatare eſſent, fi he vel ille occaſiones iis 
offerrentur, 101 abſolute voluit volunt tem elicere has aftiones potius quam itlas, neque de- 
crevit concurrere ad eliciendas has aftiones potius quam illas. Secunda conclulio elt, 
Poſtquam Dens ſecundum nofirum concipiends modum previdit in quam partem incli- 
nature efſent noſtre voluntates, cum he aut ille occafiones iis offerrentur, ab eterno 
decrevit cum voluntatibus noſtris concurrere ad eliciendas, in bac vel illo tempore, 
has vel illas aftiones, in quas voluntates inclinaturas previdebat. Exempli cauſa, 
Dcus ab #terno previdit Adamum, fi tentarctur ab Uxore, appetiturum po- 
mum , & propterea decrevit concurrere cum Adamo ad eliciendam appetitionem 
POM» | 

V. Sic ergo explicari poſſe putat ordinem Decreti Divini circa primum illud pecca- 
tum. Primo, inquit, Deus babet preſcientiam conditionatam qua previdet Adamum ap- 
petiturum pomun fi offeratur li talis occaſio 3 habet item preſcientiam, qua novit ſe poſſe 
illam aGtionem Adami dirigere ad gloriam ſuam. Secundo, quia previdit ſe poſſe ex illa 
yrava attione Adami, quam Adamus babiturus eſſet, þi ei offeratur talis occaſioz quia, 
inquam, previdit ſe poſſe ex illa aflione magnum bonum elicere, ſcilicet, manifeſtationem 
glorie ſue, ideo voluit illam occaſionem Adamo offerri , id eſt, voluit permittere Evam 4 
Serpente ſedufttam eAdamum tentare. Tertio, ſecundum preſcientiam non conditionatamy 
ſed abſolutam previdit voluntatem Adami inclinaturam eſſe ad appetitionem pomi, eo ſcie 
licet tempore quo Adamus temtandus eſſet. Quarto, partim ne preriperet Adamo uſum ſui 
liberi Arbitriti, partim ut gloriam ſuam manifeſtaret, decrevit concurrere cum voluntate 
Adami ad eliciendam illam volitiovem. Unde evidenter patet non ideo Adamum fiſſe lap- 
ſurnm, vel appetiturum pomum, quia Deus decrevit cum ejus voluntate concurrere ad eli- 
ciendam appetitionem 3 ſed contra, ideo Deum decreviſſe concurrere ad eliciendam illam 
attionem potins quam alam, quia previdit voluntatem ejus in talem partem inclinaturam 
faiſſe, cum talis occaſio ili offerretur. _ 

VI. Ex quibus poſtea dicit manifeſtt ſequi Deum per decreta Providentie ſuz non 
imponere nobis neceſfitatem hoc vel illud volendi: ac preterea Dei decreta non eſfe 

cauſas cur hoc vel illo tempore, hanc vel illam volitionem eliciamus z & per conle- 
quens cx infallibilitate decretorum divinorum non (equi omnes aQiones noliras liberas 
evenire neccflario neceſſitate cauſali : quia tantum ex illa infallibilitate decretorum ſe- 
quitur actiones noſtras liberas evenire neceſfario ea neceſſitate conſcquentiz, quz non 
eſt cauſalis vel motiva. Atque adeo decreta Providentiz Dei non magis tollent liberta- 
tem arbitril noltri, & contingentiam noſtrarum actionum, quam preſcientia Dei : fi- 
cut enim res non ideo eventura eſt, quia preſcita eſt, ita etiam nos non ideo acturi 
ſumus, ſecundum has vel illas adtiones , quia Deus decrevit nobiſcum concurrere ad 
has vel illas aQiones eliciendas: ſed potius Deus decrevit concurrere ad tales actiones, 
quia previdit nos ita. acturos. x | 

VII. Joannes Strangius Scotus vir ante paucos annos inter fuos celeberrimus, hic fin 
gulari quadam ratione philolophatur. Nam #terna Dei decreta circa omnes & ſingu- 
los hominum aCtus verſari concedit, fed non codem modo. Primo enim quod atti- 
net aus malos, ex ejus ſententia, objiciuntur decretis divinis, non quod Deus illos 
hexi decreverit & predefinierit, fed quia Deus decrevit permittere ut fiant, tum bo- 
num eX illis elicere, colque ad tines varios ordinare. Illam autem permiſſionem cfh- 
cacem efle negat, id eſt, talem, ut ea poſita, neceflario ſequatur quicquid fieri per- 
mittzitur. 

VIII. Quod ſpectat autem aus quibus natura ſua malitia annexa non eſt, yult cos 
omnes dici poſſe 3 Deo decretos arque predefinitos , fed rurfus non omnes eadem 
ratione, Alios enim, juxta iplum , Deus abſolute decrevit, alios autem 'reſpe- 
ive. Intelligit autem illa abſolute 3 Deo decerni & predefiniri, que ante 
conſiderationem- voluntatis noſire decrevit, imo ad que {tatuit voluntatem noſtram 
przdeterminare. Reſpe&ive vero, que Deus decrevit fore ſecundum liberam noſtram 
clectionem, in is in quibus liberam nobis optionem concedit, ita ue licitum fic hoc 
vel illud eligere. 

IX. Priori modo cenſet Deum decreviſſe & predefiniifle omnes aCtus vere bonos, 8& 
qui per ſe ad #ternam hominis ſalutem conferunt, ad quos Deus ab #terno conftituic 
voluntatem nofiram efficaciter przdeterminare, ut revera illam in tempore actu prede- 
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terminat. Sed preter bona hominum opera, exiſtimat quoque multa alia eſſe ex eorum 
gencre quibus malitia neceflario non adhezret, ad que voluntas hominum in tempore 3 
Deco predeterminatur, & conſequenter qu# fuerunt ab #terno i Deo abſolute decreta 
atque predefinita, ut exempli gratia, heroica Cyri gelia, & que erga Joſephum Pharao 
Rex Egypti geſlit, & infinita ejuſdem generis. 

X. Veruntamen ut putat voluntatem hominum ad multos aCtus etiam ex fe non 
malos, abſolute a Dzoin tempore non predeterminari, ſed libzram ipfh optionem per. 
mitti, ex duobus aut pluribus, que utraque aut omnia ſunt licita 3 fic etiam non putat 
omnes voluntatis aus, etiam qui peccati rationem non habent, fuiſſe abſolute 4 Deo 
przdctinitos in #ternis ipſius decretis; ſed, ut loquitur, reſpe&ive folum 3 quia ſcili. 
cet, predetiniti non ſunt ante &| citra confiderationem detcrminationis voluntatis 
create, {cd cumreſpe&uad eam. 

XI. Verbi cauſa, inquit, tria ifta que Deus permifit Optioni Davidis capite vigeſing 
quarto libri ſecundi Samnelis, omnia erant licita, id eſt, quodvis eorum potuit David li- 
cite eligere. Permiſſio enim horum Dei reſpefu non ſolum fuit Phyſica, ſed etiam mora is. 
Dems permiſit ei liberam optionem, ut quodcunque ex tribus mallet,id eligeret, non reftrinxit 
ad unum, itaqi non decrevit ut ſolum unum eligeret : ſed preſcius future elefionis Davis 
dis, ejuſque habit ratione, refe dici poteſt fimpliciter decreviſſe peſtem futuram, & ſep. 
tuaginta millia bominum occiſum iri» Deus enim decrevit id efficere quod David eleGurys 
erat» hoc autem elefiurum eum Deus previderatz ergo hoc idem efficere Deus decrevit, 
De .voluntate Dei circa peccatum lib. 3. cap. 2+ 

XII. Ibidem vero rem illam illuſtrat fimili quod occurrit inter homines. Sj yex, 
inquit, ſervo ſuo optiouem concedat hoc vel illnd, vel tertium premium ant munns eligend; 
ac petendi, certe non decrevit eum refiringere ad unum horum ſed decrevit dare eiillud 
certum premium, aut munus quod ille elegerit aut petierit» Multo magis id de Deo dici 
poteft. Rex enim ſervo optionem dedit, ignarus forte ac incertus quid ille eleflurns eſſe, 
At Deo, quem nihil latere poteſt, ah eterno certum erat quid David eledurus eſſet. 

.. XIII. Sub tinem vero capitis rem candem accuratius explicat his verbis, Quwtieſ- 
cunque Deus permittit create voluntatis arbitrio eleftionem & optionem ad duo aut plura, 
vel ad ageudum aut u0n agendum, 101 eft exiſtimandum Deum illam ad unam dintaxat 
partem reſtringere. Sed fi decreto permiſſionis preſcient:iam Dei conjungamus de eventu 
futuro, ſic dici poteſt Deum predefiniviſſe ſingulos atius licitos qui eveniant, quis ipſe eam 
libertatem voluntati concedit, & cum ea cooperatur, idemque ab eterno decrevit. Non quad 
Deus prins previderit eventum futurum, ac deinde eum decreverit fore; id enim ineptum 
eſſet, nempe illud decernere futurum, quod ante decretum preſcivit eſſe futurum 3 nec quod 
Dems prius abſolute decernat, ac deinde id preſciat futurum. Nam ſic non permiſiſet, uec 
decreviſſet permittere libero voluntatis arbitriout id & aliud ageret & non ageret.ſed qud 
u#0 eodemque inſtanti ſimul preſciat ac decernat ſeu predefiniat. Certe in eternitate nihil 
eſt prius aut poſterius 5 itaque cum preſcientia &© predefinitio fint ab eterno, neutra eſt 
altera prior aut poſterior. Nos quidem pro noſtro concipiendi modo, diverſa rationis in* 
ftantia diftinguimus in eternis Dei aGtibus. Sed nec ſecundum inftantia rationis unam 
altera priorem aut poſteriorem dicimus. 

XIV. Ut autem decreta divina |cum voluntatis humane libertate conciliet, dupli- 
cem voluntatis libertatem diſtinguit. Unam Jatius & communius ſumptam, que vo- 
luntati efſentialis eſt, & in eo conſiſtit quod voluntas proprio ſuo motu, certoque ra- 
tionis judicio movetur : Alteram ſenſu (iriciore acceptam , quam confiituit in qua- 
dam voluntatis indifferentia ad oppolita duo vel plura. Decreta Dei quibus abſolute 
voluntatis aCtus predefiniti ſunt, fatetur hanc policriorem libertatem tollere, quande- 
quidem voluntatem ad unum predeterminant, nec finunt amplias cam indifferentem 
ut agat vel non agat : ſed ex cus ſententia voluntatem non privant libertate prior, 
quia hc optime confiſtunt, ut voluntas rationis Judicium ſequatur, & motu nature 
lux conſentanco feratur, & tamen ad agendum 3 Dco prexdetinita, & in tempore pre- 
determinara fit z quoniam ſcilicet |, Deus voluntatem movet ſuaviter, & co modo qui 
congruit & conveniens eſt naturz yoluntatis. 

XV. Czrerum decreta Dei quibus mala fieri permi'teit,aut quoſdam voluntatis actus 
nonabſolJute ſed tantum reſpeRive predetinivit, voluntatem, juxta ipſum, liberam li- 
nunt non ſolum priori & latiori ſcntu, ſtd etiam ſenſu illo poltcriori atque ſixiior), 
quia nempe antecedenter ad voluntatis iphus determinationem, ab ca non auferunt in- 
difterentiam ut agat vel non agat. $i quidem Dei permiſſio in eo (tatu voluntaten 


relinquit, ut poflit quod permitcitur agere vel non agere : que vero ſunta _ 
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pedcive decreta, non, ut jam dictum eli, predetinita ſunt ante & citra conſideratio- 
nem determinations iptius voluntatis, que prolixius expoſita videre eſt apud eundem 
Strangium lib. 2. c. 8. | 

XVI. Proinde ſecundum hujus viri dodrinam, quanquam homo in pluribus quz in 


hac vita degens agit, illa libertate gaudeat quz lira clt in poteſiate ad oppolita fe deter- - 


minandiz plurium tcamen aliorum reſpecu quz ſunt abſolure Dei decreto preedefinita, li- 
bertatem eam non retinet, ſed eam folum que in eo ita eft quod homo libens agit, 8 
ex rationls proprie judicio« Quod precipue locum habere putat in converfione homi- 
nis ad Deum & operibus gratie. Nam, inquit, citra predeterminationem Dei non poteſt 
bomo converti, non poteſt pie agerez & poſita predeterminatione gratie, non poteſt non 
converti, non poteſt non pic agere» Proinde in illis operibus etfi agnoſcamus manere liber= 
tatem, que voluntati eſt eſſentialis, tamen libertatem in ſtrifiore iſto ſenſu uſurpatam illic 
locum babere negamus. . FEE 39s 

XVII. Hic quoque viam fingularem ſequi videtur inclytz & celeberrimez memorize 
vir Moſes' Amyraldus. Ille ergo quzcunque ab hominibus fiunt five bona, five mala, 

ſive de eorum genere que habentur indifferentia, #ternis Dei decretis defignata, 6 

predetinita effe exiſtimat , eaque decreta certiſſime & indeclinabilicer executioni 

mandari: ic tamen ut nec in eo violetur hominis libertas, nec Deus autor peccati 

{ftatuatur. | 

XVIII. Ut autem modum explicet quo iſta ſimul conſtant, ſupponit hominis facul- 

tates liberas, quales ſunt juxca ipſum intclle&Fus & voluntas, ab objectis determinari. 
Voluntatem enim neceffario (equi diamen intellectus, neque hominem poſſe aliter 
velle quam volendum efſe judicat : Si vero intelleQui fic vel fic afeco atque difpolito, 
obje&um hoc aut illud, fub tali luce proponatur, id eſt, his vel illis rationum momentis 
mſiruqum & municum, ita ut fit proportio 6 convenlentia inter objeum tale & in- 
tellecum prout tunc [ec habet, neceſſario intellekum ad aſſcenſum vel diſſenſum deter- 
minandum efle, & hoc aut illud judicium de objeco fibi oblato determinate pronun- 
ciaturum, prout exiget iſta proportio ſeu convenientia, quz inter jntelleum & ob- 
jecum fore ſupponitur. 

xXIX, Nec iſtam neceflitatem ſeu determinationem, que juxta ipſum oritur 3 con- 
venientia objecti cum facultate, libertati quicquam officere putat, quoniam libertatem 
non conſiituit in facultatis libere indeterminatione & indifferentia & immunitate ab 
omni neceſſitate;ſed cum ca pugnare putat eam ſolum neceſſitatem que eſt a vi externa, 
a materia, vel a ſenſu, quam Phyſicam & brutain appellare poſſamus, aut faltem eam 
que tollit omnem conſultationem & deliberationem. 

XX. Deinde Providentiz Divine efficaciam qua divina decreta executioni mandan- 
tur, reſpe&u humanarum a@Gionum in genere, in eo conſtituit quod Deus hominis fa- 
cultates conſervat, & obje&avaria modis variisatque ingumeris illis offerri vel atferxi 
ve! tinit vel procurat ; Unde.neceflario & infallibiliter oriuntur actiones decretis Dei 
deſignate, & tamen liberarum facultatum nature ac diſpolitioni, & objeorum iplis 
propofitorum conditioni congruentes, ac Proinde liberz: quandoquidem vis nulla fa- 
cultatibus illata eſt, nec earum libertatem ullo modo violat objeForum quorumcunque 
oblatio 6 propoſitio. | 

XXL. Speciatim vero reſpe&u bonarum actionum, preterea quz jam dida ſunt,non 
aliad Deo tribuit quam quod facultates ipſas ab adnatis vitiis repurgat, aut novis viri- 
bus inſtruit, 6 ſupra nativam ac primigeniam conditionem elevat, quibus a&tionibus 
libertatem carum nihil omnino lzdi {ed adjuvari. potius planum elt. - 

' XXII. Quod ſpecat autem malas a&iones. quantumcunque decretis divinis ſubja- 
ceant, ex ſuis principiis oftendi facile poſſe exiſtimat Deum nullatenus carum autho- 
rem dici poſſe : quoniam Deus hominum mentem & voluntatem ad malum non incl1- 
nat, nec eas ulla ratione vitiat, ſed ſolum proprios, motus ultro exerere finit : neque 
alia ratione circa cas verſatur divina providentia, quam quod ita potius quam alia ob- 
jeQa, hacq; potius quam illa ratione ipſis offerri procurat aut permittit. Unde tamen 
neceſſario refultant ifiz vel ille actiones, prout cxigit relatio proportionis & convent- 
entie inter talia objeQa, & facultates fic vel ficaffectas. . Quo fit ut decreta divina de 
illis & circa illas indeclinabiliter executioni mandentur ; nec minus interea faculcates 
ipſ{e libers moveantur 3 quandoquidem vis nulla. ipfis infertur, neque aliter agunt quam 
fert ipfarum natara atque diſpokitio. | | 

XXIII. Cum ergo Deus circa hominum facultates, ſeu in bonum ſeu in malum 
ſerantur, nihil operetur quod cum earum nativa libertate-repugnet , 6c tamen _ 
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Dei operationem infallibiliter ſequantur iRi vel illi aCtus five boni five maliz Deus au- 
tem non aliter res ab zterno decreverit quam exequitur in tempore : inde colligit hec 
optime conliltere, ut homines libere agant, & interim dum libere agunt ea peragant 
inevitabilicer que Eternis Dei decretis conſtituta & defignata funt, Quz Hatius gi. 
duda videre licet apud virum illum DoGifſimum diſputatione de libero atbitrio ca. 
pite quarto» ; 

XXIV. Cxterum ad difficultatem iſtam expediendam viam paulo diverfam infiſtunt 
Scholz Reformatz Theologi complures. Non folum enim docent quzcungue ab hg. 
minibus fiunt #ternis Dei deeretis eſſe predefinita, (ed decreta illa putant efteQum (1. 
um ſortiri, non folam, ut cenſet vir ille Doctiflimus, per aliquam facultatum libera. 
rum immutationem, que in carum reſtitutione, aut novarum virium adjeQione conſi- 
fiat, ac Preterca per variorum objeQorum tum intus tum extra propoſitionem, verum 
etiam per phyſicam & realem efficaciam, qua facultates ipſt ad hos & illos aCus libe 
ros premoveantur, & predeterminentur. X 

XXV. Nempe hzc eſt eorum dofrina, Abſoluto & energetico ut loquuntur Dei de. 
creto quzcunque fiunt I cauſis etiam liberis & contingentibus decreta & ordinata eſſe, 
Hoc decretum nunquam irritum efſe poſſe, ſed omnino necefle efſe ut impleantur que 
ſic 3 Deo decreta ſunt. Adeoque illa ipſa que cauſz contingentes & libers operantur, 
hujus decreti reſpecu neceſario fieri nec aliter evenire poſle. 

XXVI. Porro hujuſmodi decreto ſubjacere contendunt non tantum bonas cauſarum 
liberarum a&iones, verum etiam malas : Utraſque enim Deo decernente 6 volente hieri, 
Cxtcrum decretum illud abfolutum 6 energeticum diftinguunt in decretum effeivum 
quo Deus confiituit aliquid efficere, 6 in decretum permiſſivum quo Deus confiituit 

* aliquid permittere» Ifti autem Dei decreto effe&ivo ſubjiciunt non tantum bonas 
creaturarum a@iones, verum etiam malas, fi confiderentur in fe, & fecundum 
illad quod in iis poſitivum eſt, ac prout diſtinguuntur 3 malitia que ipſas denomi- 
nat, Etenim has & illas fieri exifiimant Deo non (olum decernente, ſed etiam caulzs 
ſecundas ciente & movente , & ad hoc aut illud agendum applicante & determi- 
nante. Ipſam autem actionum liberarum malitiam ai Deo non effici, ſed permitti 
tantum docent. 

XXVII. Attamen decretum illud quo malum, qua tale, Deus permittere fiatuit, licet 
non effecivum, efficax tamen efle volunt : unde eft quod omnia que fiunt, tam bona 
guain mala, tribuunt decreto Dei, ut graca voce vocant, exergetico, quod poliea fubdi- 
vidunt in effefiivum & efficax. Nam juxta ipſos, non minus necefle eſt ut poſito Dei 
decretopermiſlivo, malum Deo permittente fiat 3 quam poſito Dei decreto effeQivo, 
neceſſe eſt ut fiat bonum Deo probante & efficiente. Adcoque pertendunt vert dici 
poſſe & debere non folum quod Deus malum permittere velit, ſed etiam quod yelit 
malum fieri ipſo permittente : Quia, ſcilicet,divina voluntas non tantum fertur in mall 
permiffionem, ſed etiam in eventum ipfius a@tionis male. 

XXVIII. Nec tamen inde ſequi putant Deum effe peccati autorem : quoniam licet 
malum Deo decernente fiat, nihilominus non fit Deo efficiente, {ed creatura ex certa 
permiflione Dei deficiente. Ac quamvis quod in aQione mala poſitivum eſt ad Deum 
ut ad cauſam efficientem referatur, non camen propterea Deus. mali cauſa cti, quia 
nempe a&ionis quantumvis malz entitas eſt bona, malitia vero formalicer in quadam 
rectitudinis privatione conſiſtit. 

XXIX. Quod ſiquis objiciat Deum plane videri autorem corum que vult efle & 
fieri, quoniam voluntas Dei eſt cauſa rerum, reſpondent quod aliud eli velle rem ali- 
quam per fe, aliud velle rem quoad eventum. Deinde quod Deus primo & propric 
vult non impedire peccatum : & tantum ex conſequenti vault eventum peccati ; quia 
quod Deus non impedit, ideo evenit quia non impedit. 

XXX. Acpreterea difiinguunt duplicem Dei voluntatem, unam generalem, alteram 
ſpecialem. Specialis voluntas ipſis eſt qua Deus aliquid fitnul approbat & cflicit. 
Atque voluntatis hujus obje&um ab ea pendet , & cam ſequitur ut cffeRus caulam. 
Qua voluntate docent Deum velle bonum, 6 walum qua malum nolle, juxta illud,Devs 
208 volens iniquitatem es tx. Voluntas-vero generalis ex corum ſententla eſt, qui 
Deus vale aliquid non effe, vultque etiam certis de cauſis quzdam non prohibere 
& conlequenter vult evenire, que tamen fumpliciter non probat ; five eſt decretum 
Dei, guo vult aliquid non quoad approbationem , & quoad effeionem I {e, ſed 
tantum quoad permniſſam quandam effc&ionem ab aliis : & fic, inquiunt, res faci- 
enda non pendet a voluntate- Dei, fed tantum 3 voluntate deficicntis oy” 
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Atque hac voluntate dicunt Deum velle peccatum, ut laplum Adami exempli 
gratia, non quidem fimpliciter, ſed ſolum quia vult illad evenire. 

XXX1. Ut vero neceflitatem illam, quam Dci decretum quibuſlibet eventibus 1mpo=* 
nit, cum eorum contingentia & libertate concilient, diſtinguunt primo inter neceſlita- 
tem abſolutam & neceſſitater que eli ex hypotheſis Necefſitas abſoluta eſt qua,ſimpli- 
citer aliquid alicer efſe non poteſt. Neceſſitas autem ex hbypotheſi eſt, qua quod in ſe 
& ſimpliciter poteſt non eſſe, vel aliter efle, polita tamen certa conditione, aliter ſc ha- 
bere non poteſt. Deinde neceſfitas ab ipfis diſtinguitur in eam que eft coaGzonis, & eam 
quz eſt tantum infallibilitatis. Neceſfitas coactionis eſt, que per cauſam extra agen- 
tem vim rebus infert, & coade impellic ut hoc vel illud faciant, Neceflitas vero in- 
fallibilitatis eſt, qua res quoad eventum certo 6& immutabiliter futura eſt : ita tamen 
ut fi cauſam rei per ſe ſpe&emus, poſlic vel non evenire, vel aliter evenire. Qua 
de neceſſitate intelligendum eft illud axioma , Omne qued eft, dum eſt, neceſ- 
ſario eft- 

XXXII. His pofitis diſtin&ionibus, dicunt ea que fiunt 3 cauſis liberis & contingen- 
tibus necef{ario quidem evenire, reſpectu decreti divini, verum non abſolatz (ed ſolum 
ex decreti illius hypothefi 3 nec eam neceflitatem eſſe coactionis (ed tantum infallibili- 
tatis, quia nimirum Deus preordinavit ut fierent : iſtud vero neceſſitatis genus cauſa- 
zum (ecundarum libertatem non tollere, ſed potius ſtabilire ; quoniam videlicet liber- 
tas & necefſſitas non fe invicem perimunt, fed libertas & coatio. Nam, inquiunt, ex de- 
creto Dci non tantum neceſle eſt ut cauſa contingens & libera agat, fed etiam ut agat 
contingenter & liberes quia Deus decreto ſuo non ſolum determinavit fingulos renum 
eventus, (ed etiam corum modum & rationem. 

XXXIII. Quibus addunt, Deum movere cauſas liberas prot illarum nature con- 
gruum & conlentancum eft, nempe voluntatem molliter fleFendo, & per objeda ab 
intelle&u monſirata inclinando, nec aliter quam ut homo de eo quod acurus elt ſecum 
conlultet atque deliberet, & ex proprio Judicio quod ſibi ſcquendum videatur ecligat. 
Quinimo cauſam liberam fic a Dei decreto, & quz decretum ſequitur motione deter- 
minari ad hoc ſive iſtud agendum, ut tamen ſimul in ea maneat potefias non agendi & 
aliter agendi, non quidem in ſenſu compoſito ſed in ſenſu divifo : quia licet cum di- 
vina preordinatione ad hunc aut illum a&kum non conſfiltat aCtus oppolitus aut ceſſatio 

ab codem actu, optume tarmen cum ea contiſtit poteltas ad actum contrarium, aut ad ip- 
fius actus ſutpenſionem :; Que# dodtrina eſt Gulielmi Perkin in. libello de predefiina- 
tionis modo & ordine, & Tuiſh illius vindicis, & complurium aliorum clarifiimorum 
apud Reformatos virorum, ut prolixe viderc ett apud cundem Tuiſſum toto libro fe- 
cundo vindiciarum libelli iſtius Perkinfiani. | 

* XXXIV. Porro quanquam omnium Doctorum iftorum virorum ſuſpiciam ingenium 
& eruditionemn, in nulla tamen ex didis ſententiis acquieſcere poſſum. Non enim om- 
nem {crupulum eximunt. Nec eorum ulla eft quz non infignt quadam difficultate la- 
borare mihi videatur. | 

XXXV. Etenim ſententia illa que divinis decretis przſtruic ſcientiam conditionatam 
de futura inclinatione & propenſione voluntatis in hanc vel illam partem, fi calis oc- 
caſio agendi iph offeratur 3 Et que ftatuit Deum non aliter preordinaviſſe hominum 
ationes, quam quia voluit illos in co ſtatu creare, illaſque occafiones agendi iis offerre, 
unde conſequi previdebat illos, mediante ipfius generali concurſu, tali modo acturos, 
& has potius quam illas volitiones elicituros ecfſe non neceſſitate quadam, vel ab ob- 
jed&is ipſis, vel ab aliqua Dei actione impoſita, ſed quia ipli per ſe fic fe effent deter- 
minaturi, cum contrarium eflgt in eorum poteſiate : hec, inquam, ſententia multa 
quidem incommoda vitat quibus urgentur aliz- ſententie : fed cum ea difficulter con- 
ciliari potelſt gratia vidrix & per ſe efcax, que liberum fibi ſubjicic arbitrium, minime 
vero libero arbitrio fubjicienda cft, quam pizdicat Schola orthodoxa. 

XXXVI. Adde quod, etfi Deus, priufquam aliquid de nobis decernat, przſciat quid 
voluntas factura fit, ex hypotheſi quod conſtituatur in talibus circumſtantiis, & eu(- 
modi motiva accedant 3 tamen fi Deas aliquid fimpliciter futurum prefinit, ante pre- 
viſam abſolute voluntatis nofire determinationem, inde naſcitur quedam neceffitas 
antecedens, quandoquidem quod Deus predefinit omnino necefle eſt fore ; que nece(- 
{ras non minus libertati repugnare videtur, quam fi nulla talis ſcientia conditionata 
preceſſiſſet, cum (cientia itta non faciat ut tale D:i decretum fit in noſtra poteliate. 

XXXVII. In ſententia Joan. Strangii illud omnino mihi videtur improbabile, quod 
tnter cas que ab hominibus confulto & deliberate fiunt , diſcrimen quoad libertatem 
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ſtatuit 3 quatiquzdam duntazat liberz cfſcnt ea libertate que fita eſt i11 indifferentia,& 
per quam homo poteſt agere vel non agere 3 hoc vel illud agere, aliz vero folum liber. 
cate fimplici ad quam non requiritur voluntatis indeterminatio, ſed tantum ut homo 
$onte & cum judicio agat. Ad quod genus pertinere putat, non folum omnes actjo. 
nes bonas, ſed etiam multas quz cx (10 genere nec bone, nec male ſunt. Cum enim 
experiamur nos codem modo uti ratione & judicio noſiro, ac cligendi poteftate, non 
cantum in omnibus vite civilis a&ionibus, (cd etiam in. bonis, quare putabimus alias 
aliis magis eſſe liberas, neque eandem libertatis ſpeciem omnibus competere ? 

XXXVIILE. Preterea vero quid cogit ut dicamus D:um, dum nos movet ad bona 9. 
pera, 2 nobis auferre per gratiam ſuam poteſtatem alter agendi, cum line hoc conſiare 
poſlit gratiz divine ſua cfhcacia : nec defint, ſapientie divine rationcs.quibus preſiet ut 
hoc agamus, idque certo ac infallibiljter, quanquam. a nqbis non tollat potentiam ad 
actam oppoſitum, & ad noſfiri etiam aus ſuſpenſionem ? 

XXXIX: Iftud quoque non placet in ſententia Moſis Amyraldi, quod ſupponit men- 
tem atque voluntatem in omnibus ſuis acibus ab gbjeis fic. determinarj, ur, fi hec 
vel illa cis objiciantur, tali modo ac ratione, necefſario hoc aut illud .agant, neque poſ- 
{int aliter agere, aut ab atone ceſſare. Sj enim potentie rationales non minus quam 
brute ad cettam a@ionem determinentur a ſuis objects, quadnam.erit diſcrimen in- 
ter brutorum ſpontaneos motus, & liberas ationes creaturazum rationalium ? Er quo- 
modo dici poterunt agentia libera a&uum ſuorum domini, & in ſua poteſiate pro- 
prios aQus habere, fi objecta ipfis, non minus quam agentibus c#teris , neceflitatem 
agendi imponant ? 

XL. Prezſcrtim fi concipiamus primo homini fuiſſe neceſſitatem impoſitam edendi 
de fructu vetito, per objecta que, juxta Dei decretum, & divina providentia procu- 
rante & adminiſtrante,* ipſi oblata fuerunt; - nec Adamum potuiſſe ab eo abſiinere, 
habita ratione, tum virium quasa Deo acceperat, tum incitamentorum quibus ad hoc 
fuit inductus, non video que in eo fuerit culpa ſupplicio digna, & quomodo Deus non 
fit peccati ejus autor, cum eſus iſte illicitus neceſſario ſecutus fit ex proportione. virium 

uas Deus ipſt indulſerat, cum tentationibus & objedis variis, que, nulla cus culpa, 
fa Deo fic ordinante ac diſponente, ipfi propoſita ſunt. 

XLI. Denique in pofirema, plurium tamen. Doforum illuftrium, ſententia.pro- 
bare non poſſumus, quod dicunt Deum velle ut mala fiant, licet ipſo non cfhciente, (ed 
tantum permittente. Nec enim putamus Deum re&te dici poſſe velle id quod non pro- 
bat, Atdici non poteſt mala fieri Deo approbantc. Nec percipimus ſenſum diſtin» 
Ctionis illius, qua diſtinguunt inter malum & inter mali eventum, & aiunt Deum ma- 
lum quidem non velle, fed nihilominus velle mali eventum; Deumque, mala ipſa 
nolle, ſed tamen velle ut mala contingantz: ſeu quod idem eſt, velle malorum exiſten- 
tam. Quomodo poteſt enim exiſtentia rei re ipſa diſtingui, & qua ratione poteſt ali- 
quis rem quampiam nolle, & fimul velle ut res illa exiſtat,? 

XLIT. Nec minus durum <ft quod dicunt decreto Dei effeivo predetinitaseſle illas 
ipſas actiones quibus neceſſario malitia annexa eſt. Quomodo enim Deus autor peccati 
non erit, {1 #terno ſuo decreto pr&definivit aum illum quo aliquis Deum ipſum odit, 
& nomen illius blaſphemar, & juxta decretum ſuum, hominem in. tempore ad iſftam 
aus (peciem premovet & predeterminat ? 

XLNI. Idem abſurdum videtur ex co manifeſit ſequi quod dicunt malumetiam qua 
malvm, preordinatum efle decreto Dei, quod licet eftectivum non ſit, mhilominus cth- 
cax cft, & tale ut,co polito, necefſario malum conſlequatur. Quid enim, an dicemus ex 
Dei decreto neceſſe tuifſe ut primus homo in Deum rebellaret, & mandatum ab eo ac- 
ceptum tranſgrederetur ? Ac quomodo potuit juſit ob pefcatum pugiri, cui citra ullam 
antecedentem culpam, impoſita fuit peccandi neceſſitas? Et annon potius iſiius trand- 
greſſionis culpa debet in eu refundi, 3 cujus decreto necefſitas tam dura orta fuiſſe 
{upponitur ? 

XLIV. Scio magnos illos viros qui locutionibus ejuſmodi utuntur, conſequentias 
iſtas non admittere, & dia ſva, quantum poſſunt, reducere ad ſenſum bonum atque 
commodum : ſed quantumvis eju{modi durz locutiones interpretatione benigna emol- 
liantur, Chriftianz plebis aures non poſſunt non offendere, & animis audientium non 
1njicere varos fcrupulos, abſque ulla neceſlitare. Quid cnim opus mordicus adherere 
iſtis Joquendi modis, qui nec diſerrs ſunt in (criptura expreſſi,, nec ſunt in uſu veterum 
Ecclefiz Doorum ? 

XLV. At, inquiet aliquis,quid alienas ſententias carpis ? $3 melins quid habes _ 
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vel imperium fer, Relpondeo,quzdam in hoc negotioapud me certa effe atque indubi- 
tata, alia vero a me ignorari. Ex ſcriptura clarum eſt, & ratio quoque ipſa aſtipulatur 
omnia Dci providentia regi, & ita ſubeſſe decretis divinis, ut nihil Deo inſcio five in- 
vito fat. Quicquid bene fit,ad iVum ut bonorum omnium authorem referendum efle ; 
ſed malorumi omnium culpam penes creaturam ſolam reſidere. Nihil camen mali con- 
tingere, nifi quantum Deus certo conflilio finit,& non impedit; Deumque fic moderari 
malas hominum a@iones, illiſque ca ratione uti, ut inde multa bona eliciat, illaſque ad 
varios & optimos fines divigat. | I 

XLVI. Nec minus ratione 6c experientia certum, 6 etiam ſcripturz authoritate con- 

firmatum,. homines ſeu bene; ſive male agant, libertate ſua ati, & ita libert moveri, ut 
laude vel vituperio, vel poena vel premio merito digni habeantur, prout bent vel male 
egerint. 

 XLVIL Ex quibus conſequitur fic agnoſcendam efſe libertatem humanam, ut tamen 
providentiz divine nihil derogefur 3 6 contra, vim & efficaciam providentie Divinz 
ſic extollendam efle, ut tamen creaturz libertas ſua afſeratur. Cxterum, modo falva ſit 
creature rationalis in agendo libertas, & diligenter caveatur,je creature culpa'in Deura 
transferatur, quaſi peccati cauſa vel author effer, providentie' divinz decretis 6 effica» 
cie nimium non poſle tribai. 

XLVIIL Sed figillatim exponere que fit decretorum divinorum ratio, & qua ra- 
tione Deus creaturas rationales fic regat & moveat, ut naturz ſuz congruenter, id eſt, 
libere ſemper-aganct, fateor rem eſſe que captum meum ſnperat.” Nondubito quin ſapi- 
entiz & potentiz divine, que utraque infinita eſt, rationes abunde ſuppetant quibus id 
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przlient effeqtum 3 ſed illas afſequi, non puto tenuitatis eſſe mexz. Nec enim in iis que - 


legi aut excogitare potui quicquam inveni quod mihi omni ex parte fatisfaceret, & in 
quo animus, tanquar re comperta 6 percepta, poſſct acquieſcere. Itaque malo inge- 
nud ignorantiam meam hac- in parte fateri; quam jaQare'me'ſcire, que ipſe neſcire 
mihi<onfcius ſam : 6 aliis tanquam vera obtrudere, de'quorutni-veritate non'ſum ipſe 
plent'perſuaſus. 

XLIX. Nec me pudet hujus mez ignorantiz; Tuto enim ignoratur, quodnec Deus 
apert> in verbo ſuo revelavit, nec humana ratio perſc inveſtigare poteſt. Jathi-autem 
ſcriptura ſacra manitefie docet quidem, omnia divina providentia regi, nec quicquam, 
nifi ipſo conſulto ſinente, fieri, & ab #terno Deo nota eſſe'& definita 'omnia opera ſua': 
modum vero quo Deus caufas ſecundas movet, que fit ratio decretorum illius, 8 qua 
ratione illa excquatur, & omnia ad finem deftinatum perducat, ſcriptura facra non 
aperit, nec ſiudet humane curioſitati ſuper eo fſatisfacere. 

L. Imo fatis indicat rem effe quam Dens volait humanis ingeniis efle occultam at- 
que imperviam, & in cujus profundum mentis noſir® acies penetrare non valet. Quo 
pertinet illud Dei apud Ifaiam. Non enim cogitationes mee, cogitationes veſtre ; neque 
vie veſlre vie mee. Dnia ſicut exaltantur cali a terra, ſic exaltate ſunt vie mee 4 viis 
veſtris, &* cogitationes mee 4 cogitationibus veſtr;s; Item; illud Apoſtoli in epiſtola ad 
Romanos, O Altitedo divitiarum ſapientie & ſcientie Dei: quam incomprebenſibilia ſunt 
judicia ejus, & inveſtigabiles vie ejus Duis enim cognovit ſenſum Domini ? Ant quis 
confiliarins ejus fuit ? 

LI. Nec tamen propterea damno virorum DoGQorum conatum, qui nituntur lucem 
aliquam his tenebris inferre, ac per le experiri quo poſlit in re tanta animas noſter af- 
ſurgere z modo id fiat cum debita modeſtia, & vera ac ſeria imbecillitatis noſtrz agni- 
tione : & ita ficquiſque proprii ingenii conjecturas & commenta proferat, ut aliorum 
etiarm rationes audiat, nec putet ſe ſolum ſapere, acerbe & hoſtiliter contendens & rix- 
ans cum iis, qui ſe fiatim dictatis illius ſubjicere' noſunt. Verum iſta qualiacunque 
Schole reſervanda ſunt, nec facile apud plebem movendz dithcultates, qua cos ſcrupu- 
los animis injiciunt, quos addite ſolutiones obſcure'& infirmz diſcutere non valent. 
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THESES THEOLOGICE 


In quibus exponitur 


Quomodo ſe habeat Liberum Hominis Arbitrium, 
in ſtatu naturz lapſz, reſpe&u boni ſalutaris atg; 
{piritualis. | 

QUA DE RE 


Do#rina Eccleſie Romane cum Proteſtantinm 
DoFrina comparatur. 


THESIS I. 


HESIBUS ante editis oſtendimus Scholz Romane DoQRores cum Pro. 
teſtantibus in eo, verbis ſaltem,conſentire, quod in fiatu Naturz Lap- 
ſz liberum hominis Arbitrium, fine Gratia Chriſti nihil omnivo poſſe, 
in iis quz ad veram pietatem pertinent, 6 per fe #ternz ſaluti condu- 
cunt : & tamen, quum Liberum hominis lapſi Arbitrium confidera- 
tur reſpectu boni ſalutaris & ſpiricualis, DoRores Scholz Romanz non 

codem modo de illo cum Proteftantibus loquuntur. 

IL. Primo enim Scholz Romanz Theologi, quantumlibet gratiz divine auxilium 
ad pietatis opera neceffarium agnoſcant, nihilominus dici volunt hominem in rebus 
divinis & ſpiritualibus, ctiam ante gratiam,efſe Liberi arbitrii. Non quod in eo genere 
ſine gratia quicquam poſlit, ſed quia, mediante auxilio gratiz, hber> poteft bonum ſpi- 
rituale amplecti, & fic ut veram potefiatem habeat illud rejiciendi, atque ab co re- 
cedendi. | 

HI. Hanc do&rinam ut toti Scholz Romanz communem proponit & refert Bellar- 
minus libro ſexto de Libero Arbitrio pluribus in locis. Prelertim vero capite decimo 
quinto, ubi hzc eſt prima illius ſententia» Homo ante omnem gratiam, liberum ha- 
bet arbitrium, non ſolum ad opera naturalia 6 moralia, ſed etiam ad opera pietatis 
& ſupernaturalia, Quo ſenſu autem iſtud ab eo afferatur, patet ex cjuſdem libri ca- 
pite nonv. Ubi quzſtionem his verbis proponit, Sicne homo, poſt lapſum primi ho- 
minis, vere liberi arbitrii in iis rebus que pertinent ad ſalutem, ut quamvis nihil poſit 
fine auxilio Gratize, tamen per gratiam prevenientem excitatus & 3 Deco adjutus, ita 
valeat operari, ut poflit etiam non operari. 

IV. Atque huc ſpeGat Canon Concilii Tridentini qui eſt quartus Sefſionis ſextz. 57 
quis dixerit, Liberum bominis Arbitrium & Deo motum & excitatum nibil cooperari aſſet 
ziendo Deo excitanti atque wocanti, quo ad obtinendam juſtificationis gratiam ſe diſponat, 
ac preparet, neque poſſe diſſentire, fi velit, ſed velut inanime quoddam nibhil omnino agere, 
mereque paſſive ſe habere : anathema ſit. 

V. Porro Scholz Romanz Doctores circa modum quo gratia divina efficax eſt, mul- 
tum inter ſe diſſentiunt : dum alii volunt gratiam libero arbicrio non ſolum novas vi- 
res tribuere, hominemg; ad bene agendum invitare & ſollicitare, aut etiam in bene 
agendo adjuvare quod omnes concedunt 3 fed etiam tantam ejus efle efficaciam, ut vo- 
Juntatem ad benz agendum feat & determinet infallibiliter & inſuperabiliter ; alil 
vero iſtud negant, ut pluribus alias & nobis oſtenſum eſt. Cz#terum omnes in eo con- 
veniunt, quantacunque fit gratiz divinz ecfficacia, illam nihilominus A libero arbitrio 
non collere poteliatem repudiandi bonum ad quod hominem movet atque _ 

Adeoque 
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Adcogue illi ipti qui pertendunt gratiam per fe cticacem- cfle, & converſionis atum 

infallibiliter in homine operari, conformiter eamen Canoni Tridentino fatentur ſem- 

per in homine manere poteliatema gratia diſſenticndi, & illi refiftendi. Ac proinde 

omnes in eco conſentiunt liberum arbitrium per gratiam preveritum & excitatum, fic 
offe bene operati, ut contrarium in cus facultate manear. 

VI. Itaque pertendunt Liberum arbitrium, reſpeRtu boui ipſius ſalucaris, per pecca- 
tum extintum & amiſſum non eſſe, ſed ſolum debilicatum, (auciatum & attenuatun. 
Qua in re ſequuntur do@rinam Synodi Tridentine, cujus hic quoque Canon eft quintus 
Seffionis ſextz. $3 quis liberum hominis ar bitrium poſt Ade peccatum amiſſum E* extin- 
dium eſſe dixerit, ant rem efſe de ſols titulo, imo titulum ſine re, figmentum denique 4 $ a- 
tana inveflium in Eccleſiam + anathema fit« 

VII. Liberum autem arbitrium, ctiam in ſpiritualibus, non penitus amiſſum 8& ex- 
cintum eſſe volunt, ſed duntaxat ſauciatum atque attenuatum, quia Poſipeccatumn in 
homine manſit, & ante gratiam fupereſft, potentia quedam remota & imperfecta ad 
opera pietatis facienda : licet ad cadem opera potentiam perfectam & proximam non 
habeat, 6 nihil omnino ex ſe hac in parte facere valeat. Iftud videre eſt apud Bellar- 

minum libro quinto de libero arbitrio capite decimo quinto, ubi hec eſt &jus {ecunda 
ſententias» Habes bomo ante annem gratiam porentiam remotam & imperfetam ad opera 
pietatis facienda. Tertia vero fententia hac elt. Non habet homo ante omnem gra- 
tiam potentiam proximam & perfetam ad opera pietatis : & ideo uibil onnino in boc ge- 


xere ex ſe facere poteſt. ; | 
VIII. Porro h#c verba Bellarmini, quibus aſlerit in iis que falatem 6 pietatem ſpe- 


cant, hominem nihil omnind ex fe facere poſſe, expiicant_ quo ſenſu tribuat homini - - 


peccatori & gratia Deideſtituto potentiamquandam impertcaam ad fpirituale & falu- 
tare bonum. Nec enim propterea exiltimat hominem fine gratia in co genere aliquid 
preſiare quidem poſſe, verum Janguide atque impertcce : fed folum mens eus ettin 
homine manere poſt peccatum potentiam quandam, que viribus novis per gratiam ac- 
ceptis, in bonum ſpirituale liber? ferri poteli, circa quod ante per ſe ſola nihil omnino 
agere poterat. Quod obſervat ipſe Bellarminus reſpondens ad hoc Kemnitii dilemuma. 


Aut habet homo ex ſe aliquas vires, quamvis exiles3 aut nullas amningo. Si habet ali- . 


quas, ergo poteſi aliquid fine Dei gratia« Si nullasz crgo extinqum eſt hberum arbi- 
trium. Reſpondet enim hominem habere potentiam tautum remotam & vires imper- 
fecas, & ideonihil per ſe poſſe. Sed fi perficiatur ea potentia, & vires addantur,ilhun 
poſſe multa preſiare. . 

IX, Ut oltendat autem quomodo homo ante gratiam arbitrium liberum habeat,etiam 
in ſpiricualibus, cum tamcn ante gratiam bonum facere non pollit 3 dicitin eo ſtaty ar- 
bicrium hominis liberum quidem eo reſpe&u eſſe ; ſed tamen ejus libertatem eſle quaſi 
ligatam atque impeditam : ſolvi autem & expediri, quum potentia proxima ad ope- 
sandum per Dei gratiam prevenientem ei confertur. Atque ut eam rem illuſtret, $- 
mile, inquit, aliquid experimur in potentia videndi : nam abſente ſpecie ſexſibili, habet 
bomo potentiam © libertatem videndi : non enim ea ſpecies cauſa eft libertatis, ant poten- 
tie videndi ; ſed tamen potentia remota eſt, & libertas ligata, donec accepts ſpecie paten- 
tiz perficiatur, & in attum prodire poſſit. 

X. Preterea vero notandum eſt, quum Bellarminus dicit libertatem hominis circa 
bonum ſpirituale per peccatum fuiſſe ligatatn, non extin&tam, mentem ejus non effe, 
quod liberum arbitrium per gratiam ſolutum, & bono conſentiens, atgue illud profe- 
quens, id faciat per vires quas jam ante habebat, non quas gratia de noyo iphi ſuppedj- 
tavit : ficut homo cujusſoluta ſunt vincula, dum ambulat id facit per vires quas jam 
ante habebat, & quz de novo ipfi non ſunt additz, ſed folum quarum ufus impedi- 
mento quodam cohibebatur. Queritur enim Kemnitium per fraudem & deceptionem 
fimile quid Catholicis Doctoribus imputare. Secribit Kenmitins, inquit, Cotboliees in 
ea ſententia eſſe, ut liberum arbitrium per gratiam excitatum exerat vires quas habebat, 
etiam antequam excitaretur, & per illas ſuas vires vocationi divine conſentigt: ita ut 
gratia preveniens #0# tribuat vires libero arbitrio, ſed quaſi ſopitas excitet. At non boc 
ſentiunt Catholici : ſed agnoſcunt quidem liberum arbitrium in bomine, etiam antequam 
eum gratia divina preveniat : quia liberum arbitrium «ft res naturalis, que per pecca- 
21m non amittitur : ſed tamen non dicunt, nec ſentinut liberum arbitrium habere poten- 
tiam ullam, ſaltem proximam , ad atins pietatis, ſed cam accipere @ Deo per gratiom 
prevenientem. , Cap. 13. Reſponſione ad primum argumientums 


XI. TItaque Bellarminus eodem loco docet liberum arbitrium hominis peccatoris ex 
le 
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{ec non habere ut cooperetur ad ipſius converſionem, {cd cooperandi poteſtatem 4 gra. 
tia recipere» Sicut Lapis, inquit, ex ſe non habet, ut cooperetur, fi forte convert atur jy 
carnem 3 fic etiam liberum arbitrium ex ſe non habet, ut cooperetur ad ſuam 2fins con- 
verſionem : poteſt tamen 2 Deo recipere poteſtatem operaudi per gratiam prevenientem,quod 
108 poteſt Iapite 

XII. Quz doctrina elt ipfius Ludovici Moline. Docet enim conſenſum quem vo. 
luntas noſtra przbet Deo per gratiam prevenientem vocanti, a Deo eſſe non rantum 
ranquam ab alliciente, invitante, & excitante , ſed etiam ranquam a cooperante per 
auxilium gratizz adeoque in eo conſenſu njhil reipſa efſe quod ſfupernaturale non tit; 
ac proinde adultum nihil habere, in iis que ad juſtificationem neceffaria ſunt, de quo 
gloriari poſlit, & quod a Deo per gratiam non acceperit; Sic enim ex antepolitis qui. 
buſdam ratiocinatur. ©zo fit ut conſenſus libert arbitris Deo excitanti ac vocanti per 
gratiam prevenientem, nibil in re ſit quod non ſit ſupernaturale, & quod non ſimn! 2 Deg 
emanet, non ſolum tanquam ab alliciente, excitante, & invitante ad id arbitriummnoſtrum, 
ſed etiam tanquam 4 cooperante per auxilium gratie, atque adeo fit wt nibil omnino ha. 
beat adultns ex iis, que ad juftificationem ſunt neceſſaria, & quibus & non juſiificato diſ- 
cernatur, de quo glorari poſſit, ac fi id 2 Deo non acceperitz tametſi ad multa ex iis, que 
ad juſtificationem ſunt neceſſaria,libere cooperetur ac influat > ita ut in ipſins poteſtate ſit 
208 cooperari, & non influere, atque adeo impedire ne in reram natura exiſtant. Dilputa- 
tione 40. ad art. 3. queſt. x4. 

XIII. Ideoque ftatim anathema dicit illis qui affirmaverint conlenſum quem pre. 
bemus Deo excitanti per gratiam prevenientem, naturalem efle, aut poſſe elici fine cjuſ- 
dem prevenientis gratize auxilio & cooperatione. Noftr# itaque ſeutentia, inquit, 
anathema cenſeri debet, qui offirmaverit conſenſum arbitriz noſtri Deo excit auti & wecanti 
per auxilium gratie prevenientis, eſſe aGium naturalem, aut poſſe elici ſine auxilio & cg 
peratione ejuſdem prevenientis gratie : ſed iterum eſſe etiam anathema, qui dixerit eut> 
dem conſenſum 20n eſſe in libera arbitrit noſtri, ad modum explicatum, poteſtate, coopera- 
#7onemque liberam arbitrit noftri non eſſe neceſſariam ad ſupernaturales atius quibas adgra- 
tiam diſponimur, & quibus ab iis diſcernimur qui non juſtificantur. 

XIV. Quanquam vero Scholz Romanz DoRtores cum Concilio Tridentino ſtatuant 
liberum hominis arbitrium cooperari Deo vocanti atque excitanti, & humanam volun- 
tatem non folum active, (ed libere fe habere , reſpectu primoxum afuum quibus ad 
Deum convertimur 3 . ita ut allicienti 6 trahenti gratiz non ſolum conlentire, fed & ab 
ca difſentire poſlit : fatentur tamen initium juſtiticationis & converſionis noſtrz \ ſolo 
Deo eſſe, non a libero noſiro arbitrio, & eo reſpe&u hominem mere paſlive ſe habere- 
Id videre eſt apud: Jolephum Angles Epiſcopum Boſanenſem, cujus hc eſti Concluſio, 
Initium noſtre juſtificationis non eft 4 libero arbitrio noſtroz ſed ejt ſolum ab ipſo Deo, nobis 
mere paſſive nos babentibus. Quod poſtea multis ſcripture locis probat. Ur illo, Ns# 
vos me elegiſtis. Item, Sine me nihil poteſtis facere. Et, Nemo poteſt venire ad me, niſi 
Pater meus traxerit eum. In floribus quzſtionum, Theologicarum, Tractatu de Libero 
Arbitrio, quezſtione unica. Articulo 3. Difficultate 7, Conclufione 1. 

XV. Atque ut cam rem illuſiret, in codem articulo diſtinguit tria genera operum, 
quz ad noliram juſtificationem ſpe&ant. Nam dicit quzdam opera antecedere no- 
ſiram juſtificationem, quzdam efſe extrema, & quzdam intermedia. Primi generis 
Cunt juxta ipſum, -ipſa predeſtinatio , vocatio interior per inſpirationem & exterior 
per concionatorem, vocatio per flagella, terror poenarum, gloriz defiderium, 6c. Se- 

- cundi generis ſunt infuſiones qualitatum ſupernaturalium, ut infufio fidei & gratiz gra- 
tum facientis, five juſtificantis. Tertii vero generis ſunt opera intermedia, quz {equun- 
tur poſt auxilia prevenientia, & antecedunt gratiam juſtificantem : quales ſunt actus 
hdei, ſpei, diledionis, & pornitentiz diſponentes nos ad gratiam. TL 

XVI. Hzc vero tria. operum genera docet inter ſe differre reſpectu cauſe ethcientis, 
in hoc quod opera primi & ſecundi generis, ut auxilia prevenientia & gratia habitua- 
lis, funt' 3*Deo ſine nobis3 quemadmodum Petrus & Paulus paſſive rantum fe habebant, 
&c nihil cooperabantur, quando ſunt 3 Chriſto-vocatiz & etiam quemadmodur acr pal- 
five ſe habet xecipiens lumen ſole : qua ratione nobis, nibil in eo agentibus, induntur 
virtutes infuſt, que ſunt qualitates ſupernaturales : ſed quod attinet opera tertii gene- 
ris, quz ſunt'diſpoſitiones intermediz ad gratiam , ad ca homo juſtificandus non ſe 

Habet paſſive tantum, -verum etiamaive : quia hoc reſpe&u Deo libere cooperatur, 
dum voluntas elicit a&um poenitentiz , & amoris, & intellecus fidei actum producit, 
Septima difficultate ad art. 7, 


a 


xVII. Cxte- 
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XVII. Czterum: Janſenius agnoſcit quidem- poſt peccatum in homirie manſiſſe fa- 
cultatem quz dicitar liberumarbitrium, & per quam rect aut perperam volumus & 
agimus, quzque,ut jam ex fe ad malum prona eſt, ita 6 per gratiam ad bonum'fleQi po 
tcft, illudq; libere ampleCti : fed tamen pertendit; ſecundum Auguſtinum, & rei verita- 
tem, bono ſenſu dici poſſe hbertatem arbicrii; reſpe&a veri & l(alutaris boni, per pecca- 
tum in homine perditam & amiſſam eſſe. Non quod peccatum hominem ſpoliaverit ea 
liberate, que voluntati cfſentialis eſt 3 & que coa@ioni acdeterminationi per naturamh 
opponitur : ſed quia prorſus per peccatum in homine periit libertas-illa ad bonum qu# 
opponitur ſervituti, donec per Chriſti falvatoris gratiam liberetur hominis voluntas. 
Nempe;, ex ejus ſententia, homo per peccatum (ic eli factas peccati ſervus, ut quicquid 
agat non amplius niſi peccare poſſit. Quoniam potelt quidem J ſingulis peccatis abſti- 
nerez ſed quum ab uno peccato-abſtinet, in aliud incidit, & peccatum peccato, non 
veris virtutis actibus commutat. Quippe cujus voluntas afteQua pravo i Deo averſa, 8& 
bonum ſuum in creaturis quzrens, donec ſurſum per Dei gratiam attollatur, 4 vero fine 
ſemper & ubique aberrat, & ideo quicquid agat, peccato carere non poteſt, ut prolix>e 
videre eſt apud authorem illum libro de gratia primi hominis cap. 6. & 7. & De ftatu 
nature lapſe lib. 2- cap. item 6. & 7. & pluribus aliis in locis. 

XVIII. Quod ſpeRat autem Proteliantes, tam eos qui Theologi Confeſſionis Augu- 
ftanx, quam qui ſingulariter Reformati dicuntur, communi conſenſu docent, hominem 
lapſum, ante Chriſti gratiam, .viribus omnibus deftitutum effe in iis que pertinent ad 
opera Pietatis, que per ſe ad falutem proſunt & referuntur, & acus internos ac ſpiritua- 
les. virtutum Chriſtianarum & Theologicarum :; nec fatis efle putant , ft dicamus 
liberam noſtrum arbitrium hoc reſpe&u languere, & debilitatum efle, fractum & at- 
tenuatum, ſed volunt. illud  prorſus'extinctum & amiſſum eſſe ; adeoque hominetn 
ante gratiam comparari debere, non homini. xgro & captivo, ſed homin! mortuo: 
juxta ſcripture morem, -quz ſpe inculcat homines ex ſe '& fine gratia in peccatis 
mortuos eſſe. Unde non patiuntur dici hominerm, ante gratiam liberum arbicrium 
habere ad opera pietatis & ſupernaturalia, fed volunt illum catenus libertate ſaa ſpolia- 
tum eſſe. 

XIX. Iſta & ſimilia paſſim repetunt 8 plurimum urgent, non'tantum Scholz Refor-. 
matz DoQores, ſed & jam dici Theologi Confeffionis Auguſtanz, prelertim in eo qui 
liber Concordiz apud iplosdicitur.  Credimis, inquiunt, quantum abeſt, ut corpus mor» 
nm ſcipſum vivificare, atq fibi ipſi corporalem vitam reſtitzere poſſit, tantum abeſſe ut 
bomo, qui ratione peccati ſpiritualiter mortuus eft, ſeipſam invitam ſpiritualem revocand; 
allam facultatem habeat. Et propterea damnant erroris eos qui docent, Licet hamo non 
renatus, ratione liberi arbitrii,- ante ſui regenerationem infirmior quidem fit , quam ut 
converſionis ſue initium facere, atq5 propriis viribus ſeſe ad Deum convertere, & legi Dei 
toto corde parere valeat : tamen' fi Spiritus Sanitus predicatione verbi initium fecerit , ſu- 
amque gratiam in verbo hominti obtulerit, tum bominzs voluntatem, propriis & naturalibas 
ſuis viribus quodammodo aliquidicetid modicitlum, infirmum & languidaem admodum fit, 
converſionem adjuvare, atque cooperari, © ſeipſam ad gratiam applicare, preparare, eam 
apprebendere, ampledi, & Evangelio credere poſſe. In Epitome articulorum de quibus cons 
croverſiz ortz {untiinter Theologos Auguſtane Confeſſionis. - Articulo 2. © 
XX. Et. in folida eorundem arciculorum declaratione & epetitione, qu#in codem 

"libro Concordie inſerta eſt; damnant dogma fynergiſtarum. Oni fingunt hominem in re- 
bus ſpiritualibus no# prorſus ad bonum eſſe mortuum, ſed tantum graviter valneratum & 
ſemimortuum eſſe. Et quamvis liberum arbitrium infirmins ſit, quam ut initium faceres 
© ſeipſum propriis viribus ad Denm convertere,& lepi Dei toto corde obedire poſſit : tamen fi 
Spiritus Sanctus initium faciat,@ nos per Evangelium vocet.gratiamſuam,remiſſionem pec- 
catorum, & eternam ſalutem nobis offerat, tune liberum arbittunum propriis ſuis naturali> 
bus viribus Dea occurrere, & aliquo modo ( aliquid ſaltem, etfi parum & languide) ad 
converſionem ſuam. conferre, eam adjuvare, cooperari, ſeſe ad gratiam preparare & appli- 
care, -eam-afprehendere, ampleti,. Evangelio credere, & quidem in continuatione- © con- 
ſervatione hujus.operis, propriis ſuizviribus, una cum Spiritu Sanilo-cooperari poſſe. Arts 
2 in rejectioneerrorum num. 4. - | | To | 
XXL. Adeoqs iidem Confeffionis Auguſtanz DoQores cum-Reformatis docent,in ho» 
minis converfione voluntatem jus pure. paſſive: ſe habere, 1d elt, nihil agyre, (ed folum 
motum-atgz actionem Spiritus Sandi in fe recipere, quod inter alios fenſit ipſe Luthe- 
' Tus... Urt.locojamcitato agnoſcunt iidem DoGores. | 
XX{I. | Propterea tamen non negant Protefiantes quum peccator omittit actus - 


Ppp fidei, 


47% Quomodo fe babeat Lib. Hom. Arbitr.” a 


fidei, ſpei, & charitatis, aliarumque virtutum que in Evangelio iph precipiuntur, 
omiſſionem ifiam liberam efſe, adeoque poena & (upplicio dignam : idque, juxta Re- 
formatos, quoniam homo, ut ut gratia defiitutus, ſciens tamen & volens aQus 3 Deo 
preſcriptos omittit ; nec ulla viexterna, aut impedimento Phyfico prohibetur, quo- 
minus iis defungatur, fed folum prava voluntatis propriz diſpoſitione, quz nativam 
£jus in agendo libertatem non tollic. Quibus addi potefi, juxta Confefſionis Auguſtanz 
Dodores, gratiam Dei ad bene agendum neceſſariam omnibus hominibus quodam- 
modo preſto efle, & Deum paratum eſſe illam omnibus & fingulis conferre, fi fecerint 
quod in- ipſis eſt. 

XXIII. Preterea quanquam negent Protefiantes hominem in fiatu peccati liberta. 
tem ſuam habere reſpe&u a&uum divinorum & fpiritualium, fatentur tamen volun. 
tatem ejus, quantumyvis peccato corruptam , auum iftorum xeſped&a, variis modis 
liberam dici poſſe. Nec enim corruptio per peccatum inducta impedit, juxta ipſos, 
quominus hominis voluntas, aQuum quorumvis reſpeQu , libera fit non ſolum yi 
externa & coadtione, ſed ctiam a qualibet Phyſica neceſlitate,.& bruta determinatione, 
Id folum volunt,hominis corrupti voluntatem, antequam per Dei gratiam liberctur, 
non cfle liberam ifrvitute peccati, ſeu neceſſitate peccandi ex vitio. Ac proinde illam, 
circa bonum ſpirituale, carere illa libertate quz ſervicuti opponicur. 

XXIV. Sic Proteſtantium do@rinam exponit David Parzus.. Nam propoſita que- 
{tione quam format Bcllarminus |, . fire bomo poſt Lapſum primi bominis vere liberi arhi- 
trii, in 448 rebus, que pertinent ad ſalutem, dicit quzltionem illam lubricam & Sophiſii- 
cam efle, quia, inquit, obſcurum eſt quamnam arbitrii libertatem ad divinas attiones 
velit, an & coatione, & Phyſica ueceſſitate, @ bruta determinatione : que libertgs ultro 2 
nobis datur : an vero & ſervitute peccati, ſeu neceſſitate peccandi ex vitio, vel & dependen- 
tia motionis divine : que homint in ftatu peceati abſque blaſphemia arrogari non poteſt. 
In lib. 6. Bellar. de Grat. & lib. arbitr. cap. 8. 

XXV. Quibus conſentanea ſunt que docet Joſue Placeus tratatu de libero hominis 
arbitrio capite quarto, quod eſt de Libero Hominis arbitrio in ſtatu peccati. Ef, inquit, 
in pofteris eAdami facultas arbitraudi & volendi libera a triplici xeceſſiitate coattionis, 
ſcilicet, qualem pati poteſt corpus noftrum, determinationis 4 materia, maxime qualis cer- 
nitur in lapidibus & ſtipitibus, & ſenſus qualis competit brutis animantibus, cujuz ra- 
tione hom eft ſubjeQum Huxlixdy vel vitii, vel virtutis, ac Dei legi obnoxiut. Quibus po- 
ſica ſubjungit, Quan igitur arbitrii libert atem amiſit Adamus ? Amiſit facultatem abſq- 
Int am non peccandi fitam in juſtitia originali, que paſita eſt partim in naturalifacultatum 
meralium integritate, perfeione, reditudine abſque ullo vitio, morbogJaZia., errore,partim 
ia appetitu veri finis ultimi, & ex illo appetitu enatis babitibus bene vivendi inchoatis, qui 
ſecundum nature ordinem paulatim ereviſſent ad ſummum uſq; perfefiionis gradum-In hujus 
libertatis locum ſucceſſit ſervitus peccati fita in depravatione atobliquitate facuitatum mo> 
ralinm;preſertim volunt atis;ea vero depravatio confiſtit in averſione & vero. fine ultimo,& con- 
verſione ad finem ultimum falſo apparentem-Ex quo ſequitur, cum quicquid appetitur.ſit put 
finis ultimus, aut medium ad illud, nihil ſani reliquum eſſe fatium in facultatibus miſtris 
moralibus. Neque id ſolum, ſed quamdis fic affelli ſumuns, fieri non poſſe quin peccemus. 

XXVI. Tad quoque hic obſervandum eſt Scholz Reformatz Do@ores in hac que- 
ſtione diltinguere inter potentiam proximam & aftivam, & inter potentiam remotam & 
paſſivam. Et concedunt hominem in ſiaty peccati, & ante gratiam, habere quidem po- 
tentiam quandam remotam 6 paſlivam ad aQus ſpirituales & ſupernaturales, ſed ne- 
gant hominem ita confideratum ad coldem acus habere potentiam ullam proximam & 
aQivam. ,Qua diſfiinctione utitur Parzus in lib. 6, Bellar. de Lib. Arbitr. cap. 15+ 

XXVII. Et candem etiam diſtinQionem adhibent Theologi Leydenſes in ſua purio- 
ris Theologie Synopli. In flats corruptionis, inquiunt, ſex in hominenataraliter tantum 
genito, & originali peccato obſtrifio, quamvis is non amiſerit, ut in intelligentia intel> 
leffionem, ita neque in voluntate naturalem libertatem eleGionis, ſed retinuerit cum anime 
ſubſtantia naturales ejus facultates, que ationam ſunt principia, & potentiam remotam 
O paſſivam ſuſcipiendi contrarii : attamen amiſit, ut ab intelligentia, ita & 4 voluntate 
rectitudinem O& bonitatem, imo contrarium babitum vitioſum accepit» Adeoque liberum 
arbitrium potentia proximi & adtiva, Diabolo infligante, ſub cujus poteſtate & dominio eſt, 
on amplius in bonum quod vere bonum, ſed tantum in malum quamvis ſpecie bonum,aita-, 
men in generibus & grad;bus mali eleflione remanente, neceſſarid reſpeln principu proxi- | 
mi, ſponte, voluntate, & liheuter tamen fertar. Elrgit enim malum, © bonum repudiate 

- Diſputatione de Libexo Arbitcrio thei 18. & 19. 
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XXVIIE Afﬀane eſt quod legicur apud Alexandrum Morum de Vidtoria Gratie, diſ- 
putatione tertia theſi 15. Concedit enim poſſe dict homioem ante Gratiam habere po- 
centiam quandam remotam & imperfeqam ad opera piecatis & ſupernaturalia, modo 
per id defignetur potentia naturalis volendi & nolendi que proportionem atqueadeo 
capacitatem homini conciliat, qualem nec in lapidibus reperias nec in brutis. Nempe 
jd fibi.vult, hominem, quantumliber peccato corruptum, naturales quaſdam facultates 
habere que per Dei gratiam poſſunt ad pictatis opera moveri, quales faculcates-deſunt 
in brutis atque inanimis. Er hoc eſt quod alii intelligunt per potentiam paſſivam & 
remotam. Nempe per iftud ſignificant hominem eſſe per naturam capacem recipien- 
dorum gratiz divine auxiliorum, per que facultates cjus, novis viribus afſumptis, fe- 
rantur in opcra ſpiritualia atque falutaria. 

XXIX. Joſue Placzus vero videtur aliquid amplius dicere, ſed tamen quod eodem 
cedir, quantum ad ſummam rei. Docet enim, quantacunque'fit hominis corruptio, 
illum poſſe non peccare fi vellet, 8 fi ad non peccandum voluntas ejus effet, uti decet, 
comparata» Adeoque facultatem non peccandi in homine, fi iſtid ſerio velit 8 utc 
oportet , non aſcribendam eſfe gratiz, ſed naturx. Afﬀirmat enim eam: faculiatem 
etiam homini corrupto ineſſe, ut now modo. peccare poſſit ſi velit, ſed etiam non peccare, ſi qui- 
dem, uti par eſt, a peccato veluntas ejus abhorreret. ©uare, inquit, non bene -confide= 
raſſe rerum natur as videntar ili qui facultatem non peccandi.fi ad non peccandum.,uti decet, 
comparata efſet voluntas, gratie tribuunt, cum fit potins aſcribenda nature, qua fit ut in- 
volunt ariz & peccati rationes inter ſe pugnent. Unde colligit fruſtra nobis objici ea (cri- 
ptur# loca, quibus tribuit eam facultatem homini, ut poflic bent agere h velit : nempe 
guomodo eum decet velle. Tractatu de libero arbitrio cap. 4- | 

RXX. Atque ut_mentem fuam clarius exponat vir ille Doctus, diſtinguit inter 
potentiam non peccandi- & falutare bonum operandi conditionatam & abſolutam. 
Potentiam non peccandi & bene operandi conditionatata vocat, per quam homo 
non. peccare & bene operari potelt f; velit, 8 modo velit, ficut ipſum velle par eſt. 
Abſolutam vero potentiam vocat, per quam homo fitmpliciter poteſt tion peccare, 6c 
bene agere. | | 

XXXI., Rurſus potentia iſta abſoluta ab eo diſtinguitur in primam & ſecundam. 
Primi ab ipſo vocatur ipſa naturalis faculcas, per quam homo capax eli bene & male 
agendi, quod brutis- non convenit. Potentia abfoluta bene agendi- quam tecundam 
vocat, conliliit :n habitibus potentiam naturalem ad bene agendum determinentibus, 
five inclinantibus. | 

XXXII, Cum autem in adione morali diſcerni pofſit materia ſeu ſubſtantia actio- 
nis 3 forma, hoc eft bonitate vel malicia morali, dicit potentiam primam effe princi- 
plum: materiale aFionum moralium, ſecundam ve1o principium tormale. Quoniam 
a voluntate, quz eſti potentia naturalis,per quam bene vel male agere poſſumus, ' eſt jp- 
ſam velle ; ab habitibus vero voluntatem inclinantibus vel detexminantibus, ett bene 
vel male velle. 

XXXIII. Quibus poſits, affirmat in nobis per peccatum corruptis efſe'potentiam 
primam, five principium materiale tam bent quam male agendi; {ed amiſlam effe per 
peccatumAdami potentiam ſecundam,. five principium formale bene agendi,nec amifſam 
modo, ſed in contrariam potentiam converſam, ut ad id quod:demum eft -bene agere 
ſecundum Deum, in omnibus noſtris facultatibus moralibus infic univerlalis repugnan- 
tia, eo tenacior quod & ab ipſo ortu infita eft, & perpetua confuetudine, quaſi altera 
natura, confirmata. | 

XXXIV. Eodem refertur alia diſtindtio qua vtitur iden Placeus, S cum eo alii plu- 
rimi. Hic enim diſtinguunt inter potentiam five impotentiam Phyſicam, & Moralem. 
Impotentia Phyſica ad bene agendum eſt, cum potentia naturalis intelligend! 6 vo- 
lendi, line qua nemo vel bene vel male agere potelt, aut deeſt aut ſui compos non eſt : 
Impotentia vero moralis eſt, quum mens quidem 6 voluntas adeſt, & ett eciam ſui 
compos, fed per habitus quoſdam ad male agendum determinata cft. Vel ut aliis verbis 
rem eandem explicat Placeus impotentia moralis ett quz poſita eſt extra yulantatem, 
hoc eſt Per quam rem non potes, quantumliber velis & coneris. Impotentia vero mora- 
lis eſt que fita eſt in ipſa voluntate, hoc eſt, per quam non potes aliquid quia non vis, & 
habitu firmo ac penitus inhzrente ad oppoſitum valuntas tua determinara eft. Qualis 

17potentia cernitur in'd#monibus reſpe&u amoris in Deum. Erenim Decum 2nare 
non poſſunt, non quod jis deſit ulla facultas naturalis necefſaria ad Dzum amandum, 
{cd quia propria & liberi' voluntate in Dei odio prorſus obfirmati ſanr. | 
Ppp 2 XXXV. Jam 
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XXXV. Jam vero docent illi Theologi hominem etiam peccato corruptum, abſque 
ulla gratia inherente five ſubjeciva, habere quandam potentiam Phyſicam five nary. 
ralem ad opera pietatis, quatenus nulla deeft ipf1 facultas naturalis neceſlaria ad opera 
iſtiuſmodi obeunda, nec ctiam ullo Phyſico impedimento prohibetur, quominus illis 
vacet 3 veruntamen illum moraliter ad ifta opera omnino impotentem effe, quia naty- 
rales illius facultates,mens ſcilicet & voluntas, habitibus vitiolis ita oblitz & prxpedite 
ſunt, ut nihil in hoc genere, fine gratia ſanante & liberante poſit. | 

XXXVI. Sunt quidem inter Reformatos qui diftinGtionem iftam improbare viden. 
tur, ut inter alios Alexander Morus. Nam impotentiam hominis ad bonum exiftimae 
Phyſicam fe & dici debere, quoniam nobis innaca eft, 6 in nos cum ipſa natura pro. 
pagatur ; eandem vero incaute moralem appellari, quia in uſu communi illud Morali: 
ter impoſlibile dicimus, non quod fimpliciter fieri non poteſi,ſed quod ſolum diflicilli- 
mun eſt atque vix, #gre, & rand fit... Itaque mavult,quod ad hanc queſtionern attiner, 
impocentiam hominis diftingui in eam quz eſt involuntaria, & extrinſecus accerſita, aut 
proſe ab infirmitate 3: 6 in eam que interna & voluntaria eſt, & proficiſcitura ma- 
lignitate, non ab infirmitate» Ad quod poſterius genus revocat impotentiam que hg: 
mini.tribuitur reſpecu boni ſalutaris. De Vittoria Gratie Diſput. 6. Theft 13. 

XXXVII. Sed quialiter in hac materia loquuntur, non aliud tamen ſentiunt. Nam 
impoetentiam hominis cixca bonum fpirituale ideo moralem vocant,quia voluntaria ef; 
& I vitio profeca' ; non quod putent in hoc genere hominem ex fe poſle quicquam fa. 
ccre vel conari, licet zgre, rariflime atque difficilime. Et ultro etiam concedunt tz 
lem impotentiam homini a primo ortu infitam eſe, eamque propterea folum Phylicam 
dici nolunt, quia non procedit ex carentia potentie feu facultatis alicujus naturalis,{ed 
eantum ex vitioſa & culpabili cjus corruptione : quod alii minime negant : adcoque 
hic eſt merum inter Reformatos de vocibus certamen. | 

XXXVIII. Czcerum quamvis paſſim doceant Proteſiantes hominem in prima ſui 
converfione men? paſſive ſe habere , mens tamen eorum non eſt primos aQus quibus 
homo. ad. Deum convertitur, incipiendo peccatum odiffe atque deteftari, 8 Dewi 
amare ac illi credere & fidere, non eſſe aus vitales, a facultatibus hominis elicitos, ac 
proinde a&tive ab eo procedentes: Sed illud folum fibi volunt, gratiam Dei nofitam 
voluntatem prevenire, & voluntatem noſiram mere paſſive fe habere reſpectu primo- 
rum illorum auxiliorum, quibus Deus voluntatem noſtram ad bonum movere incipit, 
& novarum illarum virium quas Deus illi gratuico infundic, & ſine quibus nihil bon m- 
cipere, vel conari, nec etiam gratiz divine cooperarl potelſt. 

XXXIX. Id ({edulo monet Perkinſus. Dicimus, inquit, i# prima peccatoris comer- | 
fione liberum hominis arbitrium cum gratia certa quadam ratione concurrere, velut ſieinn 
ac cooperans. eAd converſionem enim tria requiruntur : verbum, Spiritus Santins & w- 
luntas bominis. Nam voluutas hominis non eſt ſaltem & omnimodo paſſiva, ſed eft etian 
ipſins quedam operatio, etiam in prima anime converſione. Etenim quum quis converti- 
tur, fit id quidem @ Deoz verum hominem non cogente invitum, ſed ita voluntatem ejus in 
clinante, ut etiam ipſe homo converſionem ſuam velit. Nam quum jam homo convertitur, 
vult etiam ipſe ex Dei gratia ſuam converfionem. Et poſtea quibuſdam fubjunCtis, Me- 
miniſſe debemus, inquit, quod etiam in ipſo primo momento converſionis, operatio gratie 
Spiritues Sandi, ac voluntas bominis deſiderans eam, in homine ſimal fint : hoc tamen diſ- 
crimine,quod operatio Spiritus S anGti, quantum ad ordinem & canſam attinet, prior eſt, ac 
voluntatem movet & excitat : hec vers mota & ad agendum excitata & gratia, deinceps ſe-. 
”= quoque movet & operater. In Catholico Reformato Controv. x. cap- 1+ Conclu- 

one 5. 

XL. Et codem quoque redit doQrina Theologorum confeſſionis Auguſianz. 904 
Letherus, inquiunt, ſcripfit hominis voluntatem in converſione pure paſſive ſe habere, 1 
rece & dextre eft accipiendum, videlicet, reſpetu divine gratie in accendendis novis mo- 
tibus : bac eſt, de eo intelligt oportet, quando ſpiritus Dei per verbum auditum, aut per 
ſum Sacramentorum hominis volunt atem aggreditur,& converſionem atque regenerationen 
in bomine operatur. Poſtquam enim Spiritus $ anflus be ipſum jam operatus eſt, atque effe- 
czt, hominiſque voluntatem ſola ſua divina virtute & operatione' immutavit atque renova- 
vit : tunc revera hominis nova illa voluntas inftrumentum eſt & organum Dei Spiritus 
Sandi, ut ea non modo gratiam apprebendat, verum etiam in operibus ſequentibus Spr- 
ritut Sando Ccooperetur. Tn Epitome articulorum de quibus controverliz ort# ſunt in- 
ter Theologos Confeſlionis Auguſiane art. 2. qui eltde libero arbitrio. 

XLI. Quod idem poſtea confirmant in ſolida ac perſpicua repetitione 6 declara- 
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tione quorundam articulorum Auguſtane Confefſjonis, de quibus aliquandiu inter 
nonnullos Theologos eidem addiQos difputatum fait, que ut precedens Epitome in- 
ſerta eſt libro Concordiz. Quando, inquiurt, Lutherus affirmat hominem in couverſione 
ſua pure paſſive ſebabere, id eſt, plane nibil agere, ſed tantummodo pati id quod Dens in 
3pſo agit, certe non ſentit quod converſio abſque predicatione & auditione verbi Dei fiat : 
neque bec it a accipi voluit, quaſi in converſione per Spiritum Santium prorſus nulli novi 
motus in nobis excitentur, neque ulla ſpiritnalis operavit in nobis inchoetur, ſed boc voluit 
Lutherus, bominem ex ſeipſo aut naturalibus ſuis vifthus non poſſe aliquid conferre, vel 
adjumentum adferre ad ſuam converſionem : & hominis converſionem non tantum ex parte, 
ſed totam prorſus eſſe operationem, donum, & 9pns ſolins Spiritus Santi. 

XLII. Ec:tamen eo non obſtante, cenſent iidem Theologi hominis converſionem 
ita liberam eſſe, ut homo poſfit Spiritui Santto converſionis opus in nobis aggredienti 
reliſtere, & obicem ponere, imo & de facto quandoque refiſtat & obicem ponat : nec 
ullam efſe Spiritus Sandi efficaciam, quam homo pertinacia & contumacia ſua, frudtu 
& effecta ſuo frultrari non valeat. Huc tendit quod affirmant Theologi Rintelenſes in 
ſuo Colloquio cum Marpurgenfibus, Cafſellis authoritate Haſſiz Landgravii habito. 
Etenim ad queſtionem illam, 4z Gratia converſionis ita ſe habeat, at homo in virtnte 
gratie Evangelio obſequium preſtare; & per connatam malitiam ei reſiſtere, & obicem po- 
reve £que poſſit * Afﬀermative reſpondent, negantibus Marpurgenlibus. 

XLIIL Etfi vero negent Reformati gratiam per quam Deus homines ad fe conver- 
tit, talem eſſe, ut homo quandoque obicem illi ponat, & effe&um ejus impediat 3 & 
pertendant nunquam contingere, ut Deo converſionis opus aggredienti, homo {ic re- 
fiſtat, ut inconverſus maneat; quoniam gratiz divinz efficacia tanta eſt in homine 
peccatore, ut converſionem ejus operetur infallibiliter & infuperabilicer : fatentur ta- 
men efficaciam illam non obſtare, quominus hominis convertio fit opus vere liberum, 
& quod ab homine non ſolum active fed etiam libere procedit: quia, ſcilicet, gratia 
divina, quantumlibet per fe efficax, hominem tamen non movet, niſi ut creature Ra- 
tionali & liberex congruum & conſentaneum eſt. Nempe preſtat infallibiliter non ſo- 
lum ut homo faciat 6c velit, fed ut libere faciat 6 velit, & ut in operibus bonis, ad quz 
gratia illum mover, non minus agat ex proprio judicio, electione, & deliberatione, ac- 
{i ſine gratia ageret; | 

XLIV. Quinimo quamvis pertendant, poſita gratia per quam D2us homines con- 
vertit, fieri non poſſe quin converfio ſequatur z nec ſimul ſtare poſſe gratiz convertentis 
motum atque impulſam, & talem voluntatis humane refiftentiam, quz converſionis 
actum impediat : attamen agnoſcunt ſimul cum efficacia grati® conſiſtere potentiam ad 
acum oppoſitum, & negationem aCtus ad quem gratia hominem impellit. Nempe 
hominem, etf1 convertatar infallibiliter, ſemper retinere veram potentiam ſe non 
convertendi, 6 contrarium actam eliciendi. 

XLV. Id expreſſe docet Ameftus in Bellarmino Enervato. Nam explicans quo 
ſenſu homo per prevenientem gratiam excitatus & A Deo adjatus, ita valeat operari, 
ut poſſi etiam non operari, obſervat iſftud poſſe operarz & non operari, poſſe dupliciter 
exponi : primo ut ſenſus ſit,quod potentia ad non operandum fit ſimul in codem ſub- 
je&o cum gratia, & auxilio quod requiritur ad operandum , & hunc ſenſum dicit efle 
verifſimmum. Secundo modo dicta verba fic intelligi poſſe, ut fenſas fit quod gratia, 8 
auxilium ad talem operationem particularem datum , 8 carentia talis actus, ſeu aus 
contrarius aliquando ſimul fint, aut «fle poſſint in eodem ſubjeRo : quem ſenſum dicit 
eſſe falſum. - 

XLVI. Ideoque ad quzſitonem An homines per liberum arbitrium agant in operi- 
bus pietatis, Reſpondet, fi phraſis illa agere per liberym arbitrizm, ſignificat liberum 
arbitrium in iſtis operibus agere ut principium qzo4, illam a nobis admitti : fi vero ſig- 
nificet libertatem naturalem cfſe primcipium quo aionis ſpiritualis, non vero accipere 
& poſle 6 velle ſuuma gratia, eam a nobis rejici tanquam Pelagianam, Lib. 4+ de Libr. 
Arbitr. cap. 3. de viribus liberi arbitriz. 

XVII. Porroex iis que hadtenus expoſita ſunt patet Proteſtantes non negare, poſt 
peccatum & anfe gratiam,homini inefle potentiam quandam remotam & imperfe&am 
ad opera pietatis & ſupernaturalia. Et hoc nomine illos defignare facultatem natura- 
lem volendi & nolendi, quz reſpecu iftorum operum proportionem quandam 6 ca- 
pacitatem homini conciliat, qualis gec in lapidibus, nec in brutis reperitur. 

XLVII. Preterea coldem tatcri potentiam iam in homine poſt peccatum reſiduam, 


reſpe&u corundem operum liberam efſe, non tantum 5 coactione, ſed etiam ab omni 
Phyſica 


Ke 


Quomodo ſe habeat Lib. Hom. Arbitr. 


Phylica neceſſitate, & determinatione bruta, Unde eſt quod corum multi dicere non 
verentur, hominem ante gratiam potentiam Phylicam habete falutate bonum operandi, 
illumque poſſe bene operarl 11 velit, licet ad hoc tit moraliter impotens, Propter yo- 
luntatem <jus pravis habitibus in malo obfirmatam.  _, 

XLIX. Ex didisquoque planumeſt,Proteltantes agnoſcere liberum arbitrium, quod 
poſt peccatum in homine manſit, effe principium qwuod,aut ut alii dicunt, materiale 
aRionum piarum & {piritualiury, licet ante gratiam carcat illa libertate, que eſt prin. 
cipium quo five formale a&iongm illaram. Liberum vero arbitriam, recuperata illa 
bene agendi libertate, per auxilia gratiz a Deo ſubminitrata, cooperari divine gratiee, 
non ſolum in ad&ibus primam converfionem hominis ſequentibus, verum etiam in iis 
in quibus prima illa converſio conliftit, Ac proinde Protettantes coldem non negare 
quin omnia bona hominis opera, quegratiz tribuenda funt, active & libere ab homi. 
nis voluntate, quam gratia movet & excicat, procedant : adeoque quin homo fibj in- 
nata & eflential! libertate utatur, five dum aQus ipfi in Evangel:io preceptos, propria 
impuiſus malitia, omittit, ſive dum illos, gratia auxiliante, elicit. 

L. Nec minus clarum fecimus Confefſionts Auguſtanz Dodtores earn libertatem ho- 
mini tribuere, per quam divine gratie cfteum, non tantum impedite. poflir, ted de 
facto ſepe impediat : Reformatos vero docere gratiam quidem liberum. hominis arbi- 
trium ad bene agendum movere atque determinare infallibiliter & inſuperabiliter, ſed 
propterea tamen ab co non tollere veram potentiam aliter agendi, & ab aCtione cef- 
ſandi?! ita ut homo poſita gratia, non poſſit illi difſentire, ut Schole loquuntur in ſenſy 
compolito, poſlit tamen in ſenſu diviſo. | 

LI. Ex quibus omnibus evidenter ſ{equitur, Bellarminum 6 alios Scholz Romanx 
Dodtores fruſira diſputare contra Proteliantes, quali negarent fimpliciter hominem in 
ſua converſione cooperaridivine gratiz, & converſionem ipſam effe opus liberum, & 
guod homo, divina gratia movente & excitante, libere eliciat. Ac plane nullum & 
falſo poſitumeſle (tatum controverhiz, quem conſtituit Bellarminus inter Proteſiantes 
omnes & Ecclefiam Romanam. An fcilicet, homo.poſt peccatum, ita fit liberi arbi- 
frii in iis rebus gue pertinent ad falutem, ut quamvis nihil poſſic fine auxilio gratiz, 
tamen per gratiam prevenientem excitatus & a D:o adjutus, ita valeat operari, ut poſlit 
etiam non operari ? | 

LI. Nam inter Proteſtantes colle&ive conſideratos, 8% Scholam Romanam etiam 
collective confideratam, nulla prorſus eſt ca de re controverlia, quanquam in utraque 
Schola diſputetur inter Theologos, quo ſenſu homo, poſita gratia, poſſic operari & non 
operari. Sunt cnim in Schola Romana plurimi qui, poſicis quibuſvis gratiz auxiliis, vo- 
lunt hominem fic poſſe bene operari, 6 non operari, ut id verum fit etiam inſenſu 
compolito, non folum in ſenſu diviſo :- hoc eſt, qui volunc nulla effe gratiz auxilia, quo- 
rum cti:&um homo contumacia ſua aliquando non impediat, & effectu tuo fruſtretur ; 
Et inter Proteſtantes plurimi quoque idem ſentiunt atque profitentur, nempe omnes 
Theologi Confeflionis Auguſtane, & etiam qui Remonttrantes dicuntur. Ac quemad- 
modum in co ab iis difſentiunt.qui ſingulariter dicuntur Refgrmati, quorum dodtrina 
eſt, omnia gratiz auxilia ad aqualem hominis converſionem neceſfaria & prerequi- 
{ita nunquam ſuo effeFu carerc, ſed omnem cordis humani contumaciam & refiſten- 
tiam infallibiliter ab illis fuperari ; ſic quoque in Schola Romana reperiuntur non pact 
qui idem, quoad fummam rei, cum Reformatis hac in parte ſenciunc, & diſſident a re- 
liquis Scholz Romanez Theologis; Ac docent gratiam divinam fic per le ctficacem elle, 
ut liberum hominis peccatoris arbitrium ad bonum determinet indeclinabiliter & in- 
{uperabiliter, quamvis ab eo non tollat poteſtatem difſentiendi, & aliter agendi.- Quo 
de numero ſunt non tantum Janſenius & cjus diſcipuli, ſed etiam qui dicuntur Tho- 
miſtz recentiores, ut Didacus Alvares, 6 Gulielmus Etiius. 

LI. Viciflim vero manifeftum fecimus Scholz Romanez Theologos cum Proteſtan- 
tibus fateri liberum hominis arbicrium, ante gratiam, fic efſe peccati ſervum, ut nt- 
hil poſlit in iis in quibus vera & (alutifera pietas in Deum conſiliic. Imo primunm ini- 
tium juſtificationis & converſionis nolſtr# 3 ſolo Deo effe, non vero A noliro libero ar- 
bitrio, & eo reſpeu hominem mere paſſive ſe haberc. X 

LIV. Nec minus clarum eſt ex dicis Ecclefix Romanz Do@ores, ut Bcllarminum, 
SC Molinam ipſum, quod liberum arbitrium gratiZ COoperatur, non tribuere nature 
viribus, ſed novis illis quas voluntas noſtra per auxilium gratiz accepit. Nec corum 
mentetn eſſe, libernm arbitrium quum gratiz confentit, & ductum illius ſequitur, id 


facere per vires quas jain ante habebar, & quarum folummodo uſus impediebatur, 
ante 
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ante quam effet per gratiam fſolutum,, quod ſuis falſo-imponi quericur Bellarminus, 
ſed per vires quas Deus ipſi ſupra-naturam addidit : ita ut conſenſus quem volun« 
cas hominis gratiz vocanti 6& excitantj prebet, fit opus non naturale, ſed ſuperna- 
tuxales | | 

LV. Proinde fatendum eſt inter Proteſtantes & Eccleſiam Romanam non eſſe hic 
cum quem pounit Perkinſus controverſiz ftatum. An, fcilicet, voluntas hominis natu- 
ralem potentiam habeat cooperandi gratiz divine in rcbus ſpiritualibus, quod dicit 
affirmari ab Eccleliz Romane DoGoribus, anofiris vero negariz quia Jjuxta nos quod 
yoluntas cooperatur, habety gratiaz . at juxta Scholz Romanz Doctores A (cipla. Dz- 
cunt, inquit, voluutatem bominis concurrere & cooperars. gratie Dei in prima converſione 
bominis peccatoris per ſeipſam, & naturali quadam ſua potentia, eamque ſolum 2 Spiritu 
Sanito juvari. At 101 dicimus, cooperari quidem gratie voluntatem bominis in prims 
converſione > ſed non 4 ſeipſa matam, ſed @ gratia : @ qua neceſſe eft prius moveater. & eri» 
gatur, antequam ſeipſam movere, aut quicquam bens velle poſſit» Qua in re falli Perkin- 
ſum manifeſtum eſt ex 1is que ſupra retulimus ; cum expreſs doceant DoGtores Scholar 
Romanz voluntatem humanam gratiz cooperari, non per vires proprias, ſed per cas 
quas ipſi gratia de novo ſuffecit. In Catbolico Reformato Contr. 1. cap. 2. 

LVI. At, ingules, quid erg illud ct de quo contenditur inter Proteſtantes & Scho= 
lam Romanam, dum bec quidem afixmat hominem ante gratiam arbitrii ſui liberta- 
tem haberce, non ſolum ad opera naturalia & moralia, ſed etiam ad opera pietatis & 
ſupernaturalia : ili vero iſtud negant, Reſpondeo, multos quidem ex Docoribus Ec- 
cleſiz Romane variis modis nimium tribuere libero arbitrio, ut ſuperioribus diſputa- 
tionibus 3 nobis oſtenſum eſt: ſed quod ad hanc przcise queſtionem attinet, videri 
certamen eſſe de vocibus. 

LVII. Nam dum negant Proteſtantes hominem ante gratiam libertatem ſuam ha« 
bere, quantum ſpedat ad opera ſpiritualia & ſupernaturalia, per id negare non inten- 
dunt hominem ante gratiam przditum eſſe ea libertate, que voluntati eſſentialis eſt, 
& que opponitur neceſlitati Phyfice 6 brute determinacioni, etiamcirca res ſpirituales 
& (upernaturales ; adeoque hominem in eo ſtatulibere otnittere aus ſapetnaturales 
in Evangelio preceptosz quum vero per gratiam movetur, iiſdem adibus libere de- 
fungi,6e fic aut aliter agendi, ſaltern in ſenſu diviſo, veram'poteſtatem habeat : ſed illud 

ſolum fibi volunt hominem in eo fiatu noneſle liberum 2 fervitute peccati, &3 depen- 
dentia motionis divine per auxilium ſupernaturale, & fine tali auxilio, in negotio ſa- 
lutis eum nihil omnino poſſe.” Quum vero Schola Romana affirmat hominem ante 
gratiam liberum eſle in rebus ſpiritualibus & que ad pietatem ſpeQant, per id inficiari 
non vult hominem ante gratiam efle peccatj ſervum, & nihil prorſus eum ſine gratia 
poſſe, in iis in quibus vera erga Deum pietas conſiſtit»> Sed mens ejus ſolum eſt, homi- 
nem per naturam talem eſſe, & ea cflentiali libertate preditum ,, ut gratia auxiliante 
libere in bonum feratur,” & veram ſemper poteſtatemhabcat illud- faciendi, aut non 
faciendt. | 

LVIII. Similiter quum dicunt Protefiantes liberum arbitrium-in homine per pecca* 
tum extin&um & amiſſum eſſe, non vero ſimpliciter ſauciatum & attenuatum, re(- 
peca boni ſalutaris atque ſpiritualis, illud[tantum fibi yolunc, nullas in homine poſt 
peccaturn ſupereſſe vires quibus ex {ce in bonurn feratur, ſed quicquid in falutis zterne 
negotio poteſt & operatur, nulla ex parte tribui debere propriis liberi arbitrii viribus, 
ſed ſolum illis quasde novo Chriſti gratia ei ſuppeditavit.» Quum verd contra Scholz 
Romane Theologi contendunt liberum hominis arbitrium non cſle penitus amiſſhm, 
{d tantum captivatum, ligatum, 6 vulneratum, etiam in iisque falutem, #ternam ho- 
minis promovent, per id {ignificare nolunt, liberum hominis peccatoris arbitrium.in 
operibus piis atque falutiferis, aliquid licet zgre 8 difficulter fine gratia poſle.:. imo 
nequidem docere intendunt hominem per gratiam excitacum & adjutum, 6c quaſi vin- 
culis ſolutum, propriis viribus illi cooperari, non- autem per novas vires quas gratia 
ſaperaddit : ſed hoc duntaxat fibi volunt, naturalem hominis libertatem circa nullum 
obje&um per peccatum amiſfam eſſe; ſed/tantum hominis-mentem 6 voluntatem pra- 
vis qualitatibus per peccatum inducis impediri, ne, ficut oportet, ferantur in verum 8 
ſalutare bonam: adeo ut opus non fit facultates illas de novo nobis dare, & novum 
quoddam liberum arbitrium in nobis create, fed ſolum mentem atque voluntatem 3 
vulneribus peecati ſanare, & novis viribus additis auxilio gratiz juvare, ad hoc ut bene 
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agere poſlimus. 


LIX. A quo nonabludit dorina Reformatorum ſupra expoſita, juxta quam ow 
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ant omnes potenitias Phyſicas neceſlarias ad bene agendum, quz non aliud func quam 
ipſum liberum arbitrium abſolute conſideratum, in homine poſt peccatum remanſliſe, 
& ſolum per peccatum inductam efle quandam impotentiam moralem, que tota con- 
fiſtat in pravis habitibus mentem 6c voluntatem ita oblidentibus, ut bonum {alutare 
nec agnoſcere, nec amare poſline, aut vel tantillum ſe ad illud promovere, doneciis 
Chriſti gratiam liberentur. Ex quibus omnibus patet,Proteſtantes Scholz Romane qui-. 
dem verbis contradicere, ſed reipſa tamen non negare quod Schola Romana atfirmare 
intendit, 6c fic, ut jam diximus, non de re ipſa, fed de verbis hie contentionem ef, 

LX. Nec tamen loquendi modus quo utuntur Proteltantes, dum aiunt hominem per 
peccatum amiſiſſe arbitrii libertatem, ad verum & fſalutare bonum, {ic univertim In 
Schola Romana improbatur, quin viri in ea & celebres & doi agnoſcant illum ex Ay. 
guſtino deſumptum, & ſcripture ac veteris Eccle\iz [iylo conſentancum efle. Quod 
bona fide fatentur Janſenius & jus Diſcipuli, ut ſupra a nobis oltenſum. 
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Exponitur Do#rina Scholes Romane. 


_ __ 


THESIS I. 


E neceſlicate gratie, 6 de viribus liberi arbitrii, in natura hominis per 
peccatum corrupta, circa bonum morale, magna eſt in Schola Romana 
ſententiarum varietas- Ad cujus intelligentiam obſervandum eſt in 
Scholis. bonum morale aliquando htius, aliquando ſtrictius ſumi, Bo- 
num morale late ſumptum ſignificat omne illud quod fic 2 voluntate & 
ratione pendet, 6c utramque afficit, ut propterea homini premium, vel 

laus aliqua debeatur, & ejus reſpecta homo ſimpliciter bonus denominari poſſit. A- 
deoque bonum jllud totum fitum eft in virtute 6 a&ionibus ſecundum virtutem, 
five virtus illa fit acquiſita, five infuſa, ſive ordinis naturalis, five ordinis ſuper- 
naturalis. 

,. HI. Hujus boni oppoſitum eſt malum illud quod paenam & vituperium merctur,quod 
malumculpz ſolet appellari, & ſub ſe omnia vitia & peccata comprehendit. Ab hoc 
vero bono contradiſtinguitur bonum quod dicitur Phyſicum, ſeu nature, quod fcili- 
cet, a noſira voluntate non pendet, & naturam ita perticit, ut non propterea laus, vel 


przmium quoddam nobis debcatur, nec ab eo fimpliciter boni SaRT. Ad 


 viribus Circa bonum morale, CIC Pars I. 
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HIT. Ad bonum auterf iſtud quod Phylicum dicitur, pertinet tumnatura ipſa, & cjus 
facultatcs, tum commoda 6 dona quzcunque illam extra rationem virtutis perficiunt, 
cujulcungque tandem generis ſint, five exprincipiis nature oriantur, five ſupra naturam 
3 Do concedantur- Ac propterea hoc bonum non dicitur bonum Phyſicum, ſeu na- 
care, ut per id opponatur bono ſupernaturali, ſed folumut opponatur bono morali, 
quod modo deſcriptum eſt. 

Iv. Hoc ſenſu bonum morale a Proteſtantibus frequenter uſurpatur, ut preſertim 
videre elt in theſfibus Salmurienfibus. In hac vero diſputatione Scholz Romanz Theo- 
logi bonum morale paulo [irifius ſumunt. Nam bonum morale opponune non tan- 
cum bono nature ſeu Phylico, fed etiam bono ſupernaturali. Adeoque ſub bono mo- 
ali non comprehendunt virtutes Theologicas, five infuſas, & aus inde promanantes 
qui ſunt ordinis ſupernaturalis3 fed folum omne illud quod re&z rationi & legi na- 
curz conforme elit, 6 tamen ſupra naturam non afſurgit. Ac proinde totum illud 
bonum poſitum eli in obſervatione legis illius, quz naturaliter-cordi hominis eft in- 
ſcripta, quam Deus in Decalogo ſummatim comprehendit, & quz non eſt aliud quam 
rete# rationis dictamen. 

V. Porro legis ilttus praecepta duplici modo obſervari poſſunt. Primo duntaxat 
ſ:cundum operum fubſtantiam. Secundo quoad modum quo ordinantur ad falutetn 
?tcrnam & bcatitudinem nobis promiſſlam. Quoad operis ſubſtantiam preceptum le- 
gis ſervat, qui voluntarie abſtinet ab eo quod aliquo legis przcepto prohibetur, verbi 
cauſa, 3 furto, & ab homicidio, & qui voluntarie prefiat aliquid quod lege jubetur, 
ut eft honorem parenti exhibere, curam gerere ſuorum, & egenti de ſuo ſubvenire. 
Scd ut iſta nobis prolint ad ſalutem #ternam, requiritur preterea ut fiant ex charitate, 
& ex illo Dei amore quem commendat Evangelium, ac ut ad Dei gloriam dirigantur. 
Adcoque legis preceprta ſervare poſteriori iſto modo,eſt non ſolum opus quod lege pre- 
cipitur, five externum fic, five internum etiam, preſtare, ſed preterea iftud ex chari- 
tate facere. _ 

VI. Rurſus obſervant DoGores Ecclefiz Romane illos qui legis przcepta quoad ope- 
zum ſubſtantiam obſervant, nec tamen iftud ex charitate preſiant, in duplici adhuc 
eſſe difterentia» Poteſt enim, inquiunt, Jegis aliquod preceptum ſervari quoad ſubſtan- 
tiam operis, etiam cum peccato,”O ita ut aitio laudabilis vel bonefla cenſeri non debeat. 
Drum ſcilicet, aliquis agit ex prava cupiditate, & in malum aliquem finem, ut fi quis 
depoſitum amico reſtituat, © largiatur aliquid egenti , ſed in gratiam meretricis, © ut 
affefini impudico ſerviats Sed quamvis aliquis Dei charitate non ducatur, poteſt aliquod 
preceptum quoad ſubſtautiam operis ſervare, nou ex prava cupiditate, ſed ex affeiiu natu- 
 ralt #08 malo, & finem malum non intendens : ſeu quia exiſftimat 1d eſſe ſui officis, & ras 
ziont congruums Ha ut in eo novum peccatum no# incurrat, ſed opus quod ab eo preſta- 
tur,moralem quandam boneſtatem babeat. Ac in cjuſmodi mandatorum legis obſerya- 
tione confiſtit illud bonum quod Scholaſtici morale appellant, & opponunt bono non 
tantum natarali, ſcd etiam ſupernaturali. 

VII. Porro DoGores Ecclefiz Romanz communi conſenſu agnoſcunt neminem 
abſque ſpecialis gratiz auxilio-poſſe precepta divina obſervare, vel in totum, vel in 
parte, quoad modum illum quo ad vitam & falutem #ternam ordinantur : nempe, ita 


ut obſervatio iſia fit aliquid quod <jus falutem per ſe promoveat, & gratiam vel glo- 


riam ipſt promereatur. 

VIII. Nullus quoque.corum negat gratia opus non efle, ut quzdam legis precepta 
quoad operis ſubltantiam ſerventur : (ed ita tamen ut actio moraliter bona & honefta 
non fit, ut que ex nalo tine, & cupiditate prava vitietur. Quod per ſe notum 6 ma- 
nifeftum clt. | 

IX. Verum inter eos queritur An abſque ſpeciali gratia, & ſolo generalis auxilii 
beneticio,fic poſſint precepta divina ſervari, ut quamvis iftud ex charitate non fiat, nec 
ſit xtern# vice mericortum, in co tamen peccatum vitetur, & aQio fit bona & honeſia 
moraliter? Super qua re variz ſunt & diſcrepantes eorum ſententiz. 

X. Ec primo quidem multi ex veteribus Scholaſticis pertendunt hominem in ſiatu 
naturZ# corrupte poſſe propriis viribus, abſque ſpecialis gratiz auxilio, omnia & fingula 
legis nature precepta (ervare quoad operum ſubſtantiam, 8& fic totum quod vocan c 
morale bonum efficere. Hzc eſt ſententia Durandi in ſecundum ſententiarum, diftin- 
Qione vigeſima oGava, queltione quarta. Ubi affirmat & aliquot argamentis pro- 
bare contendit, aliquem fine gratia implere poſſe divina precepta, que, ſcilicet, ſunt 
Juris naturalis; non autem (upernaturaliss Adeoque congedit tieri poſſe, ut abſque 
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gratia aliquis omni peccato careat, tam omiſlionis,quam commiſſjonis, licet in eo ma- 
neat peccatum originale, | propter quod foret ſalute cxcludendus. 

Xl. Poltquam enim {ic contra propriam fententiam argumentatus eſt, Nullus dams 
natur niſi pro peccato commiſſionis,vel omiſſionis : ſed qui precepta legis implet,nibil omit. 
1it : qui autem omne malum vitat,nibil committis : i igitur ſine gratia precepta legis hg- 
mo þoſſit implere , cum ſine gratia poſſit peccatum vitare, tnnc ſine gratia poſſet bomg vj. 
tare dammationem * "go qui noun damnatnr eft in gloria: Ergo bomo non habens gratian 
Poſſet ii gloria eſſe« Relpondet, quod abſque peccato omiſſionis & commiſſionis damuayetur 
homo pro ſolo peccato originali, niſi per gratiam liberaretur. 

XIE. Pertendit quidem Vaſques Darandum ibi loqui, non de gratia quavis, ſed ſo. 
Jum de gratiz habitual: &juſtificante 3 & non putat aliquem efſe Noorem Catholicum 
qui docaefit hominern poſſe evitare omnem tentationem contra jus naturale, acpry. 
inde ſervare omnem naturalem legem, non folum brevi, ſed etiam longo tempore, ſine 
ullg auxilio gratiz per Chriftum. Durandum enim 6 alios veteres Scholaſticos, quum 
difputant de vicoria tentationum, & de oblervatione preceptorum naturalium, An 
fine gratia poflit quis vincere omnes tentationes, & obſcrvare omnia precepta 3 per 
gratiai non intelligere auxilium gratiz moventis, {ed gratiam habitualem, qua juſti 
tumus: In primam 2+ tom- 2. Diſput. 189. cap» 2+ 

XFH: Scd legenti & expendenti Durandum patet Vaſquem in eo falli,& mentem Dy- 
rand+.cflc,hominem per nature vires,& abſqz auxilio quocungz gratie per Chriftum im- 
plere pofle divina precepta» Etenim ſententiam ſuam probat hoc argumento. I!lud 
quod: homo naturaliter facit, ſine gratia per ſeipſum facere poteſt : ſed gentes que legem nin 
habent, nataraliter que legis ſunt faciunt, ut dicitur, Rom. 2. Ergo precepta legis ſine gra» 
tia impleri poſſunt. Unde patet Durando idem eſſe fine gratia tacere, quod naturliter 
& per {ziplum facere, Qui autem aliquid facit mediante aliquo gratiz per Chriſtum 
auxilio, illud dici non poteti naturalites 6 per (ziplum facere, ctiamſi alioqui gratia 
habituali & juſtificante careat. Adde quod Durandus ad eandem diſtinQionem fcribens 
queſtione ſecunda, objicit fibi illa Chriſii verba, ſine me #ibzl poteſtis facere. Ad que 
reſpondet-verba ifia intelligenda cle de generals influentia Dei, quarerum principia in 
eſſe conſervat, ſine qua nihil eſſe;, ant fieret. | 

XIV, Eandem vero cumDurando ſententiam amplexi funtScotus 6&Gabrie)Biel.Opi- 
nantur enim cum illo, hominem, etiam peccato corruptum, poſſe omnia precepta mo- 
ralia, {eu legis nature, ſecundum ſubftantiam operum, ſervare per vires ſuas, fine 
gratia, licet non in ordine ad finem ſupernaturalem ;. ut teſtatur Eſtius in ſecundum 
ſcatentiaram ,  DiſtinQione vigelima ſexta paragrapho quadrageſimo propoſitione 
oQava, Verum hc ſententia in Schola Romana communiter hodie rejicitur, Atque 
E(tii judicio manifeſium' eſt illam ad Pelagii hzrefin ſpe&tare, & contrariam ad fidem 
Catholicam. ' | 

; XV. Verum in Schola Romana,non tantum olim reperti ſunt,ſed etiam hodie quogz 
rcp=riuntur, qui fatentur quidem non poſſe ſervari omnia precepta, & vinci omnem 
tentationem univerſim, & at dici folet, colle&tive ab homine in ſtatu, quem modo ha- 
bet : ſed camen poſle figillatim, fine ullo auxilio gratie per Chriſtum, ſervari quodli- 
bet preceptum naturale, quantumyvis difficile, & vinci quamlibet tentationcm quan- 
turmvis vehementem. Hanc f{ententiam Vaſquez Diſputationis modo citate capite ic- 

cundo tribuit Ruardo Tappero Theologo Lovanieni ad articulum ſeptimum Acadc- 
mize Lovanienſis, Paragr. Hee confirmantur. Et cert> ibi doctor ille loquens de ope- 
ribus que cx ſuo genere natur# nolirz vires non excedunt, qualia ſunt omnia que na- 
turali lege precipiuntur, dicit hec fingula, quamvis fimus infirmi, 8& gratia deſftituti,in 
noſtra efle poteſtate. Nemo enim eſt, inquit, qui #01 poteſt nolle, &* etiam vitare homici- 

dium, & quodlibet aliud peccatum etiam veniale. Nam nulla paſſio, nulla mortis formido 
inducere poteſt neceſſitatem ipſam ſequendi, ut #on maneat in noſtra poteſtate ipſum velle 
& molle, quamdin non abſorbetur, ſed liberum manet judicium rationis. Quibus ſtatim 
{ubjungit, Neceſſitas igitzr peccandi que ex noſtra eff infirmit ate, opponitur inevitabilitait 
quoad univerſa, wou quosd ſingula, nec eſt ad aliquod peccatum in ſpecie committendum- 
Eandem vero ſententiam a quibuſdam recentioribus ſun tempore retentam faiſle telia- 
tur Vaſques jam ſupra citata diſputatione capite ſecundo. Additque viginti ante annis 
lam non parum fuiſſe in Hiſpania communem. 

XVI. Sed in Schola Romana longe communior ct tertia quzdam ſententia- Ila 
ſatuit hominem in ſiatu corruptionis, abſque ſpeciali gratiz divine auxilio, ſervare 
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quonian inter il}a ſunt quz vires nature corruptz {uperant : quale eli preceptum de 
non concupiſcendo , & illud quo jubemur Deum ut authoretn nature ex toto corde 
diligere. Imo urgente gravi centatione , qui (int im hac ſententia fatentur, nullum 
mandatum legis moralis impleri,nec ullum morale bonum pertici poſſe, Sed quum nulla 
gravis tentatio occurrit, pertendunt cum folo Dei concurſu generali, & ab{que pecu- 
liari gratiz auxilio, opera legis moralis faciliora fic, quoad ſubſtantiam operis, ſeryari 
poſſe, ut omne novum peccatum vitetur. Exempli cauſa, aliquem nulla interiori gra- 
tia a Deo preventum, poſſe parentibus honorem exhibere, egenti ſubvenire, interro- 
gatum vera reſpondere, depoſitum amico reddere; non ex prava cupiditate, quo in 
caſu a@iones ill vitio non carerent, fed cx naturali quadam propentione non mala : 
nec etiam in malum aliquem finem, ſed ſimplicicer quia id judicat rationi conſentane- 
um, 6 ad officium ſuum pertinere. Quo polito, exittimant cjuſmodi a&ionem nul- 
lam peccatum in (e includere, fed revera moraliter bonam & honeſtam eſſe, quanquam 
ad falutem =ternam nihil profit : nec fic gratiz, vel gloriz ullo modo meritoria. 

XVII. Hanc fententiam late tuentar 6 explicant Bellaxminus & Eftius cum pluri- 
mis alijs, qui tamen, licet fateantur quedam legis moralis przcepta difficiliora fine gra- 
tia ſervari non poſſe, concedunt nihilominus hominem in liatu naturz corruptz, ad 
aliquod breve tempus poſſe ſine gratia ſervare omnia precepta legis naturz, que ſervan- 
da per idem tempus occurrunt : Qusniam, ut aiunt, precepta legis affirmativa non ob- 
ligam ad ſemper, nec omnia occurrunt ſunul implenda : precepta vero negativa ſervantur 
ctiam mibil agendo, ut illud, Non occides. Poteft autem homo ad tempus aliquod, quagd 
bujuſmodi precepta, negative ſe babere, nulla in contrarium accurrente tentatione. Ut 
videre eſt apud Eftiumin 2+ ſentent. diſtin&, 26. paragr. 4.0. | 

XVIII. Quibus fimilia apud Bellarminum quoque legyntur. Explicans enim quo 
ſenſu negaverat, ſolis naturz viribus ſervari poſſe omnia prezcepta moralia ſecundum 
ſubſtantiam operis, ſignificare #on volumus, inquit, 497 poſſe aliquem ad breviſſimum tem= 

pns omnia ſervare : cum poſſit fier;, ut aliquaudo nullum occurrat preceptum affirmativum, 
& nulla adfit tentatio provocans adviolauds precepta negativa« Traque ſententia propo= 
ſitionis illins hec eft, ut non poſſint longiore aliquo tempare, quo varia precepta obſervauda 
ſe offerunt, ſolis nature viribus, ita omuia adimpleri, ut omni ex parte peccatum vitetur- 
De gratia & libero arbitrio lib. 5. cap.-5. ' 

XIX. Attamen in Schola Romana reperiuntur non pauci qui affirmant nullum opus 
morale ex omni circumſtantia bonum poſle fieri ſine auxilio gratiz. Hzc clifententia 
Gabrielis Vaſques in prima ſecundz tomo ſecundo diſputatione centefima 6c nonage- 
fima. Ubi pro fe plurimos citat ex Scholaſticis, tam veteribus quam recentioribus, Et 
inter alios Alphonſum 3 Caſtro, qui hanc affertionem ut Catholicam ponit, Liberum 
hominis arbitrium ex ſola ſua poteſtate, addita etiam illa communi & generali Dei cou- 
cauſatione, 101 poteſt fine aliquo Dei ſpeciali auxilio banum aliquod operari, quoniam ſem- 
per circa illud precedit quedam monitio, ant attrattio, aut inſpiratio, aut aliquod donum 
nature ſuperadditum, quod ipſe Deus mere gratis, quibus il/3 placet, donat. Libro fep- 
timo adverſus hzreſes. Verbo Gratia « herefi 1. aflertione 3+ 

XX. Quibas conſentanea docet Joannes Roffenſis in Anglia Epiſcopus. Patrum, 

inquit, ſextentiam ſequi malui quam Scholaſticorum, cumin bac re mutuo fibi pugnent. 
Patres exim afſerunt neminem quicquam poſſe boui velle ſine Dei ſpeciali auxilio,nec ſuſſi- 
cere generalem illum influxum. Nonnulli contra Scholaſtici fic contendunt, bunc ſufficere, 
ut quis abſque illo auxilio bene moraliter agere, & bonum facere poſſet, nou ſolum ex ge- 
nere, verum etiam quod debitis- _—_ circumſtantiis ornatum fit» Articulo 36. ad- 
verſus Lutherum. paragr. Neutrum fant poteſ}. 

XXL. Igitur ex horum Doctorum ſententia, homo in ſtatu peccati ablq; Dei gratia 
nihil operari poteſi quod ver? ſit virtutis opus, quodque fimpliciter bonum & honeſtum 
dici mercatur : quoniam in eo ſtatu, quecunque opera ab homine func, ut ut ſpecioſa 
fint, & extrinſecus honeſta videantur, ex circumſtantie alicujus defe&u vitiola red- 
duntur, & quandam peccati rationem contrahunt. Quz gratia autem fit neceſlaria ad 
hoc,ut homo corruptus bene operari poſit & verum legi moxali oblequium preſiare,ſiu- 
dios explicat Vaſques modo citata difputatione, Etenim initio capitis primi monet 
queſtionem hic non eſſe, An gratia habitualis & gratum faciens atqz juſtificans,quz juxta 
ipſum in charitate conſiſtit, neceſfaria fit ad hoc, ut quis ſecundum legem moralem be- 
ne operetur. Neque etiam queri utrum omnia opera ejus qui in peccato ell, pec- 

'cara fint. Imo neque an fides neceſfaria fit ad bene operandum, (cd folum an fine 
quodam gratiz auxilio homo poſlit — virtutem operarl- Ceterwm, inquit, 
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in bac controverſia queſtio nobis futura non eſt, an infidelis aliqua bona facere poſſit » neque 
diſputandam erit, an ſine charitate aliquod bouum fieri queat 3 neque mtrum omnia opera 
exiſtentis in peccato peccata ſinty an aliqua bona ille efficere poſit : ſed controverſia nuns 
eft, an ſine auxilio gratie Dei poſſit homo aliquod bonum opus, ſecundum virtutem, operari 
que ſane quejtio longe diverſa eſt. ; DN | 
XXII. Concedit igitur ille nec charitatem quam Spiritus Sanctus in fidelium cord; 
diffundit, nec ipſam tidem neceflariam efle, ad hoc ut aliquis bene operetur, & legi mo. 
rali atque naturali veram exhibeat obedientiam 3 ſed ab homine non tantum in pec. 
catO Jacente, verum etiam adhuc infideli, poſſe opus aliquod moraliter bonum proce. 
dire. Hoe ſolum negat hominem peccatorem, & omni gratiz dwinz auxilio deſti. 
tacum, poſſe bene agere, & ſecundum virtutem & honeſiatem-naturalem. | . 

XXII. Que fit autem illa gratia quam ad hoc neceflario requiri exiſtimat,fuſius ex- 
plicat ipſe ejuſdem diſputationis capite duodecimo. ' Ubi duplex auxilium gratiz per 
Chriſtam difſtinguit, -unum quod ſuapte natura'fit ordinis ſupernaturalis, alterum quod 
{it ordinis naturalis. Et prius guidem illud -neceffarium non putat ad quodlibet opus 
virtutis moralis, ſed ſolum poſterius, quod eſt ordinis naturalis. Ejus enim ſententia 
eſt, poſſe quidem hominem ſingula opera moralis virtutis efficere (ine atexilio gratie per 
Chyiftum, quod ſuapte natura fit ordinis ſupernaturalis, quale ad opera virtutum infuſa- 
ram neceſſarium eſt 3 non tamen poſſe ullum opus moyale. ſecundum virtutem ex omni parte 
boram operari, ſine aliquo auxilio gratie per Chriftum, quod ſuapte natura ordinis natu- 
ralis ſit, & per canſas naturales eterna Dei miſericordia nobis preparetur. ' 

XXIV. Quanquam autem iftud auxilium juxta ipſum fit ordinis naturalis, affirmat 

tamen illud diftinGum eſſe 2 dono creationis, © communi influxu, quo Deus cam onnibut 
carſis naturalibas concarrit, 1Ilud vero precipue conſtituit in ſancta quadam cogita- 
tione, quanos A Deo preveniri ad fingula bona opera neceſſarium exiftimat. Nam nc- 
cefſitatem gratiz ad fſingula bona opera probat ex preparatione'cogitationis, qua preve- 
aimuy per opera ſingula. Nam, inquit, quamvis ſimus liberk arbitrii, & voluntas noſtrs 
libere feratur in utramque partem3 tamren quia ſine cogit atione movert nulla ratione poteſt, 
& ab extrinſeco priucipio ad hauc primam cogitationem, potins quam»ad oppoſitam afpli- 
cari debet 3, efficitur nt quoties cogitatione. ad bonum excitatur, cum poſſet 0x excitari, 
gratiam peculiarem a Deo recipiat diftiniam & gratia & dono creationis. Quoniam cum 
liberum effetDeo non admovere nos ad hanc & 1llam boni cogitationem,peculiare in hoc 
nobis beneficium confert : five hc applicatio fit proxime ab ipſo Deo, five per cauſas 
alias extrinſecas. Nam quocunque modo fiat, tandem ad Deum referenda eſt: co quod 
omnes cauſZ ad hanc cogitationem excitandam ita ordinate ſunt divina providentia, & 
preſcicntia, ut contrariz poſſent ordinari, vel ipſz aliter difponi. Itaque ad hanc cogi- 
rationem boni, liberali Dei voluntate nobis preparatam, reducit peculiarem gratiam 
Dei, qua omnia opera bona etiam moralia eftcimus. 

XXV. Statuit ergo Dofor ille non omnem Sanctam cogitationem vel efſe fidemip- 
fam, vel incipere- poſt fidem, aut 2 fide : fed vult ſanQas cogitationes hominibus a Deo 
inſpirari per cauſas naturales, etiam antequarn credant & fidem concipiant. Ec nihilo- 
mmus obſervat hoc genus auxilii quod eft ordinis naturalis, quandoquidem conlifiit in 
bonis cogitationibus que nature lumen non tranſcendunt, dici poſſe quodammods ſuprs 
naturam noftram, quatenus eft ſupra aſtram influftriam, & ſoltcitudinem, fine qua Dens 
nobis talem copitationem preparavit,& copiceſſit, cum poſſet oppoſitam immix tere- Tum etiam 
quia bec auxilia, que nobis confert ad refte vivendum mwocung genere virtutis, & ad vin- 
cexdas tentationes, © conenpiſcentias, dantuy'nobis 4 Deo ex intentione noftre beatitudinis, 
que eft finis noſter ſupernaturalis. Tome'2. in 1+ 2: difpitt. 1$9. cap. 16. 

XXVI. Unde eſt quod idem auxiliumad quodlibet bonatwopus morale neceflarium, 
licer quoadſubſtantiam fit ordinis naturalis,ad gratiami'tamen Chriſti pertinere conten- 
dit. Quoniam videlicet opera moraliter bona, quz pertale auxilium fiunt, etiam ab 
infidelibus, adjaſtificationem, & confequenter ad #ternam ſalutem, quodammodo diſ- 
ponunt, & grariz juſtificantis fume ityperratoria. S5cnt; inquit, Chriftas mortuns eſt, ut 
2mpii 1uftificarentur,ita etiam ut refit viverent : nam & bouis operibus & refs vita, et zam 
ſecundam virtaem moralin, ſpiritum conipunttionis, & juſtificationis 4 Deo impetramus- 
Qua ratione putat'ſufficithter probati; bvc auxilinm gratie diftiutium 4 dono creations 
requiſtum ad ſinguls bond'bpera moralia tfſe per Chriftuin. Jam ciraca diſputatione 1 90- 
cap» 12. '- 7 | | 

XXVI. Quanquam #rgo Door ille auxilium aliquod gratizChrilt neceflarium pu- 
tet, ad hoc utaliquis bene moraliter operetur, nihilominus cum longe maxima Scholz 
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Romane parte, ſentit gratiam illam in cum cadere poſf; qui fide deſtitutus eſt, Neque- 
tidei- nomine folum-veram hdem in Chrittum inrelligit, ſed etiam qualemcunque uns 
veri Dei cognitionem, cujuſmodi reperir! poteft, non tantum im .hercricis, ſed etiam 
jo inficelibus & gentilibus multis. Nam <jus fententia eſt, 3x quocunque genere infidelium, 
etiam gentilium, nec unum verum Deumn cognoſcentizem; poſſe cſſe aliqua moralinm virtatum 
opera, & aliquando eſſe, licet id raro contingat. Dilput. 191. cap. 24 | 

XXVII. Quam fententiam amplccticur Eltius in ſecundum fententiarum Difſtinio- 

ne quadragecſima,prima.paragrapho tertio.. Ibi enim aſſerit quaſdam infidelium a&io- 
nes #0u tantum non eſſe peccata, ſed & moraluer, licet imperfee, bonas. Et notat hoc in 
Jocoa fe infidelem won dici Fndewm aut bereticum, tametfi revera talis fidem non habeat, 
propterea quod fides integre virtutis ſit nomen, ſed paganum, ſeu Ethaicum, qui ne unins 
quidem Dei, in quem ſuas ationes referre poſſit, cognitionem habeat» Cenſet enim ejuſ- 
modi infidelem aliquando operari ex naturali aftectu, qui ex ſe ad bonum tendit, 8c 
aGiones quaſdam non in malum tinem dirigere, ſed ad bonurn & tinem ultimum in ge- 
ncre & confuse cognitum z quod fufficit ejus judicio ut non habeant rationem peccati. 
Nam ficut jufti in hac vita non omnes ſuas aftiones in Deum, quem habent pro fine 
ultio, reſerunt, eas nimirum in quibus quotidie offendunt ; ita nec necefſe pucat, ut 
injuſti, licet infideles, referant omnes ſuas aGtiones, in iltud quod prava voluntate fta- 
tueruunt ſibi ſumme diligendam. Quemadmodum enim concupilcentia interdum in - 
juſtis ſurripit aliquos motus voluntat:s, qui non referuntur in Deum, ut finem ultimum, 
ac ne rcferri quidem poſſintz fic naturalis ad bonum inftin&us aliquando, ex ejus 
mente, in intidelibus elicit a&iones quaſdam, quas homo non. refert ad illud quod in 
patticulari pro ſummo bono diligit, fed ad bonum & tinem ultimum, ſaltem in genere, 
Jicet quis fit ille finis in particulari & diſtincte ignoretur. 

XXIX. Quibus affine eſt quod docet Vaſquez, nempe ad hoc ut opera noſtra ſint 
bona: & honeſia, debere quidem referri in Deum ut ultimum finem, non tamen volun- 
tate aliqua precedente, ex qua habitu dicantur referri, {ed ex ſola natura operis, fine 
alia motione voluntatis. Adcoque ſuthcere ad hoc vt infidelis bonam opus faciat, fi ſciat 
illud efſe bonum & propter iptam virtutis honetiatem illud amet : hoc ipſo enim tale 
opus ſufficienter ad Deum reterri. Nyper citata Diſpnt. cap. 2. &* 3+ | 

XXKX. Cxeterumitia Gulielmi Eft & Gabrielis Vaſquez ſenrtntia Pontificum Roma- 
norum calculo comprobatur. - Si quidem oppofita doQrina 'damnata efle videtur in 
Balla <dita A Pio V. & a Gregorio XIII. confirmata, Nam inter alias propoſitiones 
que in ca Bulla damnatz fant, contra DoCctorem quendam Lovanienſem, una eſt his 
verbis concepta. Omnia opera infidelium ſunt peccata, © Philoſophorum virtutes ſunt 
vitia- Urt teſtatur Vaſquez loco jam allegato. 

XXXE. Reperiuntur tamen in Schola Romana nonnulli, qui contra quod Bulla ci- 
tata Jecernitur, affirmant nullum. opus infidelium' eflſe moraliter bonum. Idque quo- 
- niamut opus: fit ſecundum virtutem, & moraliter bonum, non- ſokam Hieri debet id 
quod Hportet, ſed etiam debet fiexi quando, 6 quantum, & cuyus gratia oportets Finis ' 
autem cujus gratia omne-opus ficti debet, oſt Deus ab-agente dileus, in quem reliqua 
| refexantur ; quia cum Deus ſolus fit propter ſe diligendus, omnis-affectus quinon fer- 
; tur.in. Deum tanquam-in finem eft malus. Unde concludunt 'nutlum opus infidehum 
; bonum eſſe, propterea quod veri Dei notiriam non habent,'ac proinde nullag (iam: 
; "P 


operationem in yerum Deum tanquam in finem'ultimum referunt. : 
XXXII. Hanc ſencentiam Vaſquez, ſ#pius cirata diſputatione<centeſima nonagefima 
prima, tribuit Gregorio Ariminenſi, Doctori inter Scholaſticos celebri, quem obfervat 
per intideles, 3 quibus nullum bonum opus procedere queart, intelligere eos qui-ſunt in- 
fideles fimpliciter, id eli, Gentiles qui.non habent notictiam univs veri Dei 3 non au- 
ter. Schiſtnaticos & Hzrericos, coſque ex infidelibus qui aliqua fide credunt 8 cogno- 
, ſcunt efſe-urum Dcum. Adeoque DoQor ille, ur'quis bene operetur, non exiftimat 
. neceſlariam effe hdem infuſam & ſupernaturalem, {ed quamcunque hdem & cognitio- 
- nem unius veri Dei. Nec tamen deſunt in Schola Romana qui ad operandum bene 
} moraliter, requirant fidem non quamilibet, 1ed iplam Chriſti fidem, quo de numero 

et Lincanienhs quidam, codem Vaiquez referente.: ; 
; XXXII. Przfertim vero pottremam hanc ſententiam amplecuntur Janſenius 6% 
n £Jjus Diſcipuli. Sentiunt enim omnes illi ad bonam opus morale neceſſariam effe gra- 
ttam, non quamliber, ſed quz titordinis fupernaturalis, & per quam primo creatur in 
- KK bominibus fides;. neque bec qualifcunque, ſed Chriftiana & infuſa, quam expio affe- 
© KF Ru, Deo inverboſuo loquenti adhibemus. Ab cjuſmodi fide incipere volunt —_ 
© nam 
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bonam volitionemn, fine qua impoſlibile eſt effe aliquod bonum opus, Adeo ut opera 
omnia, non tantum Gentilium, ſed omnium qui fide in Chriſtum deſticuti ſunt, quales 
ſunt heretici, vera & mera peccata fint, utcunque hominibus laudabilia & bona ap. 
areant. 
4 XXX1IV. Hanc dodtinarn ut Auguſtini tradit, & accurate exponit Janſenius Epi- 
ſcopus Iprenſis. in volumine quod inſcriptit, Augwftinus, De fiatu nature lapſz libro 
tertio. Ibi enim capite decimo quarto pertendit, ſenſiſſe Auguſtinum ac ejus diſeipulos,th 
conſequenter Ecclefiam Catholicam, que dofirinam eorum in bac parte adverſus Pelagianes 
amplexa fuit, arbitrium poſt lapſum hominis ita captivum eſſe, boni faciendi libertate ſbo> 
liatum, #t quiequid fecerit ante gratiam, boc eft,ante fidem, unde libertas @peccato incipit, 
104 tantum nibil ad pietatem & ſalutem conferat, ſed neque ſit moraliter bonum, utpete 
quod fit verum & propric dium peccatum- Et ibidem hanc ut indubitatam Auguſtini 
& diſcipuloram ejus ſententiam proponit, #ullum, videlicet, opus bonum, ne quidem 
moraliter, ab bumano arbitrio fieripoſſe, nifi per gratiam, non quamlibet, ſed fidei libe- 
| retur : ut proinde ante fidem non fit ez liberum, & peccato, dum hic & nunc agere meditg« 
tur, abſtinere, {ed quocunque ſe verterit, _ bumanis viribus inſolubili peceandi ne 
ceſſitate teneatuy. Adeoque per Adami lapſum fic in homine periiſſe libertatem ad bg. 
anm, us non ſolum non poſſit ante gratiam, n0tam juſtitie moralis legem implere ; ſed nec 
 quidem unum opus ejus 3 & ita periiſſe libertatem abſtinendi a peccato,ut nec in uno quidew 
opere peccati culpem poſſit effugere : ac proinde induQtam efle peccandi neceſlitatem, 
non tantum in aliquibus, fed in omnibus a&ibus. - Ante gratiam enim non ſolum ho. 
minem non poſle tine omni peccato vivere, eo quod neceffarid aliquando cadat; cg 
omnem <cjus aQtum, antequam credat, peccatum eſſe, ſive peccati tentationem fu 
gere, ſive ampledi videatur. 

XXXV. Capite vero primo libri ſequentis ex profeſſo 8 ſpeciatim probare aggre- 
ditur, juxta Auguſtinum & veritatem ipſam, omnia opera fac ante fidem, A quare- 
ligio Chriſtiana incipit, non aliud quam peccata cfle, & falſo ac per errorem ipſis tri- 
bui bonitatem moralem. Et quod inde conſequens eſt, capite oavo ofiendit Phile- 
ſophoruma virtutes non fuiſſe veras virtutes, ſed vitia. 

XXXVI. Nec ad hoc ut quis bene moraliter operari poſlit, ſufficexe cenſet fidem in- 
ertem atque otioſam, ſed requiri putat fidem aQuoſam, & que fit aliquo modo per 
dileQionem operans. Non exiſtimat enim ullum opus efſe moraliter bonum, 6 effu- 
gere rationem peccati, quod non ex amore Dei & cceleſti quadam charitate procedit. 
Ifiud preſertim videre cft capite decimo ſexto libri tertii jam citati, De ftatu nature 
Lapſe. Ubi ex Auguſtino docere aggreditur nullum opus bonum,hoc eſt, ſine peccato,fieri 
ab homine poſle, niſi ipſum benetactum diligatur : id eſti, nift ipſa juſticia przcepti de- 
leQct animum. Ipſa vero precepti juſtitia deleQari, ipſi non eſt aliud, quam opus 
bonum ex cceleſti charitate proſequi ; quoniam Deus juſtitia eſt, nec illa, nifi ſola chas 
ritate diligityr. Ec fic jufticiam legis diligendo benefacere, non eſt aliud quam Deum 
ipſum charitate Spiritus SanRi diligendo, | nw Fears quia Deus eſt ipſa juſtitia & ve- 
ritas. Adeogque verbis ipſis Auguſtini affirmat nullum effe frucum bonum, qui de cha- 
ritatis radice non ſurgit. Et tum demum, ac non alter, aliquem incipere juſtitia le- 
Sis delectari, quum adeft fides quz per dile&ionem operatur. Capite vero decimo 
{exto libri ſequentis," ideo fidem ad bonum opus neceffariam effe docet, quia ipſa eſt 
que auxilium ad Deum amandum impetrat. Ibidemgz affirmat nullum bonum opus, 
& nullam bonam voluntatem effe, nifi ex intentione fidei bonz, id eſt, cjus que per 
dileQionem operatur. h 

XXXVII. Atqz ut omne bonum opus, juxta ipſum, ex ſincero Dei amore procedere 
debetzita quoque illud ad Deum ut finem referri neceſſe eſt. Quantumcungue vero quod 
aliquis agit fit, ſecundum ſubſtantiam, bonum, niſi faciat ilJud propter Deum & Dei 
reſpeQu, in co peccatum vitare non poteſt. Iſtud probare contendit capite decimo 
ſcptimo libri tertii ſepius allegati de ſatu naturz lapſe, ubi ejus pronunciatum eſt, 
Nollam omnino fieri poſſe opus bonum,boc eſt, fine peccato, nifi ad finem in quem referri vera 
ſapientia precipit, boc eft in Deum propter ſe diletium, referatur : slioquin nec rede fiert, 
neque bonum opus eſſe, ſed veri peccati contaminatione pollutum. - Undc quo in£0 libro 
& ſequenti paflim arceflit fidei neceſſitatem ad benc operandum, quoniam ipſa eſt que 
ad finem illum intentionem in agendo dirigit. | 

XXXVIII. Itaqz minime probat quod plerique Scholz Romanz Theologi pro certo 
ſimunt & fiatuunt,nempe ad bonum opus morale ſatis cſſe, ut procedat ex affeca natu- 


rai non malo, & utquiagit malum finem non intendat, ctiamfi de Deo non cogitet, 
imo 


i 
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imo nec unius veri Dei notitiam & fidern habeat. Ur quum quis, de numero eorum 

ui Deum ignorant, aliqua naturali compatlione motus indigenti ſabvenit, aut paren- 
cibus honorem exhibet, & amico mutuum vel depolitum reddit, quia 1d #quum 6c ju- 
{tam, ac rationi congruutm judicat :; nec tamen iliud habitu, vel actu ad Dci gloriam 
refert, ſed in ſolaactionis honetiate acquieſcit, virtutem non propter aliud, ſed:prop- 
ter {e expetens- + 

XXXIX. Etenim non putat ullum effſe affectum non malum qui ex fincero & caſto 
Dei amore non profluat. Omnemienim hominis affte&um, vel ad charitatem 6 dile- 
Fionem Dei, vel ad concupifcentiam 6 cupiditatem pravam pertinere 3 nec quicquam 
oſe inter duo ifia medium, Cum prorſus neceſle fir, ut omnis noſter affecus & amor, 
vel ad Deum tendat, & tandem in Deo terminetur ; vel terminetur & filtat ſe in crea- 
tara aliqua, quatifcung; tandem ea ſupponatur ; fi autem it de priori genere, illum 
ad charitatem ſpe&are, & proinde bonum efle : i vero de poſteriori, ad cupiditatem, 
& proinde malum. | 

XL. Id prefertim videre eſt libri illius tertii de flatu nature lapſe fzpius jam citati 
capite decimo nono. Cuyus titulus eſt, Non datzr medium inter charitatem culpabi- 
lem cupiditatem. Ubi iſtud probat ex co quod nullum eſt medium inter amorem Dei, 
amoremque creatur#. Omnes enim, inquit, affecius animi in alicujus rei amore velut 
cardine verſantur * qui cum non poſſit eſſe alius, niſi vel Creatoris, vel creature & ille 
bonus bic culpabilis ſit, utpote amor mundi ab Apoſtolo vacatus, & jaxta Augultinum, ipſa 
ratio Ppeccati, que in omni malefaciend; genere dominatur : profecto liquet omnem amorem 
freter iftam charitatem eſſe culpabilem illam cupiditatem. 

XLE. Et capite precedenti prolixe probat vitiolum efſe omnem amorem mundi & 
creature, quum fcilicet , creatura quevis amatur propter ſe & non propter Deum. 
unde colligit omnia opera, que non referuntur ad Deum in #terna vita poſlidendum, 
hoc ipſo mala eſſe, quod in iis homines mundum, non Deum, diligunt : adeoque crea- 
ture ſerviunt non Creatori, 6 concupiſcentiz, feu cupiditati obediunt, quam Diabolus 
in homine plantavit, non charitati, quam Deus. Nec exim, inquit, inter Creatorens & 
' creaturam, inter mundum & Deum, aliquid medium fingi poteft, quod operando ſeften- 
tur : vel inter cupiditatem © charitatem medius modas, quo in ſuis attionibus moraliter 
bonis impellantur. Creature vero cupiditate ſervire, potins quam Creatori, mundum in- 
zer operandum diligere, non Deum, ſolus impins negaverit eſſe peccatum. In operibus 
igitur lis, quantumcunque bona, & Philoſophica, & fine peccato fatia videautur, fi ſine 
Dei fide fiant, non finitur dubitare Chriſftianus, eos qui fide intentionem dirigente cavent, 
ſervire creature, non Creatori : impoſſibile eft enim quin alicui operando ſerviant» Ill; 
quippe ſervit homo quod nt finem operis ſui intuetur, ac diligit, ſive fit ipſum opus ejus, 
five objeinm operis, five ( quod perpetuum eſt, nec excludit ills duo precedentia) ipſemet 
qui opus moraliter bouum videtur operari. Hoe ipſo enim quo vel vanum illum ſplendorem 
operis, ut Stotci, vel honorem, vel divitias, vel voluptatem, vel curiofuatem ſuam operando 
ſpeflat, ut aliz Philoſophi ſpeFaverunt, ſibi utique quicquid ut ultimum ſpeciat appetit, 
401 vero Deo, quem penitus neſcit : atque ita nulla tergiverſatione excuſari poteſt, quin 


creature in ipſo opere ſerviat, non Creators. 
XLII. Proinde, juxta iplum, maxime vitioſum ct iplam virtutem propter ( expe» 


tere, & virtutis officiis fungi propter ſolam honeſfiatem atque pulchritudinem, qua ſe 
menti noſtre probant & commendant. Qui enim non-Aaltius aſſargit, nec ineo in- 
tendit Deo ſervire & illi ſe probare, propriam excellentiam pra ſumma tine haber, 
fibique uni, qui creatura ell, (ervire & placere cogitat, que proculdubio ſumma ſuper- 
bia eſt, & maxima A vero fine deviatio, adeogz peccatum coram Deo graviſſimum, 
quantumcunque tales aCtiones in oculis hominum {plendeant. Nec quicquam eo excu- 
{ari poſſunt qui virtutem ea ratione {eqantur, quod virtus natura ſua ad Dcum referri 
poſſit, licet eo non ſpedet qui ex virtute agere videtur : cum c#tera omnia humane 
vite bona, que non niſl vitiose propter fe expetuntur, ad Deum quoque in ſe ſpecata 
referri poſlint. | 

XL. Que vir ille doctus prolixe ediflerit libro quarto de ſtatu nature lapſz ca- 
pite undecimo, & aliquot ſequentibus. - Hoe ergo, inquit, proprium Philoſopbice vir- 
tutis, quando erat etiam def ecatiſſima, fuit malum, quod virtutis quadam celſitudine rai- 
n17ſa delefiati, illam ideo expeterent, ut in oculis ſuis excellerent, ſiſe obleQarent, ſibi 
Placerent, qui per illam Des, ſeu, ut eAuguſtinus loquitur, veritati placere debniſſcnt- 
Dd fibi platendi malum ita arte adberet iis, qui neque Deo, neque hominibus placere 


deſiderant, ut fiert omnino non poſſit, quiu in illud incidant» Nam ut paulo poſi ſub- 
, jungit, 
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jungit, Oz 101 levat oculos ſuos ad Deum, ut ez de pulchritadine virtutis placeat, ſeg 
ipſam unice, velut finem boni, pulcherrimam celſiſimamque miratur, impoſſbile eſt, ut ea 
vel appetens non inde ſibi placeat, vel on inde fibi placere volens appetat. Cum enim ne. 
ceſſarium omnino ſit, ut aliqua re mens humana delefetur, quo queſo alio obleftari poteſt 
mens aliena a Deo, ceteraſque viliores contemnens creaturas, ut ſupponimus , quam lo 
quod in rebus creatis preſtantiſſimum credit * Hoe eft autem mens ipſa virtute jam decy. 
rata, quem ſui ipfius ornatum omnuinm pulcherrimum arbitratur. Sibi ifſi ergo neceſſariq 
de virtute placet, qui per eam Deo, vel aliis hominibus placere nn cupit» Unde cog. 
cludit, ſola voluncate placendi per virtutem Deo, evitari poſſe, ne virtus non mody 
Gentilium Philoſophica, ſed 6c Chriſtiana fibi ipfi ſuperbiendo placeat, & vitium, que 
virtus efſe putabatur, fiat- 

XLIV. Porro cum, ex Janſenii mente, nullum fit bonum opus quod non ex celefi 
quadam charitate profluat, atque ad Deum in #terna vita poſſidendum non referatur, 
inde quoque conſequens eft,nullum efſe bonum opus, quod non ad Dei cultum & pieta. 
tem-pertineat, & ſuo modo profit ad anime falutem. Adeoque fruſira Scholafiicos 
diſtinguere bona opera in ca que ſolum moraliter bona ſunt, nec poſſunt inter. aQus 
pictatis 6 religionis cenſeri 3 ac proinde facienti nihil proſunt ad vitam zternam : & 
ca in'quibus pietas & religio confiſtit, & que fic ad falutem animz & vitam zternam 
liquid conferunt. | 

XLV. Quod corollarium Janſenius ipſe ex dodtrina ſua educit,de ſiatu Naturz lapſe 
libro quarto capite ſecundo, ubi hec ſunt illius verba,Fzeri enim nullo padto poteſt ut opus 
quod ex fide & amore Dei naſcitur, nou etiam hoc ipſo ſit opus pietatis, juſlitie, cultu; 
Dei, meritorium, beatificum, Due namque preclarior pietas, & juſtitia, &* cultus Dei, 
quam Dei amor ex fide ® Quid magis meritorium atque beatificum, id eſt, ad beatity 
dinem aliquid conferens, quam Det amor ex fide ? Et poſtea, ſe ſentire cum «Auguſtin 
declarat, quod nullum omnino fit, vel eſſe poſſit bouum opus, quin boc ipſo, ſicut fidem am+ 
remque Dei, velut ſui principium,poſtulat ; ita ſit etiam pietatis & cnltus Dei, eterneque 
vite ſuo modo meritorium. Et cap. decimo quinto reprehendens diviſionem virtutum & 
affe&uum, qua utebatur olim Julianus Pelagianus, dicendo quoſdam eſſe per quos ſu- 
mus fteriliter boniz alios vero per quos frudtuos: boni ſumus, id eft, qui ad vitam 
#ternam conſequendam , ut docent Scholaſtici, aut proſunt, aut non proſunt , Cun 
enim, inquit, wulla virtus aut fit, ant eſſe poſſit, que non faciat opus ex fide atque di- 
lefione veri Dei, ad quem omne opus virtutis referri debet 3 & i non referatur, ipſo non 
reo fine, peccatum eſt : impoſſibile eſt virtutem ullam eſſe (terilem. Fides enim & amor 
Dei ſterilis eſſe nullo modo poteſt : ſed ſifterilis elt, non jamvirtus, ſed vitium eſſe debet. 

XLVI. Quamvis autem vir ille nutlum bonum opus agnoſcat, niſi quod a chari- 
tate & fide quodammodo per dileQionem operante procedat, non negat tamen pecca- 
tores, hoc cſi, in peccato mortali conſtitutos, & qui nondum juſtificati ſunt, &pecca- 
torum ſuorum remifſionem adepti, poſſe quzdam bona opera facere. Atqz in co ſub- 
ſcribit Tridentine Synodo, que anathema dicit iis qui afirmant omnia opera que ante 
juſtificationem hunt, vera eſſe peccata. &3 quis dixerit, inquit, Opera omnia que ante 
juſtificationem fiunt, quacunque ratione fata ſint , vera efſe peccata, vel odium Dei me- 
reri, anathema fit. Canone ſeptimo Seffionis (extz. 

XLVIL. Iftud videre eft apud Janſenium De fiatu naturz lapſe libro quarto capite 
quarto. Nam, inquit, quamvis veriſſimum ſit opera peccatorum omnium, imo etiam ju- 
forum, que non referuntur ad enm finem ad quem referri debent, hoc eft, ad Deum, ſed it 
creaturis herent,vera eſſe peccata : falſum eſt tamen eandem de peccatoribas fidelibus, quam 
znfidelibus eſſe rationem. Hoc ipſo enim quo peccatores fide imbuti ſunt, quanquam fer- 
fefia alla charitate Deum ſuper omnia diligente, hoc eſt, juſtificatione, deſtituti ſint, mults 
tames bona exilla fide operari poſſunt 3 ficut in primis ipſum credere & operarivelle, & 
fi adbucviribus careant, infirmitatem ſuam ingemiſcere, ex fide juſtificationem, vel ope- 
randi vires impetrare, cujuſmodi opera Auguſtinus ſemper peccatoribus tribuit- Et po- 
fiea probare volens fideles quantiſlibet peccatismancipatos non carere imperfeco quo- 
dam amore Dei, qui fincerus tamen fit 6 verz pictatis initium, quali Dei amore carent 
prorſus infideles , Hoe ipſo, inquit, quo adbuc fideles permanent, non poſſunt 101 babere 
affetium illum vere pietatis atque dileAionis, ex quo credunt Deo, ex quo ſperant ſubinze 
beatitudinem, ex quo orant pro impetranda perfea charitate, atque juſtitia eX quo erram 
alia nonnulla bona fincero Dei intuitu operantur, quamvis necdum ita diligant, ut eun 
omnibus terrenis amoribus, ac delefationibus preferant. 


XLVIII. Diftinguit enim ille inter charicatem proprie dictam, qua Deus ſuper om- 
nia 
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nia diligiturs & inter charitatem quandam imperteqam, qua Deus gratis quidem & 
propter ſe, non tamen ſuper omnia diligitur, Exeus mente, prior illa charitas eſt ipſa 
juſtiria noſtra 3 nec reperiri poteſt, - nifi in juſtificatis,, ac proinde non amplius in pec- 
cato herentibus. Poltcrior vero reperir Poteſt etiam in peccatoribus, needum per Dei 
gratiam A peccatorum fuorum reatu liberatis: in quibus per auxilia 3 Chriſto ſubmi- 
nilirata, excitantur quidam actus fidei & dileFionis, per quos peccatores ad recipien- 
dam 3 Deo juſtitiam, & peccatorum ſuorum remiſſionem diſponuntur. 

XLIX. Et tamen, juxta ipſum, amor ille imperfeus non eſt ſfolum, ut opinantur 
recentiores nonnulli Scholaſtici, amor quidam Dei implicitus, & in intentione alicujus 
honeſtatis moralis involutus, fed verus & formalis aliquis Dei amor; fine quo amore 
creatoris nullus, ſecundum Auguſtinum, bene utitur creaturis, five fidelis, five infide- 
lis, ſive jultus, five peccator fit : & quo fidelis, etiam peccator, in quibuſdam operi- 
bus nequaquam caret. Adeogz ex viri illius ſententia, charitas feu amor de quo jam 
queſtio eſt, & quo fideles, quarmvis 1n peccato jacentes, non omnino deſtituuntur , eſi 
imperfca Dei dileio, ſeu imperfecta quzdam in Deo complacentia, quz charitatem 
illam vulgo noram, & Deum ſuper omnia diligentem prevolat, 6 omnem inchoat 
juftitiam, Ur latius videre eſt apud authorem iſtum, cap. illo 4+ lib. 4. de fiatu naturz 
lapſe. | 
L. Cxterum quamvis non- pauci Schole Romanze Theologi nullum bonum opus 
morale fine gratia Chriſti perfici poſſe exiſtiment , ac cenſeant plerique illius Scholz 
Doctores dithciliora ſaltem legis moralis precepta fine gratiz iſtius auxilio ſervari non 
poſſe : imo ne uni quidtem ex facilioribus, niſi auxiliante Chrifto, obſequium preſtari 
poſſe, fi gravis aliqua tentatio urgeat 3 in eo tamen. omnes conveniunt hominem,etiam 
in ſtata nature lapſe, circa res morales libertatem habere, liberique arbitrii efle, & dict 
debere, non ſolum jn rebus civilibus atque naturalibus, ſed etiam in moralibus. 

LI. Iftud videre eft apud Bellarminum. Controverfia eft, inquit, inter Catholics 
omnes ab una parte, & Hereticos omnes bujus temporis (neque enim hac in re vel apnd no- 
ſftros, vel-apud adverſarios ulla eft opinionum varietas) ſitne homo in ftatus nature lapſe 
liberi arbitrii in bono morali eligends, & malo evitando, five quod idem eft in preceptis 
morum obſervandis, aut prevaricandis. Et quidem Catholics omnes , tum veteres tum 
recentiores, tanguam dogma fidei Catholice predicant partem affirmantem. De libero 
Arbitrio lib. 5. cap. 13+ 

LII. Itaque 2pud eos Dogma Catholicum eſt, hominem etiam peccato corruptum, 
quum bene moraliter agit, libertate ſua uti; nec eum minus libere legis moralis pre- 
cepta tranſgredj, vel committendo que vetant, vel omittendo que jubent : fivead 
bene moraliter agendum gratia neceſſaria ſupponatur, ſive non. Quz quzſiio ab hac 
diverſa ctt, 6 ſuper qua, ut vidimus, DoCtores Scholz Romanz# non eodem modo opi- 


nantur : cum tamen nullus inter eos neget, hominem lapſum circa bonum morale libe- . 


rum ſuum arbitrium habere. 

LI. Sic quzſtionis hujus ſenſum exponit ipſe Bellarminus, Nox enim, inquit, diſpu- 
zams boc loco, poſſitne lex ſolis nature viribus adimpleri, wee g_—_ auxilium gratie 
eſſe modis omnibns neceſſarium, cum lex ſola nou faciat juſtos, ſed contra potins per gratiam 
juſtificati faciant legem. Sed queſtio noſtra eſt, utrum poſito auxilio gratie, homo ſit vers 
liberi arbitris, ita ut poſſit legem implere, vel eandem, fi maluerit, prevaricari. Duo- 
modo fi quis querat, An poſſit homo pro arbitrio videre, & non videre > non oportet objicere, 
quid fi lumen abſfit ? intelligitur enim queſtio poſitis omnibus que neceſſario requiruntur. 
Nos igitur dicimns, foſito auxilio neceſſario, quodennque illud fit, hominem vere Proprieque 
liberwm eſſe in moralibus. De Gratia & libero arbitrio libro quinto cap. 18. | 
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THESIS I. 


E GIS Moralis & naturalis precepta, juxta communem Proteltantium 
Doqrinam, duobus modis obſervari poſſunt. Primum abſolute, quoad 
operis materiam, five quoad effecionem operis ipfius in ſe conſiderati. 

: , Deinde eo modo qui neceffarius eſt, ut a&io vere & in oculis Dei bona 
- & honeſiaſit. Legem quoad operis materiam ſervare, eſt facere quod lex 

| in genere pr&cipit, aut abſtinere ab co quod prohibet 3 Ut egenti ſub- 
venire, parentes honorare, ab homicidio., furto & adulterio abſtinere, non habita ra- 

tione principiiz quo fluit, aut finis ad quem tale opus refertur. Sed ut actio vere bona 

&. honeſia; fit, requiritur preterea ut ex debito principio fiat, & in finem quem Deus 

exigit referatur. Que cucumſiantize fi defint, aQio coram Deo vitioſa cenſetur, & 

peccati naturam induit. 

' TE. Prim igitur apud Proteſtantes quzritur an homo per peccatum corruptus, fine 
Dei gratia, & propriis liberi ſui arbitrii viribus, poffit legis moralis przcepta, ſaltem 
quoad operis materiam, implere ? Ad quod communi conſenſu Reſpondent, que- 
dam efle legis moralis precepta quz, nequidem ſecundum operis materiam, five 
ut Schola Romana loquitur ſubſiantiam, ab homine lapſo ſine gratia ſervari poſſunt. 
Quale eft preceptum de non concupiſcendo, & de Deo totis viribus & ſupra omnia 
diligendo. 

: HI. Nec minus in eo conſentiunt, fine gratia Chriſti falutifera poſſe quzedam le- 
gis precepta ab homine corrupto, ſaltem abſolute & quoad operis materiam, ſervari. 
Id videre eſt apud Amefium in Bellarmino enervato. Concedimus etiam, inquit, poſſe 
bominem ſine fide, cum auxilio ſpeciali & etiamſine illo, bonum aliquod morale perficere, 
fi perficere accipiatur pro effefione zpſius operis ft ſe confiderati, fine reſpeciu princzpiz 4 
quo fluit,& finis ad quem referri dehet, lib. 4.de libero Arbitrio capite tertio. Quibus con- 
ſona ſunt quz tradit Melanchton in Apologia confeſſionis Augulianz. Poteſt,inquit,bs- 
mana voluntas aliquo moda efficere juſtitiam civilem, ſen juſtitiam operum. Poteſt loqui de 
Deo, exhibere Deo certum cultum opere externo, obedire Magiſtratibus, parentibus int ex- 
t erno opere eligendo» Poteſt continere manus a cede, ab adulterio, a furto- 
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IV. Ncque ab his abludit quod docetrAlexander Morus, bona moralia abſolute 
ſpecata ab homine in ſtatu peccati perfici poſſe. Poteſft enim, inquit, quivis caſte ſo- 
brieque vivere quoad alins externos , manus 4 furto & homicidio abſtinere, locomotivam 
regere, cetibus Ecclefie intereſſe, Evangelium audire libenter, non inſtar ſurde aſpidis 


anres obturare : que omnia houeſtz ſunt & civilia, Deoque minus ingrata quando nut- 


cungque uſurpantur, quam ubi profaua contemptione omittuntur. Dc Victoria gratie diſpu- 
tatione fecunda, Thefi 4.1. | SA 

V.Et certe ipſa experientia planum eſt hominem etiamEthnicum & nulla falutariDei 
cognitione imbutum, poſle depolitum & mutuum reddere, cognatos colere, parentes 
honorare, Elcemoſynam pauperibus largiri, temperanter & fobr:2 vivere,& plura cjaſ- 
modi ; & fic multa facere apud homines, quos interjora latent, ſpecioſa & laudabilia : 
& ex quibus exurgit juſtitia quzdam & honeſtas civilis : qualis fuit in Socrate, Epa- 
minonda, Phocione, Scipione, Catone, & pluribus apud Gentiles laudatis viris, quo- 
rum exempla pleriſque Chriſtianis pudorem (uffundere debent. 

VI. Quamvis autem, ex Proteſtantium ſenſu, ad ejaſmodi civilem juſtictiam atque 
honeſtatem gratia Chriſti neceſſaria non fit; multi tamen eorum obſervant illam ſpeciali 
cuidam Dei auxilio effe tribuendam. Homines enim prorſus fibi reliQos, nequidem 
cju{modi civilem juſtitiam aſl.qui poſſe, & qui apud Ethnicos virtutis nomine laudan- 
tur, non fine Dco fingulari modo auxiliante, & nativam eorum corruptionem coer- 
cente, laudabiles ullas aQtiones egifle : Abſque hoc enim futurum fuifſe, ut non mi- 
nus quam alii plurimi, in execranda quzque tacinora ruerent. 

VII. Quz ſententia eſt Mofis Amyraldi diſputatione de Libero arbitrio. Mes ſentex- 


tis, inquit, fi Deus omnes homies native ſue corruptioni permitteret,, omnemque Provi- - 


dentie ſue efficacitatem ſuſtineret, tum que verſatur in temperamento cyrporis moderando, 
tum que ſeſe exerit in cujuſque bominis animo vel regendo, vel coercewo, vel ad virtutis 
qualecunque ſftudium incitando, nemo efſet qui injuſtitia, libidine, truculentia, avaritta, 
& omni vitiorum faditate Nerones, © Caligulas, & Sardanapalos, & quoſois aliss e nu- 
mero deſperatiſimornm, non equaret, aut ſuperaret, Page 173» FE. 

VIIE Quibus conſentanea ſunt que docet Alexander Morus jam citata Diſputatio- 
ne. Porro, inquit, libertas illa, qua leges condunt, Rempublicam temperant, in com- 
mune conſulunt, vicorias reportant, & virtutibut variis prelucent, etiam ii qui verſantur 
in ſtatu peccaii, non ita locum babet 31 iis, quaſi ex ipſius natura incunahulis exiſteret» 
A Deo enim eſt Iuminum Patre,a quo donum omne bouum deſcendit, quod illi ipfi agnovernnt, 
quum neminem virum inſignem oriri abſque divino afflatu ſcribunt : & ratio ipſa perſuade. 
bat * cur enim Heroum filiitam degeneres, cur eodem partu editi tam diſſimiles occurre- 
rent ? cur educatione optima imbuti immanes bellue fierent * theſi quadrageſima (exta, 
Qaibus thefi ſequenti ſubjicit, Nempe Dei provida manus in ipſo exortu probe indelis 
quedam veluti ſemina ſpargit, ac deinde culture opportunitates objicit, que tamen parum 
prodeſſent, nifi bominum nequitie Deus ſpiritus ſui habenis moderaretur : nam cum velit 
humanam ſocietatem ordine legitimo contineri , omuium pariter ferocire proterviam non 
ſinit, ſed alios metu pane compeſeit, alios amore premii accendit : alioqui ſumma rerum 
eſſet confuſio, fi quam proni__ſant omues ad mala omne genus, tam in ea prorumperent. 

Ix. Itaque ex horum Doctorum lententia fi natura hominis in ſe confideretur, om- 
nes homines pares naſcuntur, nec alter altero melior aut pejor eſt: quod vero difcri- 
men infer eos hac in parte cernitur,tribuendum eſt arcane Dei diſpenlationi, per quam 
hominum affc@us, non intus purgantur quidem, fed coercentur ne ferventius ebulliant. 
Quamyvis enim lateat in fingulorum pectoribus quzdam veluti Lerna malorum omne 
genus, tamen alios Deus indulgere vitiis, & quibuſdam veluti furiis agitari paticur : 
alios pudore, legum reverentia, exiſtimationis bone, ac immortalis fame amore tan- 
git & in officio quadantenus continet : ut quod omnes Imperatores non fuerunt Ca- 
ligule, aut ceteri homines Timoni fimiles, non id nature que mater aliis, aliis fueric 
noverca imputemus, ſed Dzum agnoſcamus alios permittentem ſuz libidini, alios va- 
riis modis frenantem atque reprimentem. 

X, Ex Proteſtantium 1gitur ſententia,ab homine in ſtatu peccati,6 fine gratia Chriſti 
multa tieri poſſunt civilicer bona & honeſta, que lingulari cuidzm efficacitati divine 
providentiz tribui merentar. Et ifta quidem alia ſunt, ut minus malos reddant eos in 
quibus reperiuntur, & apud homines laude digna cenſcri poſſint. Imo quz ſunt eju(- 
modi Deus interdum aliquo temporali premio remuneratur. , Sic nempe, inquit Alex- 
ander Morus, quam ſibi placeant vere bone fignificat, quum illam tenuem bonitatis um- 


bram indonatam abire non patitur« Deinde ad exemplum ita ſe comparat, ut ceteri ad 
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meliorem frugem invitentur» Ac inſuper quemadmodum, fi omnes pit florerent in boc ſe- 
culo, vix homines judicium futurumlexpectarent : ita quum aliquand certe vident ijs eſſe 
melins qui aliqua pietatis cura tanguntur, de providentia numinis admonentur. Denique 
pro ratione bonitatis que fulget in opere, Dens premium temporale admetitur : © curt 
Pux ugie bona rependit extern virtytt, qui curſui ſpirituali calefle ac eternum Begg 
conftitait» Jam allegata Diſputatione theſi 45. 

xl. Verum comniuni conſenſu|ſtatuunt Proteſtantes nullum bonnm morale in hoc 
{taru natwz corrupte, fine gratia Chriſti, ab homine fic perfici poſſe, ut aGio coram 
D.o revera bona & juſta _— neque peccatis debeat accenſeri. Ac proindegue- 
cunque ab hominibus ſine Chriſti gratia fiunt, ut ut ſpeciem virtutis habeant, & ex. 
:ernam aliquam bonit2tem atque honeſtatem, peccati rationem in judicio Dei non tf. 
gere 3 adeoque pulch:rrima & luftriflima heroum facinora, ſplendida effe peccata,}ar- 
vas & fimulachra virtutum: ut cum Auguſiino loquictar ſ#pe jam diftus Morus theſi 
42. Bellarminus, inquit, per moralia opera, que Deo jucunda ſunt & qualia Dens poſt. 
Lit, intellexit : quo ſenſu plane nihil bominem poſſe, atque adeo pulcherrima ipſies & illy- 
(triſſima facinira ſpleadida, eſſe peccata, larvas & ſimulachra virtutum Anguſtino facile 
credimus. Quibus conforime cli quod apud Davidem Parzum legitur, Dicimns, Inquit, 
morales nou renatorum virtutes qualeſcanque, ſine fide cum immunditig cordis falas, ut 
maxime coram mundo ſmt honeſte, juſie, laude & premiis digne : tamen coram Deo ofſe 
peecata, Hon quidem ſuo genere, ſed per accidens. In lib. 5. Bellar. de gratia & libero 
Arbitrio, cap. 4+ Dicit autcm tales virtutes &fſc peccata per accidens, quoniam licet res 
fine ex ſuo genere boyz, in quibuldam tamen eflentialibus deficiunr ; nempe quia nec 
ex dcbito principio oriuntur, nec rcferuntur in legitimum tincm. 

Xll. Qiiod enim actiones hominis peccatoris fine Chritli gratia fate, quamvizcx 
ſuo genere, & f{ccundum operis materiam bone fint, revera tamen, ſecundum Prote- 
ftiantium doctrinam, rationem Peccati habeant, caula eſt, quia neque ex Dci amore pro- 
cedunt, neque ad Dei gloriam diriguntur. Utrumque enim ad opus quodlibet vere 
bonum, 6 Dci judicio tale, plant necefſarium putant : neutrum vero in homine Lapſo 
line gratia Chriſti ſalutifera Jocum habere poſſe exiliimant. 

X11. Et quidem quod nulilum opus, ſecundum nature legem, vere bonum cl: 
poſit, nifi fluat ex Dci amore, inde probanf, quod illa nature lex ab homine exigit, ut 
Dcum creatorem ſuum, a cujus|bonitate habet quicquid cfi, & poteſt, totis viribus & 
tupra omnia diligat. Qui autcm|cx ſolo creaturarum amoze, non vero ex amore Dei 
ad agendum movetur, in eo teltatur ſe D:zum ſupra creaturas omnes non diligere, (cd 
creatur# amorem amori divino preferre, ac proinde vitiose agir, 

XIV. Cxterum fruſtra hic diftingyunt nonnulli quendam amorem Det virtualem 
atque implicitum, ab amore D:i formali atque explicito: quaſi aliquis Deum formali- 
tex non diligens, imo Dcum 1gnorans, cenſeri tamen poſlet i]lum implicite amare, cum 
diligit actiones quaſdam I Deo preceptas, que hoc iplo Deco placere cenfende lunt. 

Nam qui Dcum jgnorat, aut non operatur ex Det amore, vel actual vel habituali,pro- 
culdubto ex {ui amore operatur, ac ſeipſum ſupra omnia diligit z nec a&ionem hone- 
{tam diligit, nifi ut ca gaudeaf, |atque fibi placeat. Omnis vero ſui amor qui divino 
non ſubordinatur, vitioſus & peccaminoſus eff, In amore autem aliquo vitiolo lau- 
dabilem quendam Dei amorem implicitum efle, prorſus eſt contra rationem. 

XV. Similiter ecadem nature lex poſtulat, ut creatura rationalis omnes ſuas a&iones 
ad Dei gloriam dirigat : quandoquidem Dei gloria eft naturalis rexrum omnium tinis : 
quoniam z#iverſz propter ſemetipſum operatus eft Dominus. Et ex ipſo, & per ipſum, & 
1 ipſum ſunt omuia. Adcoque ad nature lepem pertinet Pauli preceptum, Omnia in 
Det gloriam facite. Ac proinde nulla aQtio quam agens ad Dci gloriam non refert, 
rcvera bona & julia ff» poteti : | cum aCtionum bonitas ex legitimo fine pr&cipue me- 
tienda fit, Prov. 16. 4+ Roms 11+ 36+ 1 Cor. 10» 31s 

XVI. Neque e{t quod quis dicat ad Dci gloriam quodammodo referri actones quz 
hunt ob tinem aliquem non malum, etiamſj agens de co non cogitet. Exempli cauſa, 
guum aliquis verum Deum non cognoſcens pecuniam egenti largitur, ut ci ſubveniat, 
ejuimodi actionem ad Dei gloriam ſpeRtare : quoniam omnis que «lt in rebus creatis 
bonitas ad Denim per ſe ſpc&tat atque refertur. Nec enim ut adtio in Dei gloriam hier! 
ccnſcnda fir,) ſufficit ut tinis &jus res fit naturaliter bona, & proinde quz cx ſua natura 
ad Dcum referriqueat. Alioqui qui laborat non alium ob finem, quam ut opes acqui- 
rat, poff:t din Dci gloriam laborare, ſiquidem opes per ſe res bona, non mala ſunt. 
Et camen labor cjuſmodi proculdubio labor improbus eſt,& ad vitium non ad virtutem 
{pccat. | XVII. Jam 
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XVII. Jun vero Deum fupra omnia diligere, & actiones luas ad <jus ploriam re- 
ferre, res e{t que ad Dc fſpiritualem cultum & pictatem maxime periinect. Et ex cons 
{equenti certum «ſe deber ad hoc omnino neccffariam effe (alutif-ram }; fu Chrili! pra- 
tiam, fine qua, fatente tota Schula Romana, nihil valet prorfus liberum honinis l2pfi 
arbitrium ad ſpirituale bonum volendum & perficiendum. Ex quibus omnibus me- 
xito concludunt Proteftantes hominem Chriſti gratia deſticutum, & in fimplici lapſe 
naturz ftatu, nihil facere poſſe quod boni moralis veram rationem obtincar, & apud 
Deum vere juſtum arq3 honeftum habeatur ; Quandoquidem homines ſivi procſus 
reli&i, & 2 vero fine in agendo aberrant, & ex malo princip:o, amore (cilicet pro- 
Prio, OPerantur. 

XVIII. His conſentanca fiat que leguntur apnd Joiuam Placeum tractatu de Libero 
hominis arbicrio. Ubi poliquam docuit Adamum amuiſifle liberiatem abſolutam non 
peccandi, & in <us locum ſucceſſifle ſervitutem peccati, fitam in depravatione atque 
obliquitate facultatum moralium, preſertim voluntatisz eam veio depravationem 
confiltere in averiione a vero fine ultimo, & converſione ad finem ultimum falſo appa- 
rentem : Ex quo {cquitur, cum quicquid appetitur, fit aut finis ultimus aut medium ad 
ilom, nihil (ani rcliquum cfle facam in facultatibus noſtris moralibus, & quamdiu fic 
affe&ti ſumus fieri non poſſe quin peccemus, hujus rei rationem ſubjungir his verbis. 
Nam ſeu appetamus finem altimum, ſeu media, aberramns ſemper a vero ſcopo, quantum- 
cunque virtutum ſplendore lucere videatur homo irregenitus, quiz quicquid appetit, quic= 
quid loquitur & agit, in ſcopum ultimum collineat, qui falſo ill: apparet ſcopus, cum 
plurimum abſit 4 vero ſcopo, & eo ipſo peccat, nec potejt non peccare, quamain male judicat 
de ſcopo. pag. 199. 

XIX. Similiter Alexander Morus obſervat peccatorem gratia D-1 carentem variis 
modis deficere in quibuſlibert operibus, quantumvis alioquia cximia videantur, quo fit 
ut apud Deum, qui fccundum rci veritatem judicaty revera non bona {ed niala cenfe- 
antur, quoniam bonum eſt ex integra cauſa , malum ex detecta vel uns cixcumftan= 
tix. Quippe quatuor d-fcCtus in opcribus ejuſmodi notar, reſpectu principit, ſubjedti, 
mods, & finis. Eorum enim principium non eſt Spiritus, fcd caro, 1a ci, aifectus car- 
nalis, frucus autcm canis placere Deo nequeunt. Subjequm cfi homo geſtirutus gra» 
tia il/a per quam evagisas aulgevoury md ©49, 1d ei, cultum Deo placentem exnibernus. 
Modus ex aliq:2 ger:rofitatc, non cx ide petitor, fine qua nemo Deo placet= Ac 
demum tiris plane detideratur, falus proximi, gloria Dci. In victoria Gratiz Diſput. 
2. theft 43. | 

XX. Verum cit quidcm ctiam piorum & juſtorum opera per gratiam Det facta ſuos 
quoque nevos & dcteAaus habcre 3 ted hi detectus ſunt tantum accidencales, qui boni 
operis efſentiam non toilunt, Qui vero' vitiant opera eorum qui ſune Chriſii gratia 
deſtituti, ſunt defectus cficntiale:, cum quibus ſalva manere non poteſt ipſa bont operis 
natura atqz efſentia. Siquidem operts bonitas preciput pendet A fine in quem ten» 
dit, &A principio unde oritur. Sed hominis quieſt gratie Chritti expers,opera omnia,- 
ut (ſupra oftendimus, & A vero fine aberrant, qui eſt Dei gloxia 3 & a malo principio, 
cupiditate, fcilicet, icrrena originem ducunt ; per que opus alioqui cx ſuo genere bo- 
num, omnino vitiatur. Piorum vero & juſtorum opera procedunt a Dei amore, & ad 
ejus gloriam tendunt, ac in co folum deficiunt, quod ncc in iis tam pure Dei gloria 
queritur, nec Det 2mor unde flaunt ctantum fervorem habet, quam par effet. Adcoque 
piorum opera inzpcricc.e quidem fcd vere bona ſuntz eorum vero qui gratia Chrilii ca- 
rent opera quevis, 1t ut jy oculis hominum Juceant, coram D<o-evera mala flint, nec 
boni operis nacuram re<tinent ; licet alia fiat aliis minus mala. 

XXL. Ittud obſervat Alczander Morus Diſputatione {zpiusjam citata thefi quadra- 
ocfima quarta. Oper infidelium, inquit, bona non ſunt, ſed alia ſunt aliis minus mala» 
Opera vero fide!ium tametfi reſperſa maculis & varie mutila & imperiedte boyua, bona ta- 
men, vere boa ſunt -—-- languide ingrediuntur, ſed in via ſalutis z ac debilimotu, ſcd 
in ſcopum jaculantur : alitctato curſu fernuntur, ſed extra viam, & arcum ſtrenue zen- 
dunt, ſed 104 18 verum ſcopum deſtinants 

XXII. Cxterum ex didis tacile colligitur, ſecundum Proteſtantes, nullum opus cſſe 
vere bonum in genere morum , quod non ctiam ad falutem #ternam ordinetur, & 
partem faciat cultus & ptetatis erga Dcum, quandoquidem nihil boni operis nomine 
dignantur quod non in gloriam Dei collineet, & ex dile&tione jllius oriatyr. Proinde 
apud eos locum non habct illa difiinctio bonorum operum quz in SchoiMomana ob- 

tinct, ut lint quedam duntaxat naturaliter & moraliter bona, ſed yere bona tamen, 
ctiam 
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etiam in Dei oculis, quanquam ad falutem #ternam non profint ; alia vero que pro- 
fint ad falutem, & ſupernaturalem bonitatem habeant. Etenim, juxta ipſos, omnia 
opera Gue vere bona ſunt, 2 ſupernaturali principio ortum habent, A gratia Chriſti, vi. 
delicer, & etiam ad vitam Zternam aliquid conterunt. Quod fi quandoque operibus 
eorum qui ſunt extra Chriſti gratiam moralem, aliquam bonitatem tribuunt, eo nomine 
defignant boniratem quandam ſolum externam & civilem, & que non reddit opus Deo 
gratum 6 placens, nec obſiat quominus reipla peccatum fit, & dici mereatur, 

XXII. Czterum in hacquizſiione gratie, Chritti nomine non dignantur auxilia ill 
ordinis naturalis que Deus non denegat infidelibus iptis in infidelitate ſua permanen- 
tibus : Sed gratiam Chriſti: vocant eam duntaxat que incipit a fide, & ea non quali. 
cunque, verum Chriſtiana 6 divinitus infula, queque iners & mortua non fit, ſed que 
per dileQionem operari incipiat. | 

XXIV. Adeoque omnia infidelium opera, quantumvis ſpecioſa, inter peccata con- 
numerant. Ac pro infidelibus habent, non ſolum eos qui prorfus verum Deum jgno- 
rant, verum etiam omnes illos qui vera in Chriſtum fide deftituuntur, nec cognolcunt 
unum ſolum verum Deum, & quem mifit Jefum Chriſtum. Omnium qui tales ſunt 
opera, quamlibet egregia & honeſta videantur, non aCtus vere virtutis, ſed peccata 
illus colore fucata cfle exiſtimant, ut ex jam didis fatis manifeſtum eſt.» Quoniam 
ſine fide Deo placere nihil poteſt, & peccatum eſt quicquid fit fine fide, non ea folum 
que conſcientiz fluuanti opponitur, ſed ea quoque que conſcientiam ex Dei verbo 
ut parelt informat, & certam reddit, & etiam hominem jultifticare valet, Hezecſi 
doctrina Davidis Parzi. Dicimus, inquit, ad opus.morale bonum, quod fit ad legem, 
cultum & beneplacuum Dei ordinatum, requiri non modo ſpeciale auxilium fingularis pro- 
videntie Dei, nec modo ſpecialem gratiam ſingularis motionis divine, ſed etiam ſpecialem 
gratiam fidei juſtificantis. In Bellarm. lib. 5. de Gratia & libero Arbitrio, capite 4, 

RXV. Neque timpliciter aflcrunt Protefiantes gratiam per quam tides ingeneratur, 
neceſſariam efſe ad quodvis bonum opus,& neminem fine illa verum & Deo gratum ob- 
ſ:quium fegi naturali przſtare; (ed preterea fatis aperte docent, gratiam illam fine qua 
nemo bens operari poteſt, & vel unicum opus revera bonum efficere, efle iplam gratiam 
regenerantem & juliificantem. Id prelertim videre eſt apud Joſuam Placeum, qui re- 
gat hominem Poſſe non peccare line gratia regenerationis. H#c enim ſunt illjus verba, 
Ad morales quod attinet aliones, quas, ſcilicet, lex aut precipit aut probibet, multiplicat 
queſtiones Bellarminns fine ulla neceſſitate» Nos ad banc unam quicquid nobis eſt cum Pon 
tificiis controverſies de Libero Arbitrio in ftatu peccati revocamus, Poſſit ne homo irregeni- 
85 non. peccare ſine gratia regenerationis ? affirmant Pontificii, nos negamus. Tractatu 
de libero Arbitrio pag-201. Quibus conſonat quod apud Ameſium legitur in Bellar- 
mino enervato. Primo, inquit, xoſtri docent nibil boni ſpiritualis efficere hominem juſſe 
antequam ſit regenitns : ſed Bellarminus auxilium gratie ſuadentis & aſſiſtentis tautum 
requirite Secundo, noſtri illud anxilium requirunt ad bonum ſpirituale, quod eſt proprinm 
efficaciter vocatorum: ſed Bellarminus auxilium generale intelligit, quod pro loco & tem- 
pore nemini deeft. Lib. 4. de libero Arbitrio cap. 3- Ubi ſub nomine boni ſpuitualis 
compleditur quicquid vere bonum eſt in genere morum 5 quoniam, ut ſupra oftendi, 
Proteſtantes in hoc genere nibil revera bonum exiſtimant , quod non ex fincera Dei 
dileione procedat, adeoque ad pietatem & ſpiritualem Dei cultum aliquo modo 
pertineatf. 

XXVI. Quod vero ante juſtificationem, ex Proteſtantium ſenſu, nemo poſſit ullum 
opus vere bonum facere, inde patet quod cenſura ſua notant Canonem illum ſynodi 
Tridentinz, qui eſt ſeptimus ſeſſionis ſextz. $3 quis dixerit opera omnia, que ante ju- 
flificationem finnt, quacungque ratione fa. fint, vere eſſe peccata, vel odium Det merert, 
aut quanto vehementins quis nititur ſe diſponere ad gratiam, tanto eum gravis peccare, 
anathema fit. AC p1Zterea frequenter laudant & probant quod dicit Auguſtinus, Bona 
opera ſequi juſtificatum, non precedere juſtificandum. Ur prelſertim videre eſt apud Cal- 
vinum in Antidoto Synodi Tridentinz ad Canonem citatum. Er apud Kemnitium in 
examine cjuſdem Synodi, ubi agit de preparatione ad juſtificationem- 

XXVII. Hacautem in parte videtur doctrina Protetiantium non carere difficulfate. 
Et enimqui inter eos de rebusTheologicis accuratius Philolophantur, agnoſcunt tide, 
eamque vivam & aQuoſam.cfſe conditionem ad jultiticationem hominis prerequilitam. 
Jam vero credere in Deum cf quoddam opus vere bonum, neque. fides viva elt fine ali- 
qua Dei dileCtione, quz 1pſa quoqueelt quoddam bonum opus z adecoque opera que- 
dam quz juſtifhcationem precedunr, ſunt vere bona. 

. XXVIII. 
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XXVLLI. Fatentur ctiam refipilcentiatu, live poruiientiam «fe conditionem ſub qua 
remiſſio peccatorum, in qua hominis peccatoris jaiitficitio conkiti:t, ottertur in Evan- 
gelio. Sic docet celeberrimus Marchus peccatorum remitſion:m refipiſcenti® compe- 
texe Conditionaliter, prout hec nobis ſub reſipiſcentie & fidez conditione offertur in Evan- 
gelio Diſputatione de Reſipilcentia & libextare Chriſtiana, Theti 32. Ec fimiliter Ame- 
fius in Bellarmino Enervato libro quinco de fide juttificante capite tertio, Concedit 
poenitentiam antecedere juſtificationem. ut diſpofitionem ex ordine prerequiſlitamy fed 
non ut cauſam. Quod idem videre eſt apud Ketnnirium ipſum loco modo cicato. Jam 
autem in poenitentia & refipiſcentia bona opera multa involvuntur, qualc eſt vite nove 
propofitum, peccatli deteltatio, & quzdam etiam dilectio Dei, quz oritur ex ipe venie 
3 D:o obtinendz. Ac proinde non pauca bona opera precedunt juſtificationem. Quin 
idem Ametius loco jam allegato diſertis verbis agnoſcic Dei Dilefionem aliquam efſe 
priorem remiſſione peccatorum, five Juſtificatione, ut diſpoſitionem prerequiſitam, licet di- 
lefio nulla remiſſionem precedat ut diſpoſitio cauſans. 

XXIX. .Unde eſt quod Davenantius afſerere non formidat, Bona quzdam opera ne- 
ceflaria effe ad jultificationem, ut conditiones concurrentes, vel przcurſorias, licet non 
ſigt neceſſaria ut cauſz efficientes, aut meritoriz : in biſce verobonis operibus nume- 
rat interna illa quz apud Deum magni momenti ſunt, quamvis in oculos hominum non 
incurrant z ut dolere de peccato, deteſiari peccatym, humiliter ſe Deo fſubjicere, ad 
Dei miſericordiam confugere, in Chriſtp Mcdiatore ſpem figere, nove vite propoſi- 
tum inire, aliaque confimilia. . Diving enim miſericordia #0n juſtificat, inquit, ſtipztes, 
boe eft mhil agentes : neque equos © mulos, boec eft, recalcitrantes & libidinibus ſais ob- 
ftinate adbereſcentes 2 ſed bomines eoſdemque compuniios & contritos, ac verbi ſpiritaſque 
divini duftum ſequentes. De jultitia aCtuali cap. 31. 

XXX, Quod {i bona quedam opera precedunt hominis juliificationem, regenera- 
tionem <jus precedere quoque debent: fi quidem, ex communi Proteſtantium doErina, 
regeneratio eſt juſtificatione natura poſterior. Adde quod hominis regeneratio & fandGi- 
ficatio reapſe funt unum & idem. Ac proinde ſpiritus quo homo regeneratur non eli 
alius ab eo quo homo ſancificatur. Spiritus autem (andificationis, ut exprefe docent 
qui ſunt inter Proteltantes dodGiflimi atque celeberrimi, in Evangelio nobis non promit- 
titur, nifi ſub conditione tidei ejuſque vive atque efficacis, que fine multis bonis ope- 
ribus conſtare non poteſt. Nec datur ille ſpiritus, nifi iis qui ſerio cupientes ex vitiis 
emergere,& veram juſtitiam fitientes & eſurientes, illum afliduis precibus ex fide facis 
aDeo poſtulant. Juxta illud Domini Jeſu, @xanto magis Pater veſter caleſtis dabit 
ſpiritum ſanfium petentibus ab ipſo? Luc. 11. 13+ Jam autem Deum ex fide orare 
proculdubio opus vere bonum eſt. 

XXXI. Atque huc etiam facit quod inter Proteſtantes viri magni nominis agnoſcunte 
efſe quaſdam diſpolitiones ad ſanQificationem, que vi ſpiritus Dei excitantur it#ho- 
minibus ſandificandis & regenerandis 3 quales ſunt aus varii, fidel, timoris, dile- 
Qionis, ut videre eſt apud Parzum in librum x. Bellarmini de Juſtificatione cap. 3. 
Acus autem fidei atque dilectionis non poſſunt nan efſe bona quzdam opera 3 que cum 
ſupponantur efle diſpofitiones quzdam ad fandificationem, five regenerationem, non 
poſſunt etiam non illam quodammodo antecedere. h | 

XXXII. Si ergo bona opera nonnulla, ex ipſa Proteſtantium DoEtrina & confeſlione, 
antecedunt hominis regenerationem & juſiificationem, quomodo ſiatuere pofſunt gra- 
tiam ipſam qua regeneramur atque juſtificamur neceflariam effe ad quodvis opus bo- 
num, 6& damnare canonem Concilii Tridentini, quo anathema pronunciatur in eos qui 


dicunt opera omnia que ante juſtificationem. fiunt, quacunque ratione fa(ia ſint, vere eſſe © 


peccata ® 
XXXIII. Ad folvendam hanc difficultatem obſervandum eſt, apud Proteftantes gra- 


tiam regenerationis & juſtificationis modo Iatius, modo ſtriqius fumi, Ex Protelian- 
tium ſenſu, juſtificatio ſiriQe & precise accepta, non eſt aliud quam hominis peccato- 
ris abſolutio, propter Chriſti fatisfaionem ipſi donatam atque imputatam, &'fic con- 
cipitur ut beneficium diſtinctum a fide, per quam fimus illius participes, & que ideo 
fides juſtificans vocatur. Sub gratia vero juſtificationis, fi latius ſumatur, includitur 
ipla tides per quam juſtificamur. Hoc ſenſu ſumunt Proteſtantes juſtiticationem, quum 
negant ulla opera vere bona illam antecedere, Idem enim cum iplis ett antecedere 
juſtificationem gugd antecedere fidem jutiificantem. .Nihilque catenus juſtificationem 
przcedit, quod non fidem etiam przcedat. Adeoque quam dicunt omnia que fiunt 


ante juſtificationem, non efſe bona opera, ſed peccata, non aliud ſibi yolunt, quam _ 
em 
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fidem nullum bonum opus in homine exiſtere poſſe, ſed omnia infidelium opera «ſ: 
Peccata, 

XXXIV. Id videre eſt apud Calvinum atque Kemnitium, ubi cenſura ſua notant C4. 
nonem jam dictum Synodi Tridentinz. Kemnitius enim Canonem illum damnans, 
ſupponit per eum anathema dici illis qui negant infideles, per ſua opera fe diſvonere 
ad gratiam. Nam, inquit, Canone ſeptimo anathema dicunt illis, qui negant infideles 
per ſua opera ſe diſponere ad gratiam. In prima parte Examinis pagina 157. col, a, 
In przcedentibus vero juſtificationem ſenſu trictiori ſumens, fatetur parnitentiam, fi. 
dem, contritionem, & propoſitum in peccato non pergendi, efſe ſecundum ſcripturam 
przparationes quaſdar ad juſtificationem. Vult exim Dexs, inquit, 2 notitia & aſſenſu 
verbi ſui nos ordiri. Et ante juſtificationem oportet precedere contritionem, hoc eſt, ſeriam 
agnitionem peccatorum, pavores conſcientie agnoſeentis iram Det adverſus noſtra peccata, 
& dolentis propter peccatum, in qua contritione #0n retinetur, ſed abjicitur propoſitum per- 
ſeverandi & pergendi in ſceleribus. Ad hoc vero neceſſe eft accedere fidem, que agnitione 
&* fiducia miſericordie Dei promiſſe, propter filium Mediatorem, rurſus erigat & conſule- 
tur animum, ne oppreſſi deſperatione ruamus in eternum exitium: ſed fides accedat 


' ad Deum , querat, deſideret, petat , apprebendat & accipiat remiſiouem pecegtorum, 


Pag. 155» 

Ry. Ec ſimiliter Calvinus eundem illum Canonem Concilii Tridentini refutans 
non aliis utitur argumentis, quam que probant ſine fide nihil boni fieri poſſe. Ut quod 
Deus non moratur externas larvas, ſed fidem cordis inſpicit. Quod non niſi fide puri- 
ficantur corda. Quod quicquid agant infideles,faGa ſua ad Deum non referunt, Quod 
denique, juxta Auguſtinum, fi quis bonus frutus in homine laudatur, in fide que- 
renda eſt radix. Et Religio noſtra juſtos ab injuſtis, non operum, ſed ipſa fidei lege 
diſcernit, fine qua que videntur bona opera, in peccata vertuntur. In antidoto ad (ep- 
timum Canonem Sefſionis ſextz. Unde patet Calvino eo loci idem efle aliquid facere 
ante juſtificationem, quod facere ante fidem & in infidelitate, Nec illum aliud yelle 
quam quod omnia opera ante fidem non bona, ſed mala ſint. Cum quo optime con- 
ſtat juſtificationem pro remiſſione peccatorum acceptam, ſeu pro peccatoris abſolutione, 
previos habere quoſdam non ſolum fidei actus, (ed timoris, ſpei & dileionis, ac pro, 
poſiti noye vitz, qui boni fint & Deo grati. 

XXXVL Eodem modo regeneratio ſeu ſanGiticatio aliquando firice accipitur, 
pro habituali quadam hominis immutatione per habitus juftitiz & ſan@itatis infuſos, 
quandoque vero latius pro omnibus illis gratie divine in nobis effectis, quibus 3 ſatu 
peccat! in ſtatum juſtitiz & filiorum Dei transferitmur. Ec fic gratia regenerationis,five 
ſanificationis complecitur initium, progreſſum & complementum, efficacis illius 
gratiz per quam Deus peccati Dominium in nobis abolet, 8 nos efficit juſtitiz ſervos, 
tivefut loquitur ſcriptura, , facit ut veterem hominem exuamus, & induamus novum, 
qui ſecundum Deum creatus cſi, in juſtitia 6c ſanRitate veritatis, Quod dicit Amefius 
regenerationem aliquando ſumi pro tota ſerie auxiliorum,quibus ad eam movemur. Diſput- 
Theologica de preparatione peccatoris ad converſionem. Theſi 11. 

XXXVII. Regeneratio ſumpta priori illo & firiciori ſenſu, previos habet plures 
actus fidei, (pci, timoris, doloris de peccato, dile&ionis quoque, & itmplorationis 
auxilii divini, qui proculdubio opera bona ſunt & Deo accepta, quibuſque homo ex 
Det inſtituto preparatur ad accipiendum donum ſpiritus ſanRificantis atque regene- 
rantis. | Adcoque gratia regenerationis ſtricto illo ſenſu ſumpte ad illa facienda ne- 
ceſlaxia non eſt. Sed fine gratia regenerationis, acceptz poſteriori & latiori ſenſu, ne- 
mo quicquam boni operari poteſi, Nam impoſlibile ett hominem bene agere, priul- 
quam Deus incipiat per gratiam ſuam in eo operari, ut eum exolvat I peccati vinculls, 
& in filiorum Dei libertatem afſerat. Cajus gratiz prima initia ad regenerationem 
latius ſumptam, ut jam'diximus, revocantur. | 

XXXVIII. Etfi vero gratia prorſus neceffaria fit, ad hoc ut homo corruptus poſſic 
aliquod bonum opus faccre, nec fine gratia valeat quicquam operari benz & divin# 
legi conformiter; id tamen non obſiat, cx Proteſtantium ſenſu, quominus in eo ltatu 
homo, dum male agit, five committendo ca quz lex.prohibet, ive omittendo ea quz 
prZcipit, 1d libere faciat, & vim nativam liberi ſui arbitrii excrat. 

XXXIX. Quamvis enim abſente gratia, Homo fir peccati fervus, ut fcriptura lo- 
quicur, G6 quicquid agat non poflit nifi peccare : ifta tamen male aggnd!1 necefſitas na- 
turalem arbitrii cus libertatem non tollit. Libertas enim illa quz effentialis eſt omni 


agent1 intelle&u & voluntate przdito, non conſiſtit in co ut quis indifferens fit ad mm 
6 ve 
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vel male agendum, & parem ad utrumque facultatem habeat. Alioqui nec dzmones 
| in inferno, nec Angeli in clo libert operarentur, cum illi quidem ad male agendum, 
hi vero contra ad bene agendum fint determinati. Verum in co fita ett iſta naturalis ar- 
bitrii libertas, ut quis agat non coaCtus, nec etiam bruto nature impulſa, ſed previo 
mentis judicio & deliberatione cligat quod ipſi lubet & videtur. Adeoque libertas 
illa opponitur coacioni, & naturali, ſeu brutz determinationi, minime vero 
ſervituri peccati, que non obſtat quominus homo , dum peccat , deliberate agat, 
& ex rationis propriz diamine, abſque ulla coacione, & naturali (eu bruta deter- 
minatione. ; 
XL. Adde quod homo in ftatu peccati fibi- relictus, in genere quidem ad 
male agendum determinatus cft, non tamen ad fingulas malas actiones eft de- 
terminatus, ſed poteſt ab hac vel illa abftinere : ficut homo carcere concluſus poteſt pet 
carcerem libere diſcurrere» Qua fimilitudine ad hanc rem illuſtrandam utitur Guliel- 
mus Perkinſus, Nam, inquit, eſſe quaſdam res, que neceſſario & libere ſimul fiant, ex+ 
emplo demonſtrabo« Sit aliquis in carcerem detruſus, cui neceſſario ibi fit manendum, quiqz 
non poſſit exire quo velit. Is tamen talis movere ſe poteſt, ac libere deambulare intra ipſum 
carcerem. Similiter ſe res babet cumvoluntate bumana, que licet peccati vinculis conſtri- 
Ga, naturaliter aliud non faciat quam ut peccet, atque ita peccet neceſſario ; tamen eadem 
peccat propria ac libera veluntate. In Catholico Reformato, Controverlia prima de li- 
bero arbitrio Concluſione quarta. | | 

XLI. Similiter gratiz cum adeſt preſentia atque efficacia, ex Proteſtantium mente, 
nihil omnino prejudicat bumansz libertati. Neque minus liberz ſunt aQiones que gra- 
tia movente & auxiliante filunt, quam fi ablque gratia ficri ſupponantur. Nec enim 
gratia. vim ullam humane voluntati afert, ſed cam movet liberz facultati congruen- 
cer, nimirum preeunte & interveniente deliberato mentis Judicio, 6& fic ut 4 voluntate 
non tollat aliter agendi poteſtatem. Adeoque bona quelibet opera, ita ſunt effe&a 
gratiz divine, ut ſint etiam actus liberi arbitrii a gratia liberati, & agentis nonex pro- 
priis viribus, ſed ex illis quas ipſfi gratia ſuppeditavit. 

XLII. Neque fic in hac vita per gratiam liberatur hominis arbitrium, quin ſemper, 
ut bene, fic male agere poſlit : ficut ultro Parzus contra Bellarminum diſputans agno- 
{cit. Duis Chriſtianus, inquit, anquam dubitavit hominem donatum gratia arbitrium ha- 
bere liberatum & liberum ad bonum eligendum, preſftandum ex vigratie : ad malum quoqz 
eligendum, ſaciendum ex imbecillitate nature, que @ gratia nec regeneratur, nec regitur 
perfefle in bacvitas unde renati libertate voluntatis, tam ad bene quam ad male operan- 
dum, in hac vita utuntur ? Nulla igitnr bec queſtio eſſe poteſt, utrum poſito gratie auxilio 
bomo fit vere liberi arbitrii 2 Inlibrum V. Bellarmini de Gratia & libero arbitrio, capite 
XIII. Quibus conformia ſunt que repetit author ille, cjuſdem libri capite XXVIIL, 
Ir flatu gratie fic libere eligit bonum voluntas renovatay ut dam ad id eligendum efficg. 
citer movetur 4 gratia, poſſit quidem contrarium eligere per defefium nature, nolit vero per 
efficaciam gratie. | 

XLIII. Quod fiquis quzrat An homo in ſtatu nature lapſe, ſine gratia, ſit liber ad 
bonum morale eligendum, & precepta Dei ſervanda ? ad hoc negative reſpondent 
' Proteſtantes; adeoque eorum plurimi negant poſt peccatumin homine manfiſſe liberum 
arbitrium reſpe&u bonit moralis. Non aliud tamen per hoc fibi volunt, quam homi- 
nem per ſuum lapſum factum efle ſexvum & captivum peccati, cjuſque arbitrium pri- 
vatum effe ea libertate quz (ervituti peccati opponitur: licet in eo manſerit libertas 
illa que eſſentialis eſt agenti intelleuali, & 3 qua hominis arbitrium abſolute confi- 
deratum liberum . denominatur. 4 

XLIV. Ad quzſitionem ergo a Bellarmino propoſitam , fit ye homo in ſtatu nature 
lapſe liberi arbitrii in bono morali eligendo & malo evitando, five, quod idems eſt, in pre- 
ceptis morum obſervandis, aut prevaricaudis ? Reſpondent per diftindionem, videlicer, 
in eo ftatu hominem ante gratiam liberi arbitriieſſe in preceptis morum violandisatqz 
przvaricandis. Poſita vero gratia, illum arbitrii ſui libertate uti poſſe tam ad precepta 
morum obſervanda , quam ad illa tranſgredienda. Sine gratia autem illum non efle 
arbitrii hberi ad eadem precepta fervanda 3 quoniam abſente gratia in bono nihil po- 
telt, non ex defecu Phylice alicuus facultatisz ſemper enim preditus eſt mente & vo- 
luntate, que effentiali quadam libertate nunquam ſpoliantur, & preter quas nulla na- 
turalis facultas requiritur ad bonum faciendum : ſed quia voluntas cjus in malo obfir- 
mata eſt, donec per gratiam a Deo liberetur, & exolyvatur (ervitute peccati, qu# cum 


prior! illa libertate confiltere potelts | 
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XLV. Icaque queruntur fibi per calumniam a Bellarmino & aliis 1mputari, quod five 
cum gratia, five ante gratiam, doceant hominem tn moralibus nunquam liberi arbitrij 
le. Dis, inquit Parzus, bominem per #0s nunquam babere liberum arbitrium, dixerit 
citra inſiguem calumniam # In ſtatu peccati arbitrium habet liberum tantum ad malum, 
quia captivam ad bouum : In fiatugratie liberum ad utrumque. An nunquam ergo babet 
liberum arbitrium ? In lib. V. Bellar. de gratia & libero arbitrio cap. 28. 

XLVI. Porro cx 1is quz tum in hac, tum in precedenti diſputatione latius expoſita 
ſunt, patet Scholam Romanam cum Protcſtantibus in eo conſentire, quod precepra 
legis moralis, fine gratia non poſlint ab homine lapſo co modo ſervari, quo ſunt ad 
beatitudinem coeleſftem ordinata, & fic ut eorum oblervatio ad vitam #ternam hominj 
jus acquirat, ac ſempiternam'ejus ſalutem promoveat. Viciſſim vera Proteſtantes ag. 
noſcere cum Schola Romana, hominem lapſum, fine gratia Chriſti, poſle fervare que. 
dam legis moralis przcepta,ſaltem quoad opus externum, five abſolute, & quoad mate- 
riam vel effetionem operis ipfius, ut loquuntur Proteſtantes. Quod Schola Romana dj. 
cit ſecundum operis ſubſtantiam. Hxc enim eodem redeunt , quamvis Proteſiantes 
nonnulli poſteriorem iftum loquendi modum improbent : quia ſubſtantia rei materiam 
& formam comprehendit. Hic autem agitur non de operis moralis forma, quz 3 fine 
6& principio pendet, fed de materia tantum. 

XLVIL. Iftud vigere eft apud DavidemParzum ſzpius jam citatum, Falls igizur,in- 
quit,& fallitur Bellarminus,externum afium operis,& ſubſtantiam operis pro eodem ſumen- 
do.,que ut pars & totum differunt. Ad ſubſtantiam operis requiritur materia & forma 
minxus quam ad ſubſtantiam bominis requiritur corpus & anima» Altus externug lege 
preceptus elt pro materia : interna conformitas & mundities, que habetur ex fide, eſt pro 
forma operis, ad quam finis etiam legitimus requiritur. Nam ipſe Philoſopbus non laudit 
acumvirtutts, niſi ex fine, ſi fiat 78 nant tyua, Nou igitur qui externum operis allum pre- 
ſtat, ſubſtantiam operis preſtitit. In Bellarm. lib. V. de Gratia & lib. Arbitrio capite 5, 

XLVIII. Verum nullus ft apud Proteſiantes qui non damnet quod quidam in 
Schola Romana docuerunt, omnia, nempe, & ſingula legis moralis przcepta, quoad 
operis ſubſtantiam, ſive materiam, poſſe fine Chriſti gratia ſervari. Ab hoc enim 
numero eximunt 'Proteſtantes,. ut ſupra vidinus, precepta quedam quz ſpectant aQus 
animi internos, quale eſt przceptum de non concupiſcendo, & de Deo ſupra omni 
diligendo. 

RLIX. Preterea manifeſtum eſt ex its que diximus, communi Proteſiantium calculo 
improbari, quod longe maxima pars Schole Roman# docet, nimirum precepta legis 
moralis faciliora, ablque Chriſti gratia, ab homine corrupto fic obſervar! poſle, ut aus 
{it vere bonus & in eo peccatum vitetur, quanquam ad fatutem #ternam non profit : 
ac multo magis corum ſententiam qui in ifta Schola tenuerunt, totam Nature legem 
poſte citra gratiam impleri ab homine lapſo, aut fi non ejus omnia precepta colledive, 
{altem ſingula disjunctive, ut in Hiſpania multi, tefie Gabriele Vaſquez, ſub finem ſu- 
perioris {#culi ſentiebant. 

L. Imo facile ex dictis colligitur, ipſum Gabriclem Vaſquez, qui fine gratia Chriſti 
nullum opus moraliter bonum pertici poſſe fatetur,  Proteſitantibus tamen in eo multum 
diſlentire 3 quia per gratiam Chriſti intelligit auxilia quzdam ordinis naturalis,que in- 
fidelibus ipfis, qui tales manent,poſſunt obtingere. Ac conlequenter docet cum plurimis 
Scholz Roman Theologis, infideles quoſcunque poſſe, mediantibus auxiliis talibus, 
optra quzdam vere moraliter bona facere. Proteftantes vero per Chritti gratiam in- 
intelligunt cam ſolam quz incipit a fide in Chriftum, eaque viva atque cfficactz ac pro 
inde negant infideles omnes, id eſt, quicunque non ſunt vera fide in Chrittum imburi, 
poſle facere ullum opus vere & coram Deo bonum, quodque non habcat peccati rat10- 
nem, etfi hominum oculis honeſtum & laudabile videatur. | : 

LI. Apparet quoque ex iis que ſupra retulimus, contrariam ſententiam, que ſiatuit 
ftidemrin Chriſtum neceflariam non efle, ad hoe ut aliquis bene moraliter operetur, 1n 
Eccleltia Romana non ita certam 6 definitam efſe, ut contrarium tencre non liceat 3 
quandoquidem Janſenius, 6: qui eum fequuntur-inlignes viri non Paucl, dem hac in 
parte cum Proteſtantibus aperiz docent, nec propterea ramen, ut propter alia multa, 
publica cenfura fuit notatus Janſenii liber. 4 

LI. Imo non videtur in tota hac queſtione de liberi arbitrii in homine lapſo viribus. 
& gratie neceſlitate circa bonum morale , ullum effe verum & reale diſcrimen inter 
Proteftantium &.Janſenii doG&rinam. Non ſolum enim cum illis agnoſcit Janſenins 
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opus moraliter bonum, fed ctiam, quod conſcquens elt, nuilum opus effe vere bonum, 
quod ex aliquo fincero Dei amore non procedat, & in cjus glociam non tendat : adeogz 

| trufira apud Scholaſticos bona opera-diltingui, in ea quz# pertinent ad pictatem, & fa- 
latem #ternam promovent, & ea quz nec ad pietatem ſpectant, nec proſunt #ternz 
ſalut. | 

LIII. Verum eſt quidem Janſenium nihilominus ſiatuere, cum Concilio Tridentino, 
opera quzdam bona ab homine hiert poſſe, priuſquam fir juiiificatus, nec omnia opera 
que hunt ante juſtificationem eſſe peccata7& Deo dilplicere. Cujus contrarium Pro- 
teſtantes vidcentur communiter afſerere, cenſura ſua notantes Canonem Tridentinum, 
quo anathema dicitur quicunque dixerit, omnia opera que fiunt ante juſtificationem, qua- 
cunque ratione ſata ſint, eſſe peccata» 

LIV. Sed manifeſtum ett ex 1is que ſuperius expolita fuerunt, Protefiantes quum do- 
cent, quicquid fit ante juſtificationem non bonum opus, ſed peccatum efſe, & cum Au- 
guſtino dicunt bona opera non precedere juſtificandum, (ed fequi juftificatum, non 
aliud fibi velle, quam nihil omnino boni ticri poſſe ante fidem Juſtificantem, & eos ſub 
juſtificatione compledi ipſam fhidem per quam juſtificamur ; adeoque tum pro codem 
habere, bona opera fieri ante juſiifcationem, 6 fieri ab eo qui adhuc infidelis eſt, Cz- 
terum, f1 quis juliihcationem diſtinguat ab ipſa fide jutiificante, & ſumat illam przcist 
pro peccatoris ablolutione, 6 peccatorum ejus remifſione , Protefiantes eoldem non 
inficiari quin boni quidam actus, 6& opera quz Deo placeant, antecedant noſtram juſti- 
ficationem. Qualis eſt in primis ipſe aQuus fidei quz juſtificat impium, perfugium pec- 
catoris ad Dei miſericordiam, dolor de peccatis preteritis & eorum deteftatio, propo- 
fitum nove vite, imploratio divine gratiz,fpes venie obtinendz & acus alii fimiles, 
qui prius natura in homine exiſtant, quam peccata ili remiſla fint, & priuſquam ha- 
beri poſlit pro juſtificato. | 

LV. Ex ſenſu vero Janſenii Synodus Tridentina non definit bona opera freri ante 
fidem, ſed ſolum fieri ante juſtificationem, 6: anathema non dicit illi qui dixerit opera 
omnia que fiunt ante fidem efle peccata, fed tantum illi qui dixerit peccata efſe omnia 
que frunt ante juſtificationem. Nec aliter ipſe Bellarminus exponit Canonem Synodi 
Tridentine. - Neque definit, inquit, Concilium opera infidelium non efſe peccata, ſed non 
eſſe peccata omnia opera, que jujtificationem precedunts Precedunt enim juſtificationem, 
etiam 3llg opera que fiunt 2 fidelibus , poſteaquam in peccatum ceciderunt. Non enim 
Concilium ſequitur regulas Lutberi, qui per omne peccatum mortale voluit fidem amitti © 

ſed regulas Domini, qui Luc 18. probavit orationem publicani, qui cum fide oravit pro 
remiſſione peceatorum. Neque definit idem Concilium, opera fidelium peccatorum abſolute 
401 efſe peceatas ſed addidit , quocunque modo facta, Ut intelligeremus defixiri ſolum 
2 Concilio, quedam opera fidelium peccatorum non eſſe peccata, illa videlicet, que fiunt cum 
auxilio ſpeciali Dei. De his enim ſolis proprie Concilium definire volnit, quoniam propo= 
fitum ills erat agere de juſtificatione, & iis operibus, que ad juſtificationem diſponunt : 
illa vero ſola opera ad juſtificationem diſponunt, ut in eodem Concilio habetur, que initium 
ſumunt 4 gratia Dei excitante. De Gratia & libero Atbitrio lib. 5. cap. 4 Ex quibus 
omnibus concludere licet verbalem ſolum effe contentionem inter Proteſtantes dum 
negant, & Janſenium, dum affirmat Boa quedam opera fieri ante juſtificationem : 1mo 
inter Protefiantes, & ſepius citatum Canonem Tridentinum, prout illam Janſenius & 
Bellarrginus exponunt. 

LVE. Przterea (atis manifeſtum fecimus, Proteſtantes docere quidem in ſrtatu naturz 
lapſe, hominem fine gratia efle peccati ſervum, 6 veluti captivum : ſed illam tamen 
peccati ſervitutem, ſecundum ipſos, non obſtare, quominus libere in peccatum feratur, 
& bonum lege preceptumaverſetur & omittat 3 ac in eo Atbitrii ſui libertatem plent 
exerceat 3 cum id faciat non coactus,& ex rationis corrupte deliberato judicio,ac quum 
hoc aut illud peccacum committit, poteſtatem habeat ab eo abſtinendl, 

LVII. Vidimus quoque illos ultro Scholes Romanz Doftoribus concedere, quod 
divina gratia, fine qua nihil boni homo agere poteſt, fic humanam voluntatem mover, 
ut libercati ejus nihil omnino prejudicet. Quodque bona opera que per gratiam ab 
homine fiunt, ſunt etiam adus liberi arbitrii non quidem propriis viribus agentis, ſed 
A gratia moti & eXxcitati. Imo Proteſtantes eoldem non negare quin, polita gratia, 
homo poſlit bene & male agere, illoſque ipſos qui inter eos ſunt rigidiores gratiz aſſcr- 
tores, ut qui ſingulariter Reformati dicuntur, eam quidem efficaciam gratiz tribuere, 
que yoluntatem ad bonum fle&it, & determinat, fcd tamen ab ca non tollit omnem 


aliter agendi facultatem, 
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LVII. Adeoque vana eſt & nulla controverfia quam Bellarminus potifſimam vocac 
& ele fingit inter Proteſtantes omnes ex una parte, & omnes Scholz Romanz Dodo. 
res ex altera, nimirum An poſito auxilio ad agendum necefſario, quodcunque tandem 
illud fit, homo fit vere proprieque liber in moralibus; five An poſito auxilio gratiz, 
homo fit vere liberi arbitrij, ita ut przcepta legis violare, vel ſervare poſſit. Nec enim 
quicquam horum Proteſiantes inficiantur, ſed utrumque libenter cum Schole Romanez 
Theologis afhirmant. 

LIX. Nec repugnat quod ſzpe apud eos legitur, hominem poſt peccatum, & ante 

ratiam, non efle liberi arbitrii, reſpectu boni moralis. Per hoc enim, ut diximus, 
nihil aliud ſignificatum volunt, quam voluntatem humanam ante gratiam eſle peccati 
ſ:rvam, & ex ſe ad bonum nullas vires habere, quamvis ſemper in ea mancat libertas 
illa quz eſt voluntati cſſentialis, 6c quam, fatente ipſa Schola Romana, ſervitus peccati 
non tollit, ficut demonum exemplo evidens eſt. 
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THESIS I. 


D intelligentiam & elucidationem multarum quezſiionum , que circa 
gratiam 6 liberum arbitrium, magna contentione animorutn, agitan- 
tur, plurimum conducit noſle varias .acceptiones & diſtinCtiones gra- 
tix, quz uſitate ſunt in Scholis Chriſtianis. Traque non parut facit 
ad ſcopum nofirum, qui eſt lucem aliquam inferre controverſs ills, 
que Scholas Chriſtianas cxercent & dividunt,fi acceptiones & diſtinfio- 

nes iſtas, quantum ficri poterit, breviter & dilucide exponamus. 

I. Utautem a Schola Romana ordiamur, obſervant ejus Theologi, ut inter alios 
Bellarminus * & Gulielmus Eftins, + gratiz vocabulum -generalifſime ſumptum bifa- 
riam accipi. Er primo quidem notare ipſum Dei amarem & benevolentiam, per 
quam hominibus bene vult & facit : deinde etiam quodcunque gratuitum Dei benefi- 
clum, & omne illud quod gratiose nobisa Deo conceditur, Ac duplicem hanc gratiz 
notionem ulitatam efle agnoſcunt, tum in ſcriptura divina, tum apud ſcriptores Eccle- 
fiaſticos, & ipſos ctiam Scholaſticos DoGores. Priorem illam gratiam, gratiam eter- 
nam & increatam vocant : alteram vero gratiam temporariam & creatam. Et codem 
recedit quod alii, cum Eftio, dicunt, Gratiam, ſcilicet, intelligi poſſe, vel ex parte 
Dez, vel ex parte noſtra. * Lib. 1. degratia & lib. Arb. c. 1.@ 2. Þ+ In diſt. 26+ lib. 2s 
ſententiarum $e(+. 1. 

II. Porro cum non ſolum que naturam ſuperant gratuito.nobis a Deo donentur, ſed 
ipla nature bona, abſque ullis noftris meritis, ex gratuita Dei benignitate habcamus, 
idcirco -gratia latiflime ſumpta, ut DoQores iidem obſervant, naturz non opponitur, 
ſed naturam ipſam comprehendit : quz quandoque gratiz nomine deſignatur, propte- 
rea guod eſt gratuiturn quoddam Dei bencticium, gratis nobis 3 Deo collatum-. Verum 
hec acceptio gratizeſtquidem frequens in uſu communi, in quo nature dotes atque 
commoda pratiz divine aſcribere ſolemus,ſed in ſcripturis & Scholis rariſſima, & parum 
ulitata eſt. Plerunque'enim jbi gratia refiringitur ad illa Dei bencficia quz nature or- 
dinem excedunt, neque ex natura fluunt, aut ad eam-conſtituendam & conſervandan 
neceſaria ſunt, ſed cxigratuita Dei benignitate ipſi ſuperaddita, 


IV. Er hoc ſenſu gratia opponitur naturxg. Quoniam ille dona quz nobis ſupra 
naturam 


apud Schole Romanz DofForecs. 
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naturam a Deo conferuntur, fſingulari quodam modo gratuita ſunt : quia, ſcilicet, non 
tantum {ib meiitum perſon# non cadunt, fed neque nature debentur. Quamvis enim 
Deus abſolute nihil cuiquam dcbeat, neque ad quicquam obligetur, tamen ex hypo- 
theſi quod crearuram velit efle 6& operari, illi quodammodo ea preliare debet, tine 
quibus nec effe, nec operari potefi. 

V. Cxterum gratia illa nature oppoſita 3 nonnullis Scholz Romanz DoGoribus ſe- 
dulo diſtinguitur in eam que homini ante lapſum collata cſi, & eam que homini lapſo 
per meritum Chriſti confertur. Ac priorem illam gratiam vocant, gratiam Adami : 
Poſteriorem vero gratiam Chriſti. Prior ab illis dicitur gratia ſanitatis : bac vero 
poſterior gratis Medieinalis. Prior collata. cli homini non merenti : poſterior etiam 
indigno. | 

VI. Hanc diſtinQionem, ut maximi momenti, {#pius inculcat & urget Janſenius 
Epiſcopus Iprenſfis libro cui fecit titulum Auguſtinus. Ubi gratie ittius utriuſque diſcri- 
men, prolixe ex Auguſtino colligit & explicat. Illud autem diſcrimen in eo conſti- 
tuit, quod gratia data homini ante lapſum adjutorium erat, ſine quo primus homo non 
poterat velle bonum 3 (ed quod non przftabat ut bonum aca vellet. Gratia vero quam 
Chriſtus homini lapſo largitur, efficit ut homo actu velit, & eft auxilium, non ſampli- 
citer ſine quo, ſed quo ipſum velle bonum in homine producitur. | 

VII. Nam obſervat vir 1lle adjutoria voluntatis duplicis effe generis. Adjutorium 
unum eſſe ſine quo voluntas velle non poteſt, fic tamen ut velle & nolle, uti vel non uti 
adjutorio, ineJus libero relinquatur axbitrio : aliud quo fit determinate ut voluntas ve- 
lit. Ac gratiam hominis integri pertendit adjutorium fuiſſe primi generis , gratiam 
vero qua Chiiſtus hominem corruptum fanat adjutorium ſecundi generis. Tz eo, in- 
quit, «trizſque gratie, ſanitatis & medicinalis differentia in eo fits eſt , quad illius 
prime integritatis ad/atorium fic adjuvabat volumtatem, ut cum eo operaretur ipſa, ſi vel. 
let ; nunc autem ipſum adjutorium facit ut velit. Hoc eff, adjutorium ante ruinam erat 
tale, ut influxus adjutorii, perinde atque voluntatis 3# opus, ab ipſo lthere voluntatis nutu 

penderet, adeoque ſalva maneret illa libertatis in utramque partem flexibilis indifferen- 
tia: unnc vero poſt ruiuam tale eft, ut faciat aunuere, & influere, & velle voluntatem. De 
Gratia Chriſti {alvatoris lib. 2. cap. 4+ 

VIII. Quibus conformiter toto opere docet prxcipuum hoc eſſe diſcrimen inter gra- 
tiam primi Adz & ſecundi Ade, quod illa dabat operari bonum, fi homo vellet : hzc 
dat inſuper ut velit. Illa ſubjecta fuerat nutui & poteſtativo dominio voluntatis : hec 
ſuo nutui & dominio voluntatem fubjicit. Illa pediſſequali obſequio du@um volunta- 
tis ſequebatur : h#c imperioſo principatu voluntatem trahit quaſi pediflequam. Ila 
ſuperabiliter & declinabiliter voluntatem przcuntem comitabatur ; hec inſuperabili- 
ter 6c indeclinabiliter voluntatem ſublequentem ducit & agit.  - 5 

IX. Verum quanquam hac in parte Janſenius multos fectatores habeat, cos nempe 
qui ſingulari modo ſe diſcipulos Auguſtini vocant, hzc tamen illius doGtrina xejicitur 
a maxima Scholz Romane parte : eique palam repugnant, tam qui Moline Jeſuit 
Methodum & dodrinam'ſequuntur, quam qui recentjores Thomitiz appellantur.Nam 
priores ili volune gratiam Chriſti, non minus quam gratiam primo homini nondum 
lapſo collatam, fic in poteſtate voluntatis efſe, ut pro innata/libertate, illa.uti, vel non 
uti poſlit, & reipſa ſxpe non utatur: adeoque 4 libero arbitrio pendere, ut gratia 
Chriſti fit cfficax, vel non efficax 3 & effectum ſuum in hominis converſione obtinear, 
vel non obtineat. | - 48151 

X. Contra vero qui dicuntur Thomiſtz recentiores, putant gratiam predeterminan- 
tem, & voluntatem ad bonum efficaciter applicantem ab innocentizfiatu non/fuulle alie- 
nam. Et Adam, fi quid boni ante peccatum egit, ut egit proculdubio, illud egiſle vi 
cujuſdam gratiz Phylice voluntatem illus predeterminantis, ,cique non-tantum boni 
facultatem largientis, ſed illam etfhicaciter ad bonum premoventis 3 fine qua efficaci Dei 
premotione, voluntas hominis in nullo <jus fiatu, juxta ipſorum principia, ad bonum 
ferri potelt. 

XI. Porro gratia que per Chriſtum homini corrupto confertur , communiter in 
Schola Romana diltingui folet, in gratiam quam vocant gratis datam, & in gra- 
tiam gratam facientem-. Que partitio, ex Doctorum Schole iftius .mente:, fic acci- 
pienda non eſt, quaſi aliqua fit gratia non gratis data z nam quam vocant gratum 
facientem agnoſcunt etiam efle gratuito donatam : Sed quod aljbi ſpe fit, uni ſpecici 
que proprio nomine caret, relinquunt nomen. generis, ut monet.Bellarminus loco ſupra 


citato. 
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XII. Igitur gratia gratis data ipfis cft donum ſupernaturale, abſque ullo d:bito, ad 
aliorum ſpiritualem falutem przcipue collatum. Gratia vero gratum facicns donum 
ſupernaturale, abſque ullo debito, ad propriam uniuſcujuſque ſalutem ſpiritualem Po- 
tifimum datum. Licet enim commune fit gratiz gratis date cum gratia gratum faci. 
entey ut tam propriz qua alienz faluti conducant ; tamen illud intereſt, quod gras 
tia gratum faciens datur potiſſimum ad propriam ſalutem illius qui accipit 3 ſecunda. 
rio veroad falutem aliorum : nimirum- ut nos ipfi primum ſanGi juſtique cfficiamyy, 
deinde c#terl videant opera noſftra bona , & glorificent Patrem noſitrum qui in cli 
eſt. Contra vero gratia gratis data alienam falutem ſpeCat precipue. Conſiat enim 
iis donis quz direc 6 per fe, ad falutem cjus in quo ſunt, non conducunt 3 (ed my. 
tum juvant ad alios ad poenitentiam & fidem adducendos. - 

XIII. Icaque ad gratiam gratis datam pertinent ſermo fſcientiz, ſermo ſapientiz, 
donum prophetiz, diſcretio ſpirituam, genera linguarum, operatio virtutum, gratia 
ſanitatum, & plura cjuſmodi que Apoſtolus enumerat capite duodecimo prioris ad 
Corinthios, inter qu# dona quedam ſunt, cx quibus beneficia corporalia conſequyn. 
tur, ut bona valetudo, ex gratia fanitatum 3 ted quia precipuus atque ultimus fins 
omnis gratiz gratis datz eſt ſalus anime ſewpiterna, idcirco omnem cjuſmodi gra. 
tiam, ad aliorum falutem ſpiritualem conferri in ſuperius allata detinitione gi. 
qum eft. 

XIV. Sub gratia vero gratum faciente comprehendunt ea omnia in quibus aliquz 
pars, vel initium falutis & juſiitiz confiltit : & que hominem vel Deo gratum 6 
amicum reddunt, vel ad reconciliationem & amicitiam cum Deo diſponunt, & ad hoc 
per ſe diriguntur. In quo genere funt tides, ſpes, bona voluntas , imo qualecungue 
tidei, & bone voluntatis initium, pornitentia, remiſſio peccatorum, charitas, juſtitia 
bona opera, virtutes earumque augmenta, perſeverantia, ac denique-vita Etern, ad 
quam, tanquam ad gratiam conſummatam, priora illa Dei beneficia deſtinantur. Ft 
de qua dicit Apoſtolus Rom. 6. Gratia Dei vita eterng. Ut videre eſt apud Eftiumin 
2. ſentent. diſt. 26. paragr: 1. 

XV. Porro gratiam illam gratum facientem vocant, quia aliquid in homine ponit 
quod Deo placet, cique probatur, & hominem, quadantenus faltem, & aliquo reſpe&, 
Deo gratum & placentem reddit. Neque tamen corum mens eſt; gratiam illam quam 
in homine ponunt, & gratum facientem vocant , omnem divine dile&ionis aQum 
erga nos prevenire, & eſſe proprie cauſam amoris quo Deus hominem proſequitur. 
Nam docent gratiam illam effe ſimul divini amoris effectum & obje&um. Procedit 
enim ab illo amore, quo Deus homini bene vult : cum fir maximum bonum quod Deus 
homini conferat : 8 eatenus eſt amore divino poſterior. Sed fimul eſt aliquid Deo 
maxime placens , & cujus reſpe&a homo non poteſt non eſſe Deo gratus: & 
eatenus eft objectum divini amotis, & divinam erga nos dileQionem aliqua ratione 
precedit. 

XVI. Czterum gratiam gratum facientem Schola Romana dividit in gratiam 
atualem, & gratiam habitualem, ſeu quod pene codem recidit, in gratiam perma- 
nentem, & gratiam Auxilii ſpecialis, ut mavule loqui Bellarm. lib. x. de Gratia & 
libero Arbitrio cap. 2. Et revera diſcrimen aliquod notari potelti inter gratiam actua- 
lem, & inter gratiam iftam auxilii ſpecialis. Nam per gratiam que dicitur auxilit 
ſpecialis, non ipſe bone aQiones noſtre, ſed potius eoram quoddam principium 
ſignificatur : bona vero noſtra opera ſunt gratia quzdam acualis, & ſub ca compre- 
henduntur. 

- XVII. Verum hec divifio, quanquam communiter recepta, 3 non nemine tamen 1M- 
probata eft. Nam quod fit aliqua Dei Actualis in homine gratia, a nullo quidem inter 
Theologos Ecclefix Romanz# unquam dubitatum fair. At vero ſecus eft de gratia ha- 
bituali. Agnoſcunt enim Doctores Scholaſtici, in Ecclefia Romana rem non fuille ante- 
hac ita cextam, & videri ſolum definitam efle in Concilio Viennenſi ſub Clemente V. 
& in Synodo Tridentina ſuperiori ſ{zculo : prius vero fuiſſe aliquatenus dubium atqz 
problematicum, An daretur aliqua gratia habitualis. 

XVIII. Et certe Albertus Pighius Do&or non incelebris , paulo ante tem- 
pora Concilii Tridentini, auſus eſt hac in parte communi ſententize Scholz "Ro- 
mane ſeſe opponere. Hzc enim , referente Bellarmino, ſunt illius verba libro 
quinto de Libero Arbitrio. Gratie acceptionem variam, non ex Scholis, ſed ex air 
vinis ſoripturis petemus. Dnandoquidem in illis fer? imaginantur qualitatem att: 
quam increatam anime noftre & Deg ; vel eandem cum charitatis babitu, vel _ 
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Ham ab eodem- Que commentitia univerſa exiſtimo, nec ex ſcripturis ullam authorita- 
tem habeve. 

XIX. Et quanquam hodie nullus eſt poſt Concilium Tridentinum, qui Pighium ſe- 
quatur 3 & {ſententia ejus communiter damnetur, faltem ut valde temeraria : nihilo- 
minus adhuc inter fe diſputant Scholz Romanz Theologi 4 de fide fit dari gratiam ba- 
bitualem,& an Concilia predida intenderint rem illam,tanquam de tide definire. Quod 
polt Concilium Tridentinum, negavit Dominicus Soto DoGor inſignis, qui illi inter- 
fuit. Licet communiter alii ſentiant probabilius efſe quod dogma iſtud fit de fide. 

XX. Jam autem ſub gratia habituali comprehendunt omnes habicus virtutum infu- 
ſos, ac prielertim gratiam illam in qua conſiltere volunt juſtitiam per quam formaliter 
coram Dco juſtificamur ; que ab iis dicitur Gratia juſtificans, & plerumque Gratia ſim- 
pliciter & line addito; & ad quam in communi utu, gratiz gratum facientis nomen 
reliringAolet. | 

XXI. Etenim fciendum eſt apud fcriptores Eccletiz Romane, gratiam gratum faci- 
entem ordinarie (umi fenſu longe firictiore, quam (umitur in modo allata divifſione. 
Juxta quam ita opponitur gratiz gratis datZ, ut ſub ſe comprehendat omne donum 
internum, quod per ſe {alutem accipientis juvat, atque ad cam dirigitur. Nam per 
gratiam gratum facientem intelligunt habitum 6& qualitatem quandam, per quam 
homo proprie & formaliter juſtus conſtituitur; adeoque ſimpliciter Deo gratus & ami- 
cus, De qua gratia multas inter fe verſant queſtiones, quarum hec przcipua eſt, 
An gratia tia fit habitus aliquis 3 charitate dittin&us, an vero omnino idem cum 
charitate. 

XXII. Et quidem Thomas Scholz Roman princeps, 6 alii'plurimi docent gra- 
tiam illam juſtificantem & gratum facientem eſſe qualitatem quandam realiter dittin- 
&am acharitate, 6 reliquis omnibus habitibus vircrutum. Quippe volunt gratiz ſub- 
jetum efle ipſam anime ſnbſtantiam, in qua immediate ſedem ſuam habeat ; chari- 
catis autem, & aliarum virtutum ſubjecum efle anime potentias, mentem , ſcilicer, 

atque voluntatem. Exiſtimant enim ita ſe habere gratiam ad virtutes infuſas, quem- 
admodum ſe habet anima ad ſuas potentias. Et ficut anima dat efle naturale corpori 3 
ex ipfa autem potentiz fluunt, que ſunt anime infirumenta : ſic etiam gratiam, de 
qua jam queliio eſt, dare anime efle quoddam ſupernaturale : ex ipfa vero quodam- 
modo flaere habitus vircutum infularum, quz ſunt principia proxima operationis ſu- 
pcrnaturalis. ' 

XXII. Nonnulli contra, ut Durandus, nihil omnino interefle volunt inter gratiam, 
& charitatem : ac nequidem ratione, ſed ſolo nomine diftingui attumant. Neque ma- 
gis diſtinctas efle charitatem & gratiam, quain eſſe charum & gratum. Gratiam enim 
dici, quia per illam homo fit Deo gratus : charitatem vero, quoniam per illam homo 
redditur Deo charus. 

XXIV. Sed alii magno numero mediam quodammodo viam infiftunt. Dicunt enim 
gratiam 6 charitatem neque omnino efle indiſtinctas, neque tamen reipſa, ſed folum 
ratione diltingui, Nimirum hc eſt eorum ſententia , unum atque eundem habitum, 
qua parte (ubjectum reſpicit, atque hominem ipſum in quo ineſt exornat, Deoque gra- 
tum & amabilem reddit, gratiam nominari : qua parte vero reſpicit opus, & volunta- 
tem promptarn cfficit ad Deum ſuper omnia diligendum, illum proprie- dici charita- 
tem. Quz ſententia eſt Bellarmini lib. 1. de Gratia & Lib. Arbitrio cap. 6. 

XXV. Quod attinet ad gratiam aQualem, five, ut loquitur Bellarminus, gratiam 
Auxilii ſpecialis, ut quid eo nomine deſignent intelligatur, notandum eſti primo auxt- 
lia quibus Deus hominem in agendo adjuvat, in Scholis diſtingui folere in 3nterna, & 
exter#a. , Externa ſunt occafiones 6 opportunitates agendi, exempla, confilia, pre- 
cepta, hortationes, & plura que ſingula perſequi longum efſet : interna in quibuſdam 
animi motibus confiltunt, Auxilia externa-non pertinent ad gratiam illam de qua jam 
queſtio eſt, ſed ad interna reſfiringitur. 

XXVI. Rurſus illud Dei auxilium internum, quo homines in agendo egent, Schola 
Romana diſtinguit in Generale & in ſpeciale. Auxilium generale vocant, illud quo 
Deus cum omnibus creaturis concurrit, & in agendo iis cooperatur, five bene , five 
ctiam male agant: five ea quz faciunt ſint intra nature vires atque modum, five 
naturam quadantenus ſuperent. Nam juxta communem Scholz Romanz fenſum, 
in ipſis malis aQibus quod poſitivum eft bonum eft, nec fieri nifi Deo coope- 
rante poteſt. Auxilium' vero ſpeciale dicitur, quod non datur 3 Deo, nifi ad actus 


bonos, & qui vires naturz excedunt. Ac proinde gratia auxilii ſpecialis a I 
cfinitur, 
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definitur, Motio Dei qua homo ad operationes, que naturam ſuam aliquo modo ſuperans, 
adjuvature ; . | Shs | 

"XxXvVII. Obſervat autemille operationem aliquam tribus modis nature vires ſuperare 
poſſe. Primo ſimpliciter & abſolute. Ut fi operatio ex (uo genere fit ordinis: altioris 
quam fint res naturales. Quales funt aus virtutum Theologicarum fidel, ſpeci, & cha. 
ritatis, que non acquiruntur per iteratos 6 frequentatos actus, ſed divinitus' in ani- 
mam infunduntur. Secundo non fimpliciter, (ed ratione ſtatus peccati z quoniam ho- 
mo per peccatum debilitatus multa non poteſi fine tali aux1lio facile cfficere, Tertio ra- 
tione modi, loci, temporis, aut alterjus cujuſſibet circumſtantiz ; quoniam contin- 

ere poteſt, ut id quod neque ex genere (uo, neque ratione ſtatus, vires nature ſuperat, 
eaſdem tamen-uperet ratione circumſtantiz. Tea, inquit, poterit homo juſtus preceptum 
aliquod Decalogi facile adimplere, fi nulla extrinſecus diabolica tentatio accedat. $i 
vero ejuſmodi tentatio accedat, fine ſpeciali auxilio id facere non poterit. 

XXVIII. Itaquead gratiam actualem pertinent, ex dokorum Scholz Roman ſen. 
tentia, omnes boni 6 falutares motus, quos in animis noliris Deus excitat. Qui mo- 
tus 8& Dei ſunt, quoniam ab co procedunt :- & noſiri quoque , quoniam ſunt adtiones 
vitales, 3 facultatibns noſiris, Deo ſpeciali modo movente, elicitz. 

XXIX, Boni autem illi motus, vel intelle&um ſpectant , quales ſunt interne illu- 
minationes & cogitationes piz a Deo immiſſz, ac uno verbo quelibet 1lluſirationes 
& inſpirationes , quibus mens in veritatis ſalutiferz notitiam ducitur :- vel voluiita- 
tem, ut pia defideria & falutares motus atque affeus, quibus immediate voluntas 
afhcitur. 

XXX. Rurſus autem Gregotius de Valentia, clarioris do&rinz cauſa, motus qui ad 
aQualem gratiam reducuntur, in duo; genera diftinguit. Unum, inquit, continetur iis 
motibus, quibus Deus mentes noſtras excitat, vocat, & invitat, ut ad ipſum per fidem, ſpem,” 
charit atem, panitentiam, & hujuſmedi aGiones convertantur. Alterum continetur his moti- 
bus, ſeu aftionibus,quibus Deo excitanti, vocanti,@ invitants reſpondemns,& aperimns men- 
tis neftre januam, quum ad eum convertimur. Tomo 2. Diſput.8. queſtione 3. punto 2, 

XXX. Prioris generis motus, juxta ipſum, ſunt indeliberati , & phyſice tantum 
non libere 3 facultatibus noltris eliciti|; poſterioris vero liberi ſunt & deliberati, Ad 
prius genus pertinent piz cogitationes|& pia deſideria, abſque noſtro conſenſu imme- 
diate 3 Deo immiſſa : ad poſterius vero, omnes virtutum Chriſtianarum aus, quos 
Det gratia juvante elicimus. ' 

XXXII, Preterea gratia auxilii ſpecialis, fiye, ut aliis dicitur, aQualis, dividiſolet in 
gratiam excitantem, & gratiam adjuyantemz ſeu, ut loquitur Bellarminus, in auxili- 
um excitans, & auxilium adjuvans. Quz diſtingio non eodem modo i Theologis 
Scholz Romane exponitur. Bellarminus, & omnes cum eo Jeluitz, aliique plurimi, ad 
gratiam excitantem, quam vocantem etiam appellant, dicunt pertinere divinas illuſtza- 
tiones, & inſpirationes, quibus Deus cor noſtrum pulſar, ut 3 ſomno peccati, vel negli- 
gentiz in bonis operibus excitemur. Ad gratiam autem adjuvantem, ſeu auxilii adju- 
vantis, ſpeGare divinam cooperationem, direcionem, & protectionem, quibus juva- 
mur, tum ut eligamus, tum ut faciamus quod Deus preveniens inſpiravit. Juxca illud 
Apoc. 3. Ecce ſto ad oftium & pulſo, fi quis audierit vocem meam, intrabo ad illum , &c- 
Que ſunt verba Bellarmini lib, x. delib.-Arbitrio cap. 2. 

XXXIII. Atque codem recidit expoſitio Gregorii de Valentia, Nam gratizm vocau- 
tem, ſeu excitantem, inquit, appellant Theologi divinas quaſdam inſpir ationes, ſexe motus 
quoſdam divinitus in mente hominis excit atos,quibus Deus bominem ad ſe allicit & invitat, 
& ad aftiones pias atque ſalutares movet, ut fide, ſpei, charitatis, © pamitentie atibus 
convertatur. Gratiam autem adjuvantem appellant, Dei dona & beneficia, quibus Deus ho- 
mixem divine vocation & excit ation conſentientem adjuvat, tum in eo ipſo quod conſent it 
& convertitur, tum in aliis ationibus pietatis, per quas contenditur ad beatitudinem. Itaq; 
ad banc gratiam adjuvantem in primis pertinet quod Deus peculiari concurſu cum homine 
cooperatur ad converſionem, id eft, ad credendum, ſperandum, diligendum, penitendum,C©c. 
Item quod hominem ſingulari cura & providentia cuſtodit, & protegit 4 mals, & dirigit 
atque ſtimulat ab bonum, & ei variis inſpirationibus, ad vincendas tentationes, © ad b- 
ſervands mandata robur prebet. Tom. 2, diſput. $. queſt. 3. pun. 3. 

XXXIV. Igicur, ex mente DoQorum iftorum, Gratia excitans confiltit in mentis 
quadam illuminatione, & piis quibuſdam cogitationibus, affe&ibus & defideriis, in ho- 

' minum animis, non expectato illorum conſenſu, immediate 4 Deo excitatis. Ad qur 
proinde mens & yoluntas hominis phyſice quidem concurrit , quoniam ſunt -— 
vitales, 
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vitales, a facultatibus illis profluentes, ſed tamen non libere; quia ſunt actus indeli- 
berati, qui mentis conſultationem, & cleEtionem voluntatis pizeveniunt. LD g-- 
RXXV. Gratia vero adjuvans, ex eorundem Do@torum lententia, precipue confi- 
ftit in dono & auxilio quodam ordinis ſupernaturalis, quo voluntas elevatur, & juya- 
tur ad eliciendos aus, qui naturales cus vires ſuperant. Quaod auxilium voluntatem 
movet phylice atque effective : fed tamen non concurrit ad opus ſupernaturale prius 
natura, quam liberum arbitrium : neque ſe habet propriz, ut cauſa totalis, reſpe&u 
agus ſupernaturalis, fed ut cauſa partialis duntaxat. : 
XXXVI. Qui autem diftin&tius cnumerant ea in quibus gratia illa excitans conſiſtit, 
ad eam referunc, primo internam quandam auditionem, & przeconceptionem yerita- 
tum fidei, que afſenſum antecedit. Deinde coruſcationes quaſdam divinas, quibus 
ita derepente percellitur mens noſtra, ut nova quadam & inuſitata luce experiamur 
nos cognolcere & intueri magnitudinem 6 dignitatem rerum divinarum 3 aut etiam 
faeditatem peccatorum, & exiguitatem rerum humanarum, & alia ejuſmodi, que at- 
eentius animadverſa, atque conſiderata, vehementer hominem movent, ut ad Deum 
ſe totum convertaf. | 
XXXVII. In hoc genere quoque ponunt interiorem quandam deleQationem in vo- 
luntate, ex ejuſmod! illuftrationibus (equi folitam. Er preterea varios motus qui divi= 
nitis excitantur in appetitu : qualia ſunt amor, timor, ſpcs, dolor, & confahio, & ſimi- 
les affectiones, quibus trahitur, & inclinatur interdum ratio ſuperior, ut virtutem 
{e&ecur, 8 declinet vitia. | 
XXXVIII. Imo quanquam auxilium illud ſpeciale, quod in excitans & adjuvans di- 
vidunt, in internis animi motibus, ut dium elt, proprie confiltat 3 multi camen ad 
gratiam excitantem revocant etiam externa quzdam : ut ſunt occafiones & opportunt- 
tates, quas divina providentia ſuppeditat homini, ut in co excitentur hujuſmodi mo- 
tus, tam in intelletu, quam in appetitu. Cujuſmodi ſunt infirmitas, pericula, bon 
ſocii, advetſitates, & alji varii eventus ,: ficut videre eſt apud Gregorium de Valentia 
loco modo citato. Et ſimiliter Alyares notat gratiam excitantem comprehendere exci- 
tationem, tum externam, que fit per creaturas & figna ſenſibilia z cum etiam inter- 
nam, que fit a Deo immediate, quum immitcit pias cogitationes, 6 proponit ea que 
inducere poſſunt liberum arbicrium ad a&tum fidei & charitatis, 6 alias ſupernaturales 


operationes. De auxiliis divine gratie lib. 8. diſp. 75. 


XXXIX. Verum alii Schole Romanz Theologi diſtint:onem gratie in excitantem 
atque adjuvantem diverſo plane modo exponunt atque intelligunt. Patet enim ex di- 
Ctis, Juxta priores illos, gratiam excitantem eſſe, per quam homo excitatur 6 ſollici+ 
tatur ad bonum, licet illud nondum velit : adjuvantem autem efle,per quam homo ad- 
javatur ut velit, ac deinde faciat. Quo referunt illud Apocalypſeos , Ecce ego ſto ad 
otinm & pulſo, fi quis audierit vocem meam, & aperuerit mihi januam,intrabo adillum, 
&c, Sed polteriores ifti de quibus jam agimus, locum illum de. gratia excitante non 
exponendum efle cenſent. Dicunt enim non efſe idem pulſare & excitare. Quoniam 
mulcis adhibetur pulſatio, tum per externum miniſterium predicationis, exhortationis 
& increpationis, tum per internas illuſtrationes & inſpirationes, qui tamen a ſomno 
peccati, vel negligentie non excitantur, neque evigilant, ſed conlopiti manent, qui 
proinde nondum dici poſſunt excitantem gratiam habere- Quemadmodum & iis acct- 
dit, qui corporis ſomno detinentur, ut puliatione adhibita, non tamen ſtatim expergi- 
ſcantur. 

XL, Tgitur per gratiam excitantem intelligunt illam qua homini peccatori, aut a 
2 bono opere cef{anti, & ranquam quodam ſopore depreflo, ita immittitur cogitatio, 
defiderium, & voluntas boni operis, ut jam vere excitatusa ſomno peccati, aut negli- 
gentiz bonorum operum dici poſſit. Gratiam vero adjuvantern vocant illam qua is 
gui jam <ft excitatus adjuvatur, ut perfectius velit quod jam velle incepit { utque per- 
ticiac quod jam voluit. Excitat enim, inquiunt, gratis #t velimus, adjuvat ut facia- 
mus. Excitantis gratie eſt velle 3 adjuvantis facere atque perficere” Qu# intcrpretatio 
elt Gulielmi Eft 1n lib. 2. ſentent. diftin&. 26. paragr. undecimos 

XLI. Eodem modo iſtam gratiz partitionem in excitanten atque adjuvantem expli- 
cat Janſenius Epiſcopus Iprentis, de gratia Chriſti (alvatoris libro quarto capite decimo 
lexto. Duemadmodirm, inquit, bec proprie vocater. Excitans, que bonum volunt atis mo- 
tem in potentia voluntatis excitat, nbi non erat niſi malus, vel que excitat potentiam 
voluntatis mortuam ſopitamque Deo, ut accepto bene volendi motu, incipiat pivere & vigt= 
lare ; ita Adjuvans 3/la proprie ab Auguſtino & Patribus vocatur » que jam excitato 
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acceptoqne bone voluntatis motu, hominem jam volentem conantemque adjuvat, ut vel offi 


ciat quod voluerit, vel ut fortins velit quod velle capit, carniſque concupiſcentiam accepte 
volunt ati pertinaciſſime refiſtentem ſuperet. Quod ut clarius explicet, in precedentibug 
docet, in ifta divifione excitationem gratiz non tam eſſe quamliber provocationem, yel 
incitationem ad atum, quam primam fuſcitationem , feu excitationem, ſive emica.. 
tionem ſopitx, mortue extin&zque yolitionis bone. | 

XLII. In Scholis quoque Romanis trita & celeberrima cſt gratize diviſio in Operay. 
tems, & Cooperantem. Que ſumpta eſt ex verbis Auguſtin), in libro de Gratia & liberg 
Arbitrio capite decimo ſeptimo. Tpſe, inquit, ut 'velimms operatur incipiens, qui volenti< 
bus cooperatur perficiens. Et paulo poli, ut velimus, inquit, ſine #ob3s operatur. Duyy 
autem volumus, & fic volumns, ut ſaciamns, nobiſcum cooperatur. Adeoque juxta com- 
munem 6 confuſam quandam notionem, Gratia Operans dicitur, que ſola fine noþis 
operatur. Cooperans vero, quz non operatur fine nobis, ſed cui cooperamur. 

XLI1II. Sed non convenit inter Theologos Eccleſiz Romane , que fit illa pratia 
quz ſine nobis operatur ; & etiam que fit illa quz nobis cooperatur, & quomodo, g& 
quatenys illi cooperemur. Vetuſtiores Scholaſtici, teltante Bellarmino, gratiam Ope- 
rantem vocant ipſum habitum gratiz,ut formaliter nos juſtos & gratos Deo reddit, Id 
enim Deus in nobis, ſine nobis facit. Gratiam cooperantem efſe voJunt eundem habi- 


" tum, ut operis meritorii principium eſt. Quum enim bona opere facimus, non ſola 


gratia operatur in nobis : fed & nos iph vere cooperamur. 

XLIV. Verum hodierni plerique Ecclefiz Romanz Doctores, per gratiam operan- 
tem intelligunt, eam per quam in nobis producuntur illi animi motus, qui ſunt indeli- 
berati, 8&3 Libero conſenſu voluntatis nofire non pendent. Quales ſunt pie cogita- 
tiones, & mentis illultrationes, & etiam pia quzdam detideria, quibus a Deo moyemur 
atque ſollicitamur ad fidem & converlionem. 

XLV. Ac monent hanc gratiam ret dici in nobis, ſine nobis operari, non quod 
mens 6& voluntas noſtra mere paſſive ſe habeant ad motus illos quos in nobis producit ; 
Cum enim fint motus vitales, 3 potentia vitali, inquiunt, efficienter procedere de- 
bent: ſed quia per illam Deus in nobis operatur, fine nobis moraliter, ſeu libers con- 
currentibus ; licet-non fine nobis Phylice operantibus, Non enim, ut aiunt, ille a&i- 
ones nobis tribui ſolent, que fiunt ſine libertate, queque dicuntur adtiones hominis; 
ſed ex duntaxat ad quas nos liberz determinamus, & quz proprie aciones humane 
appellantur. | 

XLVI. Conſequenter autem per gratiam cooperantem intelligunt illam quz in no- 
bis producit liberum illum voluntatis'conſenſum, quo vocationi divine obſequimur, 
alioſque deinceps volantatis noſtrz acus, quibus in bono pergimus, magiſque ac ma- 
gis ad Deum convertimur, Illam vero vocari dicunt non operantem, ſed cooperantem, 
quoniam libere cum ea concurrimusz nec aus illi qui ei tribuuntur, A ſola gratia pro- 
cedunt, ſed etiam A noſiro libero Arbitrio. 

XLVII. Itaque quod dicit Auguſtinus, gratiam fine nobis operari ut Pelimus, intel- 
ligunt de aQtu voluntatis indeliberato, & de imperfeto quodam defiderio. Quod au- 
tem addit, Quum Yolumus nobiſcum cooperatur , intelligunt de au voluntatis con- 
ſummato, & de eleQione perfecta & deliberata. Ec fic gratiam operantem & coope- 
rantem exponunt communiter hodie|Jeſuitz, & plurimi Do@ores Eccleſiz Romanz, 
qui a partibus eorum ſtant contra Dominicanos & Thomiſias recentiores. Ut videre eſt 
apud Becanum libellode Auxiliis Gratiz juxta Catholicos, qui liber eſt inter ejus opu- 
{cula. Ec Perrum afanQto Joſeph in Idea Theologiz ſpeculative, lib. 4. cap» 6+ Re- 
folutione 4. 

XLVIII. Quibus conſentanea docet Gabriel Vaſquez, nempe gratiam operantem 
eſſe ipſam ſanam cogitationem, que elt ante conſenfum, atque eodem modo motum 
voluntatis ſubitum, ſine noltra libertate ex pa illa cogitatione ortum, quo deterremur 
a malo & ad bonum provocamur : gratiam vero cooperantem eſſe in conſenlu libero, in 
quo jam meritum aliquod reperitur, five vitz #ternz condignum, five impetratorium 
alicujus doni. Dcum enim in nobis ſine nobis operari ſancam cogitationem, & pri- 
mum motum voluntatis non deliberatum, que duo ſunt initium. bonz operationis & 
ſalutis nofirz:; at conſenſum ipſum , quem huic vocationi przbemus, Deum operari 

nobiſcum. 3 1; Thom. to, 1. Diſput. $8: cap. 6. #um. 20. 

XLIX. Czterum Andreas Vega, inter Doctores illos qui Concilio Tridentino inter- 
fuerunt non parum celebris, eadem quidem, quz jam dicti Doorcs, ad gratiam OPe- 


rantem refert, nempe ſanam cogitationem & primum motum vyoluntatis, quo _ 
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ſubico movetur ad bonum. Sed cenſer alia de cauſa Dcum dici iſta in nobis ſine nobis 
operari. Nimirum quia ad iftjus motus, & fancte iltius cogitationis productionem; 
Dcus ſolus phy lice operatur, homo autem paſlive omnino le habetz In eo fiquidem ho- 
minem non folum non agere libere , ſed nequidem phylice actionem ullam elicere. 
Quod autcm iſtum Dodorem impulit ut ita (entire, illud elt, quod cum Scholafticis 
ills, qui Mominales appcllantur, exiftimavit in homine a folo Dco cfhicicnte poſſe pro- 
duci intellcAionem, & volitionem aliquam, intellcu & voluntate omnino patiente, 
nec agente ullo modo , etiamfi illa qualitate homo informatus intelligere & velle di- 
catur ; quia licet iſta grammatice ut actiones hominis exprimantur , non ſunt tzmen 
revera, In co caſu, aciones & produdiones mentis & voluntatis, fed folum qualita- 
tcs, quz (uo effectu formali reddunt hominem intelligentem & volentem, qua de re 
videndus Vaſquez diſputationis modo citate cap. 3. 

L. At vero ſunt alii qui per gratiam opcrantem defigoari putant eam, quz efficit in 
homine primum actum deliberate voluntatis : qualis eli converſio, live ab intidelitate 
ad tider, five a peccatis ceteris ad poenitentiam. Per gratiam vero cooperantem in- 
celligunt illam que efficit conſequentes actus voluntatis : quales ſunt velle orare, velle 
bona opera facere, & alii fimiles. Ita ut gratia operans nihil tic aliud quam auxilium 
ſpeciale efficax re{peQtu primi aCtus voluntatis * gratia vero coopcrans fit auxilium ſpe- 
ciale efficax quoque, relpectu acuum ſequentium. 

LI. Hzc ett ſententia Bcllarmini, qui pertendit merito poſſe dici Deum operari in 
nobis, ſine nobis, primum illud Velle deliberatum, quo ad Deum convertimur : licet 
non tantum phylice, ſed etiam libere a voluntate noftra eliciatur. Nam, inquit, i cox» 
ſideremus cauſam efficientem illins afius, ea non ſolum eſt Deus per auxilium ſpecialez, ſed 
etiam voluntas per liberum arbitrium > & hoc modo Deus illum operatur non fine nobis. At 
fi confideremus cauſam ejuſdem afius moralem, id eſjt, cauſam ſuadendo, hortando, couſu- 
lendo, ea ſolus eft Dens. Non enim ipſa ſe voluntas impellit ſuadendo, & bortando, ut ve- 
lit quod non vult z ſed Deus per inſpirationes ſnas intus anime loquens, ei ſuadet, & per- 
ſuadet ut velit. Tgitur, juxca illum, gratia operans elt, quz prevenit conatum & in- 
duſiriam noſtram, & operatur ut vellmus quod antea nolebamus, fine nobis operanti- 
bus ut velimusz non tamen fine nobis libere conſentientibus, dum volungns. 

LII. Gratia autem- illa quz requiritur ad reliquos aus voluntatis, poſt primum, ex 
ejus {ententia, dicitur cooperans, quoniam poltea quam ccepimus converti ad Deum, 
jam nos ipli non rantum per liberum arbitrium producimus, Deo juvante , reliquos 
aus z ſed etiam nos incitamus & impellimus,Deo cooperante, ad eos. Traque, inquit, 
gratia operans eft que facit nos velle crederez quia id in nobis fit, ſine nobis petentibus, 
ac multo minus laborautibus & conantibus © Et gratia cooperans, que facit nos velle orare, 
jejunare, & eleemoſynas dare : quia id non fit mſi conatu, & induſtria noſtra cooperante.Un- 
de colligit Deum non operari velle noſtrum fine nobis 3 (ed tantum operari ut velimus fine 
#obzs ; quoniam ſcilicet, Deo cooperamur volendo, id eli, liberie producendo adtum vo- 
lendi 3 fed non cooperamur faciendo ut velimus. Quia non ipti nos movemus & inci- 
tamus ad volendum : fed iple ſolus interna inſpiratione nos movet atque impellit. 

LIIIT. Eodem recidic quod docet Eſtius, Gratiam operantem vulgo dici in nobis 
ſize nobis operari, quoniam primus converſionis actus , ſeu primus bonus voluntatis 
motus, qui <jus gratiz effeQtus elt, 3 voluntate quidem eſt, ranquam a principio aivo 
& libero 3 fed tamen Deus illum per gratiam fuam operatur, fine previo in nobis alio 
motu voluntatis, quo ad primum illum motum conemur, aut aſpiremus, aut quo vo- 
Juntas eum fibi imperet. Quippe cum interdum homini, etiam valde repugnanti, in- 
ſpiretur bonus affecus voluncatis, ut in Paulo contigit. Cujus converfio, quantum at- 
tinet ad mutationem illam ex malo in bonum factam per gratiam operantem, forma 
clt & exemplar converſionis omnium peccatorum. Quoniam per Dei gratiam ex aver-= 
ſis convertuntur & ex nolentibus volentes redduntur. Reliquos vero voluntatis aus, 
qui primum illum conſequuntur, & quibus Deco pergimus adherere, gratia Dei quidem 
opcratur quog)z in nobis 3 ſed tarmen voluntas noltra ad Deum jam converla, non (olum 
illos libere producit, verum etiam per alios anteriores actus ſibi irnperat. Et ita modo 
quodam fingulari cooperatur divine gratiz, qu propterea hoc reſpectu dicitur coo- 
perans. In 2. Sentent. Diſt. 26. $- 11+ | 

LIV. Non diflimili modo Gratiary operantem & cooperantem explicat Jauſenius Epi- 
ſcopus Iprenlis. Gratia, inquit, operas eſt ills que ſola ſine ſtudio , fine oratione, ſine 
merito hominis precedente, voluntatem, ſeu velle operatar , per quod voluntas ex mala fit 
bona, & ex injuſta-juſta. Cooperans "= que bomini jam volenti, conantique cooperatur, 
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firmam illam augendo roborandoque voluntatem, ut id efficiat & perficiat quod voluerit 
& conatur- Ibidemque ex Auguſtino docet gratiam operantem eſſe, qua cum ante 
nollemus, cfficitur ut velimus : cooperantem, qua quando jam actu volumuy, efficitur 
at fortius velimus, ita ut ſuperando quevis obliacula, etiam reipla faciamus. Illam 
operari ut quoquomodo voluntatem bonam, ſea velle bonum habeamus: hanc ut il}; 
bona voluntas augeatur & roboretur. Unde colligit cooperantem gratiam nunquam 
dici reſpe&u prime voluntatis bone, quando in cam erumpit potcntia voluntatis, quo. 
niam illa prima voluntas, ſeu volitio bona, efi ſolius gratiz operantis cffeFus, (ed fo. 
lum reſpe&a bonxt voluntatis poſtquam homo jam velle coepit, ut illud velle perſeye- 
rct, augeatur, boniſque operibus velut fructibus cumuletur. 

LV. Gratia operans igitur, ut diligenter obſervat , ſola primam bonam voluntatem 
in homine cfficit, non quod homo non ſimul in illam voluntatem, hoc eſt, in voluntatis 
motum atque conſenfionem influat, {cd quia motum illum gratia operatur, nobis 
nihil'ad cum habendum conferentibus, petendo, defiderando, ſiudendo, meditando, 
atque ita nihil omnino boni meriti, reſpecta illius voluntatis, afterendo. Illud enim 
impoſſjbile eſſe, hoc ipſo quo ſtaruitur, cfſe prima voluntas bona, ad quam ex mala 
convertitur. Viciſſim vero gratia cooperans fic dica eli, quia operatur aliquid in nobis 
non ſola, ſed nobis ſimul cooperantibusz non per fimultaneum tantum influxum, quo 
etiam cooperamur gratiz opecranti, {cd previe ad ctteCtum iftius gratiz, Volendo, cre- 
dendo, deliderando, petendo, pulſando, fatagendo, adeoque etiam promerendo z ita 
ut ejus gratiz cooperantis effectus fit univerſum prime voluntatis illius bone incre- 
mentum, uſque ad apicem perfectionis humane. '-De gratia Chriſti ſalvatoris lib. 4. 
caÞ. 15: 

' LVI. Ab his omnibus differt ſententia Didaci Alvares. Exiſtimat enim ille ad quam- 
cunque piam operationem, tive fit interior, five fit exterior ; five fit prima illa qua ad 
Deum convertimur, five quzlibet alia eam ſequens, ſemper concurrere gratiam ope- 
rantem, & gratiam cooperantem. Et quidem gratiain operantem efle, per quam Deus 
Phyfice przdeterminat voluntatem noſiram ad gonſenſum in quodvis bonum opus : 
cooperantem vero, per quam Deus quamlibet aFionem piam nobiſcum operatur. 
Utrumque enim necefſarium eſſe, & ut Deus premoveat liberum noſtrum arbitrium 
Phyfice & efficienter ad quemvis aqum ſupernaturalem 3 & ut concurrat cum eodem 
libero arbitrio, quod jam a Deo prxmotum fe movet ad bonum opus.” Gratiam au- 
tem operaatem dici in ordine ad primum effeFum, reſpe&u cujus voluntas nolira ſo- 
Jum ſe habet, ut mota : cooperantem vero, in ordine ad ſecundum, in quo mota ſe 
movet. Idque quoniam voluntas nolira in ordine ad motionem previam, qua move- 
tur a Deo ad aus ſupernaturales, habet ſe paſſive, cum talis motio non producantur 
active a noſtro libero arbitrio, ſed ſolum a3 Deo, a quo eſt auxilium illud operantis 
gratix. Etrurſus voluntas mota & Deo producit a&ive & libz1e operationes {uperna- 
turales, cum gratia Dei concurrente. Ac proinde gratia D:i, priore illo reſpeu, opc- 
xatur fine nobis: poſteriore vero illi cooperamur. De Anxiliis divine gratie libs 9+ 
Diſp. 81. | 

LVIT. Hic autem quzrunt Doctores Eccleſix Romanz, quomodo Gratia operans 
diſtinguatur ab excitante ; & gratia cooperans 5 gratia adjuvante. Sed ex jam dictis 
facile colligi poteſt quid ad hanc queſtionem, juxta uniuſcujuſque placita, reſponden- 
dum fit. Etenim illi qui, cum Vaſquezio, Molina, & pleriſque Jeſuitis, per gratiam 
excitantem intelligunt tantum gratiam Pulſautem & Sollicitantem , & quidem {xpe 
fruſira ; per gratiam vero Adjwvantem, illam qua Deus concurrit auxilio ſpeciali cum 
libero arbitrio, dum gratiz conſentit, & ei obſequitur : Ac rurſus per gratiam operan* 
tem, illam gaz in nobis efficit pias cogitationes, & motus indchberatos, ad quos Phy- 
ice quidem, fed non libere concurrimus z per cooperantem vero, illam quz in nobis 
producit liberos yoluntatis aus, quibus Deo vocanti & invitanti reſpondemus 5 1111, 
mquam, cxiſtinſant gratiam operantem eandem eſſe cum excitante, & gratiam adju- 
vantem eandem cum cooperante. Nempe juxta illos, cadem gratia, & dicitur eXxCI- 
tans, quatenus per ſanRas cogitationes, & defideria pija nobis immiſſa nos ſollicitat & 
EXcitat ad bonum ; Et operans, quatenus ifta in nobis operatur, ſine nobis libere con- 
currentibus, & conſentientibus. Ec fimiliter eadem gratia & adjuyans dicitur, quatenus 
nos adjuvat, dum invitanti gratiz conſentimus; Ee cooperans, quatenus non opera- 
cur fine nobis libere noſtrum conſenſum prebentibus. 

L VII. Eodem modo gratia excitaus cadem eſt cum operante, & gratia adjuvans 


eadem cum cooperante , omnibus illis, qui cum Janſenio & Eftio per gratiam exci- 
tante:) 
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tantem intelligunt illam, que revera excitat peccatorem a ſomno peccati, & per ad- 
juyantem illam qua homo adjuvatur, ut perticiat bonum quod jam velle incepit : Ac 
per operantem eam que in nobis ethcit primum converfionis actum, per cooperantem 
cam que alios ſequentes, ad quos non tantum libero quodam voluncatis influxu, ſed 
ctiam previo aliquo ſtudio & conatu noltro cooperamur. 

LIX. Sed qui, cum Janſenio 6 Eliio, volunt quidem gratiam operantem dici, que 
in nobis operatur primam converſionem 3 & cooperantem, quz nos movet ad bona 
opera qQuE inde conſequyntur : ſed pertendunt cum Jeluitis gratiam excitantem eſſe, 
qua pulſamur ut a ſomno vitiorum evigilemus, etiamfi culpa noſtra ſopiti ſxpe ma- 
neamus 3 adjuvantem vero que nos roborat & adjuvat, dum ſomnum iftum revera 
excutimus ; 111i, ingquam, ut Bellarminus, gratiam excitantem ab operante diftinguunt, 
& conſequenter gratiam adjuvantem a cooperante: Nam illis gratia excitans latius 
patet quam operans. Adeoque gratiam excitantem dividunt in ſufficienteni atque effi- 
cacem 3 Et rurſus efhcacem in operantem & cooperantem, ut videre eſt apud eundem 
Bellarminum libro 1. de Gratia ſ#pius jam citato. 

LX. Similiter Alyares gratiam excitantem diſtinguit ab operante : quoniam gratia 
excitans ipſi eſt gratia quzdam voluntatem ad bonum moraliter tantum trahens & 
alliciens- Operans vero, gratia non folum moraliter , ſed etiam phyſice voluntatem 
ad bonum premovens & predeterminans. Adeoque, juxta ipſum, gratia excitans ea- 
dem eſt cum gratia (ufficiente, Gratia vero operans & cooperans pertinent ad gratiam 
ccacem. 

LXI. Sed inter Scholz Romanz Theologos przcipua hic controverſia eſt de modo 
quo Dei gratlia cum voluntate noſtra cooperatur. Etenim Jeſuitz, & alii complures 
Schole Romanz Doftores, negant gratiam adjuvantem, five cooperanten prius natura 
concurrere ad opus ſupernaturale, quam liberum arbitriumz Et hoc ne admittant, gra- 
tiam przdeterminare liberum arbitrium. Unde, ipſorum judicio, perirect libertas vo- 
luntatis 3 cut, ex ifta hypotheſi, gratia divina imponeret aliquam agendi neceſlitatem, 
quz cum libertate conliftere non poſſet. Sic inter alios ſentit & ratiocinatur Petrus 3 
ſando Joſeph, in idea Theologiz ſpeculative,libro quarto, capite ſexto, ubi ſic incipit 
cjus tertia Reſolutio, Gratis adjuvans non concurrit prius natura ad opus ſupernaturale, 
quam liberum arbitrium: 

LXII. Contra vero pertendunt alii gratiam adjuvantem atque cooperantem, ſecun- 
dum cauſalitatis ordinem, prevenire liberum arbitrium, & prius quam 1llud agere ; 
Ac quanquam fimul tempore tam gratia, quam liberum arbitrium influant in piam ope- 
rationem, natura tamen quodammodo priorem efſe gratiz influxum, nec ordine cau- 
ſalitatis cum influxu liberi arbitrii ſimultaneum. Hezc eft ſententia Didaci Alvares 
in Epitome de Auxiliis divinz gratiz, libro tertio,capite decimo nono,cujus hoc lemma 
elt, Duod Gratia cooperans, in quantum cooperans, fit preveniens, ſeu premovens liberum 
arbitrium ad conſenſum, & non ſolum pariter, & ſimultanee cum illo in piam oper atio= 
nem influens. Idem vero caput his verbis incipit, Ex premiſſis conſtat, quod gratia coope- 
rans, quatenus ab excitante diſtinguitur, ſit preveniens liberam cooperationem arbitriz 
creati, non quidem prioritate temporis, ſed rationis duntaxat & cauſalitatis. 

LXIII. Neque propterea quicquam prejudicari putant libertati voluntatis humane; 
quoniam gratia Dei ſic movet & determinat liberum arbitrium creatum ad agendum, 
ut ab co non tollat poteſiatem aliter agendi : ita ut poſita gratia, agat quidem infal- 
libiliter, ſed femper in ſenſu diviſo potens fit non agere, aut aliter agere. 

LXIV. Preterea qui Molinz Jefuitz Methodum 6 doctrinam ſequuntur,docent gra- 
tiam adjuvantem, five cooperantem non ſe habere pxoprie ut cauſam totalem, reſpectu 
aus ſupernaturalis, ſed ut cauſam partialem duntaxat. Ec hoc quia gratia adjuvans, 
ex corum ſententia, non producit aQqum ſupernaturalem, niſi dependenter X Libero 
arbitrio. 

LXv. Admittunt quidem totum actum ſupernaturalem 2 gratia pendere: verum 
addunt illum non pendere ab ea totaliter, ſed partialiter tantum : quia gratia, ſcilicet, 
nequit illum producere, niſi dependenter a concurſu voluntatis. Ac proinde gratiam 
poſſe quidem dici cauſam totalem actus boni totalitate effeus, ſed non totalitate 
cauſe, de qua hic agitur: quoniam totus quidem effectus a gratia pendet, ſed tamen 
ut 2 caula que illum non producit fine alia cauſa concurrente, & ſimul cum ea agentes 
Unde eſt quod comparant gratiam & liberum arbitrium duobus equis currum eundem 
iimul trahentibus, quorum neuter altero prius agit, & alterum movet ad agendum, & 


qut traQionis illius ſunt cauſe tantum partiales ; licet tota tractio dici poſlit, ab equis 
fingulis 
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LXVI. Itaque ex corum mente, gratia adjuvans ut fic & pizcise conſiderata, non 
movet hominem ad agendum, (ed illum juvat in auali operatione. Gratia excitang 
vero, ctfi hominem moveat ad agendum, non tamen ill! imponit agendi neceſlitatem; 
ſed illi ſuas partes relinquit, ut ſe nimirum determinet ad opus pum, cum alioqui pofſj: 
ab co abltinere, fi velit, & aliter ſe determinare. Unde nec illa dici debet cauſa tor. 
lis, five adzquata bone operationis, ut videre eſt apud cundem Petrum a ſandy Jo- 
ſ:ph loco ſupra citato. 

LxXVII. Contra vero Eſtius & Thomiſiz recentiores docent gratiam Dei ita eſſe eq. 
talem cauſam boni operis, ut quicquid eſt in opere boni totum faciat, & totum Opus fit 

ratiz divine aſcribendum, tanquam cauſe totali, non ſolum tanquam partiali. 

LXVIII. Sed quamvis abſolute & proprie loquendo, aſſerant totum bonum opus 
«ſe 4 gratia Dei, nihilominus docent idem bonum opus totum eflc A libero etiam ati. 
trio. Quia nihil prohibet aliquid totum eſſe 2 duabus caufis, quarum una fit alter j 
ſubordinata : fic nimirum ut inferior cauſa omnem ſuam operandi virtutem, omnemgz 
motum accipiat 3 ſuperiore. Atque hoc docent perpetuum efle in cauſa prima, & cauſa 
ſecunda3 qualiſcunque demum fit cauſa ſecunda, five libere agat, five naturaliter, quia, 
ſcilicet, neceſſarium eſt, ut quicquid fit a cauſa ſecunda referatur ad primam : Nec ullo 
modo poteſt in his admitti partitio operum : ut aliquid ulla ſui parte exiſtimecur fteri 
3 cauſa ſecunda, quod non etiam totum, & omni parte fiat a cauſa prima applicante 
cauſam ſecundam ad omnem ſuam operationem. 

LXIX. Dicunt igitur totum bonum fimul & individuo opere peragi a gratia & li- 
bero atrbitsio : nec cc diſtintum quod eſt ex libero arbitrio, & quod elt ex pratia z 
quia non eſt diftinQum quod eſt ex cauſa prima, & quod efi ex cauſa ſecunda, Sed 
inter utrumque agens docent illud cffe diſcrimen, quod liberum arbitrium, ficut ſuum 
eſſe habet 3 Deo, ita & totum hoc quod bene operatur habet 5 gratia Dei, in ipſo, & 
per ipſum operantis : non autem contra, vel in totum, vel ex parte, Deus in co quod 
operatur, dependet 3 libero hominis arbitrio. Facit enim Deus ut homo faciat, non au- 
tem facit homo ut Deus faciat. Quz cadem ratio eft in omni opere, ſeu aQione, que 
fit 3 quacunque cauſa ſecunda, Adeoque juxta hos DoGtores, gratia divina, & libe- 
rum arbitrium non cooperantur ut cauſz partiales, quz in agendo pendeant ab invi- 
cem, ſed ut caufz totales atque ſubordinatz, quarum inferior pendet & movetur a ſu- 
periore, non contra» Ut latius videre eſt apud eundem Eſtium in 2. ſentent. diſtin, 


26+ Paragr- 29. 


LXX. Porro cam jam allatis gratiz diviſionibus coincidunt aliz quzdam, que pa- 
rim aut nihil ab iis differunt. Ut quum gratia dividitur in gratiarp prevenientem & in 
gratiam ſubſcquentem : & in ducentem atque comitautem. Nam per gratiam ducen- 
tem atque prevenientem Theologi intelligunt illam eandem quam excitantem & ope- 
rantem vocant : & per gratiam comitantem five ſubſequentem, illam que alias dict- 
tur adjuvans, five cooperans, Etenim illa gratia quz nos ad bonum excitat, & eate- 
nus in nobis ſine nobis operatur, eadem nos quoque prevenit : que vero nos adjuvat 
in aCtuali operatione, nobiſque cooperatur, eadem voluntates nofiras in bene agendo 
cenſetur comitari, & priorem illam gratiam ſubſequitur.. Nonnulli tamen quedam 
ſubtilia diſcrimina inter haſce gratiz diviſiones querunt, ſed que referre & comme- 
morare non multum facit ad noſirum inftitutum. Quod potiflimum hic conſfiderandum 
reltat,cſt celebris illa gratiz diviſio in ſ#fficientem atque efficacem : ſed quia accurata ejus 
<n.t6-"_h res eft longio1is diſquiſitionis, in proximam diſputationem illam differre vi- 
{um lt. 


THESES 


II 


THESES THEOLOGIC XA 


In quibus exponuntur 


Variz diſtinQiones & acceptiones Gratiz, quz uli- 
tatx ſunt in Scholis Reformatis. 


THESIS L 


yPUXTA communem DoGorum Scholz Reformate ſenſum Gratia utpluri- 
mum deſignat iplum Dei amorem 6& favorem quo nos immerentes proſequi- 
eur, aliquando vero etiam quedam ejus dona & etffecta creata. Sic Tilenus the- 
fibus de variis divine voluntatis nominibus diſputatione prima theſi 20. docet 
Dei gratiam ſumi dive & paſſive. eMe prior, inquit, ſignificatio benignam O& 
propenſam Det voluntatem omnia liberaliter & gratis, non ex merito noſtro, vel ex 

debito ſuo largientem. Poſterior danum aliquod gratis datum declarat. 

IT. Et ita quoque Petrus Martyr in locis communibus, Nomen, inquit, gratie in ſa+ 
&r4 ſcriptara bifariam accipitur. Primum quidem & precipue ſignificat Dei erga bomines 
benevelentiam & gratuitum favorem quo proſequitur Elefos. Deinde quia Deus Eleftos 
ſus preclaris donis afficit, gratia itterdum ſignificat ea etiam dona que nobis a Deo gra> 
tis conferuntar. Claſle 3. loco 2. paragr- 7. 

HL. Similiter Aretius in locis communibus loco vigefimo quinto docet ſacras. lite- 
ras, quum de gratia lJoquuntur, primo hac voce intelligere gratuitam Dei miſericordi- 
am qua ſe manifeſiat in hominis reconciliatione & juliificatione, Deinde per gratiam 
figniticare quoque dona Spiritusſanaiz que dona ibidem agnocit recte dici pofle gra- 
tiam infuſam. Et codem recidit diſtintio Polani. Gratia Dei, inquit, 6yartues di- 
citur, Eſt enim vel in Deo refidens, vel a Deo data« In Syntagmate Theologiz Chriſtianz 
parte 1. lib. 2. cap. 21» 

IV. Quamvis autem Theologi Reformati agnoſcant per Dei gratiam in ſcriptura 
ſacra quandoque defignari divini favoris & amoris erga nos munera & effea, paucis 
tamen in locis gratiam eo ſenfu ſumendam efſe putant. Siquidem omnia illa loca ubi 
dicimur per Dei gratiam eledi, vocati, juſtificati, ſervati, contendunt minime expo- 
nenda &fſe de dono aliquo nobis inherente, ſed tantum de gratuito Dei amare & bene- 
volentia. Uti prz(ertim apud Polanum videre eſt. Gratis, inquit, Deo gratum atque 
acceptum faciens, atque ita & gratia ſalvans, qua ſumus ele; in Chriſto ad ſalatem eter 
nam, efficaciter vocath, juſtificati, regenerati , qua denique eternum ſervamur, 10n eft 
qualitas wobis infuſa > non aliquid in nobis creatum & inberens, nou charitas qua nos 
Deum diligimus, aut nulla alia virtus in nobis. Syntagmatis Theologici lib. 2. cap. 21+ 
modo citato. | 

V. Porro quum gratia ſumitur pro divini favoris donis atque effe&is obſervat Ti- 
lenus illam communi quadam fignificatione iplam naturam, & illius dotes & munera. 
complecti, proprie tamen reſtringi ad dona quzdam fupernaturalia hominibus a Deo 
conceſſa. Quz dona rurſus vult duorum eſſe generum. Quzdam enim proprie & di- 
reRe ſpectare ſalutem ejus qui recipit, ut effeca gratiz illius active qua nos Deus 
juſtificat » Qualia ſunt fides & charitas & ſpes. Alia vero non tam pertinere ad peculia- 
rem eorum quibus dantur ſalutem, quam ad communem totius Ecclefiz uſum & zdi- 
ficationem ; qualia ſunt donum prophetie, linguarum & miraculorum 6 fi qua ſunt 
i{tt{modI1. 

VI. Eodem redit quod docet Zanchius libro quarto de Natura Dei cap. 2. queſt. 7. 
Scilicet ea Deidona quz nomine gratiz aliquando ſigniticantur, vel ad vitam #texnam 
pertinere, uti ſunt fides, ſpes & charitas, & _ cum iis conjuncte ſunt virtutes : vel 
non pertinere ad vitam #ternam, uti donum linguarum, miraculoxum, & alia de qui- 


bus Paulus 1 Cor. 12+ Quibus ſimilia legere eſt apud Polanum loco preallegato. 
VII. Neqz 


512 


 Varie diſtin&iones ©» acceptiones Gratie 


VII. Neque multum abludit diftinctio Cameronis tomo primo prelectionum d:- 
orefſione de gratia, ubi dicit gratiz dona quzdam elle que nullis contingunt, qui 
iidem non ſerventur : alia vero que !Ilis etiam obtingune qui non ſervantur. Iteni 
Dci dona dividi in ea que aliis tantum, non etiam nobis proſunt, qualia ſunt omnia 
D+i dona in impios collata: & ea dona que fzpe aliis profunt , aliquando non 
proſunt, ſemper camen iis proſant in quos ſunt collata , qualia ſunt tides, (pes, & 
charitas. © ey: 

VIII. Iftzz vero donorum gratiz diviſiones apud Reformatos recept# parum aut nihil 
d.ffcrunt 5 folenni apud Scholaſticos gratiz diviſione in gratiam gratis datam & gratiam 
eratum facientem : ut agnoſcit Tilenus ante citata diſputatione prima de variis diving 
voluntatis nominibus thefi 22. Sed tamen Theologi Reformarti plerique iltam Schole 
Romane diſtin&ionem carpunt & reprehendunt. Et primo quidem 1is diſplicet quod 
quedam Dei dona ſpecialiter dicantur gratia gratis data : quia nulla eſt gratia guz non 
gratis donetur. Nec minus gratuita Dei dona ſunt ſpecs, fides & charitas, quam donum 
prophetiz,ſanationum & fimilia. | 

IX. Deinde iis non probatur quod quidquam in nobis creatum & inhezens di- 
catur gratia Deo gratum atque acceptum faciens, ut videre eft apud Polanum 
Aretium & Petrum Martyrem locis ſupra citatiss Non qaod negent Dci dona, que 
Schole Rom. DoGtores per gratiam gratum facientem deſignant, eff: aliquid Deo 
placens, quo Deus duleRtetus, & quod ipfi gratum fit : Sed quod iftis dons non pri- 
mum Dei tavor hominibus conciliatur 3 cum ipſa int cfteta favoris & amoris divini, 
& proccdant a Dc:o nobis favente, noſque dil:;gente, etiam antequam illa accepe- 
rimus : juxta illud Joannis , Non quod dilexerimus Deam, ſed 0uia prior ipſe dis 
lexit nos- 

X. Hanc autem efſe Docorum illorum ſententiam patet ex ipſorum verbis, Sic 
enim Petrus Martyr in locis communibus Claſle tertia loco ſccundo numero octavo 
de gratia infuſa Scholaſticorum loquens, No# eft, incuit, parous error quod wolunt nos 
bac babitu, ſeu creatura reddi gratos Deo» Neceſſarium em «ſt, cum ille nos hujuſ- 
modz dono affecerit, eum nos amaſſe prius. Amor enim Dc: precedit omnia ejus dons: 
Et numero decimo tertio. Nec minus errant, inquit , qi garriunt 7 ſcholis, aliam 
eſſe gratiam gratis datam, aliam gratum facientem. Omnem enim gratiam oportet 
gratis dari. Nam alioqui, ut Paulus ait, #04 eſſet gratia- Cumgque per gratiam gratum 
facientem intelligant habitum, ut ſupra docuimus, male ftatuunt bomines per ejuſmodi dona 
apud Deum gratos effici- Nam apud eum per ſolam ejus miſericordiam, & propter Chriſtum 
recipumur 14 gratiam. 

XI. Er ſimiliter Camero in jam ſupra memorata digreſſione de gratia, Ceterum, 
inquit, obſervandum eft dong Dei nunquam dici boc ſenſu gratiam, quaſi iis conciliaretur 
Dei favor, eaque doaa nos redderent Deo gratos & acceptos. Sed fi quando dona Dei dis 
cxntur gratia boc ſenſu, hominum ratio habetur, qui iftis donis inducuntur in amorems 
non autem babetty ratio Dei. Quod ut percipiatur intelligesdum et humanum amorem 
quz conciliatur iſtis donis, non efficere hec dona, ſed invetiree As amor divieus idem iu- 
venit O effecit bec dons : mt pifior qui deleatur opere ſuo, idem gaudet pulchritudine 
operis, & autor fuit ijtins pulchritudinis. Taque nulla debuit dici gratia gratum faciens 
proprie loquendo, ſed potius dicenda fuit illa gratia gratum facientis. 

XII. Unde patet DoGores Reformatos non negare fidem, ſpem, charitatcm, & ſimi- 
lia Spiritus Sancti doua eff res Deo gratas, & quarum ratione homo, in quo reperiun- 
tur, Dco placeat & gratus ſit ; ſed tantum iſta dona non prevenire Dei favorem & be- 
nevolentiam erga nos, verum <jus efſe effe&ta & munera. 

XIF. Forro Tilenus hac in parte non videtur aliud in Scholafticis reprehendere, 
quam quod dona illa que vocant gratiam gratum facientem, conſundant cum gratla 
juſtificance & ſalvante, quz ex Theologorum Reformatorum ſententia, non eſt aliquid 
in nobis inherens, ſed tantum gratia Dei aCtiva & externa. Loquens enim de ſpe, fide 
GC charitate, Hanc gratiam, inquit, gratum fuciettem vocant Scholaftici & cum us 
ereeonlixy periculoſiſſime confundunt. Theli illa 22. ſepius citare diſputationis de variis 
divine voluntatis nomiaibus. 

XIV. Nonnulli quoque ex Scholz Reſormare DoCtoribus diſtin&tionem gratiz in 
gratzs datam & pratam facientem admittunt quidem, fed alio fenfu, quam qui apud 
Scholaſticos DoEtores receptus cft. Nam Tettardus in Irenico per gratiam gratis da- 
cam 1ntelligit eam per quam Deus hominem ad ſalutem invitat : per gratiam vero 
gratum facientem, illam per quam Deus hominem efficaciter imniutat, convertit atque 
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Gan@ifhcs Volt fr Zratis data iph genus Guoddam eſt, gratia vero graigty lect 

ea geneti? i12us $4.05 Per gaam homini fides ingenezatur, peccata #292. tu 144 
Gitas infunditur. Ut videre cft theft trecenictima, Diſtza&3o, inquit, grdtie in gratis 
datam, © gratum facientem fie poteſt admitti, ut gratis data dicatur ea que ta,/1#:1m þr 2* 
venit invitando & parte Dei, qualis eſt generalis 5 gratum faciens, que etiam graits 4ata 
eft, ſed bominem efficaciter immutanas, de abomiz.ando facit Dec gratum © 2cceptitine 
Vel ut gratia gratis data fit genus gratie generaliſſimum & omnem gratiam jigntficet 3 
gratia vero gratum faciens fit gratie gratis date ſpecies ea, qua fidem ingenerat, pec- 
cata remittit, ſauctificat, ſubjeum uno verbs preparat. 

XV. Rivetus autem in ſumma controverſiarum traGatu quarto quefticne ſecunda, 
per gratiam gratis datam intelligir omnia dona gratiz 3 per gratiam vero gratum 
facientem, quam etiam gratis dautem vocat, intelligi vult ipſum Dei favorem, 3 quo 
dona illa procedunt. Quo ſenſu Paulus Ferrius in ſpecimine Scholaftici orthodoxi ca- 
pite trigefimo, diftinQionem eandem uſurpat. Nam per gratiam gratum facientem 
ſignificat gratiam Dco immanentem, quz non ponit aliquid circa gratificatum, {ed eft 
ipſe Dei amor : ſub gratia vero gratis data comprehendit omnia beneficia vocatio- 
nis, juſtificationis, &c- ex gratia gratis dante, tanquam ex fonte uberrimo in nos di- 
manantia. ' 

XVI. Porro apud pleroſque Doctores Reformatos non reperitur expreſs poſita gra- 
tiz diſtintio in aCtualem & habitualem. Imo videntur illam repudiare vetuſtiores qui- 
dam ex Reformatis. Nam Petrus Martyr loco ſupra citato ex profeſlo refutat ſenten- 
tiam Scholaſticoram, qui finxerunt, ut ait, gratiam eſſe habitum infuſum in animam. 
Scd recentiores Scholz Reformate DoGores, ut etiam veteres plerique, agnoſcunt dart 
quandam gratiam habitualem. Nam de virtutibus Theologicis loquuntur ut de habi- 
tibus divinitus infufis. Et Robertus Baronius Scotus Theologiz in Academia Abredo- 
nenfi profeſſor teltatur hac in parte Modernorum, ut loquitur, Theologorum conſen- 
ſum eſſe unanimem. Atque etiam hanc de gratia habituali ſententiam prolixe adverſus 


| Grevinchovium tuetur Guliclmus Ameſfius in reſcriptione ad reſponſum Nicolai Gre- 


vinchovii capite decimo. 

XVII. Imo illos ipſos ex vetuſtioribus qui diſfſentire videntur, revera non diſſentire 
puto. Quum enim contra Scholaſticos contendunt gratiam non eſſe habitum in ani- 
mam infuſum, manifeſit de gratia juſtificante agunt. Itaque mens eorum ſimpliciter 
non eſt, nullos habitus virtutum in fidelium animas A Deo per Spiritum ſanctum in- 
fundi, 6 ejuſmodi habits nullibi gratiz nomine defignari : ſed hoc tantum, gratiam 
per quam in ſcripturis dicimur (ervari & juſtificari,in ſandis iſftis habitibus nullo modo 
conſiftere : ſed per gratiam iftam unice ſignificari Dei miſericordiam & benevolenti- | 
am. Cujus rei argumentum efi, quod aliquando gratiam qua ſervamur, juſtificamur, 
imo & regeneramur, non tantum negant <fſe habitum 6c qualitatem infuſam, ſed 
quicquam in nobis creatum & inhzrens, uti de Polano ſupra retulimus. Et tamen 
idem Polanus in eodem capite agnoſcit eſſe quandam gratiam inbzrentem, que, inquir, 
eſt, tum fides, tum gratia converſionis & regenerationis, quam gratiam Chriſti Re- - 
demptoris, item gratiam Chriſtianam vocant. Adeeque quum negat gratiam regene- 
rantem efle quicquam in nobis creatum & inherens, loquitur tantum de cauſa effici- 


.ente & impulliva regenerationis noſirz , non de cauſa quam vocant Scholaftici for- 


malem. 

XVIIE An autem preter habitus virtutum detur gratia quzdam habitualis imme- 
diate ipſam anime efſentiam penetrans atque afhciens, ut ex Scholaſticis multi opi- 
nantur, res eſt de qua expreſse non agunt plerique Scholz Reformatz dodores, ſed 3 
qua non multum abeſſe videtur, effe illud novum & ſupernaturale, & habitualis omni- 
um facultatum innovatio, quam in. regeneratione homimi tribui agnoſcunt. Paulus ta- 
men Ferrius Paſtor Ecclefiz Metenfis nuper in Domino defuncus diſerte ejuimodi 
quandam gratiam admittit. Et cenſet ante ipſum converſionis actum, a Deo in ipſam 
ſ\ubctantiam animz infundi habitualem quandam gratiam , quz totam animam inftar 
ſpiritualis cujuſdam lucis penetrat, & ex anime ſubſtantia in omnes ejus facultates ſeſe 
inſinuat :. Et ſic cas preparat ut duqum gratis efficacis ſequantur,eique facile & ſponte 
pareant, ut videre eft in homilia illa quam publice cdidit in Heb. 12. 28. Verum hane 
ſententiam pluribus (cio non placere. | 

XIX. Diſtindtio gratie in excitantem atque adjuvantem, non ita frequens eſt in 
Schola Reformata, ut in Schola Romana. Ejus tamen meminit, eamque probare vide- 
fur in citata modo homilia dodiſſimus ille Ferrius. Et ea quoque utuntur in Synodo 
Dordracena Theologi Britanni, Vvy XX, CXte- 
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XX. Cxterum non improbant Scholz Reformatz Doctores quod Scholaſtici grati- 
am diſtinguunt 1n Operantem & cooperanteme Sed cum Thomitiis recentioribus per gra» 
tjam Opcrantem intclligi volunt illam per quam aliquis primum ad Deum converti- 
tur: per cooperantem vero illam per quarn aliquis jam ad Deum converſus ad bene 
agendum movetur. Sic Aretius loco ſupra titato, Gratia, inquit, alzas eft operans, alias 
COOperans Ila diciteer voluntatem noftram ſanare & mutare in melinss Hec mutatam 
confirmat, © ut recite agat efficit. | : 

XXI. Sicetiam Petrus Martyr loco ſxpius memorato dicit gratiam operantem efſe 
que ab initio voluntatem noſtram ſanat &|jmmutat : cooperantem vero que efficit ut 
ca immutata & ſanata ree agat. Quibus addit gratiam operantem & cooperantem 
cfſe unam gratiam non duas. Hujus autem variz denominationis rationem efle docet, 
quod voluntas quum primum fanatur concurrit cum gratia paſſive: Nam, inquit, eg 
immutari dicitur, & nos dicimur regenerati» Poſtea vero ative & paſſive ſe habet. Num 
a Deo impulſa ipſa quoque vult & eligit. | : ; 

XXIL Neque tamen vel ille vel alii Reformati negant propterea primum conver- 
fionis actum efſe actam vitalem, & a&ionem A facultate illa, que voluntas in nobis 
dicitur, clicitam ; imo non inficiantur efſe| a&ionem liberam, & cx carum numero que 
in Scholis hamane vocantur. Hoc ſolum fibi volunt z quum Dcus hominem conver- 
tit, primum illud quod gratia in nobis operatur quiddam efle quod liberam hominis 
motionem ad bonum omnino przvenit., Adcoque non videntur hac in parte Re- 
formati 3 ſanioribus inter Scholaſticos diſſentire , licet aliis verbis mentem ſuam ex- 
primant. | 

XXIII. Admictunt quoque Scholz Reformatz DoGores diftinionem gratiz in 
prevenientem atque ſubſequentem, ſed non omnes codem ſenſu. Aretius vult gratiam 
prevenientem eandem effe cum gratia operantez & gratiam ſubſcquentem eandem cum 
cooperante, quod etiam plurimi Scholaſtici ſentiunt. Nam, inquit, gratia preveniens 
dicitur, quod voluntatem preveniat, ut initium converſionis non fit 4 nobis, ſed 2 Deo mi- 
ſerante * ſubſequens, quod converſionem conſequanter novi motus, © bong opera, que onnia 
ſine gratia efficere non poſſumus. | 

XXIV. Martyr vero vult gratiam modo przvenientem, modo ſubſequentem dici, 
quoniam ſunt multa & diverſa-munera, quibus nos ordine quodam ornat miſericordia 
Dei. Ita ut omnis gratia que prior eſt,dici poſſit preveniens reſpeGu poſierioris. Pri. 
mum enim, inquit, ſavatur voluntasz ea ſanata incipit bene velle : poſt que bene voluerit 


zncipit exequi : deinde in bene agendo perſeverat : poſtremo coronatur. Prevenit ergo gratia - 


voluntatem noftram ſanando, eadem ſequitur efficiendo ut que rela ſunt placeant. Prevenit 
ut velimus, ſubſequitur impellends ut que voluimus perficiamus. Prevenit movendo ad bonus 
opera, ſubſequitur donandy perſever autiame Prevenit perſeverantiam largiendo, ſubſequi- 
tur eam coronande. 

XXV. Sed preter fſolennes illas gratiz diviſiones ufitatas in Schola Rom. multz ſunt 
a DoGtoribus Reformatis excogitatz. Sic Tilenus Dei gratiam dittinguit in decernentem 
atque exequentem. Ila, inquit, denotat eternum Dei propoſitum de nobis eligendis ante 
Jacia mundi fundamenta : Ita complecitur totam admirandi bujus myſteris aconomiam, 
_—_ temporum ac graduum varietatem. De divine voluntatis nominibus diſp- 1+ 
the 24. | 

XXVI. Preterea multi Scholz Reformatz Theologi gratiam diſtinguere ſolent in 
gratiam Vniverſalem, & gratiam particularem : {ed non omnes codem tenſu. Polanus 
Cyntagmatis ſui libro 2. capite 21. poſiquam initio capitis diftinxit gratiam in cam que 
mn Deo reſidet, & cam que a Deo data ef}, ſub tinem ait,Gratia bominibus 4 Deo data 
vel univerſalis eſt, ut tum gratia naturalis que omnibus & ſingulis hominibus datur, tum 
gratia ſupernaturalis ante lapſim * vel paxticularis, ut gratia ſupernaturalis poſt latum, 
que parti duntaxat humani generis confertur. 

&XVIL Nam antea diſtinxit gratiam in #aturalem, & ſupernaturalem. Et per 
gratiam nafuralem intelligit iplam naturam, & dona omnia tum nature integre, tum 
que 1m natura corrupta remanſerunt. Per gratiam vero ſupernaturalem dona que- 
cunque ſupra naturam hominibus 3 Deo collata. Ideoque rurfus gratiam ſupernatu- 
ralem diltinguic in gratiam ſupernaturalem. ante Llapſum hominis, per quam deſignat 
dona ſupra naturam homini integro collata : & in gratiam ſupernaturalem poſt Lapſum 
m1 wag » quo nomine comple@itur omnia dona ſapra naturam homini peccators 
collata. 


XXVIL Itaque per gratiam univerſalem ſigniticat dona tam naturalia, quam _ 
| naturalia 
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naturahia ante peccatum primis parentibus eollata, quia (cilicet pertincbant ad totum 
enus humanum, quod illis ſolis conſtabat, & in omnes corum policros propaganda 
crant, {i perſtitifſcat in Dci obſequio. Et preterea poſt huniani generis corruptionem, 
beneficia 6 dona naturz que polt peccatum remanſerunc, & ſunt omnibus hominibus 
communia, vult quoque poſſe nomine univerſalis gratiz delignari. Sed poſt peccatum 
nullum donum five benchcium ſupernaturale vult efſe univertale. Fe jdcirco poli lap= 
ſum omnem gratiam ſupernaturalem dicit «fſe pariicularem. Ac proPterea gratiam 
quam particularem vocat, diltinguit in eam quz conimunis elt ele&is & rcprobis, 
& quza Deo datur ad aliorum falutem, qualia ſunt chariſmara qLE dicuntur 4 Schola- 
ſticis grati® gratis dat ; & ineam que eli eletorum propria, & deliinata eli ad ſalu- 
tem corum quibus datur, ut ſunt fides, regeneratio, relipiſcentia, cta1itas, ſpes viz 
ztero# , donum perfeverantiz, que Scholaftici revocant ad gratiam graium fa- 
cientem. : 

XXIX. Paulus vero Teltardus ante aliquot annos Blzſcnfis Ecclefiz Paſtor in fy- 
nopli dorinz de natura & gratia, thefi zoo, diliin&ionem gratiz in Particularem & 
Univcrſalem ſcnfu longe diverſo uſurpat. Nam, inquit, gratia erga peccatores duplex 
eff, Generalis, & Particularis. Generalis que toti mundo datur , Oblatio & facultas ſa- 
Iutis. Particularis que eſt Eledorum tantum , ſalutis applicatio. Cujus fundamentum 
proximum eſt electio libera : medium vocatio efficax : corona juſtificatio, cuſtodia, glorifi- 
catio. Et ftatim gratiam illam particularem dicit cfſe vel prevententem,qualis eſt El.&io 
& Vocatio: Vel mifericorditer remunerantem , qualis lt juſtiticatio, cultodia, glori- 
ficatio. LS 
XXX. Itaque ex e£jus mente, gratia univerſalis five generalis eft jiIJud Dei benehici- 
um quo ſaJus omnibus hominibus offertur, & ita illis omnibus. & ſingulis poſlibilis rcd- 
ditur, ut falvari poſliat, fi velint, & per iplos rantum ſet quominus (alutem adipiſcan- 
tur. Cenlet enim Deum omnibus Chriftum Redemptorem parafſe, & morte ejus fic 
expiata fuiſſe omnium hominum peccata, ut ex parte Dei nihil amplius obſiet quomi- 
nus quicunque a peccato recedit, & ad Deum convetrtitur,ſalutis tiat compos, & libere- 
tur perditione : cum juſtitiz cjus vindicatrici pro peccatis omnium hominum abun- 
de Chrifti morte ſatisfa&kum fuerit, Neque id tantum, ſed Deum omnes homines vo- 
care ad falutis in Chriſto participationemz alios quidem .expreſſo Evangelii verbo, 
alios vero voce creaturarum, 6 variis benignitatis & patientiz divine teſtimoniis, que 
in operibus naturz & providentiz relucent, homineſque ad reſipiſcentiam, ac conſe- 
quenter ad falutem invitant. | 

XXX1. Per gratiam vero particularem intelligit illam qua Deus certos ex homi- 
nibus revera (alutis participes cfficit, Chriſti beneficium illis non fimpliciter offerendo, 
{ed efficaciter & reaple applicando. Vocat autem gratiam illam particularem, quoni- 
am non ut prior ad omnes extenditur, (ed eſt paucorum propria, elctorum, cilicet, 
ut que confiltat in ipſa electione, & beneticiis inde promanantibus : qualia ſunt vo- 
catio interna & efficax, juſtifcatio, perſeverantix donum & glorificatio. 

XXXlIl. Eodem modo iftam gratiz divilionem in particularem & univerſalem 
uſurpat & explicat Clariflimus vir Moſes Amyraldus in duobus illis tracatibus quos 
inſcripfit, De gratia uuiverſali & particalari- Ei vero confentiunt atque aftipulan- 
tur omnes ii in Gallia qui Cameronis Methodum & dodrinam ſequuntur, & in Ger- 
mania atque Polonia plurimi, qui pacem & concordiam cum Lutheranis quzrunt & 
ſ{:&antur. Verum in Belgio Reformati plerique, & in Gallia & Anglia non pauci 
diſtin@&ionem iftam improbant & oppugnant, nec ullam admittunt Chriſti gratiam 
univerſalem. | 

XXXIII. Ex didtis vero fatis patet, Theologos iftos nomine gratiz univerſalis non 
intelligere gratiam aliquam in hominibus inherentem, fed (antum externum quoddam 
Dei bencficium, quo filium morti tradidit, ut divine juſtitiz pro peccatis omnium 
hominum fatisfieret, 6 quo juſtitia cJus ita pacata, homines extrinſecus vocat ad 
communicnem faJutis, quam Chriſtus illis morte ſua peperit. Et contra per gratiam 
particularem illos przcipue defignare dona 6c auxilia Dei, quibus intus in hominibus 
agens in illis converſionem & fidem operatur, illo{que tandem reipſa falutis #terne 
participes «fhcit  , | | 

XXXIV. Unde nata cſi alia gratiz diſtindio, in gratiam, (cilicet, Objedtivam atque 
ſubjeftivam, quam Clariflimus ille Moſes Awyraldas tradit, initio ſuz difſertationis de 
gratia Particularj, Docet enim ibi duplicem gratiam neceſſariam eſſe ad fidem in homi- 
num animis ingenerandam. Unam quz ad modum objedi fe habet, miſericordiam 
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Dei in Chriſti ſatisfaCione extrinſecus offerentis; alteram que mentem intrinſecus af. 
ficit atque illuminat, ut obje&um admittatur. Priorem illam objeivan vocat, quo. 
niam externa cſi, & per fe nihil in homine ponit 3 fed folum tanquam quoddam oh. 
jc&um ipſi proponitur, quod fide ampledti debeat. Poltcriorem vero ſubjefivam ap. 
pellat, quoniam hominem intrinlecus immuta, & in co tanquam in ſubje&o recipi- 
cur. Et Objetivam quidem iltam gratiam contendit eſſe univerfalem, & ad omneg 
omnino homines pertinere : gratiam autem ſubje&ivam docet cfle particularem, & pe. 
culiariter el:&is dettinatam. 

XXXV. Porro qui in Belgio Remonſtrantes dicuntur five Arminian), de gratia eo- 
dem fere modo Philolophantur,” atque ulli EX Schol# Romane Doctoribus qui Moli- 
nilte hodiz appellantur. Utuntur enim diſtin&ionibus gratiz in cxcitantem atque ad. 
juyvantem, prevenientem atque ſubſequenter, operantem & cooperantem codem quo 
illi Cenſu, ut videre licet in declaratione ſententiz Remonttrantium circa articulum 
ecrtium 6 quartum, que habetur'in eorum Synodo. 

XXXVI. Nam ibi per gratiam excitantem intelligere {e dicunt gratioſam & im- 
promeritam Dei ac Spiritus San&i operationem, quz primum intellcum rerum falu- 
rarium cognitione imbuit, & illuſtrat, adeoque vcritati divine aflentiri facit,& ſecundo 
in ipſam voluntatem agit per candem i{luminationem & fenſus verbo comprehenfos. 

XXXVII. Addunt tamen fe minime difficeri quin Spiritus Sanctus immediate agat 
in voluntatem, infundendo in illam vires ac Potentiam ſupernaturalem ad credendum, 
per quam tamen potentiam voluntas non necefſicetur, & irrefittibiliter determinetur, 
Hanc autem gratiam notant excitantem vocari, quia voluntatem ad afſenſum liberum 
trahit, allicit, invitac, & incitat, & homine obicem non ponente, cam actu velle facit. 
Et candem quoque gratiam dici prevenientem, quia voluntatem noftram przyenit ; ac 
denique Operantem, quia volitionis quoque caufa eſt. | 

XXXVIII. Hujus autem gratiz neccfſitatem monent cx eo oriri, quod actus ſuper- 
naturales, quales ſunt illi in quibus confiltit hominis converſo, congenitam & ingeni- 
cam voluntatiz potentiam longe excedunt, ideoque viribus ſupernaturalibus, & ſpeciali 
gratia antecedente ipſum voluntatis aum, ad hunc eliciendum opus eſt; quod ad 
alios aCtus naturales voluntatis cjus potentiz proportionatos opus non eſt. 
 XXXIX, Adjuvans vero gratia iplis eſt que voluntatem juvat, & effeive cumea 
concurrit ad producendum actum 3 idque non moraliter tantum, fed & Phylice, five 
potius pluſquam moraliter : quia nimirum vox Phyſice in hoc negotio ipſis valde in- 
commoda videtur, propter actuum de quibus queliio eſt ſupernaturalitatem : nec ta- 
men occurrit alia propria vox per quan politive hoc enuncient, Arque hanc gratiam | 
obſcrvant dici quoque cooperantem, |quia cum voluntate operaturz & ſubſequentem 
relpectu prevenientis & excitantis grati®, 

XL. Quod attinet ad difiin&ionem gratiz in actualem & habitualem, ca ab illis re- 
jicitur, tanquam Scholaſticorum figmentum, quod in ſcriptura fundamentum non ha- 
bet. Modo tamen intelligatur per gratiam habitualem talis fidei, ſpei & charitatis 1n 
voluntatem infuſio, ut citra ullam intervenientem voluntatis operationem cos habitus 
adjpiſci dicatur homo. Quippe cenſent per crebros fidei, ſpei & charitatis aus a (pe- 
ciali D:1 gratia provenicntes,tandem in nobis produci fidem, charitatem & fpem habi- 
tualem : quemadmodum per iteratos aQcus juſtitiz & liberalitatis in nobis producun- 
tur liberalitatis & juſtitiz habitus. Exiſtimare vero habicus virtutyum Theologicarum 
immediate a Deo fine propria hominis operatione produci, corum effe qui fimul & (e- 
mel infundi optant omnes illos habitus, quos aRibus crebris comparare nimis labo- 
rioſum efle arbitrantur, 

XLI. S1 vero per gratizam habitualem intelligere libeat potentiam quandam fuper- 
naturalem concefſam voJuntati ad hoc ut credere & bene agere poſlit, profitentur eam 
ſc lubentes admittere» Unde-patet eos, licet gratiam habitualem negent, agnolſcerc 
tamen quandam qualitatem permanentem, & Potentiam ſupernaturalem que per gra- 
tiam intula fit. Quod codem fer> recidit, & I ſententia eoram qui aliter loquuntur, 
parum avt nihil differc. 

XL. Czterum ex iis que 2 nobis fuerunt hatenus expoſita circa varias gratiz di- 
viſiones & acceptiones, tam in Schola Romana, quam in Schola Reforthata, manife- 
tum eſt Theologos Ecclefiz Rom. ultro docere atque concedere gratiam in ſcriptura 
{acra non ſemper ſumi pro quibuſdam' Dei donis & auxitiis nobis inhzrentibus, ſed 
per gratiam quandogque intelligi ipſum Dei favorem, unde procediunt dona & auxilia 
illa. Et viciſſim DoEtores Reformatos non negare in ſcriptura' gratie nomen _ 
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tribui divini favoris donis atque effeis. Ideoque fruſtra Reformati nonnulli Scholz 
Romane Doctores arguunt, quaſi per gratiam nunquam aliud intelligi vellent quam 
donum aliquod ſupernaturale nobis infulum. Et contra abſque ratione Scholz Romanz 
DoGores Reformatos exagitant, & de its queruntur, quaſi nullam agnoſcerent gratiam 
nobis inh#rentem. 

XLIII. Preterea patet ex dictis circa difiintionem gratiz in gratis datam & gratum 
facientem, non efle nifi certamen de vocibus. Nam quod Reformati contendunt nul- 
Jam efle'gratiam que non gratis data fit, & omnem gratiam ideo gratiam appellari 
quod gratuito fit donata, admittitur a Scholz Romanz DoGoribus, qui monenc quan- 
dam gratiz ſpeciem fingulariter a fe dici gratiam gratis datam : non quod altera gra- 
tie ſpecies etiam non fit gratis dataz fed quia vitum e&ft Schole conveniens ſpeciem 
iſtam nomine generis appcllare, quod proprio nomine careat. 

XLIV. Alteram vero gratiz ſpectem Doctores iidem non ideo nominant gratiam 
gratum facitentem, quod precedat omnem acqum dilectionis divine erga nos, 6 fit 
cauſa qua Deus primum movetur ut nobis bene velit id quod Reformati merito fallum 
& abſurdum judicant : cum Deus prius diligat nos, quam illum diligamus. 

XLV. Nec propterea tainen Schola Reformata negat id quod Romana gratiz gra- 
tum facientis nomine Intelligit, fidem, ſcilicet, ſpem & charitatem eſſe aliquid cujus 
ratione homo Deo'gratus & placgns eft fingulari quodam modo, ad quem reſpiciens 
Paulus ad Hebrzos dicit, Impoſſibile eſſe ſine fide placere Deo- Quo ſpeEant Theologi 
EcclefixRomanz, dum gratiam iftam gratum facientem appellant. 

XLVI. Ec fic utrique tacile concedent efle aliquem divine dile&ionis aCtutn qui 
precedit illa dona & virtutes, que Scholaſtici defignant nomine gratiz gratum facien- 
tis: quia (cilicet, Deus nobis bene vult priuſquam illa habeamus ; & fimul eſſe quen- 
dam a&um cjuſdem dileCtionis quem preceduntejuſmodi dona, nempe quia Deo fine 
31lis non” poſſumus'placere atque 1pſi probari. Talia vero dona atque virtutes hominem 
qui lis ornatus eſt formaliter Dco 'gratum & placentem conſtituunt. Juxta illud Pe- 
tri Atorum decimo, T4 veritate comperi quod non eſt perſonarum accepror Deus : ſed in 
omni gente qui timet eum, & operatur juſtitian, acceptus eſt illi. 

XLVII. Deinde planum eſt ex jis quz fucrunt ante expoſita, Scholz Reformatz Do- 
Rores admittere virtutes quaſdam divinitus infuſas, & dona quedam gratiz falvitice, 

quz fint in anima per modunr habitus 8 qualitatis permanentis : adeoque imtnerito 
A Theologis Romane communionis illis imputari, quod negent dari gratiam aliquam 
habitualem, & quz fit qualitas in anima inhzrens 3 cum ifiud' ab Ecclefiz Reformatz 
DbEoribus vel nullis, vel paucis negzcur. x 

XLVIII. 1d vero folum in quezltione eft, An in illis (criptare locis ubi dicimur per 
Dei gratiam ſervari &; juftificari, gratia fignificet externum Dei favorem & benevo- 
Jentiam : an vero gratiam aliquam quz nobis inhzreat, ſeu a&ualis illa ſit, five habi- 
tualis. Prius affirmat Schola Rtformata, poſterius Romana. 

XLIX. Ac proinde non queritur fimpliciter, An Detur aliqua gratia falvifica nobis + 
inherens per modum five actus, five habirus: ſed iſtud tantum An de <juſmodi gratia 
intelligenda fint ea ſcripturz loca ubti alas noftra &- jultificatio gratix Dei tribuitur, 
quod affirmant Dodores: Eccleſiz Romanz, Reformati vero negant. Que queltio 
quanti fie momenti, alibi fuftas a nobis expenfum eſt, 
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THESES THEOLOGIC A 


SE. Bb S*AIBGanth ors tern meth aging Ae ee bac Be ne” 


In quibus exponitur 


Dodrina Scholz Romanz circa partitionem Gratiz 
in ſufficientem atque efticacem, & concordiam 
libertatis humanz cum Gratiz efficacia. 


THESIS. I. 
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ANSENIUS Epiſcopus Iprenſis, & qui dodrinam illius ſequuntur, illam 
ſolam gratiam ſufficientem yocant, preter quam nihil aliud ex parte Dei per 
modum principi __ elt, ut homo velit & operetur. Gratia vero 
efficax ca (ola illis eſt, quz natwz creatz non {olum dat volendi vites, fed etiam 
ipſum velle in ea operatur, & volendi facultatem ad volendum ipſfa per ſc fle- 
Cit & determinat. Adcoque, juxta ipſorum principia, nulla gratia vere ſuffi 

ciens eſt, & tamen non efficax, nit illa que ſic dat creature poſſ: velle, ut preterea 
nullum divinum auxilium ad volendum prerequiraturz & tamen fic creature libertati 
ſubdita eſt, ut penes cjus liberum arbitrium remaneat gratia iſa uti vel non uti. Viciſ- 
ſim vero ea ſola gratia veie efficax Þ, non quam quocunque modo ſequitur volunta- 
tis aQus, ſed que fibi (ubjicit creatur voluntatem, eamque ad volendum efficaciter per 
ſe movet, ipſum volendi aQum vi ſua infallibiliter in ea producendo. 

IT. Gratiam, quz ratione jam diCta (ufficiens efſet, Angelis & hominibus in eorum 
creatione tributam efſe volunt. Utriſque; ſcilicet, ex eorum ſeniu, Deus dedit auxilia 
necefſaria ad bene agendum, fed in corum libero atrbitrio reliquit, ut auxiliis iſtis uteren- 
tur, vel non uterentur. In primo vero illo creature integrz ſtatu Jocum non habuit 
gratia efhicax, ut quz nec hominibus, nec angelis, ante lapſum neceſſaria effet. Ac 
proinde, licetin Beatis Angelis gratiam 3 Deo acceptam ſecuta ſit in bono perſeveran- 
tia, Propterea tamen non debent dici habuifſe gratiam efficacem, ſed ſufficientem dun- 
taxat. - Et ex adverſo Angelis Apoliatis, ac primis hominibus nullum gratiz Dei auxi- 
lium defuit, neccffarium ad hoc ut in bono perleverarent, | 

II. Ex quo vero homo in peccatum lapſus eſt, juxta dotorum iſtorum ſententi- 
am, fieri non poteſt ut ad Deum ſe/convertat, aut jam converſus ad bonum aliquod 
opus ſe moveat, fine previo quodam gratiz auxilio, quo non ſimplicitex ad bonum in- 
vitetur 6 ſollicitetur, aut etiam in bono opere adjuvetur, ſed quo voluntas cjus ad bo- 
num flecatur atque determinetur, & bonus volendi actus efficaciter in ea producatur. 
Id enim exigere voluntatis infirmitatem, quam prava concupiſcentia in homine pot 
peccatum inhzrens, continuo pondere ad terrena incurvat, & que propterea ad 
ftingulos dileGtionis coleſtis impetus, aQtuali & efficaci Dei auxilio ſurſum erigi opus 
habet. 

IV. Unde ſequitur omnibus qui/a&tu non convertuntur & bene operantur, decfſe 
aliquod divinum auxilium ad agendum neceſſarium atque prerequiſitumz adeoque 
illos non debere dici gratiam ſufficientem habere ut {eſe convertane & bene operen- 
tur; cum illud (olum dici debeat ſufficiens, quod neceſſaria omnia complecitur. Qui- 
cunque autem auxilia omnia ad bonum aliquod opus previa & neceſſaria habet, 11]um 
infallibiliter & certo bene aFurum ; & fic omnem gratiam , que vere dici poſlit 
luthciens, etiam efficacem eſſe : ac proinde fruſira gratiam falutarem Chriſti Re- 
demptoris, que lapſo homini neceſſaria tt, in Scholis ſolere diſtingui in efficacem 8 
ſafficientem. 

V. Itaque, ex corum mente, omnis vera & proprie ac ſpeciali modo ſic dida Chriſt! 
eratia, Zgro homini ſanando comparata, & ad ſingulos piz voluntatis aftectus & mo- 
rus neceſſaria, gratia per ſe efficaxeſt, & talis ut 4 nullo duro corde unquam reſpuatur ; 

quipPe 


> concord. libert. hum. cum Gratie efficacia. 


—— 


519 


caippe que ſemper velle donat, SC cordis duritier aufert, pro menſura doni divini. 
Ac quanquamm homo fi vult, illi difſentire poteſt, ſemper tamen efficit ut homo illi non 
difſentiat, nec diſſentire velit. 

vI. Neque tamen eorum mens eſt, propriam hanc Chriſti graiizm hominem {-mper 
au & reipla converterc, & poenitentiam veramac fcriam in eo Operatis Idque quo- 
niam homo ea gratia motus, non ſemper vult aur agit cthcacitcr & pertece cuod vo- 

' lendum 6 agendum elt : & ({xpe contingit hominem peccatorchi in ſolis inctfhcacibus 
dcfideriis quz gratia cfformavit herere, nec ca ad opciis etfeFun ob intirmicarem ſu- 
2m ac vitium proprium perducere 3 abjicere ctiam detideria itia, & reluQtante ac vin- 
c:nte concupiſcentia, non refipiſcere a peccato, non agere poenitentiarn ut oportet, & 
quantum oportet ut a peccato reſurgat, illiuſque veniam a Deo conſequatur, 

VII. Nec co minus cenſent cam ipſam Chriſti gratiam in tali homine efle cfficacem, 
& effeum illum conſequi ob quem precise & proxime data clit, 6 qui fuit 4 Deo in- 
tentus, qui alius non elt, {cilicet, quam boni & inchoati defiderit motus. Quod autem 
iitud- defiderium carucrit ultimo 6 perfeo effeu operis ad quod impellebat & exci- 
tabat,hominis ſolius vitium efſe non Dei, & in homine cauſam cle, non in Deo. Verum 
{i Deus vellet tantam gratiam conterre quanta ſufficit, & quanta neceſſaria cft, ut ho- 
mo ilte peenitentiam agat, ut oportet, a peccato ſuo reſurgat, & ad Dei gratiam juſti- 
jicantem perveniat, hominem illum certiffime pornitentiam aCturum, I peccato refur- 
recturum, & ad Dei gratiam juſtificantem perventurum fore. Sed Deum ut vult,quan- 
tym vult, 6 ubi valt, uniuſcujuſque miſereri, ' Sicuti videre elt in expoſitione vera & 
Catholica quinque propoſitionum de gratia, que inſcrta eſt libro cut titulus, Foxrrx.l de 
aint A monr. 

VIIE. Ec fic ctiam Janſenius ea de re mentem ſuam explicat de Gratia Chriſti falva- 
toris lib. 2+ cap. 27. Poſiquam enim pluribus docuit nullam Chrilti gratiam etfectu ca- 
rere, adeoque v3 nas, nec tamen cthcacem efle, his verbis in capitis illus princt- 
pio occurrit ſcrupulo quem ipſe {ibi proponit. Nec vero moveat quenquam quod confter, 
multos divinitus mente colluſtrari, imo vero © in ipſe voluntate motibus divine gratie 


percelli, qui tamen ab ejus interna ſuaſione & inclinatione diſſentiunt, ut propterea falſum 


putet gratiam in eco cui datur, ſemper operari-effetium, ob quem datur. Conſiderandum 


et enim, multiplices eſſe divine gratie effefius, quemadmodum & voluntatis. Eft enim 


relle perfeium, quod Auguſtinus poſſe vocats, eſt & imperfedum, quod velleitatem appellare 
ſolent : & hos ipſmm diverſos gradus habet, donec ad ipſam primam tenuiſimamque bonus 
complacentiam veniatur. Heec ergo primus eft caleſtis illius roris effeus,quem ut minimum 
in omnibus operatur, quibus eum infundit Deuss Nam quemadmodum inundatio divine 
gratie, totam hominis voluntatem ſecum, inſtar impetuoſi cajuſdam torrentis, rapit, ſic ut 
omnnia bumani cordis retinacula , quibns terrenis rebus irretitur, velut violenta quadam 
tempeſtate dirampat \ ita lenis ille velut aure tenuis afflatus , complacentiam quandam 
vlantatis tenuiſimam, rei tam pulcbre, que ſimul objicitar contemplanda, contemper a= 
tam ſuaviter impetrat, & celerrime quaſi furtim poſt ſe rapit. Hec igitur gratia, quam- 
vis nnllo modo ſufficiat, ut bom Dei mandatum operetur, ut Deum ſuper omnia diligat, 
it ſpenet, ut oret, ut credat : ad hoc tamen facit aliquid, ut iſtarum, vel alterius cujaſ- 
dam celeſtis ret liberas quaſdam non voluntates, ſed velleitates excitet, quas, niſi divi- 
nitus infundantur, obtinere humana Þoteſtate nemo poteſt. Non enim quevis gratia, ad 
quoſuis effefins inſerendos ſufficit, ut quidam imaginati ſunt, ſed poteſtates operationum 
difficult ati attemperande ſunt. | 

Ix. Ex quibus apparet falſo Janſenio tribui propoſitionem illam, Interiors gratis in 
ftatu nature lapſe nunquam reſiſtitur. Que tamen lecunda elt quinque tamoſarum pro- 
poſitionum, quz tanquam Janſcnii Epilcopi Iprenſis, ut herctice daninatz ſunt a Pon- 
tiicibus Romanis Innocentio X. & Alexandro VII. conſtitutionibus ea dere cditis. Pree- 
terquam enim quod ejus propoſitionis verba in opcrivbus viri iftius nullibi leguntur,con- 
trariurm expreſs docet loco modo citato, ubi diſcrie afhrmat quod conftet multos divi- 
nitus mente colluſtrari, imo vero © in ipſa voluntate motibus divine gratie percelli, qui 
tamen ab ejus interna ſuaſione & inclinatione diſſentiunt. 

X. Porro quod docent illi Theologi ne unum quidem bonirm opus ab homine poſt 
lapſum poſſe ftieri, abſque cjuſmodi Dei auxilio cthcaci voluntatein ad bonum fle&ente 
& determinante, intelligunt de potentia proxima & completa : nec aliud per hoc fig- 


nificatum volunt, quam hominem non efle proxime & complete patentem. ad bonum 


aliguod opus faciendum, quamdiu abeſt gratia efficax, ad illud propter voluntatis mor- 


bum & languorem neceſſaria. Cum enim gratia hec per ſc cfticax fimul det velle & 
poſle 
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poſſe proximum & completiflimum,' quicunque hanc gratiam non habet , is non hz. 
bet velle & poſſe proximum quod illa largitur. 

XI. Cxterum ultro agnoſcunt & fatentur, verum efſe quod homines, etiam abſente 
Chriſti gratia cfficaci, dici poſlint multis modis poſſe Dei precepta ſervare, & facere 
bona opera» Id prolixe videre eft apud Janſenium Epifcopum Iprenſem, de Gratia 
Chriſti ſalvatoris libro tertio cap. 15; Ubi obſervat in rebus ad vitam bonam fey Pic- 
tatem ſpecantibus, multipliciter hominem dici poſſe aliquid, Primo remotiſſime, per - 
ſolam liberi arbitrii flexibilem facultatem ad bonum & ad malum. Quz poteſtas in 
natura nuda liberi arbitrii conſtituta/eſt, quamdiu nondum ad malefaciendum per ſup- 
plicium #terne damnationis obduruit, Adeoque foli demones & damnati hoc ſenſy 
dici debent non amplius poſſe credere, diligere, & benefacere z quia non ſunt .in eo 
ſtatu ut ad bonum per Dci gratiam flei poſſint. Et & contrario omnes prorſus homi- 
nes quamdiu mortalem hanc vitam in terris degunt , rect dicuntur ea ratione poſſe 
credere & Dcum diligere, quia ſunt per Dei gratiam ad iſta flexibiles. 

XII. Secundo, juxta eundem Dodcorem, paulo propinquius dicimur, poſſe bent 
vivere, omnibuſque tentationibus refiſtere, 6 peccata- cavere per fidem, quamyis dile- 
&ione Dei, & actuali Dei adjutorio, interniſque viribus voluntatis careamus. Nam 
quarnvis fides ifta omnia per ſe nullo modo poſſit, quia tamen ett ſemen orationis, per 
quam charitatem 6 gratiam adjuvantem & voluntatis vires impetrare folemus, hinc per 
ipſam fidem iſta poſſe dicimur. 

XIIL. Tertio, ex cjuſdem DoQoris ſententia, dicimur multo plenius propinquiuſque 
per charitatem, per quam homo juſtificatur, poſſe que pertinent ad veram pictatem, 
Idque quia charitas Teu dileQio iſta, non eſt aliud quam voluntas ſeu volitio bona ; 
quz quamdiu deeſt nobis, impoſlibile elt bene vivere, quum autem adeſt, poſe dici- 
mur. Chatritas autem per quam datur bene operandi poteſtas, varios gradus & incre- 
menta haber, ſecundum que potelias illa vel major, vel minor eſt: & initio infirma 
exiftens, nec ad omnia bona opera ſufficiens , paulatim creſcit, donec eo uſque virium 
adoleſcat, ut cunRa invitantia, cunda minantia, cunQa cruciantia ſuperentur. 

XIV. Que vero dicit de poſſe, quod per fidem & charitatem datur, de donis iſtis ha- 
bitualibus potiſſlimum intelligenda monet : quoniam per illa dicuntur jufti orare, dili- 
gere, bene vivere, tentationeſque ſuperare poſſe, etiam quanda nihil iſtorum agunt. 
Quandoquidem ſunt virtutes in animo permanentes, quz hoc ipſo robuſium animum 
efhciunt, ad opcra quzdam peragenda, quamvis fi adhuc impertectz fint, ad opera 
ſublimioris ordinis non ſufficiant, 

. XV. Sed pertendit nos dici non debere completiſime poſſe bene facere, & pietatis 
officiis fungi, niſi quando ſandi fpiritus inſpiratione fic voluntas preparatur, ut non 
nude poſlic, ſed etiam velit. Adeoque, ex ipſius dorina, hoc completiſſimum poſſe 
nunquam habetur, nifi quando reipſa quoque agitur, & eſt proprius effeus non fidei 
aut charitatis, {cu bone voluntatis habitualis, ſcd illius gratiz actualis, quam Chriſtus 
hominibus jinfirmis attulit per crucem ſuam. Qua gratia non ſolum poſſe, ſed etiam 
plum ogere adjuvatur : ut quz dat non modo poſſe fi velis, ſed & velle quod potes. 
Ac proinde quantacunque fide, 6 charitate, ſeu habituali bona voluntate preditus ali- 
quis fuerit, etiam robultiflima, niſi tentatione, quamvis levi, oboriente, tali ſpiritus 
inſpiratione, ſeu aCtuali gratia muniatur, fine dubitatione ſuccumbet : quia ſine illa, 
voluntas feu charitas habitualis poſt Iapſum primi hominis in a&um exire non potell. 
Propterea quod innatz concupifcentiz foes ſemper animum languentem deorſum 
premit 3 & ſemper viſjbilibus objectis undiquaque intus 8 foris (eſe offerentibus pro 
ritatur, niſi ſpiritus ſanQ&i munere motus ejus vel preveniantur orituri, vel compri- 
mantur EXOrti. 

XVI. Ex quibus, ut ex 1is quz ſuperius allata ſunt, manifeſie colligitur, quo ſenſu | 
a Janſenio aſſerta fuerit hzc propoſitio. Aliqus Dei precepts bominibus juſtis volenti- 
bus & conantibus, ſecundum praſentes quas babent vires, ſunt impoſſibilia © deelt quoque 
7s pratia qua poſſibilia fiant. Quz eſt prima jam ditarum quinque propoſitionum, 
quas ante annos aliquot damnarunt Romani Pontifices, ut affertas a Janſenio, & qui- 
dem, ut dicunt, in ſenſu quo Janſenius illas afferuit quanquam ſenſum illum quem 
damnare intendunt, non explicent, neque determinent. 

XVII. Quicquid vero de illo ſenſu exiftimaverint, ex iis que ſunt expoſita certum 
eſt, Janſenium verbis illis non aliud ſignificatum voluiſſe, quam aliquando contingere, 
occulto fed juſto Dei judicio, ut fideles 8 juſti nonnulli a Deo non accipiant gra- 
tiam per fe efficacem ad orandum, ad tentationem ſuperandam, & ad —_—_— 

aliquo 


ev concord, libert. hum. cum Gratie efficacia. 
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aliquod obſervandum : & tunc, licet habeant aliquam precepti implendi voluntatem, 
(cd parvam, invalidam, & imperfe&am, 6 2d precepturn illud plene & ut oportet ob- 
' ſexvandum imparem, non efle illos, ſecundum preſfentes quas habent pro iſto momento 
vires,” proxime & complete potentes, ad orandum ut oportet, ad tentationem ſuper- 
andam,. & ad preceptum ut oportet obſervandum. Adeoque hanc impotentiam non 
aliam-efſe niſi eam que oritur a voluntatis infirmitate, & A carentia auxilii efficacis, 
quod fimul & poſſe proximum ac completifſimum, & velle donart. 

XVIII. Czterum Dodor ille, & qui cum eo fentiunt, pertendunt eam bene agendi 
impotentiam, que reperitur in omnibus illis, qui delſtituti ſunt gratia Chriſti ad hzc 
vel illa bona opera neceſſaria, non tollere obligationem qua tenentur illa facere, nec eos 
excuſare , quominus hac in parte officio ſuo fungantur. Atque ut hoc oſtendant, no- 
cant duplicem eſſe precepti faciendi impotentiam. Vs eft, inquiunt, ex defeGz ali- 
cujus, quod non potelt quantumlibet magna voluntate, boc eft quantumlibet fortiter voleudo, 
ſuppleri- Talis eft impotentia ullins qui caret rebus temporalibus ad largiendam eleema- 
ſjnam, & ſcientia ad eum docendum qui defeiin inftructionis perit, & —— infinitas 
De tali impotentia veriſſimum eſt, quod Dens non jubet impoſſibilia» Nam hoc ipſo quo 
zalis oritur impoſſibilitas, vel preceptum extinguitur, vel certe ad illud implendum, is cui 
precipitur,non amplius obligatus eft. | In hujuſmodi etiam impoſſibilibus volumtas pro fads 
reputatuer. Non eft enim culpa voluntatis quod non fiat, ſed pura inopia poteſtatis.” 

XIX. Altera impotentis eſt que ex defetiu ipfius voluntatis, ſeu volitionis oritur, que ſi 
adeſſet, quanta adeſſe debet, preceptum facillime impleretur. T antummods enim ſorti- 
ter volendo impletur, unde fi fortiter vult, boc ipſo jam impletuem eft, & non impletum eſſe 
1101 poteſt. Talis enim voluutas ficut ſecum affert plenum velle, ita O& poſſe quod voluit. 
Hec impotemtia faciendi nullo modo excuſat eum, qui non implet quod precipitur.  Poſſet 
enim implere ſi yellet. Quod fi nolnerit, atque ideo non potuerit, quis non eum dixerit, pro 
ipſa tam perverſs obdurataque voluntate culpandum ? 

XX. Atque ut hac ad rem preſentem applicent, dicunt impotentiam divina man- 
data faciendi, quz in peccatoribus reperitur, eſſe talem, ut non deſinant ca implere 
poſſe fi voluerint. Velint enim, aiunt, pleneque velint, mox ut voluerint implebantur : 
h autemnolint, ideoque non poſſint»quis nolentibus vitio nou vertat daritiam inique volun- 
tatis, ſecutumque defefium poteſtatis * Nam revera defeitns talis poteſtatis non eſt alind 
quam duritia male voluntatis, 4 qua ſuſcepta recedere non poſſe, non eſt aliud quam tena- 
citer wolle» Sic hac de re Philoſophatur Janſenius ille Epiſcopus Iprenfis de Gratia 
Chriſti Salvatoris lib. 3. cap. 15. | 

XXI. Quibus addit, gratiam 11s quibus negatur juſiz X Deo negari, propterea quod 
culpa ſua indignos fe ea reddiderunt, unde eft quod <jus carentia non poſſit excuſare 
corum impotentiam ad benefaciendum. Secus vero futurum fi Deus creaturam omni 
peccato carentem deſtitueret auxiliis neceſfariis ad bene agendum : tum enim nullam 
fore in creatura culpam, quoniam in eo ſequeretur Dei inſtitutionem, nec dici poſfet ab 
ca receſliſle. | 

XXII. Nec magis difhcile putat impotentiam illam, quz cx abſentia gratiz oritur, 
cum Arbitrii humani libertate conciliare. Nam impotentia ifta, juxta ipſum, nihil 
aliud eſt, quam obſtinatio voluntatis in malo, & ad bonum inflexibilitas, ex libera 
primum eledione orta, Adeoque ficut non tollit a Deo libertatem voluntaria illa fir- 
mitas, qua non poteſt I ſem<l ſuſcepta volitione retrocedere : ita nec immobilitas illa 
peccantium hominum aut angelorum, qua non poſſunt recipere voluntatem bonam, 
nullo modo corum libertatem infringit. Neculla hic eſt neceflitas que repugnet liber- 
tati, culpamque abſtergat exorbicantis voluntatiss Nam qualiſcunque in eo neceflitas 
reperitur, naſcitur illa tota ex duritia & obſtinatione volendi, que non tollit neque 
minuit culpam pertinaciter volentium, ſed potius eam auget & accumulat, quia pex 
cam voluntas firmius adhereſcit malo. 

XXII. Czterum ſub finem ſeculi ſuperioris, 6 pluribus annis antequam Janſenius 
{criberet, Docores Lovanienſes nullam quoque grattam ad converfionem hominis ſuf- 
ficientem agnoverunt, preter eam que illum reapſe & a&u convertit. Afﬀirmanc 

. enim ſubſidium quod aliquando adminiftratur iis, qui neque credunt, neque conver- 
tuntur ad Dominum, non efle ſufficiens ad fidem & converfionem, quoniam gratia ad 
converſionem ſufficiens ipſa convertit 3 que vero non convertit, .non ſufficit. 14 Fuſti- 
ficatione cenſure adverſus Feſuitas Lovanienſes capite 16. 

XXIV. Verum exceptis illis qui Janſenio adhzrentes, ſe diſcipulos Auguſiini vo- 
cant, tota Schola Romana admittit hodie partitionem iftam gratiz Jeſu Chriſti in 

XXR ſufficientem 
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ſufficientem atque efficacem 5 ac pro ea pugnant tam 11 quos recentiores Thomiltas ap- 
pcllant, quam qui Moline Mcthodum & placita {cquuntur. Sed omnes illam non <o- 
dem fentu exponunt atque intelligunt. | 

XXV. Nam illi qui dicuntur Thomilie recentiores, ſufficientem gratiam appellant 
illam quz dat poſſe operari , etiamſi/ad hocut actu ſequatur operatio bona, ex parte 
Dei novum auxilium prerequiratur : efficax vero.gratia illis ct, quz non ſumpliciter 
dat poſe operati, (ed per fe & eficaciter hominem movet ad bene operandum, & fic dat 
poſſe cum effectu. Adecque, juxta ipſos, gratia cfficax, guoad enritatem, realiter di- 
ſtin&ta eli gratia ſufficienti 3 quia, ſcilicet,gratia efficax ſuthcienti ſuperaddit auxilium 

ubddam d:vinum ad bonam acionem previum & neceflarium. 

XXVI. Quamvis autem gratia quam ab ctficaci diſtinguunt, non compleCGiatur iftud © 
ultimum prerequiſitum ad bene agendum,nihiloninus pertendunt jlam recite ſuffcien- 
ter dici ; quia licet non ſufficiac ut aliquis au operetur, dat tamen vires bene ope- 
rxandi, & ad hocſufficit ut quis bene operari poſſit: Imo vero per ejufmodi gratiam 
ſufficientem dicunt non fimpliciter dari bene agendi potentiam fed potentiam talem 
que mcrcatur dici proxima & completa 3 quanquam, ipſis fatentibus, novum Dei au- 
xilium neceſlario bonam actionem precedere debeat.. Quemadmodum homo ſagus 
cujus oculi ſunt bene conſiituti, etiamfi in tenebris degat, habet ex ipſorum ſenſu, 
potentiam videndi proximam & completam , quanquam ad hoc ut viſio fiat, preter 
oculos bene confiitutos, neceſſario requiratur - lumen , quod piztentia objeca 
illuſtret. | 

XXVII. Gratiam quz ea ratione ſufficiat ad bene operandum, dari contendunt illis 
iplis qui reapſe a bono opere deficiunt. Nempe quia Deus dat iltis auxilia, per que 
bene agere poſliat, quzq; ſubminilirant eis potentiam proximam & complctam bene 
operaudi, fcilicet, wt loquuntur Scholz, in a&tu primo :- etfi defit illis aliad auxilium, 
quod przcxigitur ad ipſum bonum- opus, quodque omnes quibus- datur infallibiliter 
ad tale opus mover, & benign? etiam-conceditur omnibus illis qui aQu bene operan- 
cur. Qui propterea dicuntur habere gratiam ad bene agendum, non ſolum ſufficien- 
tem, ſed etiam ethcacem. | ' | 

XXVIII. Quz vero datur aliis, merito, juxta ipſos, dicitur ſufficiens, quialicet non 
ſuffciat ad dandum poſſe cam effei, vert tamen fiifficit ad dandum poſſe ſimpliciter, 
Nec enim wium aliud auxilium neceffarium eft, ut qui illam acceperunt vere dicantur 
poſle opera, ad quz ſufficiens dicitur : quamvis opus fit novo auxilio, ut aQio 
reaple ſequatur. Nempe-novum illud auxilium non ſuperaddit potentiz novam ali- 
quam virtutem, que tribuat illi poſſe in au primo, ut dictum eſt : ſed proprium cjus 
eſt potentiam, quz jam ad agendum idonea eft, ad atum movere atque applicare. 

XXIX. Quippe ut notat Alvarez, duplex eft Auxilium ad operationem aliquam fuf- 
ficiens, Unum eſt enim complete ſufficiens, nimirum ultra quod nullum aliud auxilium 
eſt abfolute neceſſarium, ut illa operatio a&tu producatur. Alteram non complete qui- 
dem, fed tamen vere ſufficiens eſt, quod, ſcilicet, tribuit pyſſe comparatione ejuldem 
operationis ; ita ut nullum aliud auxilium fit. abſolute neccfſarium, ut homo vert di- 
catur poſſe operationem illam producere : quemadmodum ut dicatur homo poſſe vi- 
dere, non aliud requiritur quam ut habeat potentitm Vifivam : quanquam ultra poten- 
tiam Viſivam, alia plura requirantur ut aliquis au videat. Et in hoc ſenſu afferit, per 
auxilia gratiz, quam futficicntem| yocat, vere poſſe hominem operari actum illum, 
comparatione cujus dicitur ſuthciens ; etiamfi nunquam fit operaturus, nifi Deus au- 
Xilio cfficaci efhciat, ut Ila reducatur ad a&tum ſecundum. Arque fic auxilium ad cre- 
dendum ſufficiens cf illud, quo poteſt homo credere : & auxilium ſufficiens ad perſe- 
verandum illud, quo poteſi perſeverare fi velit : quanquam ut fit voliturus, requiratur 
preterea auxilium efficax.  Epit. de anxiliis divine gratis lib. 3+ cap. 17: 

XXX, Quin iſia gratiz divinz partitio in ſufficientem atque efficacem , ſecundum 
Doctorum iltorum hypotheſes, locum habere debuir in natura etiam integra. Erenim, 
ex illorum dodrina, ut creatura quevis agat, non ſatis eſt ut habeat agend: potentiam 
a creatore conceſſam, ſed preterea neceſle eſt ut cauſa prima illam ad agendum applicet 
atque premoveat, Ac proinde ut creatura integra reipſa bene ageret, non folum opus 
habuit auxilio, quo darentur ipſi bene agendi vires ſed precerca alio, quo Deus facul- 
fates £jus ad bene agendum cthcaciter moveret ac predeterminarct-. Unde ſequiturAnge- 
los Apoftatas habuifſe quidem auxilium ſufficiens ad perſeverandury, fed iplis defunfle 
auxilium efficax necefſarium ut aQtu perſeverarent : bonis autem Angelis datum efſc 
auxihum ad perſeverandum, non tantum ſufficiens, (ed etiam per ſe efficax. 

XRXP. Cete- 
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XXX. Czterum agnoſcunt gratiam, que uno reſpectu ſufficiens tantum eſt, alio - 
reſpectu efle-ethcacem. Nempe que ſuthciens eli reſpectu actus alicujus perfedi, ad 
quem diſponit , & ad quem ordinatur, cfhicax eli reſpc&u atuum impertectorum, per 
quos homo ad aqum illum perfe&um dilponi folet, Imo quamvis, ex corum mente, 
omnis gratia ſufficiens incfficax fir, ad plenum illud opus, ad quod dictitur cle ſufficien'z 
eli ramen pleniſſime & cumulatifiime cfhcax ad actum proximum & immediatum, ad 
quem a Deco datur & deltinatur. | | | 

XXXIL. Id inter alios docet exprefle Didacus Alvares numero tertio capitis jatn cj- 

' tati- Omne, inguit, auxilium ſufficiens, comparatione unius atjus, ſemper eſt efficax reſpect 
alterius,ad quem efficiendum decreto abſoluto divine voluntatis deſtinatur. Ut,verbi gratia, 
auxilium ſufficiens ad atium fidei, efficaciter producit in bomine pias copitationes, & noti- 
tias credendorum, vel pia defideria habendi fidem, & alios hujuſmods atius imperfefos,qui 
regulariter loquendo antecedunt aſſenſum fidei, Similiter. auxilium ſufficiens ad atjum 
contritionis producit efficaciter in bomine conſiderationem panarum inferni, vel attritionem, 
aut alios bujuſmodi atius imperfeftos qui regulariter perfetiam coutritionem antecedunt. 

XXXIIL Porro cum gratia que lufhciens vocatur,fic dicatur relate ad diverſa opera, 
ad que hominem diſponit, & re{pe&tu quorum ili poſſe donar, prout de variis operi- 
bus agitur ; ita gratia illa ſuffciens, in variis conlitituenda elt, Nec enitn cadem gra- 
tia hominem ad omnia fufficientem reddit. Sic in homine julto, gratia (utficiens ad 
opera vere pietatis, & que vita Zterna digna fint, confiltic cum in ipta gratia habitual, 
& ſpiritus ſani donis, quibus jam preditus cft, tum in variis illuſtrationibus & illumi- 
nationibus, quibus ad hc & illa opera invitatur & ſollicitatur. In homine fideli, & 
nondum jultificato, tides cum cjuſmodi {piritus ſandi motibus, auxilium ſuthciens eſt 
ad orandum & petendum ac impetrandum a Deo gratiam jultiticantem, & donum ſpi- 
ritus ſandi. Et in co qui nondum fidelis eli, gratia ſufficiens ad fidei a&tum (ant, ut 
jam dixit Alvares, notitia credendorum, piz cogitationes, & pia defideria habendi 
tidem, 6 quz ſunt ejuſmodi, | 

XXXIV. Sed quicquid fit, Door ille vult nullam gratiam ſufficientem efle ad ullum 
bonum opus, . & piam operationem, nifi eam que non tantum intelle&um intus illu- 
ſtrat, {ed voluntatem ctiam quodammodo movet & afficit. Gratia excitans, inquit, 
qua illuſtratur,vel movetur ſolus intelledus, non eft idem quod gratia ſufficiens, ſimpliciter 
loquendy 3 ſed ſolum ſecundum quid: quia non ſolum intelleGius, ſed etiam veluntas indi> 
get motione diviua, ©: preveniente gratia, qua potens reddatur ad opera pietatis exercenda, 
eo quod voluntas magis corrupta eſt per peccatum quam intelleCfus. 

XXXV. Hoc autem inde probat quod, «Ad ſalutem non ſolum eſt neceſſarium, ut in- 
zelledus cognoſcat quid faciendum ſit, quidve fugiendum ſed etiam oportet. quod volnn- 
tas velit bouum ampleGji, & malum fugere, ac Deum ſuper omnia diligere : ſed per gra- 
tiam excitantem in ſolo untellefu receptam, non poteſt voluntas aliquid velle, quod fit ad 
ſalutem conducens, nec Deum ſuper omnia diligere : Duia gratia exiſftens inintelleCin, ex- 
trinſeca eſt voluntati; ac per conſequens, non tribuit illi ſufficiens principium, quo poſſit 
opera pietatis exercere» Unde concludit, folam gratiam 1n intelleCtu receptam, non cfſe 
gratiam ſuficientem ad falutem. Epit. de 4uxiliis lib. 3. caps 16s 

XXVI. Auxilium autem gratiz cfhcacis proprium recentiores illi Thomiſiz conſti- 
tuunt in gratuita & benigna Dci operatione , que proprie in libero hominis arbitrio 
opcratur ipſam converſionem, ſeu alium quemcunque acum vere pietatis. Videlicer 
ipſum voluntatis motum <c{fhicienter attingendo, hoc elt, voluntatem ipſam appli- 
cando & determinando ad volendum & eligendum. Quz operatio Phytica vocatur, 
id eſt, proprie dia. Qualis nimirum agnoſcitur in Deo ad alios quoſcunque 
effctus ab iplo procedentes. Quoniam vero fieri nequit ut Deus voluntatem determi- 
net, & non ipſa determinetur, agatque id ad quod tanquam cauſa ſecunda applica- 
tur 3 Deco 5 ſcquitur, fieri non poſſe ut gratia illa non habeat ſuum effectum. Unde 
hac ratione , juxta hanc ſententiam, cthcax dicitur Gratia Det efficacitate non mo- 
rali, (cd phyſica & propriifſime dicta. Quz verba ſunt Eftii in 2. ſentent. dilt, 28, 
Paragre 2 _ | | 

XXXVII. Inde eſt quod gratiamillam dicunt «le ethcacem per ſe, id eli, talem que 

| vi ſua movet & determinat liberum arbitrium : idque, ut ipfi loquuntur, iafallibil;- 
| ter, inſuperabiliter, indeclinabiliter: quoniam fieri non poteſ} ut voluntas humana 
| illam ette&u (uo fruſiretur, oblterque ne preliet itlud ad quod proprie 3 Deo donatur 

propterez quod hc divina gratia omnem hominis refiſtentiam vincit, & vis cjus in £0 


conlitiit, ut homo fiat ex nolente volens. | | : 
EXT 3 RXXXVIHL Qua 
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XXXVIII. Quapropter etiam dicunt efficaciam grati# iſtius efle abſolutam, reſpeu 
bone aCtionis, nec pendere A conſcnlu liberiarbitrii ; quia ut bona aCtio ſequatur,non 
expectat liberi arbitrii conſenſum, fed cum potenter cfficit z utpote que liberum fibj 
ſabjicit arbitrium, nequaquam vero ejus poteſiati ſubjicitur. | 

XXXIX. Nec tamen putant per iſtam gratiz efficaciam voluntatis humane liberta- 
tem ulla ex parte, vel tolli vel minuiz & propterea minus efle liberas bonas hominis 
operationes, quea gratia ilta ut a cauſa ſua pendent. Idque quia Deus per gratiam 
ſuam, non fimpliciter facit ut faciamus opera bona, & cjus voluntati conformia,verum 
etiam facit ut ea faciamns, ſecundum modum humane nature convenientern, adeaque 
libere. Siquidem efflicax illa gratiz divine motio id preſiat in nobis, ut ex previo 
judicio intelle&us practici bonum eligamus, & quidem ita, ut ex diverſo ejuſdem in+ 
tcllecus judicio poſſemus malum <ligere : quod ad plenam rationem libertatis ſufficie. 
Nam quamyvis gratia certo & infallibiliter prefiet, ut in bonum hoc aut illud volun- 
cate nolira feramur, previo mentis practice judicio : non tamen obltat quominus in- 
telle&tus ejus ductum ſequens retineat potettarem aliter judicandi, & voluntas potefia- 
tem aliter eligendi, qua in re ratio liber: at's fira elt. Nempe omnino liber eft, qui ex 
{ce ad agcadum, aut non agendum ita indift.rens eft, ut dum agit poteſtatem habeac 
non agendi, aut aliter agendi. 

XL. Quamvis enim gratia efficaciter operetur, ut liberum arbitrium moventi gra- 
tix conſentiat, & ductum illius ſequatur, nou tamen tollit ab co difſentiendi poteſia- 
tem. Preltac quidem Chriſti auxilium efficax ut hominis voluntas, & ſernper & certif- 
fime ampleacur bonum illud ad quod movetur 3 fed non inapedit, quominus dum 
gratia illam mover, potentiam ſemper habeat non faciendi tale bonum, imo etiam ma- 
lum oppoſitum faciendi. Nempe, ex Do&orum iftorum ſententia, aCtualis creatz vo- 
luntatis difſenſus, cum aQuali motione gratiz efficacis confiltere non poteſt 3 fed tamen 
cum eadem motione optime confitiit potentia diſſentiendi. Et hoc eſt quod dicit Alva- 
rs liberum arbitrium motum & Deo auxilia efficaci, non poſſe #13 diſſentire in ſenſu compo- 
ſito, ſed in ſenſu diviſo. 

XLI. Porto Janſcnius & qui cum ſequuntur,cadem cum Thomiltis recentioribus do- 
cent,circa modum quo Chrilti gratia medicinalis & cfficax in voluntates humanas ope- 
ratur, eaſque ad agendum movet. Nempe cum illis voluat cfhicaciam gratiz illius eſſe 
abſolutam, nec a conſenſu liberi arbitrii pendere, & eum expectare, ut effectum ſuum 
{fortiatur. Illam «fe cordis humani vidricem, & talem cui nemo valeat refifiere. Eam 
infeparabiliter adjunctum habcre ctt«&um ob quem 3 Deo prebetur : Ec a nullo corde 
quantumvis duro reſpui, quia ideo prefiatur ut ipſa cordis durities auferatur. Illam 
non relinquere voluntatem in equilibrio, ſed potentifſime ſecum abripere : adeoque 
illam voluncati human# inſeparabiliter & indeclinabiliter dominari, Quibus fimilia 
multa Jegere elt apud dium Janſenium totis o&o libris de gratia Chrilti ſalvatoris, 
Pr=Zcipue libro tertio. 

XLII. Imo idem ille cum Thomiſtis afſerit, huic Chriſti adjutorio vere competere 
ofhcium voluntatem phyſice predeterminandi. Quippe tale illad &ſſe ut voluntatem ad 
acum pertrahac, non 11 voluerit, ſed ci efficaciſſime prebendo ut velit. Quoniam non 
expeQat ut voluntas ſecum influat, ſed facit ſecum influere voluntatem, applicans cam 
ad volendum agendumque, quicquid per eam Deus volendum agendumque conſtitu- 
crit. Cum enim per terxenas cupiditates , ut ait, voluntas ad non volendum, imo ad 
repugnandum determinata fit z tollit iſtam deprefſionem, atque determinationem in 
contrarium, & reflctit eam in bonum, non ſolum {1 libero arbitrio hoc videatur, & 
velit 3 fed incffabili ſua luce atque ſuavitate, faciendo ut ci fic videatur, & velit. Sic 
D-us, juxta ipſum, ex nolentibus 6 repugnantibus volentes & conſentientes facit 3 vo- 
luntatem, ſcilicet, inclinando, applicando, determinando, & quia przevenit ipſam vo- 
luntatis determinationem, etiam predeterminando z non ſolum moraliter, ſed vera, 
reali & phyſica determinatione. Qaoniam moralis prezdeterminatio illa dicitur quz 
tantum te habet ex parte obje&i, & per modum allicientis, blandientis, rogantis, con- 
fulentis &c. ſive extrinſecus, live intrinſecusz ſed hec ſe habet in ipſa potentia volun- 
catts, quam propriz ſux ſuavitatis magnitudine ad volendum applicat, & applicando 
determinat, utpote cauſans ina hoc ipſum ut ſe determinet, ideoque przdeterminat. 
De gratia Chriſti ſalvatoris lib. $. cap. 3. 

XLIN. Eaxdem quoque cum Thomiſtis ratione, Epiſcopus iſte, 8 qui doqrinz illius 
adbzrent, jam deſcriptam gratize Chriſti efficaciam, cum Arbitrii humani, in hoc fiatu, 
libertate conciliari poſſe docent. Nimirum quia illa Chriſti gratia que a 
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ad agendum determinar, ab ea minim? collit potefiatcm aliter agendi, etiamſfi infalli- 
biliter cffictat ut agat. Agens autem illud liberum cenferi debet, quod lic agit, ut 
habcat poteltatem non agendi, aut aliter agendi. Neque ad libertatemmecefle ett, ut 
cum omnibus ad agendum requiſitis (tet fimul ut non agat voluntas3. ſed ſolum ut 
poſlit non agere. Itaque, ſecundum illorum hypotheſes, pofita gratiz divine motione, 
neceſle eſt quidem in fenſu compolito animum itlam equi, nec poteſt voluntas D-o 
moventi reliftere, & diflentire ab 60 quod per cam valt opciart Dcus 3 adeoque vis di- 
vine gratiz co reſpccu ret dicitur indeclinabilis & infuperabilis : ſed ramen in fen- 
ſu divifo verum eſt, voluntatem, etiam quum gratia illam movet, poſſe Deo refiltere, 
gratiz diſſentire z & alio quam quo Deus illam ducit declinare ; quia dum grati# con- 
ſentit, non propterea amittit potentiam difſcntiendi, & dum Dco moventi cedit, po- 
tentiam refiftendi, ac dum lequitur Dei duum, potentiam divertcndi quo trahit con- 
cupilcentia, U: videre elt apud Janſcnium de gratia Chrilti falvatorts tb, 8. cap. 4. Si- 
cut ergo, inquit, i ſenſu compoſito vere ſunt ejuſmodi Phraſes , quibws voluntas ala per 
divinam gratiam, dicitur non poſſe reſitere Deo, non poſſe diſſentire ab eo quod per eam 
vnlt operari Deus, non poſſe declinare, non poſſe ſuperare : ita e contrario in ſenſe drviſo 
zere ſunt, quibus dicitar poſſe declinare, poſſe diſſentire , poſſe ſuperare- 

XLIV. Qaibus ftmilia repetit. & inculcat ejuidem libri capite vigeſimo. Dicims, 
inquit, liberum arbitrium quautumcunque vehementi atque cfficaci gratie delefatione 
preventum atque determinatum ad faciendum bonum, adbuc tamen Poſſe bonum non tan- 
tum nn facere, ſed etiam malum. Verum eſt iſtud non quidem in ſeuſu compeſito, ut 
vulgo dici folet, ſed in ſenſu diviſo. Nimirum quia eodem tempore, quo voluntatis arbi= 
trinm ſub gratie deleQatione efficaciter eam movente poſitum eſt , imo quo ctiam altum 
volmutatis bonum facit, eſt in eadem volunt ate poteſtas illud non faciendi, imo peccandi 
Ao quod ceſſatio ab alu quent tunc elicit, aut afiuale peccattm cum gratie delefantis 
influxn conſiftere poſſit, (quod ſenſus compoſitus poſtularet) ſed quia ceſſandi & peccandi po> 
teftas cum eadem gratia, ſimul in eodems voluntatis arbitrio conjungi poteſt. Nam quamvis 
duo aftus contrarii int oppoſiti , & in eadem volnntate fnul efſe non poſſint 5 poteſtates 
tamen ad oppoſita non ſunt oppoſite, nee ſibi invicem, nec aftibus oppoſitis, & in eoden ſimul 
ſabjetlo, ſroe agente, ſive quieſcente commorantur. Sic ergo voluntas quantumecungue gratie 
ſnavitate capiatur, poteft nox agere id qud rapitur, quia veram non agendi poteſtatem, 
etiam ſub gratia rapiente retinet : quamvis fieri nequeat ut ipſa non attio, cum gratie 
operatione in eadem ſimul voluntate copuletur. Quod capite ſequenri paucioribus 
complecitur, Potentia quippe , inquit, diſſentiendi non repugnat aciuali gratie mo- 
toni & conſenſni > quamvis fiers nequeat ut altualis diſſenſus, cum anal: Dei motione 
Jnngatur- 

XLV. Quanquam vero Janſenius, & qui ſunt in eadem cum ipſo ſententia, agno- 
ſcant cum gratiz divine efhcacia fic efſe conciliandam indifferentiam, fen poteftate 
illam, ad bonum & ad malum, ad agendum & non agendum, quan non negant in iis 
omnibus reperir: qui degunt in koc mortali corpore 3 & in qua malti ipfam libertatis 
effentiam conſtituere videntur : nihilominus pertendunt inde petendam non eflſe veram 
genuinamque divine gratiz cum libera voluntate concordiam. Quoniam Avuguſtinus 
& primi cjus diſcipuli concordiam ittam aliter inftituunt. Nimitum ut gratiam cum 
libero arbitrio concilient, ſimpliciter dicunt, eam idcirco non tollere liberum arbi- 
trium, quia facit ut liberum arbitrium non inſtar Japidis otioſum fit & nihil agat, 
nec ut invitum cogatur ad bonum, (ed ut etjam ipſum velit & agat, liberum enim 
definiebant quod eft in noſtra poteſtate : hoc autem in noſtra eſſe poteſtate dicebant quod 
fit quando volumus, ſeu quod aliquis fi vult facit, fi non vnlt non facit. Quibus potitis 
{equitur omnem omnino voluntatem, ſeu volitionem rationalem liberam efle ; quia 
quemadmodum impoſlibile ett, ut non tiat quando volumus, & fiat quando nolumas, 
ita conſequenter impoſlibile elt, ut non fit in nolira poteltate, & hoc ipſo libeza non 
fit. Ac proinde cum gratia non aliud preliet quam ut volitionem bonam, exrationis 
recto judicio, eliciamus, hoc ipſo facit ut libere agamus, nec libercatem no'tram defiruit 
ſed aftrait. Quam rationem conciliandi libertatem humanam cum infallibili gratie 
divine efficacia, omnium optimam & maxime genuinam exiſtimat eflz Janſenius de 
Gratia Chriſti Salvatoris lib. $. cap. 19. Idque quonijarn, juxta ipſum, cfſentia liber- 
tatis in genere confideratz, minime conſiltit in indifferentia, qua poteſt aliquis velle 
vel non velle, iftad velle, vel contrarium : (ed in co potius quod aliquis ad volendum 
& agendum, non aliqua vi externa, nec brata neceſſitate , ſed propriz rationis judicio 


movetur, 6 eatenus eſt actus ſui Dominus, 


XLVI. Czte- 


 O— 
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XLVI. Czterum quanquam Janſenius & Thomiſiz recentiores'in eo conveniunt 
quod gratia Chriſti, per quam homines Convertuntur & bene operantur, fit gratia per 
ſe cfficax, que liberum ſibi ſubjicit arbitrium, nequaquam vero libero arbittio ſh. 
dita eſt 3 6 qu, ut effeus illius ſequatur, voluntatis humanz conlenſum non «x. 
peat, ſed conſenſum illum infallibiliter & potenter efhicit : inter fe tamen diſſenti. 
unt de gratiz illius natura atque ſubſtantia : nec eodem modo explicant qua in re 
conſiſtat atque poſita fit, Utriſque gratie iſtius modus operandi idem <li, diverſa vero 
illius eflentia. * 

XLVII. Conſtat quidem inter utroſque gratiam illam, fine qua nullus ad Deum con- 
vertitur & bene agit, & quam omnes qui accipiunt, certo & infallibiliter convertuntur 
& bene agunt, effe auxilium quoddam quod voluntatem iplam per ſe & inimediate 
movet atque afficit, non vero intc]|l:Gum folum 3 nec cam in ullo habitu permanenti 
conſtitnendam cfſe, Sed quid illa fit, inter hos & illos non omnino convenit : imo 
nequidem inter ipſos Thomitias. | 

XLVIII. Licet enim omnes illi cfficax iſtud auxilium nomine predeterminationis 
phyſice ſigniticent, & dicant cfle gratuitam & previam Dei motionem, que volunta- 
rem creatam movet & applicat ad bene operandum z nonnulli tamen ſunt qui dicunt 
premotionem illam Dei qua voluntates humane ad bene agendum moventur, 
ſe habere ad modum qualitatis non permanentis, fed tranſeuntis cum operatione vo- 
luntatis ipſius. Alii vero dicunt motionem actualem qua Deus movet & applicat vo- 
luntatern ad operandum, efle realiter ipſam voluntatis operationem, quatenus procedit 
3 Dco, voluntatem ad agendum applicante & prezmovente ethcaciter. Denique alji 
pertendunt motionem illam previam, nec ſc habere ad modum qualitatis in voluntate 
receptz, nec efſe idem cum ipſa voluntatis operatione 3 ſed aliquid quod habet eſſe 
quoddam incompletum, per modum quo colores ſunt in aere, & virtus artis in inſtru- 
mento artificis,quod proprio & convenient! nomine dici poteſt z2otzp virtuoſa. Ut apud 
Didacum Alvares videre eſt lib. 3. de Auxiliis divine gratiz diſput. 19. ubi poſiremam 
hanc ſententiam tanquam veram & ſuam tuetur. 

XLIX. Inde vero colligit iſtud Dei auxilium, voluntatis creat# aioni previum, 
produci in illa ctt:&ive 3 ſolo Deo, & nullo modo dependere cfficienter ab influxu 
voluntatis -ipfius: adeoque voluntatem in ordine ad 1llud previum auxilium Dei 
ſe habere 'paſſive ; quamvis eadem voluntas ſe habeat a@ive & libere, in ordine 
ad atum liberum , ad quem previo illo auxilio movetur. Diſputationis modo citate 
numero ſexto. —_— 

L. Porro Do&tores illi agnoſcunt iſtam Dei motionem ad omne bonum opus 
previam & neceflariam in potefiate hominis non efſe ; quia datur & negatur ex 
divino beneplacito. Scd nihilominus affirmant in facultate noſfire voluntatis eſſe 
ſciplam impedire ne kabeat motionem illam. Unde colligunt quod, fi #o# oferetur 
acium, qui eſt in precepto, imputabitur illi ad culpam, eo quod ſna culpa ſe impedivit, 
ne daretur ills auxilium efficax, quod neceſſarium ergt , ut atualiter operaretur alium 
virtutis, qui eſt in preceptos ſicut ſi Deus imponeret bomini preceptum volandi, & quan- 
tum eſt ex parte ſua, offerret ili alas, & adjutorium neceſſarium ut volaret 3 ipſe autem 
ſua libertatem reſponderet z Domine nec volo alas accipere nec volare 3 merito 
reputaretur reus, © tranſgreſſor precepti , etiamſi non poſſet abſque alis volare , quia 
ſua culpa ſe impedivit, ne ili donarentur 4 Deo. Que ſunt verba cjuſdem Alvares 
| Ibri jamyam cicati diſputatione decima ocava num, 20. Ubi fuam dodrinam con- 
frmat Augultini dicto, Ut bomines non adjuventur gratia Dei, in ipſis cauſa eft, non 
in Deo 

LI. C#terum neceflitatem auxilii iſtius voluntatem efficaciter ad omnem piam 
opcrationem premoventis & predeterminantis non arceſſunt ſimpliciter ex volun- 
ratis humanz corruptione & infirmitatez ſed in genere ex dependentia omnis 
caule ſecundz A Prima , fine cujus impulſu & previa motione , nulla cauſa eft 
quz quicquam agere poſlit , juxta ipſorum hypotheſes. Ac preterea ex indifferentia 


liberz voluntatis , que non eli apta ut aliquid agat, niſi ab agentc ſuperiori deter- 
Minetur. 


LIL Quanquam vero iſtud auxilium efficax in motione quadam voluntatem 
phyfice predeterminante conſiituant z agnoſcunt tamen illud przſupponere motio- 
nem moralem , que tit per obje&i propoſitionem congruam , per quam apparet 
objectum illud amabile & conveniens voluntati- Nec enim voluntatem poſle all- 
quid appetere, niſi prius per: intcllectum ci proponarur tanquam COnveniense ” 

proinde 
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proinde neminem per auxilium gratiz phylice determinari ad bonum proſcquendum, 
quin mens ejus fuerit notitta iftius boni illaminara, & voluntas ad illed appetendum in- 
vitata, & moraliter inclinata internis ſpiritus ſan&i ſuatiombus & fuggettion:bus. Ve- 
xum inde nunquam conſequitur, ſecundum illorum do&rinam, voluncacis conlcntus, 
nifi alterum illvud auxilium acceſſerit, quod voluntatem ad confſenſum illum «<fficaciter 
& phyſice moveat. 2 15" £20Y = 90 

LIII. Janſenius autem cam Chriſti gratiam, que hominem jam boni cognitione il- 
laſtratum, & variis modis pulſatum, alle&um, & (dllicicatrum ut bonum amplcCtatur, 
ad illyd tandem reapſe proſcquendum ethcaciter & certo determinat, non aliud effe 
yult, quam celeftem quandam atque ineffabilem ſnavitatem, ſeu ſpiritnalem delefatio- 
nem, qua voluntas prevenitur & fleftitur ad voleudam faciendumque quicquid Dens eam 
velle & facere conflituerit. Nec cnim ullum efle genus actionis aut voluntatis bone, 
ullumve eft-&um gratiz efficacis, qui non iſti Corlelti delcEationi, tanquam verz gra- 
tie Chritti, vereque cauſe tribuendum fie. Hlam efſe per quam bonum, quod predi- 
catur nobis, incipimus concupilcere : per quam bonum jam cogitatum pa voluntate 
credimus atque ſufcipimus. Sine colicus infuſa cejuſmodi delecatione, nec oratio- 
nem ullam Deo gratam fund poſſe, nec Deum pure & caſie diligi, nec cupiditatum 
noſtrarum tentationibus reſifti, nec denique ullum bonum opus feri. Ut prolixe Do- 
Qor illk ex Auguſtino probare contendit. De gratis Chriſt ſalvatoris libro 4+ caps 1. 
& ſeqq. . 

LIV. Ut autem explicet quid fit ifta cceleſtis ſuavitas & del:catio , quam veram 
Chriſti gratiam, ex ſua & Auguſtini fententia eſſe exiſtimat, diftinguit in appetitu & 
in voluntate tres circa bonum actus. Primus eſt ſimplex amor, five complacentia, que 
eft veluti quedam coaptatio appetitus ad bonum ut fibi conveniens. Secundus elt 
motus quidam inde confſequens, qui dicicur defiderium, per, quod appetitus tendit in 
bonum ftbt conveniens & aptum. -'Tertius eſt quies in bono quod jam aliquis adeptus 
eſt, Et aCctus ille proprie dicitur gaudium & delectatio, per quam animus in bono pre- 
fent!, cum quadam fatisfaQione & fruitione conquieſcit, | 

LV. Quanquam vero dele@itio in tertio illo a&u proprie conſiſtat, nihilominus 
obſervat in prioribus actibus ſimplicis amotis & defiderii, ineffe quandam delcRatio- 
nem : quia cum omnis amor ad delectationem, tanquam ad quietem ac centrum ſuum, 
per defiderium tendar, fieri non poteſt quin ipſe motus quoque aliquid ex illa ſuavitate 
participet. Nam fimul atque motus incipic, participat de quiete, quatenus etiam pri- 
mum momentum motus habet partialem terminum ſuum. 7, 

LVI. Quod in amore ac defiderio rerum ſpiricualium, pientiz, veritatis, ſanQita- 
tis, juſtitiz & charitatis, multo maximz locum habet. Nam qui diligit res terrenas, 
non hoc ipſo quod eas diligit, etiam.adipiſcitur, nec tanquam in adeptis conguieſcir, 
neque quaſi fruens animo deleqatur. Quiſquis vero diligit juſtitiam, veritatem, fapi- 
entiam, charitater, hoc ipfo bona illa adipilcitur, habet, & poſſidet 3 & per hoc etiam 
iis cum deleQatione fruitur, & cum fruitione deleatur. Adeoque qui diligit Deum, 
qui eft ipſa #terna fapientia, veritas, charitas, juſtitia, ipſo quoque dileq1onis actu, 
tanquam objectum ſuum poſſidente, fruicur 8& deledtatur Deo. Unde ſequitur etiam 
atibus amoris & defiderii, preſertim quum circa D-um & res divinas verfancur, de- 
leQationis & ſuavitatis nomen rea tribui, ut fit paſſim ab Augultino, 

LVII. Preterca notandum eft a&tus amoris & dcfiderii, quibus athcitur voluntas, vel 
deliberatos & liberos efſe, qui previa confultatione, ex certo rationis judicio eli- 
ciuntux : vel indeliberatos, & ita non liberos, qui nimirum ad objecti alicujus pro- 
politionem, in voluntate ſubito oriuntur, priuſquam mens conſultare & deliberare 

oflic. . | 

; LVIIIE. Quibus animadvetrſis , obſervat idem Doctor cclefiem deleGationem, in 
qua ponit Chiiſti auxilium efficax, ad omnem piam operationem & bohnum volunta- 
tis aQFum, neceſſirium, non eſſe deleEtationem illam proprie dictam, per quam vo- 
lantas in bono preſenti acquieſcit, & eo fruitur 3 & quz ett defiderii, quo volun- 
tas fertur in bonum, quaſi terminus : nec etiam ullum eſſe voluntatis motum liberum 
atque deliberatum : Sed aftum quendam indeliberatum calitus immiflum in volun- 
fate, & per quem, vel ei bonum propoſicum ſuaviter tantum placet, vel ctiam in bo- 
num appetendum commovetur. Qui aus ccelitus immiſſus, licet voluntas eum.libere 
non eliciat, ab e4 tamen aQive procedit, && vicalis eft illius quidam motus. 

_ Lix. Iftam' autem deleQationem in nullo amore, vel detiderio libeto confiſtere, 


juxta DoQotis illius principia' manifeſtum eſt, Quandoquidem etiam ad GN 
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dum & amandum Deum, 6c quodlibet verum ac ſpirituale bonum, libero voluntatis 
motu, neceſſaxia- elt : cum defiderium & amor cjuſmodi fint aus boni, qui ſine 
ſuavitatis gratia non poſſunt A volunztate proficiſci. ; Quade re pluribus agic Janſeniag, 
libro quarto degratia Chriſti falvatoris capite undecimo,cuus titulus eſt, Dele&ariy ity 
caleſtis, ſecundum Auguſtini mentem, eſt afius vitalis & indeliberatas atime : & quidem 
amoris ac deſiderii precedentis conſenſum, ac delefationem illam, que & quies animi, & 
gaudiu'n dicitur. ; | PE Ns 

LX. Hwzc vero divinitus infuſa delecatio, ex Authoris iſtius mente, ad bo. 
num quemlibet actum voluntatis ideo neccflaria eſt, quod ſecundum expreſſum 
Auguſiini pronunciatum , volxntas movers nullo pallo poteſt , niſt aliquid occurrat 
quod deleGet atque invitet animum-. Nec enim quicquam amplecitur voluntas, quin 
prius erga illud aliquo delectationis ſenſu afficiatur. Quod locum habet, non tantum 
in bonis, ſed etiam in malis, Nam voluntas non fertur in malum, nifi preparecur 
atque impellatur precedente quadam delectatione, qua malum ſub falſa boni ſpecie ipfi 
blanditur, | 

LXI. Cum vero ſpe contingat hominis animum circa oppoſita aliquo deleatio- 
nis ſenſu ſimul affici 3 ac.preſertim in fidelibus, quamdiu corpus hoc mortale gerunt, 
luca fit duarum delecationum, unius terrene, alterius cceleftis, unius noxiz, alterius 
benefice 2 utraliber vicerit , animum ſecum pronum & conſentientem trahit. Nec 
unquam aliter evenire poteſt, quam ut major delectatio voluntatem rapiat in illud 
quod magis delectat. Ac ubicunque animus, inter juſtitiam 6 peccatum conſii- 
tutus, in diverſa trahitur, quod amplius dele&averit , ſecundum illud operetur ne- 
ceſle eſt. | 

LxTI. Quam fuam fententiam Janſenius illuſirat his Auguſtini verbis, ex com- 
mentario in epiſtolam ad Galatas deſumptis, ubi Auguſtinus agens de fruQibus fpiri- 
tus, qui ſunt gaudium, pax, longanimitas, benignitas, bonitas, fides, manſuctudo, 
continentia, . Regnant , inquit, ſpirituales iſt# fruflus in homine in quo peccata non 
regnant. Regnant autem iſta bona, fi tantum delecant, wt ipſa teneant animam in 
zentationibus, ne in peccari conſenſionem ruat. @uod enim amplius nos delecGar, ſe- 
eundum id operemur neceſſe eſt» Ut verhi gratia, occurrit forma ſpecioſe famine , & 
movet ad delefationem fornicationis : ſed fi plus delefat pulchritudo illa intima, © fin- 
cera ſpecies caſtitatis, per gratiam que et in fide Chriſti , ſecundum hanc vivimus, & 

ſecundum hanc operamur 3 ut non regnante in nobis peccato, ad obediendum defideriis 
ejus, ſed regnante juſtitia per charitatem, cum magna deleCtatione faciamus quicquid 
24 ea Deo placere cognoſcimns. Quod autem de caſtitate & fornicatione dixi, boc de ce- 
teris antelligs volui. ; 

LXIIL. lraque illud cflicax adjutorium divine gratiz non jn qualibet circa bonum 
deleGatione ponit, ſed in tali deleatione, quz in homine cui datur, omni deled&a- 
tione oppoſita major ſit, atque illam ſuperet 3 & quam idcirco, cum Auguſtino, vocat 
Vitiricem deleGationem. Si enim major fit carnis dele&atio, nunquam 1lla quam ſpi- 
ritus infundit, 4 voluntate conſenſum impetrabit. Nam minor delecatio non poteli 
majorem vincere : ſed cam ſequitur animus, que magis eum afhciendo ſuavitate deti- 
nuerit, De gratiu Chriſti ſalvat. lib. 4+ cap. 6. : 

LXIV. 'Porro quanquam victrix illa delectatio, in qua Chriſti gratia medicinalis 
& ethcax conliſtit, voluntatem ad bonum, ſecundum illius doctrinam, impellat infal- 
libiliter, & bono, quod ita ſuave eſt, certo conſfentire faciat ; nihilominus que in uno 
vidrix eſt, quia minor ei ſe opponit carnis deleQatio, quzque idcirco voluntatem in 
conſenſum inducit, in alio tamen majori & fortiori carnis deleatione vincetur, nec 
per cam fleCtetur yoluntas, quam captivam abducet delectatio terrena potentior atque 
valentipr. ; 

LXV. Cxterum neceſſitatem vidricis iftius deleQationis , quam oporteat ccelitus 
infundi ad vincendas tentationes, & peragenda juſtitiz opera, ex voluntatis infir= 
mitate petit, qua fit ut nihil boni ampled&ti poſlit, nifi deletet. Quia voluntas per 
ic, & ſua ſola volendi libertate, intexna voluptatis doloriſve impedimenta ſuperare 
non poteſt. Nec homo ex ſe ſufficit, ut Pelagiani volebant , ingenitis fibi motibus 
dare leges. Siquidem terrenz delecationes, ex innata homini concupiſcentia ortz, 
voluntatem ita deprimunt, & 3 vero bono revocant, ut erigere ſc non poſit, & 
1n operationes ccoelo dignas prorumpere, niſi Deus immittat coeleſtem quandam 
deleationem atque ſuavitatem, terrenis illis majorem atque potentiorem, per quam 
carnallum concupiſcentiarum viſco expediatur , & in libertatem ex illa cron 

aſlſeracur, 
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aſſeratur. Abſque quo voluntas non potet bonum tam fortiter & intense velle, ut ten- 
tationem contrariam ſuperet. Ut nec in ezus poteliate fitum ett cceleſtibus pro libitu 
dele&ari, juxta illud Auguſtini ad Simplicianum, Dis habet in poteſtate tali viſo at- 
tingi mentem ſuam, quo ejus viluntas moveziur ad fidem ? Duis antem animo ampledt. 
tur aliquid quod eum non deleet © Aut quis babet in poteſtate, ut vel occurrat quod eum 
delefiare poſſit, vel deleFet quum occurrerit ® Yuum ergo nos ea delefiant quibus proficia- 
mus ad Deum, inſpiratnr hos & prebetnur gratia Dei, non nutu noftro & induſtria, aut 
operum meritis comparatur. | 

LXvI. Ex quibus & multis aliis fimilibus hanc conclufionem elicit Janſenius, Hec 
zgitur voleudi imbecillitas, que ex terrenarum rerum delectationibus deorſum voluntatem 
ad creata atque carnalia diligenda deprimentibus, naſcitur, vera cauſa eſt, cur delefatio 
juſtitie, ſen operis boni quod precipitur, neceſſaria ſit, qua ſublevatus antimus vel fortiter 
zelle poſſit, quod jam tenuiter vnlt, vel etiam velle quod non vult. Camus deleationis ſua 
vitate, niſi Deus voluntatem deliniverit, nunquam poterit ipſins precepti juſtitiam vel im- 
plere, vel velle : ſed ſi quos aus circa pr eceptum exercere videatur, nonniſi in terrenarum 
concupiſcentiarum ac delefiationum, vel proprit faſtus fructum terminabuntur. Caleſtis 
enim i/la ſuavitas mollit viam, ut voluntas ex carnalium rerum viſco emergere poſſit, & 
ſeipſam injuſtitiam diligendam figere. Ex quo conſequenter fit, ut ſi illa deſit, voluntas 
velnti torpens ac mortua nihil omnino boni ampledti poſſit 3 quemadmodum etiam e contrario, 
nibil in carnalibus diligendo proſequi poteft, niſi quod eam deleGaverit. De gratia Chrilti 
falvatoris lib. 4. cap. 7» 

LXVIE. Czterum hanc deleGationis coeleſtis necefſitatem ad volendum atque ope- 

 randum,, & voluntatis noſtre infirmitatem, qua fit, ut nec moveri ad bonum poſlir,nifi 
quid deleaverit, nec inter duo que delectant aliud eligere, quam quod delectando 
{uperaverit, ſedulo monet author ille, non ex efſentia 8 natura voluntatis, ſed ex ejus 
poena proficiſci, Nec enim putat hanc cfle naturam humane voluntatis abſolute con- 
tideratz, ut non poſſit libere bonum obze&um proſequi, niſi prius delecaverit:ac multo 
minus exiſtimat necefſarium eſſe, ut viſo objecto bono, voluntas tangatur aliqua de- 
leRatione. 

LxXVIII. Itaque totum iftud tribuit imbecillitati cuidam voluntatis per peccatum 
contra&e, 6 que inter peccatipoenas numeranda eft. - Nec enim ante peccatum, juxta 
illius hypotheſes, delectatio ulla voluntati dominabatur, & in alterutram partem illam 
fle&ebat ac determinabat, efficaciter c3us conſenſum eliciendo. Nam priuſquam homo 
per peccatum integritate ſua primeva cecidifſet, nulla terrenarum rerum delecatio vo- 
Juntatem cjus ad malum follicitabat & illiciebatz idque quoniam omnis cjuſmodi de- 
leatio naſcitur ex concupiſcentia, que peccati frucus eſt, Ac proinde primum pec- 
catum primi hominis fine delectatione precedente perpetratum eſt, Delectatio quip- 4 
pe prima fecuta eſt perverſam voluntatem, non voluntas deleqationem. Siquidem 
omnis repugnantia bone voluntatis {upplicium elt malzz quod Deus creaturz ratio- 
nali non infligit immerit#+ 

LXIX. Quod ſpectat autem bonas aGiones, ei quidem gratia primus homo predi- 
tus erat, ut illas exercere poſlet, iifque debite & perfee fungi : ſed gratia illa non 
erat cjuſmodi , ut eum faceret velle & operari:; quoniam ejus libero aibitrio ſubja- 
cebat, & penes cum erat gratia iſta uti, vel non uti, Ac proinde in eo locum non ha- 
bebat illa delcdatio vidtrix,. que liberum fibi fubjicit arbitrium , & voluntatem ad 
bonum movet efficaciter & infallibiliter. Unde manifeſto ſequitur,illam quz jam obti- 
net deleCtationis victricis neceſfitatem ad bene operandum, ex ipſa voluntatis natura 
non oriri, Nam alioquin oporteret illam in homine perpetuam fuiſſe ; cum tamen in 
homine integro locum non habucrit, nec etiam -fuerit ei neceſſaria. 

LXX. Itaque quod caleftem illam delectationem ad aftus bonos neceſfariam red- 
dit, non aliud eft, juxta hunc doQorem, quam voluntatis humanz corruptio & de- 
pravatio. Quia, fcilicet, voluntas per peccatum primi hominis in libidinum imperium 
precipitata cit. Ex quo fitut in omnibus aCtionibus ante gratiam, deleQatione qua- 
dam libidinoſa precunte ac titillante provocetur, cui confentiendo peccat, & fi fibi 
relinquatur, non conſentire non poteſt, Cui malocurando immittitur 4 Deo deleca- 
tio boni ſeu jultitiz, tanquam unica #grote voluntatis medicina, qua ut dire con- 
traria morbo quo affligitur, extorquetur ejus in bonum , quod ab ea Deus poſtulat, 
conſenſus; & ita voluntas retorquetur ſurſum, ut blandienti deleCantique ſpiritui af- 
fixa, & quaſi tuſpenla ex Deo, non amplius in veterem libidinis ſervitutem detrahatur, 
Quz pluribus diducit Janſenius cap. gs libri ſepius jam citati. 

| Yyy LXXI. Ex 
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LXXI. Ex quibus omnibus facile colligitur quomodo conveniat ſententia Jan- 
ſ-nii cum ſententia Thomiſtarum, & guomodo ab illa diſcrepet, circa gratiam quam 
ſufficientem, & circa cam quam efficacem vocant, Nempe, quod ſpeCtat gratiam que 
ſufficiens dicitur, Janſenius cum illis agnoſcit eos ipſos qui non convertuntur, nec bene 
opcrantur, multiplicem a Deo gratiam accipere; & non ſolum corum intellectum il. 
luminari, ſed & voluntatem variis gratiz motibus percelli : Nec difhtetur, acceptis 
cjaſmodi grate auxiliis, hominem vere dici, poſſe converti, 6& bene operari. Et vice 
verſa Thomiſiz fatentur omnibus illis qui non convertuntur, nec bene operantur, 
deeſſe auxilium quoddam plane necefſarium ut quis actu convertatur & bene 
operetur. 

LXXIL. In eo vero diſcrimen eſt quod Thomiſiz gratiam, quam acu non ſequituy 
bona operatio, nihilominus dicunt ſufficientem eſſe, & per illam dari potentiam bene 
operandi proximam & completam. Quod negat Janſenius & qui cum ſequuntur. ,Qua 
in rc apparet mera efſe logomachiam & queltionem de nomine.  Quandoquidem 
Janſenius non propter aliud negat gratiam cjuſmodi ſufficientem efle, & per cam dari 
potentiam proximam bene operandi, quam quia deeft 111i auxthium aliguod ad bonam 
acionem plane neceflarium, quod Thomiſtz concedunt. ; 

LXXIII. Quod attinet autem gratiam efficacem, Thomiſtz cum Janſenio docent 
nullam cfſe Chriſti gratiam que ratione quadam efficax non fit, hoceſt, quz non pro- 
ducat certo & infallibiliter effe&um aliquem, ad quem efbciendum preciſe a Deo data 
cli, & abſoluto Dei decreto deſtinata. Janſenius vero cum 1llis agnoſcit gratiam 
Chriſii, non moraliter rantum, ſed etiam phyſice voluntatem determinare, Ac com- 
muni conſenſa, & pari contentione, pertendunt utrique gratiam divinam ex ſe & per 
ſe ethicacem efle : cjns efficaciam a conſenſu liberi arbitrii non pendere, fed eſſe abſolu- 
tam : & gratiam libero arbitrio dominari, non vero poteſtati illius ſubjacere. 

LXXIV. Czterun: circa naturam gratie efficacis in multis difſentiant : ut prolixe 
notat & refert Janſcnius de gratia Chriſti ſalvatoris libro octavo capite primo. Nam 
Thomiſtis recentioribus gratia voluntatem phyſice predeterminans, ut ſupra fuit ex- 
politum, eſt motio quedam virtuoſa, que habet effe quoddam incompletum 3. & in 
voluntate ef per modum quo colores ſunt in acre, & impetus in re que impellitur. 
Janſenio vero gratia illa cſt affectio realis & vera voluntatis , conſiftens in amore & 
defiderio quodam boni ccoeleſtis & fpiritualis, quo ſuaviter 6c cum ingenti jucunditate 
ſurſum rapitur animus hamanus. Ac proinde Thomiſiis efhcax iftud auxilium in vo- 
luntate tantum paſſive recipitur, Janſenio vero eſt quid active ab ca procedens, & mo- 
tus illius vitalis. 

EXXV. Deinde juxta Thomiſtarum mentem, auxilium Phyſice predeterminans ta- 

Q eli, ut in quibuſcunque circumſtantiis voluntas collocetur, ſemper faciat facere, & 
operctur effectum ſuum, omnemque ſuperet refifientiam. Nempe fi idem auxilium, 
quod hune ve! illum hominem ad bene operandum movet & determinat, reliquis om- 
nibus daretur, omwnes ſiniiliter moveret, adeoque hunc ipſum quibuſcunque ſupponere- 
tur concupiſcentiz motibus agitatus. Verum, ex Janſenii ſenſu,aliter ſe habet Chriſti ad- 
jutorium cthcax. Nam deleGatio vittrix, in qua adjutorium illud collocat, relativa eſt. 
Tunc enim elt victrix quando delc&atione oppoſita major eſt, Quod fi contingat al- 
teram ardentiorem eſle, in folis inefficacibus deſideriis hzrebit animus, nec efficaciter 
unquam volet quod volendum eſt. Proinde que in uno vidrix eft, propter debiliores 
concupilcentiz motus , in alio ſuperabitur & incfficax erit, proPter motus ejuidem 
concupiſcentiz vehementiores. Nec que in hoc homine ad vincendam preſentem ten- 
rationem ſuthcit, ſufficiet alio tempore, fi fortior & acrior urgeat tentatio. 

EXXVI. Pi#terea phyficam predeterminationem voluntati humanz ad bene ope- 
randum neceſſariam eſſe, ideo exiſtimant Thomiſiz recentiores, quod voluntas, ut 
omnes reliquz cauſ# ſecundz, opus habet & Deo cauſa prima przmoveri, ut au ope- 
retur. Atque etiam illam neceflitatem petunt a voluntatis indifferentia, quam propte- 
xca neceſſe fit a caula ſuperiori ad agendum determinari. Sed Janſenius non alia de 
caula gratiz divine auxilium efficax humanz voluntati neceſſarium putat, quam prop- 


\ . 


ter vulaus a peccato inflikum, & infirmitatem ex concupiſcentia homini lapſo adhe- 

xente contractam, | 
EXXVII. Ac proinde, ſecundum Thomiſtarum hypotheſes, auxilium phyſice prz- 
determinans neceilarium fuit, homini etiam integro, & citra ullam peccati conſidera- 
tionzm, Sed juxta Janſenium, adjutorium efficax, qwo fit ut homo velit & operetur, 
nullum locum habuit in ſtatu innocentix 3 Sed folum adjutorium fine quo _ 
quidem 
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quidem bene agere non poterat 3 & cum quo Porerat facile confiſtere, ut homo bene 

non ageret z Utpote quod libero arbitrio ſubdebatur, minime vero liberum hominis 

arbitriam ſibi fubjiciebat. The | 

LXXVIII. Cxterum I (ententia Janſenii Tprenſis, & recentiorum etiam Thomiſta- 
ram, multum diſtat doQrina Ludovici Moline Jeſuitz celeberrimi, quem plures alii 
ſ{cquuntur. Qaod ut clarius patcat, {ſumma fſententie i1lius, . circa gratiam efhicacem 
atque ſufficientem, ex (criptis ejus cli breviter repetenda. Ille ergo non vule ullum 
gratiz auxilium lufficiens dict, preter illud,quo poſito, nihil amplius ex-parte Dei pre- 
requiritur, ut actio reapſe ſequatur. Arque hoc modo ſufhciens gratiz auxilium do- 
cet 3 Deo concedi, tam 1is qui bene'non agunt, neque fe ad Deum convertunt, quam 
iis qui convertuntur & bene operantur. 

LXXIX. Inde eft quod auxilium ſuſhciens dividit in auxilium efhcax, & auxilium 
ineficax. Auxilium efficax eſt quod ſequitur effeftus, id eft, bonum opus ad quod 
hominem movet. Inefficax vero quod caret cftcCtu, & per quod hoino acunon con- 
vertitur, nec bene operatur. | | | 3 

LXXX. Ut autem auxilium (it efficax, non pendet, juxta iplum, ex peculiari Dei 

motione, qua poſita ſemper conſentiat & cooperetur libcrum arbitrium, remota vero 
nunquam conſcntiat aut cooperetur, Imo qui ita ſentiunt, errare putat in fide. Polt- 
quarn enim retulit ſententiam eorum, qui dicunt iffi auxilio Dei, ſive Deo efficaciter, 
aut inefficaciter per illud moventi, tribuendum eſſe quod liberum arbitrium conſentiat, 
gut ton conſentiat ; ita ut quoties Deus moverit per auxilium , quod cx modo motionis 
divine, atque ex Deo ipſo babet quod fit efficax, liberum arbitrium conſentiat, &* coope> 
retur ad ſalutem 3 quod fi moverit per auxilium, quod ab eo nou babet ut fit. efficax, libe- 
ram arbitrium non conſentiat, nec cooperetur ad ſalutem : \ubjungit, Certe nou dubita- 
rem ſententiam banc, hoc modo explicatam, errorem in fide appellare. Ratio autem ejus 
eſt, quod ita ipſi tic perire videtur arbitrii libertas : quia, fcilicet, hominis convertio 
& perſeverantia, non ab innata & propria cjus libertate pendebit, fed 2 qualitate au» 
Xilii & motionis divine. $7 #amque, inquit, arbitrium noſtrum ab efficacia auxilii dis 
vini habet quod conſentiat, aut non conſentiat Deo vocanti, & cooperetur, aut non coopte= 
retur ad ſalutem, perſeveretque aut non perſeveret in gratia, certe nou ab innata & pro= 
pria libert ate id pendet, ſed & qualitate auxilis & motionis divine 3 atque adeo neque 
eſt quod illi cedat in laudem & meritum, quin potius perit omuino libertas arbitrii ad 
ſalatem. Libro de Concordia liberi arbitrii cum gratiz Donis &c. Queſtione 23. Ar- 
ticuſo 4. & 5. diſputat. 1. membro 6. | TE 

LXXXI. Itaque, ex illius mente, Diviſio auxilii ſufficientis, in efficax & inefficax, 
ſumicur ab effeQu, qui ab arbitrii libertate pendet. Adeoque penes humanum arbi- 
trium fitum eſt, & in illius poteſiate politum, ut auxilium. gratiz, quod ex fe ſuth- 
ciens elt, vel fit efficax, vel maneat incfficax. Tlludque auxilium futhciens ethcax di- 
citur, cum quo arbitrium pro ſua libertate convertitur, cum tamen, nihil ex auxilio 
impediente, potuerit non converti, idque in ſenſn compolſito, non tantum in ſenſu di- 
viſo : illud vero inefficax dicitur, cum quo arbitrium, pro eadem ſua libertate, non 
convertitur, cum tamen potuerit converti, & abſque ullo alio gratiz Det auxilio reapſe 
& de facto, converſionis acum elicere. Aſſerimus, inquit, awxilia prevenientis atque 
adjuvantis gratie, que lege ordinaria viatoribus conceduntur, quod efficacia, aut ineffica- 
da ad converſionem, ſeu juſtificationem ſint, pendere a libero conſenſu & cooperatione ay- 
bitriz woſtri cum illis, atque adeo in libera poteftate noſtra eſſe, vel illa efficacta reddere, 
conſeutiendo © cooperando cum illis, ad afius quibus ad jujtificationem diſponimur, vel 
inefficacia illa reddere, continendo conſenſum &* cooperationem noſtram, aut etian# eli- 
ciendo contrarium diſſenſum. Ejuſdem libri queſt. 14. art. 13. diſp. 40. 

EXXXII. Ipitur fecundum illius hypotheſes, auxilum effhcax 6 auxilium inetficax, 
ab eventu fic denominantur ; nec auxilium ethcax quicquam in ſe plus habet quam 
auxilium incfhcax. ' Adeoqz contingere poteli & ſpe: etiam contingit, ut ex duobus 
#quali--gratia Dci przventis, unus convertatur, alter ann convertatur. Quinimo quan- 
doque accidit, ut qui majora gratie auxilia acceperit, maneat impenitens, aut negli- 
gat bene operari : Llle vero cui Deus pauciora & minora auxilia conceſſcrit, veram 
penitentiam agat, 6& fiudeat bonis operibus z quia prior uti nolueric gratia illa majore 
fibi a Deo concefſa, alter vero minore gratia, pro ſua libertate, bene uſus fuerit. Ac 
etiam aliquando fit, ut ex duobus in quibus graia efhcax eſt, ille qui minore gratia 
adjuvacur,ferventius & majore cum zelo operetur 3 ille vero qui major), languidius atgz 
remiſſtus. , ESE 
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LXXXIII. Hec et exprefſa Molinz doGtrina queſtionis 14. articulo 133. difputa- 
tione 12. Fieri poteſt, inquit, #t duorum, qui equal; auxilio znterius a Deo VIcantary, 
unus pro libertate ſ#i arbitrit convertatur, & alter in infidelitate permaneat: ſepe etiam 
accidit, ut cum quo auxilio unus non convertitur, alius convertatur. Imo fieri pozeſt, us 
aliquis preventus & vocatus longe majori auxilio, pro ſua libert ate non convertatur, & 
slius cum longe minorti convertatur. $Sepe exim Deus vocat, © peccatores renuunt, deſpis 
cinntque omne conſilium Det. 

LXXXLIV. Hinc patet nullo modo Moline laborandum efle, at efficaciam gratie 
diving cum arbitrit humani libertate conciliet. Siquidem Dei gratiam libero ho- 
minis arbitrio ſubjicitz nec vult utlum ejus auxilium effe rante efhcacitatis, ut libe- 
rum arbitrium ad agendum ex fe determinet 5 ſed qualecunque Dei auxilium ad bo- 
nam acionem previum ſupponatur, cum eo ſemper ſtare poſſe voluntatis humanz 
diſſenſum, & in hominis potetiate manere illo pro libitu uti, vel non uti. 

LXXXV. Nihilominus vult a&um liberi arbitrii quo gratiz divine conſentit, non 
eſſe mere naturalem, ſed ſupernaturalem z & gratiz Dei tribui debere;z Idque non 
ſolum quatenus dicitur preveniens, & hominem allicit & invitat ad bonum, eique 
quodammodo novas vires ſufficit : ſed ctiam quatenus per eandem gratiam, Deus cum 
libero hominis atbitrio in actum illius influit, quo reſpectu dicitur gratia coadjuyans. 
Nempe, ex iplius mente, gratia illa Dei qua Deus hominem prevenit, volantatem in 
agendo juvat, & cum ea cooperatur, qua ratione habitus potentie inh@rens, cum illa 
ad acum ipfius concurrit. Ac proinde illa ipla gratiz cooperatio A libera voluntate 
pendet, nec concipi debet ut voluntatem movens & <jus aQione prior : quemadmo- 
dum influxus habitus in actum aliquem a potentia pendet, nec potentiam ad operan- 
dum movet, ſed-potentia fe ad agendum moyente ſimul cum ea in actum potentie 
influit. 

ELXXXVI. Sic hac dere Philoſophatur Molina variis in locis. Pizſertim vero dif- 

putatione quadrageſima ad articulum 13. quzſtionis 14 Tertio aſſeveramus, inquit, 
prevenientem gratiam, qua arbitrium adulti a ſpiritu ſandlo prevenitur, excitatur, alli- 
citur, ac invitatur ad predifios credendi, ſperandi, diligendi, ac penitendi afins, eſſe in- 
ftrumentum ſpiritus ſaniiz, quo #lterigs efficienter concurrit ac influit cum arbitrio ipſo, ad 
eoſdem atlus producendos, quando arbitrium ipſum predie gratie conſentit, © cum ea in- 
fluit & cooperatur eoſdem afinur. Duare ejuſmodi atius ſimul ſunt efficienter ab arbitrio ipſo 
per ſuum in eos influxum, & 4 Deo qui novo influxu, novave attione per prevenientem gra> 
tiam.tanquam per inftrumentum in eoſdem influit. Sicut enim habitus tam naturales quam 
ſupernaturales virtmtum, quia inclinant potentias ad aflus, babileſque proinde ad illos tas 
reddunt, concurrunt cum eis efficienter ad altus, ſuo partiali ac proprio influxu in eos in» 
fluendo : ita cum gratia prevenjent alliciat, invitet, & inclinet potentias ad ſupernatus 
rales illos afins eliciendos, utique quando potentie conſentiant gratie excitauti, in aliuſque 
influunt, ad quos gratis allicit & invitat, ipſamet etiam gratia influet & cooperabitur 
cum potentiis eoſdem atius: Porro ficut, quod exiſtat in rerum natura influxus babituum 
ad afins virtutum, quos potentie eliciunt, pendet ab influxu ipſarummet potentiarum ad 
coſdem attusz eo quod babitus ſufficiens cauſa non ſit ſine potentiarum concurſu ad tales 
atins producendos : ita quod in rerum natura exijtat novus ille influxus gratie prevenien= 
tis in aus credends , ſperandi, diligendi, ac pexitendi, pendet & cooperatione & influx 
liberi noſtri arbitrii in eoſdem altus per intellefium & voluntatem z eo quod ſimiliter gra- 
tiz preveniens cauſa ſufficiens non fit eorundem afiuum ſine noſtri arbitrii in eos coopera= 
tione ac influxu. 

LXXXVII. Uade fieri pertendit, Ut conſenſes liberi arbitrii Deo excitanti E&* vo- 
canti per gratiam prevenientem, nibil in re ſit quod non ſit ſupernaturale, & quod non 
ſimul a Deo emanet, non ſolun: t anquam ab alliciente, excitante © invitante ad id arbi- 
trium, ſed etiam tanquam & cooperante per auxilium gratie. Ac proinde, ex iplzus 
{ententia, Anathema ceuſeri deber, qui affirmaverit conſenſum arbitrii noſtri Deo excitants 
& vocantz per auxilium gratis prevenientis eſſe alum naturalem, aut poſſe elict ſine au- 
xilio & cooperatione ejuſdem prevenientis gratie- Quanquam iterum pronunciet eſſe 
etiam Anatbema, qui dixerit eunden couſenſun non eſſe in libera arbitrii noſtri ad modum 
ab ipſo explicatum poteſtate : ita ſcilicet, ut fit penes liberum arbicrium, reddere caſſam 
aut 10n reddere ejuſmod: prevenientem ſpiritus ſaniii gratiam © que ſunt verba Jus in 
cadem quadrageſima diſputatione. | | 

LXXXVIII. Quz fint vero gratiz, & liberi arbitrii partes, circa bonos illos actus, 


in quibus conkiſtit hominis conyezſio, diltinQtius explicat diſputatione 37. ad _ 
articulum, 
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articulum. Ubi poſiquam (uppoſuit ad bonum quemliber a&tum hzc tria concurrere z 
primo concurſum generalem Dei ut primi agentis 3 ſecundo particularem gratiz di- 
'vinz influxum 3 ac denique liberum hominis arbitrium : docet a@um aliquem bonum, 
at, exempli gratia, aqum credendi, ſperandi, poenitendi, a concurſu Dei generali ha- 
bere ut fat actus aliquis, non tamen hic potius quam ille : Alibero arbitrio ut,quuad ſub- 
ſtantiam, fit aus hic & non alius : denique I gratia ut fie actus ſupernaturalis.' Eze- 
nim, inquit, 2 Deo influente per ſolum coneurfum generalem emanat ut a cauſa univerſali, 
& qua proinde nou habet magis quod ſit aſſenſus credendi, aut dolor de peccatis, quam vel 
aus oppoſitus, vel afins cujuſvis alterius potentize> «Ab influxuvero liberi arbitrii, una 
cum ttitizs & ceteris neceſſariis, ut quoad ſubſtantiam atins producatur, habet tanquam 
2 cauſa particulari, ut, quoad ſubſtantiam ating, ſit potins aſſeuſus fidei, aut dolor de pec- 
catis, quam aligquis alius diverſus atlus. 4 gratia vero preveniente, ſeu 2 Deo ut per il- 
lam tanquam per ſuum injfirumentum una cum libero arbitrio influit in enndem atum,habet 
ut fit afins ſupernaturalis, ſpecie diſtincus ab atin pure naturali credend;, aut dolendi de 
peccatis, quem liberum arbitrium ſuis ſolis viribus tunc eliceret, ſi cum eo non influeret 
ſimul gratia prevenienss ; 

LXXXIX. Ipgicur, ex illius mente, gratia Di & liberum hominis arbicrium ſunt 
due partes unius integre cauſz actus credendi, ſpzrandi, aut poenitendi, proat ad f{a- 
-lucem oportetz lingulique ejuſmodi actus pendent ab influxu ram liberi arbitrii, quam 
gratie divinz : aique a libero quidem arbitrio habent, ut quoad ſubſtantiam fint cre- 
dere, ſperare, peenitere x ab influxu vero gratiz, ut fint (upernaturales, & quales ad 
falutem ſunt necefſarii Adeoque quivis eorum aquum, totus eft A libero atbitrio, & 
tous A gratia: fed A neutro eft ut a tota' & integra caula, verum ut A parte integr# 
caulx. Prout autor ille (uam: fententiam  exponit , initio jamjam citatz. diſpu- 
cationis, 1 4 21, GE” | Sp 

XC. Porro quum Dudtor iſte dicit, fi duobus hominibus zqualia auxilia ex parte 
Dei dentur, fieri poſſe uc unus pro ſua libertate convertatur, & alter non : monet id 
ſ incelligere de auxiliis gratiz prevenientis, qua prZveniens eft, Nam fi agatur de 
gratize cjuſdem auxiliis, quatcnus eſt cooperans, 1d eſt, quatenus per earn Deus influit 
in atum quem homo libere clicit, non amplius verum eſt, zquali auxilio dato, unum 
converti, alterum non converti- Siquidem impoſflibile eſt aliquem non converti, 8& 
tamen Deum in co cthcere, cum libero ejus arbitrio, converſionis acum. Sed quoni- 
am gratia preveniens & cooperans reapſe ſunt unum & idem, & gratiz cooperatio 2 
liberi noſiri arbitrii cooperatione pendet, non ſecus ac concurſus & influxus cujuſvis 
habitus, ab operatione potentiz cui ineſt : fimpliciter & abſolute loquendo dicendum 
patat, unum cum #qualibus, aut etiam cum minoribus auxiliis pro ſua libertate con- 
verti, ac ialvari, quando alius neque convertitur neque falvatur. Licet fi in ſammo 
rigore loquamur, dici non debeat cum xqualibus gratiz auxiliis unum converti, alte- 
rum non converti ; quoniam in co qui convertitur eſt influxus quidam gratie, qui in 
alio non eft3 1]]e nimirum qui pendet A liberi noliri arbitri! confenſu, 

XCL. Similiter juxta hunc Docorem affirmandum non eli, exiftentibus in duobus 
adultis xqualibus auxiliis gratiz prevenientis, illum qui convertitur, pro ſola ſua liber- 
tate converti. Dnoniam licet converſio il1a a libertate pendeat, fiatque ab arbitrio pro 
ſua libertate 3 non tamen fit pro ſola ſua libertate, ſed cooperante ſimul auxilio gratie 
preveniemtis per influxum 4 quo ſortitur ratiouem gratie cooperantis : quamvis cum bie 
prefto fit, gratiamque preveniemtem dependenter 4 cooperatione arbitrii comitetur, ſolum 
exigatur cooperatio libera arbitrii noſtri, Diſputatione quadragefima ad articulum 13. 
queſtionis 14. paragr. ad fecundam. 

- XCII. Inde vero ſequitur, juxta illius hypotheſes, pofitis quibuſvis auxiliis gratiz 
przvenientis, qua preveniens eſt, hominem poſle non convertj, tam in ſenſu compo- 
ſito, quam in ſenſu diviſo. At polito ejuidem gratiz auxilio, quatenus <ft cooperans, 
hominem poſſe quidem non converti in ſenſu diviſo; Verum 1d falfum cfle in ſenſu 
compoſito 3 quia fieri non poteſt, ut adfit influxus gratiz cooperantis, quatenus elt. 
cooperans converſionem, quin peccator per {uum arbitrium convertatur 3 quod tamen 
arbitriilibertati nihil officit ; quia influxus iſte gratiz cooperantis, ab arbitrii humani 
conſenſa, ut ſxpe jam dium elt, pendet, Ut videre eli in eadem diſputatione piragr. 
binc patet. | | | 

XCIII. Que fit autem natura divine illiusgratiz, quz diverſo reſpectu przveniens 
& cooperans eſt, & quam hberum hominis arbitrium efficacem vel incfficacem reddit, 
prolixe explicat Molina diſputatione 45: ad articulum 13: queſtionis 14. Ec ran 

quidem 
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quidem in genere gratiam illam conſtituit in mentis quadam illuminatione,. & in mo- 
tibus quibuſdam voluntatis. 

XCIVv. Ia vero mentis illuminatio ipfi nihil eſt aliud, quam notitix quzedam ab 
externo concionatore,aut aliunde acceptz, & A Deo peculiari, & ſupernaturali influxy 
adjutz, ut aliquo modo jam ad falutem accommodate fint. Obſervat enim Deum 
illis quos ordinaria ratione illuminat, non immittere novas ſpecies & ideas, quibus fi. 
ant cognitiones illz, quarum interventu mens corum illuftratur 3 ſed cognitiones illas 
fieri per ſpecies humano modo acquiſitas, & a concionatoribus, aut alia aliqua ratione 
excitatas, quibus Deus ſe inſerit per ſuum influxum , ut cognitiones iliz ad falutem 
plus minus accommodate fant, pro ratione majoris, vet minoris influxus. Quare, 
ex £jus ſententia, Deum illuminare non aliud eſt, quam illo modo influxu ſuo coope. 
rari ad tales cognitiones quibus voluntas excitatur, h 

XCV. Motus vero voluntatis, in quibus gratia preveniens conliſtit, ex illius mente, 
ſant certi quidam affeQus, quibus previa cognitione, voluntas erigitur, & invitatur, 
tum ad eliciendam ſpem, tum ad diligendum Deum, aut dolendum de peccatis, ante- 
quam a&um ſpei, aut amoris, vel doloris ex dilectione eus eliciat. Ad hujuſmodi vero 
motus & affeus non cooperatur voluntas, qua liberum arbitrium eſt, fed ſolum qua 
voluntas, & natura quedam eſt. Quippe velit nolit, preſente cognitione, naturaliter 
in ca inſurgunt. Rationem autem gratie non habent, niſi Deus fimul in eoſdem ſpeci- 
aliter influat , ut evadant ſupernaturales, & certo quoque modo ad falutem accom- 
modentur. | | 

XCVI. Quod ut plenius intelligi poſſit, obſervat ex contemplatione rei valde ama- 
bilis, & quam multum refert adipiſci , naturaliter conſurgere in voluntate motum 

uendam, quo voluntas ad illam afficitur ; qui motus non ett volitio, fed affeQio vo« 
luntatis ad illam rem, a cujus bonitate quaſi cangitur & allicitur ad volendum eam. 
Atque hic motus, juxta ipſum, volitionem antccedere foler, non tantum in homini- 
bus, fed etiam in angelis; idque tam in fiatu naturz integre, quam in fiatu nature 
corruptz. Quoniam prius tempore, vel natura fuit Luciferum ad id afhci voluntate, 
quod per ſuperbiam obtinere voluic, quam illud libere vellet. Sicut prius etiam fuic, 
Evam affici ad pomum vetirum, quam illud comedere vellet contra legem Dei. | 

XCVII. Porro poſt eju{modi motum in voluntate ex rei contemplatione exortum, 
in voluntatis poteſtate fitum eſt, rem ſimpliciter velle vel non velle. Scd motus ſte, 
quo ad rem afficitur, non libere, ut jam dium, ſed mere naturaliter in voluntate 
oritur, poſita rei contemplatione, Voluntas tamen indirecte poteſi hujuſmodi motum 
in ſe impedire, arcendo nempe cogitationem, 6 divertendo ad alia, ac procurando ut 
mens voluntati alia proponat, que eam ad omnino contraria allicere ſolent. 

XCVIII. Quod ft exiſtente affectu ad aliquam rem, quam mens ut amabilem con- 
Cipit, & voluncati offert, menti occurrat via & aditus, quo obtineri poſle credatur, 
naturaliter etiam conſurgit in voluntate motus quidam quaſi ere@ionis illius ad ſperan- 
dum, qui tempore, vel natura, antecedit a&um liberum ſpei. Adeoque motus ille a 
notitia bonitatis objeQi, & notitia vie qua obtineri poſle creditur, cooperante volun- 
tate, non ut libera, ſed natura quedam eft, efficitur 5 exurgitque naturaliter in vo- 
Juntate, eo major, quo notitia bonitatis obje&i, & viz qua obtineri poſlit, major & 
verifimilior eſt, ficuti ſe res habet in affecu illo voluntatis ad obje&tum cognitum ſim- 
pliciter ut bonum. | 

XCIX. Jam autem Door ille non aliud gratiz tribuit quam ut perficiat naturam, 
eamque adjuvet in ſuis motibus, ut unuſquiſque ex ſupernaturalj auxilio & gratia talis 
fit, qualis ad ſalutem oportet., Ac proinde ad dignoſcendos & explicandos motus 
gratiz, vultattendi ad progreſſum & ordinem, quem natura ipſa, potentizve cognot- 
centes & appetentes ſcrvarent, fi illos eoſdem actus, qui gratiz tribuuntur, ſuis {olis 
viribus quoad ſubſiantiam aQtus producerent, quod tieri poſſe ille exiſtimat. Ur ca ras 
tione intelligatur quo padto Deus per auxilia ac dona gratiz, fe inſerat & cooperetur 
cum natura, eamque adjuver, ut ſupra ſuas vires cos a&us producat quales ad falutem 
neceſlarii ſunt. | 

C. Tcaque motus illos in quibus conſiituit gratiam prevenientem, cenſet eſſe ope- 
rationes vitales, a facultatibus noſtris aQive procedentes, {cd quz ramen libere ab els 
non eliciuntur, necdici debent aus liberi arbitrii, proprie loquendo,quanquam mul- 
tum a libero arbitrio pendeant. Idque quoniam liberum arbitrium variis modis poteſt 
aus illos juvare, vel impedire, colque deſiderare & pctereA Deo, & quodammodo fe» 
ipſum aptare & diſponere, ut juxta communem curſum & ordinem divinz providen- 
tz, facilius fibi 3 Deo donentar. CI. Exems- 
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CI. Exempli gratia, nocitiz !I[2 rerum credendatum, quibus accedente quodam 
influxu ſupernaturali, mens noftra falutariter illuſtrari incipit, libcre comparari poſs 
ſunt, aurem prebendo concionatoribus, & l:bros pios evolvendo, aliave fimili quapi- 
am ratione: ut & ab cis poteſi aliquis (eſe libere avertere, & ita divine illuminationi 
obſtaculum ponere :; Licet notici ite rationem gratie prevenientis obtineant, (olum 
ab influxu Dei ſapernaturali, non vero a libero hominis arbitrio. Et codem modo 
pii illi affeQtus, qui polita Dei illuminatione, naturaliter & neccffario 1n voluntate re- 
ſultant, 6c qui rationem habent gratiz prevenientis, ex parte voluntatis, fi peculiaris 
quidam Dei influxus ad eos accedat, pofſunt A libero hominis arbitrio impediri, dum 
homo libere ceſſat 2 pia cogitatione, aut adducit & quzrit rationes allicientes volunta- 
tem in partem oppolitamz & contra juvari, ſi quis mentem uitro retineat in pia illa 
cogitatione. | 

CLE. Sed ut clarius patcat que fit Moline (ententia , non alienum erit verbis ipfius 
exponere orditiem & rationem motuum grati# prevenientis, qua vocamur ad fidem, 
ſpem, dileFionem, & contritionem, quibus hominis converſio confiat. Sic ergo jam 
dida diſputatione ea de re philolophatur. Dum homo, inquit, nondum ad fidem ſaper- 
naaturaliter interins vocatus, cogitat & expendit res credendas, per notitias concionatoris 
miniſterio, aut alzunde comparatas, influit Deus in eaſdem notitias influxu quodam parti- 
culart ac ſupernaturali, quo cognitionem illam adjuvat, tum ut res melius © dilucidius 
expendatur, O penetretur, tum ctiam ut notitia illa jam limites notitie ſupernaturalis, 
& ad finem ſupernaturalem in ſuo ordine & gradu accommodate attingat.» Ex cognitione 
vero & penetratione earum rerum que ad fidem ſpettant , nempe quum expenditur quam 
digne fint quibus aſſenſus adbibeatur, quantumque id expediat, oritur naturaliter in vo- 
luntate motus affetlionis ad res ita cognitas, quo allicitur, & quaſi invitatur, ad impe- 
randum intelledni afſenſum, quo eis aſſentiatur. Cum hoc ergo motu quaſi ſe inſerit etiam 
Deus 3 influens in illum per auxilium particulare, illumque co auxilio quaſi acuit, ut 
mags urgeat & alliciat, efficitque illum ſupernaturalem , ut in ſuo ordine & gradu fit 
etiam ad ſalutem accommodatus. 

CIII. Porro liberum arbitrium his duobus motibus gratie prevenientis adjutum & ex- 
citatum, liberam adbuc habet poteſtatem imperandi, aut nou imperandi aſſenſum fidei. 
Quod fi voluntas fidem ample: velit, aflumque credendi imperet intelleui , influente 
ſimul motu gratie prevenientis, quam babet, elicit in ſeipſa afium ſupernaturalem, quo 
fidem ampledi vult, quoque aſſenſum iwmperat intellefni : ſimulque intelleus motns imperio 
ilo ſupernaturali voluntatis, illuftrationeque divina adjutus, elicit afium ſupernatura- 
lem aſſentiendi revelatis, hiſque duobus attibus ſupernaturalibus intellefius © voluntatis 
bomo rite diſpoſitus ſuſcipit habitum fidei ſupernaturalem, & Deo ſolo infuſum, quo dein- 
ceps ſimiles aGins ſupernaturales valeat producere. 

CIV. Quod fpecat gratiz motum, quo ad ſpei atum excitamur, ſic mentem ſuam 
de illo explicats Dum intellefus, inquit, i/Iuftratus jam lumine fide: ſupernaturalis, 
ſempiternam beatitudinem bomini a Deo preparatam cogitat, bonitatem ac excellentiam 
alius, tum malta alia & preclara Det opera, ac beneficia in hominem collata, de quorum 
mmero ſunt Chriſti incarnatio ac paſſio, conſideratqute reliqua medis que fibi ad vitam 
tternam conſequendam abundantiſſime ſuppeditata ſunt, naturaliter oritur in voluntate 
nn ſolum affefius ad beatitudinem, quo allicitur & invitatur ut eam amore concupiſcen- 
tie velit, ſed etiam motus ereciionis, quo attrabitur & allicitur ad eam ipſam a Deo ſpe» 
randam. Duamvuis autem bic motus & libero arbitrio pendeat, fi 4 cogitatione ex qua 
mots oritur ceſſet 3 nibilominus ſublatis impedimentis, mere naturaliter inſu-git, eique 
quaſi ſe ingerit Deus ſpecialiter influendo, eumque acuit & efficit ſupernaturalem, ut in 
fuo ordine & grad ſit qualis ad ſalntem neceſſarins eſtz per eumque ſupernaturaliter eri- 
git, & quaſi invitat voluntatem, ut eliciat atium ſupernaturalem ſperandi ſempiternam 
beatitudinem, & media ad illam comparandam neceſſaria- Per ejuſmodi ergo gratiam li- 
bernm nojtrum arbitrium, 4 Deo preventum & excitatum elicit, ſt vult, primum alum 
ſpei ſupernatnralis liberum, quo rite diſpoſitum conſequitur a Deo habitum ſpei ſuperna- 
turalis, per quem in poſterum elicere poſſit alzos ſimiles atius ſupernaturales quotieſcunque 
voluerite | 

CV. Quibus conſentanea quoque circa gratiam ad aqum Dile&ionis Dei, & con- 
' tritionis de peccatis necefſariam ediſſerit. Deinde, inquit, quum intelleflus lumine fidei 
Uluſtratus, preexiftenteque aliu ſpei ſupernaturalis in volunt ate, Det bonitatem tum ſe» 
cundum ſe, tum erga nos conſiderat, & tam multa ac magna beneficia quibus tam ſuaviter 
#05 preventt, naturaliter excitatur in voluntate motio amoris amicitie erga Deum quo ea 
potentta 
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potentia allicitur, © ad Derm diligendum nvitatur. Huic etiam motui ſe inſerit Deas, 
illumque ſiro ſupernatarali influx, non ſolum acuit & incendit, ſed etiam efficit ſuperng- 
turalem, qualis videlicet, in ſuo ordine & gradr eft ad ſalutem neceſſarius. 

CVI. ©uod fi ſimul accedat cognitio magnitudinis, multitudinis, atque ingratitudinis 
peccatorum, quibus Deum offendimns, liberum arbitrium gratia eadem preventum, nt eli- 
cere poteſt acium dileciionts Dei ſupernaturalis , ita poterit elicere alum vert doloris de 
peccatis, propter Deum ex affeau amoris ſupernaturalis dilecium, qui eft vera contritio, 
& ultima diſpoſitio ad gratiam gratum ſacientem, que in eodem inſtanti, poſterius tamen 
aatura, contritionem iÞſam conſequiturs 

CVII. Czterum autor ille diſtinguit inter auxilium gratie prevenlentis, & inter 
gratiam ipſam prevenientem. Et quidem per gratiam prevenientem intelligit illas 
cognitioncs mentis, & affeCtiones voluntatis, quas Deus influxu quodam particulari 
acuit 6 adjuvat, ut fiant ſupernaturales; & in gradu & ordine ſuo, quales ad ſalutem 
oportet. Per auxilium vero gratiz prevenicntis intelligit influxum 1llum ſupernatu- 
ralem, quo Deus cognitiones iltas, humana ut plurimum ratione acquiitas, & affeEio- 
nes, poſica cjuſmodi cognitione mere naturaliter in voluntate inſurgentes, quo modo 
dium eſt, acuit, adjuvat & incendit, ut evadant ſupernaturales, & quales ad #ter- 
nam hominis ſalutem conducit. 

CVIIL. Porro ex didis facile colligitut recentiorum Thomiſtarum doGrinam,quam 
exponit Didacus Alvares, & diametro oppolitam cfſe doctrinz quam tradit Molina, 
circa gratiam illam que dicitur efficax, & cui tributtur hominis converſio. Prorſus 
enim inter ſe pugnant, five ſpectetur modus quo gratia hominem movet ad aQus qui- 
bus ad D:um convertitur, five natura ipla & quidditas gratiz, & qua in re illa po- 
nenda ett. 

Clx. Nam quod attinet ad modum operandi gratiz, Thomiliz recentiores, ut Di- 
dacus Alvaies, volunt gratiam illam per quam homo convertitur, efle efficacem per ſe, 
neque talem reddi per liberi arbitrii conſenſum, ſed illa potenter & infallibiliter li- 
berum arbitrium ad confenſum determinar: 3 ficut ante fuit expoſitum. Contra vero 
Molina, 6c qui cum ſequuntur, - pertendunt gratiam que hominem convertit, ita libero 
arbitrio ſubjici, ut ctficacia ejus a conſenſa libert arbitrii pendeat, 6c fit in libera homi- 
nis poteltate illam vel cfticacem, vel incfticacem reddere, quorum utrumque de faqo 
ſxpius eveniat. ; 

CX, Quod ſpectat autem efſentiam gratiz, qua movetur voluntas ad actus conver- 
fionis, & que converftionem reipſa operatur, Recen'tores Thomiſiz illam ponunt ut 
ſupra dictum, in motione aliqua virtuoſa, quz habet eſſe quoddam incompletum, & 
eſt 1n voluntate per modum quo colores ſunt in acre, 6 impetus in re que impellitur, 
Molina vero gratiam que, conſenticnte libero arbitrio, hominem efficaciter movet ad 
converfionem, ponit in affed&ibus quibuſdam voluntatis, ex previa mentis illumina- 
tione ortls, quibus Deus per fuum influxum ſe inſerens, allicit voluntatem ut velit, & 
vires volendi tribuit, fimulque concurrit cum voluntate fi voluerit. 

CXI. Proinde hacin parte propius a Molina Janſenius diſtat quam Thomiſte recen- 
tiores- Quanquam enim cum illis Janſenius prorſus conſentiat circa modum operandi 
gratiz efhcacis, contendens cthcaciam falutaris Chriſti gratiz nullatenus 4 conſenſu ar- 
bitrii humani pendere, ſed conſenſum illum per le efficere, idque infallibiliter & inſu- 
perabiliterz nihilominus quod ſpectat naturam & ſubſjantiam gratiz que dicitur cth- 
cax, minus abcſt cus ſententia a doctrina Moline, quam 3 Do@rina Thomiſtarum. 
Quippe, ut ex antedictis manifeſtum eſt, gratiam 1llam efficacem, cui, juxta iplum, 
hominis converfio, & omnia bona tidelium opera in folidum tribui debent, conltituit 
in quibuſdam affectibus amoris & defiderii, qui ab hominis voluncate, non libere qui- 
dem, fed aCtive procedunt, <juſque ſunt aus vitales, & quibus voluntas ab bonum li- 
berz amplectendum fertur & inducitur. Tales enim affe&tus intelligit nomine cceleſtis 
luavitatis & deleQationis, in qua gratiam efficacem ponit. 

CXII. Verum in eo differt 3 Molina, quod affecus iftiuſmodi, ſecundum Molinz 
do&rinam, mere naturaliter in voluntate oriuntur, poſita mentis illuminatione ; nec 
aliud preſiat Deus, quam quod affe@ibus illis peculiari influxu ſe ingerit, coſque rcd- 
dit ſupernaturales. Juxta Janſenium vero, poſita quacunque mentis illumination, 
aftcus ilti in hominis corrupti voluntate per naturam non exurgunt, ſed neceſſe <li 
i1los totos clitus immitti, non ſimpliciter quadam divina motione acui, & intendi, 
ut fant ſupernaturales, 


CXIV. Pretcrca Molina ad naturam yoluntatis abſolute conſideratz pertinere Cxt- 
p (1matr, 
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{timat, at ſiatim atque intelleGus aliquod objecum' ipti offert ut bonum' & deleQabile, 
erga illud motu quodam afhiciatur, & tangatur affectu, qui voluntatem ullicic & pro- 
ritat, ut tale objectum libere ample@atur. Nec purat voluntatem in objeQum aliquod 
ut bonum libere ferri, quin ejuſmodi motus & affeQus naturaliter exoriens in ea pre- 
ceſſerit. Adeoque quum homo, & Angelus integer, 2 vero bono declinare ccepit, & 
terrenum ac privatum bonum ſpirituali & divino preferre, in utroque malam volunta- 
tem, juxta ipſum, anteceflit ejuſmodi motus & aftectus, quo homo ad pomum veti- 
tum comedendum, Angelus ad propriam cxcellentiam admirandam atque ſuſpicien- 
dam, excitabatur & alliciebatur, © . : — 

CXV. Janſenius autem illum amorem & defiderium, quod deleQationis nomine fig- 
nificat, & quo voluntas jam trahitur, priuſquam quicquam libere velit & ample&atur, 
ac quo przlertim illam affici neceſle eſt, antequam proflequatur bonum colelte 6 ſpi- 
rituale, neceſ{ario precedere non cenſet omnes voluntatis aCtus, fi conſideretur abſo- 
lute, & citra infirmitatem per peccatum contractam. Etenim ſecundum illius dodtri- 
nam» noneſft ſimpliciter de natura voluntatis, ut non valeat libete bonum obj=<&um 
ampledi, nifi prius deleaverit - ac multo minus ad naturam voluntatis pertinet, ut 
{i obje&um bonum & jucundum ipſi offeratur, tangatur aliqua deleQatione. Prafer- 
tim vero docet peccatum primum tive hominum , five Angelorum, fine delcCtatione 
przcedenti perpetratumeſſe : nec ullum fuiſſe vel ja hominibus, vel in angelis integris 
affe&um, quo ad primum malum voluntatis a&um ſollicitati & invitati lint. 

CXVI. Sed inter Docores Ecclcfiz Romane multi funt qui mediam quodammodgo 
viam inſiftunt, inter ſententiam Moline, & inter ſententiam Thomiſtarum recentjo- 
rum, que videntur quaſi'in extremo poſit. Quamyis enim quod ad rei fummam 
cum Molina ſentiant, in quibuſdam tamen ab eo diſcedunt, & dodrinam <jus emol. 
lire conantur. Quo de numero ſunt Bellarminus & Vaſquez, ac precipu Petrus 3 
Sando Joſeph Fulicnſis Monachus. © © | | 

CXYII. Primo enim cum Molina exiltimant dari quandam gratiam ſufficientem, ad 
hominis ſalutem 8 convecrfionem, per quam, licet homo au non convertatur, potelt 
tamen, fi voluerit illa uti, actu convert, fine ullo alio previo Dei auxilio. Nec putanc 
eam gratiam ſufficientem recte dici, przter quam aliud Dei auxilium ad bonam acio- 
nem precedaneum requiritur, ut acio reaple ſequatur. 

CXVIIL. Id docet Petrus ille a Santo Joleph in tratatu Theologico de gratia Di- 
vina Diſputatione 6. Sectione 6. Ubi hc eli ejus prima afſertio. Certem eft ex fide 
dari gratiam aliquam ſufficientem ad ſalutem, qua ſcilicet homo converti poſſit, licet afiu 
non convertatur. Secunda vero ficlec habet. Ea gratia dicitur ſufficiens, que ſufficit non 
tantum ut bomo operari poſſit, ſed etiam ut aCu operetur ſi velit. 

CXIX, Quam Doctcinam repetit 6& confirmat in Idea Theologiz ſpeculative li- 
bro quarto cap. 7- Ubi hec elt cjus Relolutio 2. Ea tantum gratia dicitur abſolute, & 
vere ſufficiens ad aliquam operationem, que ſufficit non tautum ut homo dicatur utcunque 
Poſſe operari, ſed etiam ut ain operetur, ſi velit. Quod dicit ſe {tatuere contra authores 
Phyſice predeterminationis, qui volunt auxilium illud efſe vere ſafficiens ad operationem, 
quod tribuit poſſe operari, etſi neceſſario requiratur alind auxilium realiter a ſufficienti 
diftinum, ut quis afiu operetur. Nec cnim, exempli cauſa, hominem aliter dici ha- 
bere ſufficientem & proximam poteſtatem ad videndum, nifi quia habet quicquid re- 
quiritur ut actu videat, fi videre velit. | 

CXX. Secundo pertendunt, cum eodem Molina, nullam Dei gratiam fic efhicacem 
cſſe, ut voluntatem ad bent agendum Phylice predeterminer, & fic ut aliquam impo- 
nat agendi neceſlitatem, quz fic ad bonam ipfam actionem antecedens. Nec enim cen- 
ſent ullam talem neceſſitatem cum arbitrii humani libertate confiftere poſſe. Quanquam 
alioqui non negent gratiam Phyſice movere & inclinare voluntatem ad bonas opera- 
tiones., 

CXXI. Id videre eſt apud Petrum iftum 3 Sancto Joſeph tractatus jam citati dif- 
putatione ſeptima , quam pene totam inſumit in refutanda gratiz Phyſica prede- 
terminatione, Et in idea quoque Theologiz ſpeculative capite illo ſeptimo libri 
quarti, Ubi hzc <cjus elt ſexta Reſolutio. Erfi juxta probabilem ſententiam, gratis 
efficax realiter, & Phyſice voluntatem moveat & inclinet ad opus bonum , non tamen ad 
uMlud eam Phyſice predeterminat. Cujus Reſolutionis primam partem inde probat. 
quod gratia-efficax eſt motio quedam realis in anima exiſtens, eamque,veluti per modum 
cujuſdim impetus impreſſi, ad opus  bonum inclinans : quare ſicut in rebus —_ 


zmpetus effective & realiter ad moatum localem concurrit 3 ita proportione ſervata, 
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impetus voluntati impreſſus ad motus ſpirituales, © ſupernaturales anime realiter cog- 


perari debet. 


CXXx11. Preterea quum explicant quid fit gratia efficax, per quam homines a&y 
convertuntur, illam conſtituunt in eadem mentis illaminatiane, 1iſdemque volunta- 
tis motibus atque affectibus, in-quibus juxta Molinam pofita ct, Nam gratiam cflica- 
cem nolunt efle quid realiter diſtinctum a gratia excitante, five preveniente, que ſecun- 
dum illos confiftit tum in variis inſpirationibus & illuminationibus intellectus, quibus 
mens incipit cogitare de premio vitz #ternz, penis ipferni, pulchritudine virtutis, &c, 
tum in variis affectibus voluntati divinitus immiſſis , quibus incipic amare bona cale- 
Ria, poenas tartareas timerc, afhici erga virtutem, 6c. ut apud Petrum a ſanto Joſeph 
legere eſt traQatu de gratia divina diſp. 7. ſect, 1» Hi; exim motus, inquit, alliciunt vo- 
luntatem, eique vires tribuunt ad conſentiendam, & conſentientem juvant ad conſenſum,cum 
illa effeftive concurrendo. : 

CXXIII. Cxterum quanquam in rebus i1{dem cum Molina ponant gratiam cflica- 
cem, codem modo tamen non explicant in quo confiltat <jus cfhicacia, Nam ut ſupra 
fuit fus expolitum, Molina vult gratiam cthcacem dici ab eventu, quia voluntas hu- 
mana ei cooperatur z adeoque ſecundum illius hypotheſcs, ctficacia gratiz ſimpliciter 
pendet a libero hominis arbitrio, in cujus potelſtate eli gratiam que ex ſe ſufficiens tan- 
tum eſt, vel efficacem, vel incfficacem reddere. Et lic conſequenter viri iſtius princi- 
piis dicendum eſt gratiz efficaciam confiſtere in afſcnſu & cooperatione voluntatis hu- 
mane. Hoc autem diſerte negant DoGtores illi quorum ſententiam exponimus. Ac per- 
tendunt gratiam quz efhicax dicitur, ex fe ante conſenſum voluntatis efle efficacem : nec 
fi proprie loquendum fit, gratiam <fficacem eſſe, quia voluntas conſentitz ſed potius 
ideo voluntatem conſentire quia gyatia efficax lt. 

CXXIV. Hzc elit expreſſa Bellarmini Dodtrina libro primo de Gratia & Libero Ar- 
bitrio cap. 12+ ubi poſiquam retulic opinionem eorum, quz gratiam efficacem conſtitunnt 
in aſſenſu & cooperatione bumang.ita ut ab eventu dicatur gratia efficax, quia voluntas hu- 
mana cooperatur > quique exiſtimant in poteſtate hominis eſſe, ut gratiam faciat eſſe effi- 
cacem, gue alioquin ex ſe non eſſet #iſi ſufficiens : lubjungit, Hee opinio aliena eſt onnino 
& ſententia Beati Auguſtini, & quantum ego exi(timo aſententia etiam ſeripturarum divi- 
narum. Et ſimiliter Petrus a SanGo Joſeph hanc ponit afſertionem, E fficacia gratie nox 
conſiſtit in cooperatione voluntatis. De gratia Divina diſputat. 7. Sectione 9. num. 671. 
Efficaciam autem grati® non conliſtere in illa vpluntatis cooperatione probat, quia non 
zdeo gratia eſt efficax, quia voluntas operatur 3 quin potius ideo voluntas operatur, guia 
gratis eft efficax. Ac proinde efficacia gratiz non poteſt formaliter ſumi a cooperatione 
voluntatis, cum fit cauſa illius, eamque precedat. In Idea Theol. ſpecul. 1. 4. cap. 72 
ad 7. Refolutionem. 

CXXV. Icaque juxta illos, Eficacia gratie conſiſtit in certa congraitate, & contempe- 
ratione vocationis divine cum libero arbitrio, qua poſita, Jjuxta preſcientiam Dei ſequitar 
infallibiliter effeus. Que ſunt verba Perri x Santo Joleph capite ſeptimo libr1 quarti, 
in Idea Theologiz ſpeculative, Relolutione 7. In tractatu vero de divina gratia obſcr- 
vat congruitatemillam non efſe ſumendam fimpliciter A loco, vel tempore 3 quaſi gra- 
tia ideo fit efficax, quia datur loco & tempore congruo, Etfi enim certum fit, gratiam 
congruam & efficacem non nifi tempore congruo dariz ejus tamen congruitatem & 
efficaciam a tempore potiſſimum deſumendam noneſle ; ſed in vocatione ipſa aflignan- 
dum aliquid, propter quod tali tempore & loco cfkeGum eft habitura ; fiquidem alia 
vocatio, eth ſufficiens, codem illo tempore nihil proficeret. Ideoque ex <cjus ſenſu, 
Congruitas illa gratie nihil eſt alind quam proportio quedam, & accommodatio inter gra- 
tiam ipſam, & voluntatem ſic affedam, ut infallibiliter ſequatur operatio- D:iput. 7. 
Sc. 9. num, 66. 

CXXVI. Hoc autem fic explicat paragrapho ſequenti. Dexs, inquit, fer ſcientiam 
ſuam infinitam certiſſime novit quid unuſquiſque homo faciurus fit, poſits hoc aut illo rerum 
ftatu : Anconſenſum daturus, necne; & quis mods vocationis idoneus, non tantum ut 
homo ſuadeatur, ſed etiam ut perſuadeatur : aliter exim conſtat moveri ambitieſum, aliter 

avarum\© ſic de aliis. Ambitiaſo expedit proponere rerum humanarum inconſtantiam, qua 
multi ex ſummo bonorum culmine repente dejedti ſunt. Avaro vite brevitatem, & incertam 
mortis boram, &c. Et quia inter ambitioſos diverſa ſunt ingenia, item inter avaros uni 
proponenda ſunt exempla, alii rationes ex Philoſophia, vel Theologia deſumpte, alii ſim:- 
litudines ex rebus notioribus cahte 3 ut ita unus iſto, alins alio modo ad penitentiam 14- 


ducature Imo vero unus & idem boma diverſis diebus, boris, ac momentis alius eſt 2 ſeipſo- 
6 | Nunc 
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Nunc ira, nunc gaudio, uunc triſtitia afficitur 3 unde aliter hodie movendus, & excitandus 
ac heri « © que rationes efficaciter una hora ſuaſiſſent, altera fortaſſe erunt inatiles  adeo 
verum eſt,quicquid recipitur ad modum recipientis recipi, nec omnia nobis ezdem ſemper aſ- 
parere, ſed prout quiſque affefus eſt, talem ei finem videri. Itaque homo interdum, tum 
propter circumſtantias loci, aut temporis 3 tum propter varios paſſionum affeliuns, quibus agi- 
zatur, ita diſpoſitus eſt, ut talis cogitatio ſeu illuſtratio intellefus, & talis affeus ſeu 
motio volunt atis ſint ili debite accommodata, © contemperata ad converſionem illius per- 
ficiendam 3 quare in. tali contemperatione auxilii & voluntatis ſic diſpoſite, efficacia gra- 
tie conſtitnenda eſt. | 

CXXxVII. Supponunt igitur authores iſtius ſententix Dcum ab #terno preſcire per 
ſcientiam quam Schole mediam, ſeu conditionatam vocant, quid hic aut ille homo fa- 
Eurus fit, fi vocetur hoc aut illo modo, & {i ad ipſum convertendum tales illuſtrationes 
& inſpirationes, aliaque hujuſmodi media, tum externa tum interna adhibeantur. Ec 
quidem fi hoc modo vocetur Petrus, verbi cauſa, illum ſecuturum, minime vero, 
fialio modo. Licet five hoc five illo modo vocetur, poſlit fi velit ſequi, vel non 
{equl., | | . 
CXXVIII. Deinde hoc poſito dicunt Deum certos honunes, exempli gratia, Ty1ios 
& Sidonios decreviſſe vocare & excitare ad convertionem, iis mediis & ea ratione, que 
quidem poteltatem eis revera dabant (eſe ad Deum convertendi fi vellent, ſed que ta- 
men certo previdebat nullum apud ipſos cff:um habituraz non vero iis mediis, que fi 
adhiberentur,przvidebat ipſos convertendos. Contra vero voluiſſe Epheſios, verbi gra- 
tia, vocare, non ea ratione que ab iptis reſpuenda effet , ſed qua certo preſciebat 
ipſos ad fidem fore adducendos. Unde ſcquitur Deum decrev:iſlc illis quidem dare 
gratiam , qua converti poſlent fi vellentz at vero his gratiam qua a&tu converte- 
centur. | | 

CXXIX. Prior illa gratia eſt quam ſ#fficzentem vocant : poſterior vero quam vocant 
efficacem. Qui priori modo vocantur,dicuntur vocari modo xox dongruo ; Qui polte= 
ziori, modo conugruo. Poſterior hc vocatio originem habet I decreto , quo corum qui 
yocantur. converſio przdefinita eſt : prior vero non item. Et tamen gratia que per 
priorem iſtam vocationem confertur , & ſufficiens appellatur , juxta mentem iſtorum 
DoRorum, non diſtinguitur realiter, ſeu quoad entitatem Phyſicam,, aut vim agendi, 
2 gratia efficaci 3 ſed tantum moraliter, ſeu per ordinem ad operationem ſecuturam : 
Licet enim quis non habeat auxilium ethcax, quo de facto convertatur, potett tamen 
per illud quod dicitur ſufficiens, au converti tt velit, fine novoauxilio, quod fe ha- 
beat tanquam boni operis principium. 

CXXX. Quanquam autem illi Theologi cenſeant auxilium quod dicitur «ficax, non 
differre Phylice & quoad entitatem realem, ſcu-vim agendi, ſed ſolum moraliter 6, 
ut loquuntur, per ordinem ad (ecuturam opezationem, ab co quod folum ſufficiens 
dicitur 4 nihilominus exiſtimant-illum qui cfficaci auxilio donatur, longe majorem A 
Deo gratiam accipere, quam cul fufficiens duntaxat conceditur. Tdque quonjam doni 
five gratiz alicujus preſiantia & magnitudo precipue metienda eſt tum ex animo do- 
nantis, tum etiameX utilirate & fructu qui redit ad accipientem, Jam autem auxilium 
«fficax datur A Deo ex certo propolito hominem convertendi ; {uffciens vero ad tale 
propofitum referri non_poteſt. Preterea converſio quam operatur auxilium efficax, 
maximum eft bonum quod inde redit ad eum cui Deus auxilium tale largitur. Auxili- 
um vero ſithciens, quantumlibet in ſe magnum fit, cum tamen ſupponatur accommo- 
datum & congruum non efle difpoſitioni illius qui accipit, ipti manct prorfus jnutile z 
quin per accidens ad majorem cjus damnationem cedit. 

CXXXI. Itaque DoGores iti cum Molioa dici nolunt ex duobus qui #quali 
gratia preventi ſunt contingere poſſe ut unus convertatur, alter non convertatur. 
Nam qui convertitur, ſemper majorem gratiam 2 Deo accepit , quam ille qui non 
convertitur. Suppoſita vero in pluribus omni ex parte #quali gratia, ve} omnes 
convertentur, vel. nullus convertetur. Ex eorum mente fieri quidem poteſt; ut in 
eo qui convertitur non fit, ex parte auxilii divini quo prevenitur, major mentis il}1- 
ſtratio, & vehementior voluntatis motio , quam in eo qui non conveititur, Quia 
admittunt fieri poſſe ut in eo qui rebellis manet, mens ſpiritu divino luculencius 
luſtretur, & voluntas fortius -& vividius percellatur , quam in eo qui rcipta 
per gratiam etficacem ad converfionem & fidem adducitur. Scd in eo qui conver- 
titur , qualiſcunque divina motio, five major five minor, majoris gratiz ſerper, 
juxta ipfos, rationern habet, quoniam diſpolitioni illius qui recipir accommodata, 6 
Ztt 2 contemperata 
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contemperata eſt z adeoque ex infigniori benevolentia Dci erga ipſum procedit, & ce- 
dit in majorem £Jus utilitatem. 

CXXXkIlI. Sic docet Bellarminus, ſententiam ſuam cum ſententia Moline & Leſſii 
comparans, iis talmen non nominatis. Prima, inquit, opinio zalt efficacizm gratie 
pendere a voluntate humana, noftra vero pendere vult avoluntate Dei- Et, ſi proponatur 
queſtio, utrum ſi duo homines habeant eandem omuino gratiam excitantem & adjuvantem, 
faltem in ain primo, & enndem concionatorem audiant, & eadem ſigna videant : utrum, 


inquam, fieri poſſit, ut unus credat, alter non credat ? Prima illa opinio reſpondebit, fieri 


poſſe « quia libera voluntas manet , & poteſt pro arbitris gratiam ſequi, vel ei reſiſtere. 
eAt n)ſtra ſententia reſpondebit, poſſe quidem fieri, ut duo homines, eadem interna my- 
tione accepta,eundem concionatorem audiant, & eadem ſigna videam, & unus credat, alter 
non credat 3 tamen non poſſe fieri, ut ſi eandems omnino gratiam excitantem duo bg« 
mines accipiant-z unus credat, alter non credat= Siquidem ad gratiam nou ſolum 
pertinet motio, ſive ex:itatio interna, ſed circumſt antia loci, temporis, perſone, &c. $i 
exim eadem motione acceptz, unus credit, alter non credit, fie dubio unus accepit motio- 
nem eo modo, loco E tempore, quo Deus previdit e/us ingenio congruere, alter non ita ac: 
cepit 3 ac per hos longe majorem habuit Dei gratiam, is qui credit, quam qui non credits 
Dui enim non credidit, habnit gratiam qua poſſes ſi vellet credere 5 qui autem credidit ha- 
buit gratiam qua Poſſet & vellet credere. Tunc enim Deus in nobis operatar vellez quum 
ita vocat, ut videt ſecuturos. Et ideo vere non poteſt fidelis adverſus infidelem gloriari, 
aut inflart: quia qui enum principaliter diſcernit ab infideli, non eſt ipſe per liberum arbi- 
trium, ſed Deus per pratiam efficacem, quamei dedit, alteri non dedit. De gratia & 
libero arbitrio lib. 1. c. 13. ſub finem. 

CXXXIII. Quibus fimilia tradit Petrus 3 Sano Joſeph in fine difputationis ſeptis 
me traGatus de gratia divina. Anxilizm divinum, inquit, duobus modis ſpefari pu- 
teſt, vel in genere cntis, vel in genere beneficii. $i priori modo _ » fieri poteſt ut 
Hnus cum equali, aut etiam cum majort auxilio non convertatur, & alter convert atur cum 
minori. Ratio eft, quia cum gratia non determinet voluntatem, oblato duobus hominibus 
£quali auxilio in-ratione entis, uterque manet indifferens ad conſentiendum, aut non con- 
ſentiendum. Quare unus illorum libere poterit conſentire, etfi alter minime conſentiat. $i 
vero anxilium ſpeftetur ſub ratione dons,» E& beneficii, tunc fieri non poteſt nt poſito £quali 
auxilio, unus convertatur, non alter; quia auxilia tunc dicuntur equalia in ratione be- 
neficii, quando eque proſunt : quare ſi nnum ita profit, ut reipſa effefium babeat, aliud 
minime, jam in genere beneficii equalia uon ſunt- 

CXXXIV. Cxterum quanquam authores i]lus ſententiz <fhicaciam gratie velint eſſe 
aliquid in auxilio divino, quod voluntatis operationem antecedit z ac proinde quod 
ab cjus conſenſu & cooperatione ea ratione non pendet, ut in hominis poteſtate fitum 
fit gratiam vel efficacem, vel inefficacem reddere, ut volunt Molina, & qui-eum fe- 
quuntur : nihilominus non negant gratiz efficaciam 2 libero arbitrio aliquo modo pen- 
dere, Etenim, juxta iplos, cfficacia gratiz duobus \modis confiderari poteti, vel in 
au primo, vel in au lecundo. Priori modo ſpeata ca nihil aliud eſt, quam vis eb+ 
ficiendi, que non diſtinguitur ab ipſo auxilio; & hac ratione cfficacia gratiz non pen- 
dct a libero atbitrio, fed aDco. Polteriori modo efficacia gratiz ſumitur pro ipſa ef- 
ficientia, ſeu influxu aGtuali gratize in opus ſupernaturale. Et ſub hac etiam conſide» 
ratione cfficacia gratiz pendet a Dco. Sicut enim influxus inſirumenti in opus pendet 
ab agente principali, quod cali inſtrumento uticur : ita influxus gratie in opus ſuper- 
naturale pendet a Deo, . ut ab agente primario, quod per graciam, ut per inſtrumen- 
tum quoddam ſuum, operatur. Verum quia kc aQtualis efficentia gratie, non tantum 
pendet a Deco, fed etiam ab ipſo libero arbitrio, ut A cauſa partiali, ſine cujus opera» 
tione gratia non ageret» ideo dicunt hoc refpeCu, id eſt, in ata ſecundo, gratiz cthca» 
ciam etiam A libero arbitrio pendere. Quemadmodum ea de re mentem ſuam explicat 
Petrus a Sando Jolcph in tractatu de gratia divina diſput. 7. num. 62. 

CXXXY, Qualiſcungque tamen fic illa dependentia gratiz efficacis, quoad aum fe» 
cundum, A libero arbitrioz nihilominus ex eorum ſenſu, efficacia grati# falis eſt, ut ea 
poſita in aQa primo, infallibiliter ſequatur effectus, id eſt, liberi arbitrii confenſus & 
cooperatio : ſiquidem auxilium illud efficax efſe dicitur, quod efficaciter, & infallibs- 
ter voluntatem movet ad conſenſum eliciendum, & facit ut faciat. Ut loquitur idem Pe- 
trus a SanGo Joſeph in citata diſputatione num. 61- Adeo ut ſuppolita efficacia illa 
auxilii divini, quam habet I ſolo Deo, & antecedenter ad voluntatis conſenfum, nun- 
quam contingere poſſe, ut homo non faciat illud ad quod <juſmodi auxilio ys 
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Sicut ex advetſo remota tall efficacia, quantumcunque gratia lufficiens lupponatur, 

prorſus contingere nequit, ut fequatur illa bona operatio, ad quam ſufficicns d:citur. 

Qua in re quoque a Molina difcedunt, juxta cujus hypotheſes, quacunque Dci gratia 

actualem voluntatis conſenſum antecedente poſita, fieri potelt ut ctfeas, ad quem Or- 
dinatur gratia, vel ſequatur, vel non ſequatur :; nec in altcrutram partem evencus infal- 
libilis eſt. | 7 

CXXXxVI. Neque tamen dithcile putant iſtam eventus infallibilicatem, ad poſitio- 
nem, vel remotionem auxilii ejus quod efficax dicitur, cum humani arbitrii libertate 
conciliare, Quaamvis enim nunquam eveniat, ut voluntas conſenſum ſuum deneget 
motionibus in quibus confittit gratia efhcax, id eſt, que ſecundum Dei preſcientiam, 
iza voluntati congruunt, & {ant attemperat#®, ut volunta:tem flexure lint 3 nihilomi- 
nus voluntas motionibus 1111s preventa & excitata, ab illis non predeterminatur z £:d 
ſciplam ita ad agendum determinat, ut illis preſentibus poſſit non agere, & luſpendere 
conſenſum, vel etiam ad diflenſum ſe determinare, fi natura <juſmodi motionum in 
ſe ſpc&:rur. 

CXXXxVIH. Acquanvis, ipft fatentibus, qaodammodo neccflc fit, eum qui gratiam 
eficacern accepit,illi conſentire, & ea preſiare ad que gratia illum movet 5 cum res 
pugnet gratiam aliquam effe cfhcacem, & ea poſita effeEtum non {<qui : neceſſicas ta» 
men illa libertati non officit 3 quoniam ex corum doGtrina, conſcquens efi & non an+ 
tecedens. Nam iplis ea demum gratia cthcax eſt , que conſtat iis auxiliis, que volun- 
tati pro loco & tempore ſic accommodata ſunt, ut ab eterno previderit Deus fore ut 
1is voluntas liberte moveri ſe finat, fi ei oft-rantur, quanquam eciam reſiftere pollct ; 
adcoque in congruitateA qua gratia dicicur efficax, includicur libere futurus voluntatis 
conſenſus, 3 Deo per ſcientiam conditionatam ab #terno previſus. Ac proinde nullo 
modo libertatem hominis Izdit, fi dicamus neceſle eſſe ut efficaci gratiz conſentiar, 
cum ea ſolum gratia etficax appelletur, cui ſupponitur voluutas libere conſenſura, fi 
Deus illam erga hominem adhibeat : 6 ſic necefſitas illa non precedat, fed ſequatur 
previſum-ſub conditione-voluntatis conſenſum. 2 RE NE 

CXXXVITI. Addant -gratiam efficacem'in effeu ſuo producendo infallibilem efſe, 
non abſolute & Metaphytice, ſed potius moraliter ; quoniam cum fit yoluntatis dif- 
politioni maxime congrua & proportionata,voluntatem infallibiliter fed rationeadmo- 
dum ſuavi, & voluntatis genio confentanea movet. Ad exm:modun quo Homo ſumma 
egeſtate & inopia laborans, quamvis Phyſice poſſit centum aureos ſibs oblatos reſpuere, ta+ 
men moraliter loquendo, poſitis rebus ut ſunt , ſeu babita ratione tatus, conditionis, O ' 
calamitatis, eos infallibiliter acceptabit, quia ſunt valde accommodati ad fſublevandam 
ilins miſeriam- : 

 CXXXIXx. Denique gloriantur qui ſunt in hac opinione, gratiz cfhcaciam ſic a ſe 
expoſitam,non ſolum cum arbitrii humani libertate, optim? confiſtere 3 ſed etiam cum 
certitudine divine predeſtinationiss Quandoquidem ſecundum illam, predeftinatio 
habet ſuum eff.&tum, per auxilia quidem in ſerepudiabilia 3 ita tamen genio volunta+ 
tis accommodata, ut juxta preſcientiam Dei; eff: um infallibiliter fiat habicura. 

CXL. Atque ita 3 nobis quam dilucide fieri potuit, breviter expoſite ſunt quatzior 
ſententiz, in Schola Romana maxim? ſolennes & recepte, circa gratie divine ſuffci- 
entiam & efficaciam. Preter quas etiam poſſent aliquot alie referri ; Sed quia viden- 
tur valde improbabiles, '& authores obſcuriores , ac ſ{cFatores pauciores habent 3 & 
prolixum nimis ac tzdioſum foret minutiora diſcrimina notare, quibus DoQores fin- 
guli aliquatenus inter ſe diſcrepant, his contenti eſſe poſſumus 3 nec-videtur operz pre- 
tum in minutias iſtas ſcrupulofius inquirere, 

CXLI. Ne tamen quzdam' pagine hic vacent, ſummatim adjiciemus, quaſi exem. 
pli cauſa,ſententiam Gregorii de ValentiaJeſaitz fatis nobilis, quam plures vui docti 
referunt & refutant, Ilte igitor exiſtimat gratiam efficacem conſfiſtere in aliquo dono, 
quod homo jam preventus I gratia vocante & excitante, poſlit cum auxilio Dei conle- 
qui, per pium uſum ſui liberi arbitrii : quodque in uno genere cauſz, (cilicet efhicientis, 
fit natura prius quam ipſa libera converſio 3 & inalio poſterius, ſcilicet in genere cauſe 
materialis atque diſpofitive. =... _ | = 

CXLII. Hoc autem donum conſfiſtere valt in infuſione habicuum gratieac virtutum ; 
quatenus per eos habitus mens hominis roborata clicit aGtum convertionis. Adeog; fe- 
cundum ejusopinionem, gratia cfficaxaut eſt gratia habitualis,quum infunditur,aut ipla 
ejus infuſio 7 quatenus ſcilicet, per illam gratiam infuſam hberum arbitzium elicit fuarn 


ipfius converſionem, Deo fimul ad eam concurrente: yon) 
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CXLIH. Ut vero aliquis cenſeatur habere ſufficientem gratiam ad piam a&tionem,ex 
cjus ſententia, neceſle eſt ut habeat, aut omnia dona & auxilia, que ad actionem fan- 
quam illius principia, five initia requiruntur, aut fic aliquod vel aliqua ex hujuſmodi 
donis, ut per illud vel illa jam preventus & excitatus, poſſit uſu aliquo libere tacultatis 
ſuz, auxiliante Deo, acquirere reliqua omnia ejuſmodi dona five auxilia. Ut videre ef 
apud jam dictum Gregorium tom. 2. diſputat. 8. queſt. 3. pundt. 4. 

CXLIV. Unde patet hunc DoQorem nolle eandem efſle entitatem realem gratie ſuf. 
ficientis, & gratie cfficacis 3 ſed gratiam cfficacem novum auxilium ad ſufficientem ad. 
dere, quod converſionem hominis preveniat : qua in re ad Thomiſtas recentiores ac- 
cedit, & diſſcntit 4 Molina, & authoribus gratiz congruz : Ec fimul tamen eum nolle 
cfficaciam gratiz divinz cfſc ablolutam, ſed pendere ab uſu liberi noliri arbitriz, qua in 
re deſerit Thomiltas, & ad Theologos iſtos poſteriores accedit. | 

CXLV. In «jus vero f{cntentia hoc Peculiare incommodum occurrit, quod que de 
gratia cfficaci dicit, in fola peccatoris ad Deum converſione locum habere poſlint, non 
vero in bonis operibus hominis jam conver} z ad que nulla requiritur nova habitualis 
gratiz infuſio, 6 ad quz tamen gratia cſhcax ſe extendit. Ac pre&terea mihi quidem 
intclligibile non eſt, quomodo infulio gratiz habitualis poſlic cfſe hominis converſione 
prior in genere cauſe cfficientis, & fimul tamen eadem convertione poſterior in genere 
cauſe diſpolitivz. 


THESES THEOLOGIC A 
In quibus exponitur 


Do&rina Proteſtantium circa diſtintionem Gratiz 


in ſufficientem atque effticacem, & concordiam [i- 
bertatis humanz cum efficacia gratiz divine. 


THESIS I. 


LLI Confcfſionis Auguſtane Theologi qui Lutherani appcllantur, non admit- 
cunt vulgatam gratiz diviſionem in ſufficientem atque cffcacem. Idque quoni- 
am una eademque Dei gratia eſt que in credentibus, operatur, & ab incredulis 
repellitur. Adeoque, juxta-ipſos, illa ipſa gratia quam aſpernantur & con- 
culcant increduli & impoenitentes, ex fe & in ſe efficax eſt, nec deb<t ctantum 
ſufficiens dici oppoſite ad quandam gratiam cfficacem. 

| IE. Quippe docent Deum omnes quibus verbum predicatur, quantum in ipſo eſt, 
velle convertere, & candem omnibus & fingulis offerre gratiam : Verum divine gratie 
S-ſpiritui ſancto converſionis opus aggredienti multos refiſtere ; ac propterea gratiam 
cfteQum ſium in illis non ſortizi ; alios vero divinam gratiam admittere, & non po- 
nere ipſ1 impedimentums unde fit ut gratia fit in ipſis etficax, & converfionem aQtu in 
llis efficiat. Sed quoniam ex parte Dei cadem gratia eſt que Simone Pecrum con- 
vertit, & Simonem Magum non convertit, quoniam alter ipſi reſtitit, alter non, reſti» 
tit, idcirco unam ab alia non putant efſe diſtinguendam. 
HI. Iftud videre eſt apud Joannem Gerardum Theologum Jenenſem tomo ſecundo 
traGatu de libero arbitrio capitc ſexto ſeione prima. Concedimns, inquit, ſane ſpiritus 
ſandto converſionis opus aggredienti multos reſiſtere, conſilium Dei adverſus ſeipſos ſpernere, 
& ſeipſos vita #terna indignos judicare, atque hac ratione ſua culpa gratiam converſionis 
2 ſerepellere: ſed propterea ipſam gratiam iu ſufficiemtem & efficacem dividendam eſſe ne- 
gamus, ſiguidem una eademque Dei gratia eft, que in credentibus operatur, & que ab in- 
credulis repellitur. | 
IV. Cz#terum 
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IV. Cxterum ut explicet unde ſumatur gratiz Divine efficacia, oblervat primo duo 
extrema cavenda eſſe; neque enim efficaciam gratiz ad converfionem, tribuendam effe 
cooperationi voluntatis humane; nec etiam tribuendam abſoluto Dei certos quoſdam 
homines eligentis decreto, ſed incedendum via media : quod multi convertuntur & 
alvantur ad folam gratiam divinam referri debere , quod multi non convertuntur & 
pereunt, agnoſcendum efſe ipſorum pereuntium ' culpa unice fieri : atque-in hac pia 


- ſimplicitate mentem Chriſtianam ſecure acquieſcere poſſe, etfi ex omnibus difficulta= 


tibus non valeret ſefe expedire. | a 


V. Poſtea vero oftendere conatur quomodo iſta inter fe conſitent,cfficaciam gratiz dis 
vine non eflc tribuendam cooperation voluntatis humane, & tamen eju{dem gratie 
cfficaciam tribuendam quoque non efle Phyficz cuidam Dei acioni, qua determinet 
voluntatem ad volendum & eligendum bonam, quod illi fair per gratiam excitantern 
inſpiratam. Sic autem ea de re (ententiam ſuam exponit. Js converſions opere Spiritus 
Sandus, inquit, tale invenit ſubjefium, quod nullas babet ad evoperandum vires, fiquidem 
mens hominis nondum renati eſt ceca, volrntas averſa ac Deo inimica : hoc igitur omni 
genere medendi atque auxiliandi gratia agit, wut enm quem convertere vult,ex nolente volen- 
tem, ex inimico obedientem faciat : illud vero non fit eo modo, ac fi bomine nec cogirante, 
nec cognoſcente,vel etiam invito hominem convertat, iffique vim afferat 3 ſed Spiritus San. 
Jas donat novas vires, quibns aſſentiri vocationi poſſit z nec tamen uno ſtatim momento bo= 
mini adimit veterem illam libertatem, vel potius miſeram ſervitntem, qua oblatam gra- 
tiam repudiare poſſit» Abſit igitur ut dicamus, Spiritus Sandi gratiam in converſione 
Phyſica quadam attione determinare voluntatem ad volendum & eligendum bonum. $iquj- 
dem patitur Spirines Saniius fibi reſiſti, permittit opus ſuum impediri, videt multos ſeip< 

ſos comverſione, & converſionis frutin, iſa ſcilicet vita #terna indignos judicare. Volumtas 
witur in omnibus bominibus eſt poſt lapſum : ut autemvoluntas velit bouum ſpiritnale, id 
0n babet ex ſuis viribus, (iquidem peccato ſervit : renovat igitur Spiritus Sanus in con- 
verſione hominis voluntatem, ac donat ei novas vires, quibus inſtrutta bonum ain velle & 
eligere poſſit : interim ex adberente nature pravitate poteſft homs nolle bonum, poteſt Spi-+ 
ritus Sandi opus impedire : ac proinde neutiquam dicendum, quod in converſione Phyſica 
quadam aftione gratia determinet voluntatem ad volendum ac eligeudums bonum: Quippe 
bac ratione, ut aitidem Doctor, couverterentur-omnes immutabili neceſſitate, quos Sþi- 
ritus Sanfius converti vult. Quod abſurdum ille judicat. + | 
VI. Eandem dodtrinam tradit & diſtin&ius explicat Georgis Calixtus , antehac 
Theologiz in Academia Julia Profeſſor, Epicome Theologiz ex ore dictantis excepta. 
Ib enim tractatu de minifterio verbi pagina 241. docet, quando miniſter verbi lega- 
lem & Evangelicam doQrinam hominibus proponit , Deum per hoc ſuum medium 6 
inftrumentum cfficagem eſſe, & in cordibus humanis contritionem de commiſlts pecca- 
tis, fiduciam in meritum Chriſti, peccatorum odium, noveque vitz ftudium excitare, 
niſi tamen ipſi homines ſuapte pertinacia & pervicacia tencbras magis diligant quam 
lucem. 7 | of 
VII. Ex <jus enim ſententia, nullum dubium ef}, quin homo oblatam gratiam ſper- 
nere, rejicere, & Spiritui Sanqo fidem operaturo refiftere poſſit. Quoniam Deus ho- 
mines abſoluta ſua potentia non trahic & convertit, verum hoe facit ſecundum ordi-.. 
nem & modum quem femel inſtituit. Cantra vero certum elit, hominem poſle (oli- 
citum eſſe de ſua ſalute,poſſe curam ſuſcipere de mediis ad eam, juxta illud, Multi quz- 
rent intrare &.non poterunt, Quippe poſſe hominem audire verbum Dei, imo cum 
omni alacritate verbum ſuſcipere & ſcrutari fiudio diſcendz & cognoſcendt vericatis. 
VIII. Hoc autem qui faciunt, eos Deus, ſecundum hujus DoQoris mentem, majo- 
ribus auxiliis dignatur, ut intelligant verbum, ex eo peccata ſuaagnoſcant, & pro- 
miſſionibus Evangelicis fidem habcant : non quidem quod ifta qualifcunque opera tantz 
ſie dignicatis aut meriti, ſed quod ſuo verbo Deus eum velit honorem haberi, hunc or- 
dinem fervari, & hoc ab homine preſiari, priuſquam iplſe majora 6 ſpecialiora, & ſuo 
genere ſupernacuralia ſuppeditet auxilia. , 
Ix. Diſtinguit enim.author ille inter aQiones ſuo genere ſupernaturales, id eſt, quz 
natura ſua vires humanas ſuperant, nec in hominum manu poſitz fant, & propterea 
ſpiritai ſan&o ſunt aſcribende, quales ſunt credere, Deum timere atque diligere, alizqz 
ſimiles, quibus conftat vera ad Dcum converſio : & inter aus quoſdam in hominis 
poteſiate ſitos, quos ab ipſo Deus preſiari velit, priuſquam ad auxilia 6 dona ſuper- 
naturalia progrefſus fiat, faltem guoad modum ordinarium. Quales aus ſunt verbum 


Dei audire, illud (crutari, ad illud attendere, & de mediis ad (alutem curam aliquam 
luſcipere. X, Credere 
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X. Credere, inquit, acio eft ſuo genere Jupernaturalis, ſive ſua natura ſupravires hu- 
manas, propierea Spiritui Sauto eam aſcribimus, quod is animum humanum ad credex- 
dum excitet, efficiatque ut homo credat, diligat, Deum timeat, imo ut credere, timere 


 & diligere velit, atque ſic atius ſupernaturales, veramque converſionem ingredientes, ſive 


conſtituentes Deo tribuimus, & in manu bominum poſitos negamus : ita tamen ut nou ne- 
gemus eſſe quoſdam in hominis poteſtate ſitos, quos ab ipſo Deus preſtari velit, priuſquam ad 
auxilia © dona ſuperaaturalia progreſſns fiat,- certe quoad modum ordinarium. 

XI. Quibus conſona ſunt ea quz alibi tradit idem autor. 14 autems obſervandum 
eſt, inquit, poſito quod Dens Evangelium revelaverit , © paſſim inter homines predicari 
faciat per homines, uon eſſe ſuprs vires nature quod quis Evangelium audiat, concipiat, 
conſideret, & cum iis que ab aliis, Judeis puta vel Mabumetanis, tanquam divinitus re- 
velata proferuntur comparct- In judicio de controverſiis Theologicis que inter Luthera- 
nos & Reformatos agitantur, num. 33e 

XII. Itaque juxta ipſum, quicunque verbum audiunt, ncque aſpernantur confilium 
Dei in ſemetipſos, ac verbum Dei non ſuffocant curis aut divitiis, aut voluptatibus 
hujus vite, ii, inguam, Dei opem & operam ſentiunt, cjuſque gratuita benevolentia 
ad fidem & vitam deducuntur. Qui vero contra faciunt,tuz negligentiz & contuma- 
ciz imputare debent, quod a Deo tide non donentur. 

XIII. Quanquam autem Dei verbum fit inſirumentum quo Deus uti ſolet in homi-+ 
num converſione, non tamen vult illos ipſos quibus verbum predicatum non cli,omni- 
bus ad ſalutem mediis deſtitui : {cd Deum fic fe gerere & attcctum cle erga ipfos, ut i 
pereant-id fiat propria ipſorum culpa, non quod necefſariis auxiliis careant. Quoniam 
fi re&e utantur facultatibus & viribus in natura corrupta relictis, Deus paratus cl iis 
profpicere de mediis quibus ad pleniorem cognitionemy adeoque tandem ad veram & 
falutarem fidem deduci poſlint. | 

XIV. Poſiquam enim hanc fibi quzſtionem propoſuit, Quomodo ad fidem pervenient, 
qui neque inter Chriſtianos degunt, neque fando unquem quicquam acceperunt de Chriſtia- 
#is > @ quibus, ſcilicet, ſulis verbum audire datur : annon illi fine ulla ſue negligentie 
culpa perennt, ideo quod iis Deus non proſpexerit, quo verbum. ſicut alie gentes audire 
poſſeut ? Inter alia Reſpondet, Omnibus hominibus ſupereſſe aliquas intelleus & volun- 
tatis vires, © naturales notitias, quibus fi qui refte uſi ſuerint, ſalutis ſue curam babue- 
rint, © de ea quantum poſſunt laboraverint, iis Deum de mediis proſpeciurum, quibus ad 
pleniorem & perfeftiorem, adeoque revelationi divine innixam cognitionem deducantur. Cu- 
jus rei exemplum nos habere exiftimat in Cornelio Centurione, & in Eunucho regine 
Candaces. 

XV. Quod fi antem, inquit, alii borum diſimiles, que preſto ſunt media & auxilia 
aeglexerint, igniculos innatos reſtinxerint, & veritatem, ut ait Paulus, in injuſtitia deti- 
nuerint, 10u certe aliquo fato, ant divino decreto, ſed propria ſua culpa ab illuftriore lus 
mine probibentur. In jam citata Epitome Theologiz pag. 244+ 

XVI. Porro ex anteditis manifeltum eſt, Auguſtanz Confcflionis Theologos non ade 
mittere quidem diftinionem gratiz in ſufficientem acque cfficacem, que in Schola Ro- 
mana plurimum ufitata eſt, fed tamen illud ponere quod per gratiam ſuthcientem 
plerique Scholz illius Doctorcs fignifcatum volunt. Nempe illis qui per pradicatio- 
nem Evangelii non convertuntur, nullum cx parte Dei deefſe auxilium quod ad conver- 
ſionem ipſorum neceſlarium fit, & ſine quo converti non poſlint : adcoque incredulis 
ipſis verbum Dei rcjicientibus cam offerri gratiam que abunde tufficiat illis ad parniten- 
tiam & fidem adducendis, 11 ea uti non recuſent. 

XVII. Nec minus evidens elit -Doctores illos, ſecundum principia a fe poſita, non 
multum laborare ut efticaciam gratiz cum arbitrii humani libertate concilient ; quan- 
doquidem ſtatuunt voluntatem ad bonum per gratiam Phyiice non prezdeterminari 3 
nec ullam voluntati per gratiam bene agendi neceffitatem imponi : fed hominem l1- 
bere poſle vel gratiz divine efficaciam admittere, ea per naturam przſfiando, que 1a- 
pientia divina ab eo precxigit, ut gratia ſuam in illo efficaciarn exerat 3 vel obicem 
& impedimentum eidem gratiz ponere, ca negligendo fine quibus gratia in hominen: 
agere non folet, nempe Dei verbum audire, ſcrutari, atque meditari- 

XVIII. Quzeſt docrina Georgii Calixti in citato judicio de Controverſiis quz 1n- 
ter Lutheranos & Reformatos agitantur numero 3 2. Ubi poſiquam conltituit Evange- 
lium effe organum divinum ad fidem 6 falutem hominibus imperticndum deſtinatum, 
cum quo per aures ad mentem immiſſo conjunca eli gratia divina ſupernaturalis, pr 


quam preſtatur, ut homo qui ſibi relictus pridem non poterat a{lenlum & hdem — 
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bere jam poſſit, ſubjungit, Facultatem itaque credendi, qua deſtitutus ante erat, conſe+ 
quitur, neceſſitate tamen nulla aflringitur, quia fi indoli & pravitati ſue frenos laxat po- 
teſt obſi.iere © obnitt Spiritui Sando, & Verbam Det repellere . ... .. Bud it 49que homo 
Evangelium audiens & confiderans credat, imo credere poſſit, acceptum ferendum eit, nou 
natnre viribus, ſed gritie cum Evangelio connexe, © per illud ſuppeditate : quod autem 
gratie poſit refragari, congenite pravitati © indoli imputandum:. Duia enim per gratiam 
quidem ſum Deus efficax eſt & operatur, nou tamen potentia abſoluta,ſed conditiones E& gr- 
dinem admittente, inde fit quod ſucceſſu & events fruſtrari poſſit; 

XIX. Neque his repugnat quod dicunt 1idem Theologi, converfionem hominis eſſe 
unius & ſoljus Spiritus Sancti opus, & hominis voluntatem in convertione pure palſiie 
ſe habere. Nec enim per id negare intendunt aQus fidei, ſpei, timoris, & amoris, in 
quibus vera ad D:um converlio confiltit, cffe aus vitales ab hominis voluntate libers 
elicitos, ſed hoc, ad actus iſtos eliciendos3 alioſque fimiles nihil prorſus valere natura- 
les voluntatis vires 3 nec voluntatem ulla tcnus ex naturalibus 1llis ſuis viribus gratiz 
divine que homincm convertit cooperari polle,neque illam quicquam ex ſuo tribuere, 
quun1 Spiritus Sanctus per verbum auditum illam immutare atque innovare aggreditur, 
& novas vires ill: {ifficere. | | | 

XX. Huc redit quod habet liber Concordie in Epitome articulorum de Guibus con- 

troverſiz ortz {unt inter Theologos Auguſtane confefſionis capite de libero arbitrio ſub 
fAnem. Duod, inquit, Lutherus ſcripfit, hominis voluntatem in converſione pure paſſive 
ſe babere : idredae & dextre eſt accipieudum-videlicet,reſpeciu divine gratie in accenden- 
dis novis motibus. Fc eft, de ev antelligi oportet, quando ſpiritus Det per verbum audi- 
tum, aut per uſum ſacramentorum hominis voluntatem aggreditur, & converſionem ac rege- 
nerationem in homine operatur. Poſtquam enim Spiritus $anfns boc ipſum jam operatus 
eft, atque effecit, haminiſque voluntatem ſola ſua divina virtute & operatione immutavit 
atque renovavit : tunc revera h»ninis ova la voluntas inftrumentum eſt & orgauum Spi+ 
ritus Santi, ut ea non modo gratiam apprebeudat, verum etiam in operibus ſequentibug 
Spiritut Sando coopereture Relinquuntur igitur ante converſionem hominis . due 
tautum efficientes cauſe ad converſiouem efficaces , nimirum Spiritus Santius & 
verbum Det, quod eft intrumentum Spiritus Sandit , quo converſionem hominis efficit« 
Hoe verbum homo certe audire debet : ſed tamen ut illud ipſum vera fide ampleCiatur, 
3d nequaquam ſnis viribus propriis, ſed ſola gratia & operatione Spiritus Santi obti- 
nere poteſt- | 

XXI. Qui in Belgio Remonſtrantes dicuntur, five Arminiani, maxime probant & 
art? retincnt grati diſtinctionem in ſufficientem atque efficacem, camque putant mul- 
tis ſcripture locis fubnixam, & necefſariam plant ad juliitiam divinam tuendam. Pro- 
inde negant gratiam ſufficientem aliam non effe, quam quz eſt efficax, hoc eſt, quam 
que au ipſo hominem converſum dat. Licet exim, inquiunt, maxima ſit gratie ſuffi 
cientis ad operandum in homine converſionem efficacia © zwigyus, tamen non ſemper illa, 
vitio nempe &* culps hominis, habet effeum, ipſumque conyrſionis SwTiasgue Ut, vi- 
dere eſt in corum Synodo in declararione ſententix Remontirantiun) circa tertium 6 
quartum articulum pag. 15. | | 

XXII. Quz fit autem ratio ſufficientis iſtius grariz, diſtin&ius explicant in declara- - 
tionis jam didz initio, theſi ſexta. Duanquam, ingquiunt, pro liberrima Dei voluntate, 
maxima ſit gratie divine diſparitasz tamen Spiritus Sandius tautum gratie onnibus O 
fingulis, quibus verbum predicatur, confert,” aut conſerre paratus eft, quantum ad promo- 
vendam ſuis gradibus hominum converſionem ſufficit : eoque gratia ſufficiens ad fidem & 
conmverſionem non tautum iis obtingit,quos, juxta decretum abſolute Eledionis, ſalvare velle 
dicitur Deus verum etiam iis, qui au ipſo nou convertuntur. | 

'XX1II. Cztcrum cfficaciam gratiz politam nolunt in omnipotente quadam agendi 
vi, & voluntatis ad bonum inevitabili determinatione 3 aut :tiam in vocationis con- 
gruitate, ut Scholaſtici quidam. Sed in tali gratie oferatione que effeium ſunm certiſ- 
ſime ſortitur, quum novam illi contumaciam,©& rebellionem homo #on opponit, quam ex ſe 
opponere potuiſſet. Que ſunt eorum verba eadem pagina 15, citate declarationis. . 

XXIV. Pagina vero ſequenti ut aus gratiz divine figillatim exponant, obſervant 
tria in homine corrapto egere correcione & regeneratione, mentem, voluntatem, 
affeQum, ac triplici huic ſubjecto gratiz divine triplices aus accommodant. Primum 
ergo, ut ipſi ſententiam ſuam exprimunt, Mentem Dems verbo & Spiritus ſui illumina- 
tione de voluntate ſua ſalutifera certiorem reddit, eamque ut aſſentiatur verhi veritati 
facit. Et quanquam homo poſſit vel per negligentiam, vel per malitiam voluntatis, hanc 
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illuminationem & revelationem, tunc cam ea primitus vel externe, vel etiam interne ment; 
fit, reſpuere, contemnere, nec eam alte in animum admittere , unde ignoramia affetata 
oritur ; fieri tamen non poteſt,ut ſi quando veritas clare & perſpicue 2 Spiritn Santio menti 
preſentetur, intellefus non aſſentiatur, aut judicium ſuſpendat, ſed ab objeda ita prope- 
fito, & a ſpiritu inſinuato, determinatur ad aſſentiendum, nec poteſt intellefus ex [e ill; 
Hlluminationi reſiſtere, cum ab objefio ſuo determinetur. 

XXV. Voluntatem inſuper Deus in obſequium ſuum fleftit, & ad afjus fidei © obedien- 
214 ita inclinat per Spiritum ſuum ſanlum verbo utentem , ut voluntas per illam operg- 
tionem non ſolum poſſit obedire, ſed & per illam operationem obediat quoties obedit ; non 
ex ſe, aut per ſe, aut & ſe. 

XXVI. Addunt & hoc ad exaggerandam omnimodo gratiam, etiam ſupernaturalem 
potentiam voluntati conferri, & bac fratione Deum immediate in voluntatem agere, modo 
illa altio voluntatem non neceſſitet axtecedenter, & libertatem potentiamque non volendi 
tollat. | 

XXVII. Deinde ſubjungunt mente iluminata, & volunt ati conceſſ# ſupernaturali po- 
tentia, partim per tlluminationem , partim per virium immediatam infuſionem , Deum 
quoque affeftus noſtros, & partem illam ſenſitivam corrigere, & bonis deſideriis, quorum ob- 
jet mon(trat intelledus,attus vero imperat voluntas afficere  quibus affetibus magis, ma- 
giſque correfis, caſtigatis, & in ordinem redadlis, promptior & facilior, ac minus impedita 
poſtmodum redditur voluntas ad exercendes pietatis aCius, non uſque adeo, uti ante, relu- 
aantibus affefiibus, & lege illa in membris belligerante. : 

XXVII. Czterum ut exponant que fint in hac gratiz cfficacia 6 operatione tum 
verbi Dei, tum Spiritus Sancti verbo utentis partes, dicunt verbum ſuadere, ſed fpiri- 
tum verbo utentem perſuadere : ac preterea tutius ſemper efle ſtatuere, aQionem (pi- 
ritus, qua in voluntatem agit, fibi ſubordinatam habere actionem verbi, quam fi aGio- 
nem fſpiritas faciamus collateralem aioni verbi in voluntatem, 6 juxta verbum ope- 
rari dicamus, non per verbum, ne Enthuſiaſtis do&rine ſuz principia, 6 neſcio quos 
arcanos motus, tractiones, impulſus, quos facile quiſque ſibi imaginari poteſt, largiri 
videamur. | 

XXIX. Verum ut clarius adhuc mentem ſuam explicent circa gratiz Divine vim & 
efficaciam, multas quzſtiones movent, ad quas breviter 6c diſtin? re{pondent. $3 que- 
ratur ex nobis, inquiunt, en Dei convertentis aio tautum moralis fit ſuadendo, prope 
nendo, invitando * Reſpondemus pluſquam moralem eſſe, & fi excitantem ſpellemus gra- 
tiam, dicimus in ipſam voluntatem quoque potentiam ſupernaturalem infeundi diftinttam 
ab illuminatione 3 fi vero cooperantem, dicimus eam, Phyſicam vocari poſſe, © realem ac 
propriam babere efficientiam. 

XXX. $3 queratur, An nulla ſit ſpiritus allio immediata in volantatem? nan diffitemur 
eam dari. $1 queratur, An idem ſit modus operandi quoad efficaciam gratie in vivifica« 
tione intelleus, affefius & voluntatis ? Reſpondemus non eſſe, ſed modum agendi in volut 
tatem efſe reſiſtibilem. Nec tamen videntur ſimpliciter negare per gratiam quoſdam ma- 
tus irrefiſtibiliter in voluntite produci, ſed juxta eorum hypotheſes, hoc videtur re> 
firingendum ad cfficaciam illam , per quam voluntas fimpliciter ex mala , bona 
redditur. 

XXXl. $7 queratur, Anpreter mentis illuſtrationem, & affeduum excitationem, © 
voluntatis invitationem nihil faciat Gratia per modum principii, vel autecedenter ad con- 
verſionem ? Reſpondemus facere. Quod autem gratia precerea facir, videtur, ex coxrum 
mente, eſſe novarum illarum virium infufio, de qua antea locuti ſunt. 

XXXII. $3 queratur an poſitis omuibus operationibus quibus ad converſienem iu bomi- 
ntbus efficiendam Deus utitur, converſio ſepe vel nuuquam non ſequatur* Reſpondemus, po> 
ſita gratia antecedente & preveniente ſepe uon ſequi, poſita cooperante nunquam none 

XXXIII. Sz queratar An converſio contingens & incerta ſit, An vero neceſſitate cauſe 
aut eventus infallibiliter ſequatur in eo qui convertitur ? Reſpondenaus converſionem eſſe con- 
tingentem quia libera eſt > nec tamen Deo incertam, quia precognita eſt > nec ſequi neceſ- 
ſitate cauſe , ſive conſequentis , quia reſitere poterat bomo , ſed neceſſitate conſequen= 
= » five ratione preſcientie infallibiliter ſequi , in eo quem converſum irs preſcivit 

eu. 

XXXIV. $} queratur, One cauſe fit cur bic convertatur, ille non? Reſpondemus, bie 
convertitnr, quia Dens bunc non opponentem novam contumaciam convertit 3 ille non con» 
vertitur, qua novam contumaciam opponit« Dueres, cur bic opponit novam contumaciam, 
alter udn £ Reſpondemus, bic opponit quia opponere vult 3 ile nom ofpponit quia 4 gratts 
moverur 
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movetur ne opponere velit. Dueres, Auxn ille qui non opponit novam contumaciam, & per 
conſequens convertitur, majorem babeat gratiam, quam qui- opponit, & per conſequens' non 
convertitur's Reſpondemus antecedentem E& prevenientem gratiam equalem eſſe poſſe © ſed 
cooper autemn Pabet prior, n0n Poſterior. . $55 ha . 

XXXV. Porro ex his manifefium eft Remonſtrantes, ſecundumypropria principia, 
facile conciliare poſſe arbitrii libertatem. cum gratiz efficacia : quandoquidem fuppo= 
nunt gratiam quz voluntatem movet ad converfioner, agere modo refiſtibili, hoc ef, 
tali ut voluntas gratiz cedere poſlit, 6 operationem illius ſulcipere , 8 rurfus ertiam 
poſſit gratiz. obicem ponere, & operationem illius.impedire. Quod his verbis expo- 
nune ipſi declarationis ſepius allegatz pagina decima feptima. Haic autem ſe conver= 
fioni, ad.quam (cilicet a gratia movetur, homo ex inſita fibi pravitate, & in res munda= 
nas affetu, obicem ac impedimentum liberum ponere poteſt, & ponit ſ#pe, ſive volunta# 
predicationem Evangelii externam negligat, O: ſuſque deque habeat tum'quum-ejus andi- 
eadi copia fit bomini : aut auditumverbum perſunttorie traftet magis rebus mundanis in- 
tentus : aut alia modo impediat, quominus ipfi doftrine. Evangelice veritas, neceſitas; 
#tilitas 2 Spiritu Sando perſuadeatur 3 five verbo quidem ejuſque veritati aſſentiatwr,.ſed 
voluntatem ſecunditm verbi iſtius preſcriptum componere, eique obedire non velit « & laxa- 


tis carni habenis ſpiritum extinguat, ſpiritui reſitat, E* bona deſideria cagitationeſque ſ@-' 


pins calitns infuſas & oblatas volens elidat & exterminets Quare dicimus hominis volun* 
tatem ad volendam bouum non neceſſitari, ſed hominem poſſe ex ſe reſiſtere', hoc eſt non 
velle, & ſepe afiu nou velle, & reſiſiere gratie ſufficientis operationibus. EY CThoy 
\ .XXXVL. Preter, Remonſtrantes autem, ex:Retormatis qui ſubſcribunt Synodo-Dor- 
dracenz,nonnulli quoque gratiam diſtioguunt -m futhcientem -atque efficacem, 'ſenfu' 
tamen non parum diverſo.  Quippe hac diſtinQione utitur Paulus Teſtardus, dum vi- 
veret Paſtor Ecclefiz Bleſenfis, in Irenico thehi trecentefima, & in libro de Natura &- 
Gratia pluribus in locis. Sed per gratiam ſufficientem intelligit illam ipſam quam #nz- 
verſalem vocat, per gratiam autem efficacem, eam quam nominat particularem. 

RXXXVII. Itaque, cx cjus mente, gratia iſta ſufficiens non eſt gratia aliqua ſubje&iva, 
que hominem intus diſponat ad tidem-& refipiſcentiam : fed tantum gratia quedam 
objeciya, quz in eo conſiſtit quod. falus homini pofibilis redditur, tum per Chriſti fa- 
tisfationem, que ſuſtulit obliaculum 11)}ud quod juſtitia divina opponebat, ne homi- 
nes peccatorum veniam impetrarent ;. tum per externam Dei vocationem, & invita- 
tionem ad fidem & relipiſcentiam, five per verbum predicationis, five per opera na- 
tur? & providentie. 2 4 tp SEA I” 'N 

XXXVIII. Gratiam autem jllam dicit efle ſufficientem, quoniam dat homini poſle 
ſervari (i velit : adeo ut fi homo falutis particeps non fiat, fict rantum penes eJus pravi-/ 
tatem & malignitatem, neque de Deo queri poſſit, quaſi al1quid ipſi denegaverit, fine 
quo abtoJute non poſlit effe ſalvus ;* cum habeat objectum in ſufficienti Jumine propo- 
fitum, & mentem 6 voluntatem, que per ſe poſſint & debeant illad amplecti 
atque ſuſcipere : ac quominus 1d fiat, obſtet (ola.cjus perverlitas, cujus iple cauſa eft, ac 
propter quam nullam habet rationem de Deo.querendi. | | | 

XXXIX. Agnolcit tamen ille nunquam.contingere poſſe ur, fi non aliud accedat,ali- 
quis per ſolam iſtam ſufficientem gratiam ſalvetur » idque propter nativam hominis 
pravitatem aique improbitatem,. quz-impedit ne bene utatur mediis illis a Deo propo- 
fitis,:& alioquin in fe ad falutem tuthcientibus. Ec fic fidem & refipiſcentiam,. ad quas 
homo ſuthcienter facultatibus Phyficis inftzudus e(t, moraliter il}i unpoſſibilem reddit. 
Unde emergit necefficas particularis alicujus gratiz, que pravitatem hominis corrigat, 
& ita mentem atque woluntatem intus diiponat atque afficiat, ut excuſlis.pravis habiti- 
bus, ſalutem extrinſecus oblatam amplectatur, & tide atque retipiſcentia ad miſcricordi- 
am divinam confugiat, quam gratiam:particularem ideo- vocat efhcacem. 

XL. Verum alii Reformati gratiz diſtin&ionem in ſufficientem atque efficacem com- 
muniter repudiant. Quippe cenſent nullam gratiam revera ſufficientemeſle & dici poſle, 
que etiam non ſit cfficax. Idque quia ur homo reaple: convertatur, requiritur tale Dei 
auxilium, quo non fimpliciter ad bonum moveatur-& alliciatur; ſed 'quv volunras <jus 
flecatur & determinetur, ut bonum velit & illi adbzreat, -abſque quo nunquam foret, 
ut <0 feretur voluntas, obltante ingenita hominis pravitate. | _ 

XLI. Ecenim communis eft Retormatorum omnium, qui Dordracenam Synodum - 
ſequuntur, ſententia, gratiam Dei, cui tribuenda et hominis converſio , & omnia- 
que cam ſubſequuntur bona opera , cſle efficacem. per ſe, nec cjas cthcaciam -utlo 
inodo pendere a cooperatione , five conſenſu yoluntatis humane, cum caula fit 1 
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infallibilis iſs conſenſus, ſive cooperationis. :Idque-congruenter decretis iſtius'Sy- 
nodi. Siquidem in rejeFione errorum circa: tertium' & quartum articulum Canone 
$. damnat eos qui docent Deaum in hominis regeneratione eas ſue omnipotentie vires'non 
adbibere, quibus voluntatem ejus ad fidem & converſionem potenter & infallibiliter fleQus : 
ſed poſitis omnibus gratie operationibus, quibus Deus ad bominem convertendum utitur, 
hominem tamen Deo, & ſpiritui regeneratiouem ejus intendenti, & regenerare ipſum wv- 
lenti, ita poſſe reſiſtere, & au ipſo ſepe reſitere, ut ſui regenerationem prorſus impediat, 
adeoque in ipfius manere poteſtate, ut regeneretur, vel non regeneretur. Canone vero nono 
damnat eos quoque qui docent, Gratiam & liberum arbitrium eſſe cauſas partiales ſimul 
concurrentes ad converſionis initium 3 | nec gratiam ordine cauſalitatis, efficientiam volun- 
tatis antecedere; Id eſt, Deum non prius bominits voluntatem efficaciter juvare ad conver» 
fionem, quam voluntas ipſa hominis ſe moveat ac determinet. 

XLII. Quomodo autem D-us in EleC&is veram converſionem operetur, ſicexplicat 
eadem Synodus, Non tantum, inquit, evangelinm ill3s externe predicari curat, & men» 
tem eorum per Spiritum Santium potenter illeminat; ut refe intelligant & dijudicent que 
ſunt Spiritus Dei 3 ſed ejuſdem etiam ſpiritus regenerantis efficacia ad intims bominis 
penetrat, cor clauſum aperit, durum emollit, preputiatum circuncidit,voluntati novas qua- 
litates pendie, facitque eam ex mortua vivam, ex mala bonam, ex nolente volentem, ex 
refraGaria morigeram, agitque & roborat eam, mt ce arbor bona ſrucins bonarum attio» 
nem Proferre poſſit. In capite doctrine de hominis corruptione 6 converſione, ejuſque 
modo articulo undecimo. 

XLIII. Articulo vero ſequenti addit eam Dci operationem efle plane ſupernatura« 
tem, potentiflimam fimul & ſuaviſſimam, mirabilem, arcanam & ineffabilem, virtute 
ſua nec creatione, nec mortuorum| refuſcitativne minorem aut inferiorem - adco ut 
omnes illi, in quorum cordibus admirando hoc modo Deus operatur, certo, infallibi- 
liter & ecfficaciter regenerentar, & au credant, | 

XLIV. Proinde cum illa Dei operatio in is ſcfe non exerat qui reipſa non credunt 
& poenitentiam agunt, idcirco qui ifti Synodo ſubſcribunt Theologi, negant illis gra- 
tiam fſufficientem dari , quantumcunque externa verbi prezdicatione ad pceniten- 
tiam 6: fidem invitentur, & quibuldam etiam internis Spiritus Sani motibus per- 
cellantur. 

XLV. Eft enim obſervandum Reformatos qui negant omnes eos qui non con- 
vertuntur gratiam ad converſionem ſuthcientem habere,non negare tamen quin aliquo- 
uſque gratia Dei operetur in multis qui fele in peccatis obtumant, nec ad Deum per 
tidem 6c refipiſcentiam accedunt. Sunt enim, ex corum mente, quzdam ad conver- 
fionem five regenerationem previa, que conimunia ſunt EleGis & reprobis, & vircute 
verbi ſpirituſque, tam in horum quam in illorum cordibus excitantur. Qualia ſunt 
notitia voluntatis divine, ſenſus peccatj, timor poene, cogitatio de liberatione, ipes 
aliqua veniz, aliique motus fimiles. 

XLVI. Fatentur multos, quos Deus eo modo yocat ad fidem & converſionem, nolle 
Deum vocantem fequi, 6 Spiritui Sano quz ad falutem eorum faciunt (uggerenti 
rcliſtere, ac tandem motus illos per verbum & Spiritum Sancum in iis excitatos peni- 
cus extinguere, 6 fic propria culpa in #ternum perire. | | 

XLVII. Hc eſt inter alios Theologorum Britannorum doGtrina, a&is Synodi Dor- 
drechtane inſerta, Exponentes enim fuam (ententiam de articulis tertio & quarto, & 
agentes de iis que ad converfionem ſunt antecedanea, fic ea de re ftatuunt thefi ſecunda 
& {cquentibus, Sznt quedam effeia interna ad converſionem, five regenerationem previa, 
que virtute verbi, ſpiritnſque in nondum juſtificatorum cordibus exeitantur 3 qualia ſunt 
notitia volunt atis divine, ſenſus peccati, timor pane, cogitatio de liberatione, ſpes alzqua 
venie. Duos Dens mediante verbo per ſpiritum forum bunc in modum afficit, cos ad fidem 
converſionemque vere, &* ſerio vacat & invitat. @uos ita affecit Deus non deſerit nec de- 
fiſtit in vera ad converſionem via promovere, priuſquam ab illis per neglecionem volunt ari= 

am, aut bujus pratie initialis repulſam, deſeratur. | ; 

XLVII. Hi precedanei effeftus, virtute verbi ſpirituſque in hominum mentibus produtii, 
rebellis voluntatis vitio, ſuffocari ac penitus extingui poſſunt, & in multis ſolent 3 adeo PT, 
nonnulli im quorum mentibus virtute verbi ſpirituſque impreſſa fuit aliqualis notitia veri ta 
11s divine, aliqualis dolor de peccatis ſuis, aliquod deſiderium & aliqua cura liberatio- 
nis, mutentur plane in contrarium , veritatem rejiciaut & odio babeant, concupiſcentiis 
ſuis ſe tradant, in peccatis accalleant, & abſque defiderio vel cura liberationis in iiſdem 
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XLIX. Addunt necle&os quidem'ipſos in hiſce pr#ccdantis ad regenerationem acti. 
bus ica ſe gerere unquam, quir propter egligentiam 8 refiltentiam ſuam poſlint jufiz 
a Deo deferi & derclinqui: fed eam effe erga illos ſpecialem Dei miſericordiam, uc 
quamvis hanc gratiam excitantem & illuminantem repellant aliquamndiu, aur ſuffocent, 
eos tamen iterum, iterumque urgeat Deus, nec defifiat promovere, donec coldem gra- 
ciz ſuz-prorſus ſubjugaverit, ac in ſtatu filiorum' regeneratorum collocaverit. 

L. Potro quamvis Scholz Reformatz' Dottores in eo conveniant gratiam non tan- 
cam 'in hominis mentem, ſed ctiam in voluntatem <fficaciam ſuam exerere, camqiic 
potenter 6 infallibiliter ad bonum fle&ere & determinare 2 inter cos tamen eft aliquis 
difſenſus de modo quo gratia voluntatem nofiram mover, ut in Deum feratur, 8 bo- 
no conlentiat.. | | 

LI. Nam Paulus Teſtardus, & Moſes Amyraldus, aliique qui cutn'iis in'gratiz nego- 
tio Cameronis Methodum & dod@rinam ſcquuntur, cfficaciam gratiz divine, que ho- 
minem ad'Dcum couvertic, cique fidem in Chriſtum ingenerar, & Dci amore cor illius 

accendit, in co conliftere docent, quod (alutaris veritas in Evangelio'propofita eo mo- 
do menti offcratur, & arcana virtute ſpiritus mens intus ica dilponatur, ut homo fir- 
miſſimarn & cfficacifſimam veritatis i]lius perſuationem inde concipiat, ſtatuatque mhil 
melius, &ad veram beatitudinemobtinendam conducibilius, quam ut quis Chrilto ad» 

h&efear, &Evangelio illius obſcquatur. Unde fit ut voluhiras, quiz ex'coram hypotheſi, 
neec{Fitio 1cquitur ductuin & judicium intelleus praftici, borium illud falutare per 
Evangelium oblatum, & ab intellc&u mon(tratum luſcipiat, atque avide compledtartur ; 
& lic 3 rebus vanis'&'terrenis averla tota convertatur ad Deum, qua in re conliſtit cjus 
innovatio & ſanctthicatio. | | 9 

ETE. Adcoque volunt illi efhcaciam gratiz divinz primario & immediate in folam 
metitemn ſefe exerere, in affectus autem atque voluntatem conſeqtienter ſolum 8 fecun- 
dario * fic ut renovatio voluntatis & affe&tuum non fiat, nifi mediante infelleus re- 
novatione, dum ad cas facultates, intelleGus ductui ſubjeRas, lucis mentem renovan= 


tis frutus & irigyere pervenit, Ut videreeſt apud Paulum Tefiardum 1a Irenico theſt 


224. '& ſequentibus. | 

EHE. Exdictis vero patet coxum ſententiam non parum diſcrepare ab opinione illo- 
rum qui ſentiunt toram gratie cfhcaciam fitam eſſe in morali quadam fſualione, quz 
volantatem relinquac in indifferentia, & poflit ab illa rcjici, vel adrnitti, In us enim 
qui per Dci gratiam convertufiur, non ſolum agnoſcunt quandam ſpiritus Dei per ver- 
bum operantis ſuaſionem, ſed vehementem plane & fortem perfualionem, que volun- | 
eater ſecum rapit 6 cfhicaciſſime movet, ac ſuaviflirne quidem, ſcd certo tamen & in- 
fallibiliter ad bunum determinar, & conſenſum ab ta exprimir, non vero tanquama 
dubia & indifferenti expeQat. | 

. LIV. Verum alii Scholz Reformatz Theologi volunt immediatam gratie operatio- 
nem non ſolum mentem attingere, dum eam illuminat , & nova Juce perfundit, fed 
ipſam quoque voluntatem, in qua conſenſum illum, quem divinis monitis adhibet, rea- 
liter 6& Phytice operatur. | | | 

LV. Hanc ſententiam tradit & explicat Ameſjus in Beliarmino enervato libro ter 
tio de Gratia capite tertio. Nos dicimus, inquit, una tim ſuaſione morals conjungi etiam 
realem efficientiam Dei, qua novum principium ſpiritualis vite cordi bominis efficactter 
vocati ingeneratur, & bomo ſimul excitatur ad hujus vite atius eliciendos- 

LVI. Ibidemque omnino probat, & ut ſuam agnoſcit ſententiam Didaci Alvares,que 
&, Dcum per auxilium gratie cfficax Phyſice, five ad modum cauſe Phytice prederer- 
minare arbicrium creatum, ut infallibiliter conſentiar & cooperetur Deo vocantiatque 
excitanti. Poltcaque ipfius Alvares verbis utens , dicit Phyſice predeterminare nihil 
Aiud efſe, quam vere, efficienter, vel realiter facere, ut ipſum arbitrium intallibiliter 
Deco cooperetur. Er Auxilium gratiz ex ſe cfficax, prout venit a Deo antecedenter 
ad liberam cooperationern arbitrii,. & auxilium Phyſice predeterminans ide figni- 
ficare. Es | | 

LVII. Quantumcunque vero tum hi tum illi Scholz Reformatz DoEores efficaciam 
gratiz divine exaggerent, nolunt tamen illam quicquam humane voluntatis libertatt 
pre#judicare, ſed quzcunque bona opera per Dei gratiam ab homine tiunt, ab iis libers 
tieri, adeoque primum ipſum adam converſions non minus liberum eſſe, quam qui 
eum.ſequuntur, nec ſolum eſſe vitalem voluntatis noltrz operationem, ſed ab ea li- 
berg elict., , wy > Ts SW Fs 07” Ye - 2 Ss IS 

LVIIH. Quomodo vero: iſta inter fe conſtent, non eadem ratione omnes _—_ | 
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conantur. Et quidem modo citatus Amefius fic poſt Didacum Alvares conciliare niti- 
tur immediatam illam & efficacem gratiz divine in voluntatem operationem & deter- 
minationem, cum voluntatis ipſius libertate in agendo, & gratiz oblequendo. Nempe 
Iiber> operari dicit illum qui dum agit retinet poteſtatem non agendi. Jam vero gra- 
tiam, quamvis voluntater moveat & determinet ad agendum, ab ea tamen non tollere 
non agendi poteſtatem, Quippe potentiam ad non operandum ſimul conliltere in eo- 
dem ſubjecto cum gratia & auxilio quod requiritur ad operandum, & efhcit ut aliquis 
operetur : licet ſimul nunquam fint nec effe poſſint in eodem ſubjeco gratia & auxili- 
um ad talem operationem particularem datum, 8 carentia talis aus. Quod alii 
dicunt gratiam aqum quidem determinare, fed camen\A facultate non tollere omnem 
indifferentiam & indeterminationem. R 

LIX. Illi yero-priores qui Cameronis dodtrinam ſequuntur,ex ſua hypotheſi,non dif. 
ficulter oſtendi poſſe putant quomodo certa & infallibilis, & 2 voluntatis noſtre con- 
ſenſu minimet dependens gratiz operatio cum libertate humana optime conſentiat, Nam 
juxta eorum doGtinam, certa & infallibilis eſt illa operatio, guoniam mens rite affe- 
Ga, & (ele habens nature congruenter, non poteſi verum oblatum & agnitum non 
amplecti, & non judicare bonum 1d cujus bonitas ipſi in aperto ponitur : quando- 
quidem ex convenienti appullu & applicatione objei ad facultatem, quz recte ſe ha- 
bet, neccſlario ſequitur operatio nature conveniens. Et fimiliter voluntas non poteſt 
non velle & ſequi id quod, omnibus expenſis , intelle&us volendum 6 ſequendum 
judicat, | | | 

LX. Neque tamen quicquam hic officit libertati, ſive ex parte intellecus, ſive ex 
parte voluntatis. Non ex parte intelleGus, quia erga ipſum gratia hec duo tantum 
preliat, primo ut Evangelica veritas in convenienti luce ipfi proponatur ; Deinde ut 
in fatum congruentem reſiituatur , aut etiam aliquantum ſupra nature ſortem eveha« 
tur. Licet autem intelleQus non poſlit vero agnito aſſenlum non przbere, nulla tamen 
vis ipſi a propoſita veritateatfertur, dum afſcntitux vero, & ia eo nature fuz maxime 
congru:nter agit ; ac proinde fi qua ſpecies libertatis ipſi competit, hac in patte nihil 
leditur. Et multo minus interna gratiz operatio, que aut amiſſas vires intellc&ut 
reſtituit, aut etiam novas ſuffcit, prejudicare poteſt libertati intelleEtus, fi quam ha- 
bere cenſetur. 

LXI. Ex parte vero voluntatis, quanquam quz deſcripta eſt gratiz operatio, necel- 
ſario cus conſenſum eliciat, nullatenus tamen illi libertatem-adimic, Nec enim vo*- 
luntatem movet, & determina, nifi per intelle&us practici judicium. Scd ex viro- 
xm Hlorum doctorum ſententia, neceffitas & determinatio actuum voluntatis, que 
ex mentis praftice judicio oritur, non obſtat quominus libere 2 voluntate procedant ; 
quandoquiden: libcrtas voluntatis non opponitur cuivis neceflitati, ſed illi tantum, 
quz cſt A vi externa, A materia, vela ſenſu. Quz latius diducta videre eſt apud Mo- 
{en Amyraldum traGatu de libero arbitrio, precipue Sccione quarta, Et fimiliter 
in libro potthumo Joſuz Placei de codem argumento. 

LXII. Sed vetuſtiores Scholz Reformarzx DoQores fimplicius reſpondent gratiam 
non tollcre a voluntate libextatem, licet aliquam ei neceſſitatem imponat, quia non 
omnis neceflitas cum libertate pugnat, ſed ea folum que eſt & vi externa, vel 2 natu- 
rali determinatione. Gratia vero voluntatem non cogit, neque vim <&i ullam affert,ſed 
illam ſuaviter fl:Ctit, & modo qui eſt ejus naturz conſentancus. , 

LEXII. Porro quod fatentur Scholz Reformatz DoRores, hominem qui per Dei 
gratiam Cunvertitur, libere ipſum primum converſionis aur elicere, prima ſpecie 
ſatis concordare non videtur, cum eo quod communiter docent , idque.cum Theolo- 
gis confeſſionis Auguſianz, videlicet, hominem ad opus reg:nerationis & converſionis 
ſuz mere paſſive ſe habere. Quomodo enim voluntas humana poteſt converfionis 
aqtum libere elicere, & ſimul tamen ad ſui converſionem mere paſſive ſe habere ? an 
mere paſſive fe habet voluntas quz ſupponitur libere operari ? 

_ EXIv.. Hunc nodum ſolvunt Theologi Britanni in explicatione ſax ſententie 
circa tertium 6 quartum articulum,actis Synodi Dordrechtanz inſerta. Ubi obſervant 
converlionem duplici ſenſi ſumi. Et primo quidem denotare immediatum opus Dei 
hominem regenerantis. Secundo denotare aftionem hominis per fidem & poenitentiam 
falutiteram fe ad Deum convertentis. Ad opus converſionis, ſive regenerationis primo 
modo ſumptz homo, juxca ipſos, ſe habet paſſive, nequeeſt in poteſtate voluntatis hu- 
mane impedire Deum fic immediate convertentem & regenerantem. In converſione 
vero ſecundo modo accepta yoluntas aa 53 Deoagit, actuſque, quibus conſiat noſtra ad 
Deum conyerſio, elicit. LXV., Czte- 
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LXV. Czcerum convertionem prout immediatum opus Deidefignat, dicunt cfſe qua 
Deus animos eleorum ſuorum) prius variis aQtibus gratiz ſuz excitatos & przparatos, 
intima quadam, & mirabili oFeratione regenerat, 6 quati de novo creat z infunden- 
do ſpiritum viviticantem,6& onmnes anime facultates novis qualitatibus imbuendo. Hanc 
vero converſionem, ex corum ſenſu, ſequitur, non tempore ſed natura, nolira conver- 
fio actualis, Deo proliciente iplum aCtum credendi & convertendi ex mutata voluntate, 
quo ata a Deo agit & ipſa, convertendo ſe ad Deum & credendo, hoc eſt, a&um ſuum 
vitalem eliciendo. Addunt divinam illam a&ionem non ledere voluntatis libertatem, 
ſed roborare : nec extirpare radicitus vitioſam reliſtendi poſſibilicatem z ſed cfficaci- 
ter & ſuaviter dare homini firmam obediendi voluntatem. 

LXVI. Eodem redit quod docent TheologiHaſfſiaci in expoſitione ſux ſententiz circa 
articulum tertium & quartum, que inſerta quoque eft aCtis cjuidem ſynodi. Ibi enim 
fic ſe habet corum fexta theſis de homine in (tatu gratiz. Yoluntas itaque hominis ad 
qualitates, ſeu fucultates © vires ſupernaturales, nec non ad inclinationes novas recipi- 
endas, babet ſe mere paſſive 5 ita ut aflio Spiritus Sandi ſupernaterales illas vires in vo* 
Iuntatem infundentis, eandemque efficaciter & potenter ad converſionem & fidem flectentis 
& inclinantis, nou 4 voluntate humana, ejuſque cooperatione, vel conſenſus pendeat : Ad 
zþſos vero fidei, charitatis,ſpei, Oc. attus, motuſque boos, non pure paſſive, ſed paſſive & 
attive ſe babet : cum Dei gratia preveniente acia & mota, ac ſubſequente adjuts, ipſa etiam 
agat, fideique, charitatis, ſpei, aliarumque virtutum attus producat. . Atque binc non Dens 
in nobis, ſeu per nos, ſed nos gratiz Dei credere, ſperare, diligere dicimur. 

EXVIL Porrocx iis quz haQtenus expoſfita fuerunt, colligere promptum eſt Remon- 
ſirantes, & Theologos confefſionis Augultane, circa doctrinam de gratia (ufficienti at- 
que efficaci, methodo quidem 6 dicendi formulis aliquatenus differre, {ed quoad ſum- 
matn rei inter eos cfſe conſenſum. Nempe negant Auguſtanz confefſionis Theologi 
gratiam ret dividi in efficacem & (ufficientem, id affirmant autem Remonſitrantes, &. 
diſtinQionem illam maxime probant. Verum Theologorum confefſionis Auguſtane 
mens non eſt illis qui Verbum Det audientes non convertuntur, ex parte Dei aliquod au- 
xilium deefle fine quo converti non poſſunt 3 adeoque gratiam que ipſis datur & of- 
fertur, minime fufficere ad fidem & peenitentiam ipſis ingenerandaw. Contra enim 
aſſerunt gratiam que offertur ipſis incredulis & impoenitentibus, mereri nomen non 
ſolum (ufficientis, ſed efficacis quoque : quoniam ex ſe eflicax eſt ad' ipſos, niſi ultro 
obicem ponere pergant, ad reſipiſcentiam-& fidem adducendos. | 


LEXVIIL. Contra vero Remonſtrantes non ideo gratiam diſtinguunt in ſufficientem 


atque efficacem, quod putent gratiam quam accipiunt illi qui increduli manent, & in 
peccatis perſeverant,non habere vim & <cfficaciam neceſſariam & prerequiſitam ad hoc, 
ut ſequatur in illis converfio, ac propterea ſolum nomen ſufficientis, non vero ctiam ct- 
ficacis mereri. Agnoſcunt enim illos qui Evangelium fibi predicatum reſpuunt, nullo 
carere auxilio ad concipiendam tidem necefſarioz fed ideo (olum gratie cujus ſunt par- 
ticipes denegant efficacis nomen, quod effeum ad quem deftinatur in 1is reapſe non, 
producat, propter impedimentum quod illi ponunt homines cjuſmodi, non ipſt gratis 
uti & efhicacia neceſſaria defit. | 4 
LXIX. Utrique ergo fatentur 8 docent gratiam que datur illis qui Evangelio pa- 
rere renuunt, ſatis virium habere ad ipſos convertendos, 6 propterea folum effectum 
ſaum in illis non ſortiri, quod motibus equs reſiſtant, & voluntarie obicem illi ponant. 
Ex adverſo vero fideles & qui ferio ad Deum convertuntur, potuiſle fi libuiflent, gratiz 
que in ipſis efficax eſt, obicem ponere, & effectum cjus impedire ſua contumacia, neque 
per _ gratiam ullam ipſis fuiſſe neceſſicatem impotitam credendi, & ſe ad Deum con- 
vertendi. _ bs | | 
LXX, Nikhil ergo pejus hac in parte ſentiunt Remonſirantes illis qui Lutherani dicun-; 
turz ac Proinde cum Reformati communionem horurn non refugiant, ſed ultro eos ad 
pacem 6c concordiam fraternam invitent, non debent Remonſirantes propter hoc do- 
drine caput, fi nihil gravius'errent, A-communione ſua repellerez fed comm hac in 
re ſententiam habere pro tolerabili, 8& quz pietati pernicioſa non fit. | - 
LXXI.' Si quis etiam comparet que Theſibus ſaperioribusde Molina retulimus, cum 
Remonſtrantium doQrina hiſce Theſibus expofita, manifeſio apparebit, Remonfirantes 
de gratiz efficacia & ſufficientia, reipſa non aliud ſentire quam plurimos Scholz Ro- 
manz dJodores qui Molinam hodie ſequuntur, Nempe utrique confentiunt ex duobus. 
hominibus #quali gratia preventis unum poſſe converti, alterum non converti, quia 


unus gratiz obicem libers poſuerit, alter non poſuerit. Et illis ipſis qui non convertun-, 
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tur Deum communicare auxilia gratize ad ipſorum converfionem tam abunde (uffci. 
entia, ut ex parte Dei nihil amplings prerequiratur, ad hoc ut reapſe ſequatur corum 
convertio. 

LXXI. Nec minus quoque manifeſtum fecimus illos qui Synodo Dordracenz ſub- 
ſcribunt, cum Thomittis recentioribus, & cum illis etiam qui Janſenio adhzrent idem, 
qiioad rci ſummam, {entire & docere, circa doGrinam de gratia cthcaci & {ufficienti 
& 11 quibus in rebus difſentire videantur, contentionem vel efle verbalem, vel non ad- 
modum momentoſam. | 

LXXII. Etenim Reformati qui Synodum illam probant,cum iſtis Schole Romanz 
DuEcoribus fatentur & agnolcunt, illos qui per Dct gratiam convertuntnr, converſio- 
nis atas libere clicere, & gratiam Divinam preltare quidem intallibiliter ut credant & 
relipilcant, ſed modo tamen qui fit nature rationali & libere conſentaneus, & ficur 
ab 1is ſimpliciter non tollat poteſtatem aliter agendi, & pios illos actus omittendi, 

LXXIV. Ultro etiam concedunt, illis iptis qui Evangelium audientes non conver- 
tuntur, neque. peccato renunciant, preter externam predicationis gratiam, multa 
interna gratie auxilia communicari, Deumque variis modis intus cor corum pullare, 
& mcntem illuttrare, ut a peccato recedant, & eam quam par eli ndem Evangelio ad- 
hibeant: ita ut propria tantum culpa pereant , & per ſolam eorum perverſitatem & 
contumaciam ict, quin ſalutis hant participes. 

LXXV.. Viciſſim vero tam qui Janſeniſiz vocantur, quam Thomiliz recentiores ag. 
nolcunt tantam cfſe gratiz cfficaciam, ut voluntatem ad bonum non ſolum invitet 
atque ſoliicitet, fed potenter etiam flectat be determinet 3 nec cus cthcaciam 3 liberj 
arbitrii cooſcnſu cſſc ſuſpeudendam, cum ipſa conlenlum illum, in iis quos convertit, 
infallibilicer 6 inſuperabiliter proliciat atque cfhciat. 

LXXV1. Nec minus aperte fatentur omnibus illis qui credere renuunt, aut in pec- 
catis indurantur, auxilium aliquod deefle ex parte Dci prorſus neceſſarium 6 prerequi- 
ſictum, ad hoc ut quis aca tidem concipiat, & veram de peccatis peenitentiam agat, 

EXXVII. Itaq, quod Thomiſte recentiores attirmant, 1llos in quibus gratia non eſt 
cfficax ad convertionem, nihilominus gratiam ſufficicntem ad.cam habere, id vero Re- 
formati cum Janſenio negant, mera logomachia et. Siquidem Thomiſie per hoc affir- 
mare non intendunt,iis qui non convertuntur nullum deefle auxilium ad eorum conver- 
fionem ex parte Dci antecedancum, quod unice negare volunt Janſenius & Reformati, 
guum dicunt illos non habere gratiam ſufficientem, Thomiſtis alioqui facile conceſſiui 
gratiam quiz talibus datur, ſecundum quid & in ſuo genere ſufficientem dici poſſe. 

EXXVIII. Hoc preſertim videre eſt in judicio Theologorum Naſſovio-Wateravico- 
rum Circa tertium & quartum articulum, quod habetur in acis Synodi Dordracene, 
Io! enim explicantes ſuam Theſin de intentione Dci in hominis vocatione, dicunt 
gratiam pre1icationis & illuminationis , que hypocritis cum piis communis eli, ad 
convertionem ſecundum quid (uthcientem cfle, hoc elt, in ordine cauſarum ſecundarum, 
ſeu mcdiorumz quatenus nulla alia converſionis media, five externz predicationis, 
five intern# illuminationis, preter 1]la requiruntur ; Sed non efle ſufficientem ad con- 
vertionem fimpliciter, hoc clt, ſine internz traQtionis gratiaz fine qua quenquam con- 
veiti & ad Chritium venire Scriptura pronanciat impoſlibile. 

LXXIX. Quod vero dilcrimen eli infer Thomiſtas atque Janſenium, & inter ipſos 
Schole Reformat# DoEtores, inexplicanda natura gratie ctficacis, & detiniendo qua in 
re illa conltituenda fit, dum illam ponunt Thomiſiz in motione quadam virtuoſa, quz 
clt in voluntate per modum quo impetus in re que impellitur, Janſenius in atfc&ibus 
amoris & defiderii boni ceelcttis & fpiritualis , quibus ſuaviter furſum rapitur animus 
humanus, diſcipuli Cameronis in potentifſima mentis illuminatione & perſuaſione qu# 
voluntatem 6 attectus ſecum rapit, alii in omnipotenti & cfficaciſſima Dei operatione 
qua novum principium fpiricualis vitz cordi hominis vocati inditur, 6 homo ſimul 
Excitatur ad hujus vite actus aliciendos,res eſt que ad diſputationem mer? Scholaſticam 
pertinet, & de qua vitis dodtis fic & fic loqui, & opinari licet : &. quz hic plerique viri 
dodi proferunt componenda potius quam opponenda videntur. 

LXXX, Cxterum 'tanta varietas ſententiarum & opinionum circa naturam atque 
cſſcntiam gratiz efficacis, 6 rationem ac modum quo in animis hominum operatur, 
que a tot jam fculis Scholas Chriltianas exercet, arguit rem eſſe perplexam, obſcu- 
ram, & que undique multis difficultatibus ſcatet : Nec ſpes el fore contentionum fi- 
nem, nifi curioſitati modus aliquis ſtatuatur, & omittantur queſtiones arduz & non 
neceflariz. Ac profeto longe conſultius forer, & paci ac pictati Chrigiane — 
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bilius 10 totum ab uſo} queſtionibus abltinere, quam fin. tine r1xar1 de rebus, que 

difti:ultate fua iIngenum humarum obruunt, & tn quibus vix quiſquarm 110! pote!i l4- 

tistacc rc. | | 

LXXXI. Preſcrtim queſtiones iI!e apud plebem Chriltizvam, in homiliis 6 concio« 
nibus, non fantum nullo cum tructu, fcd maxino i#pe cum danino Propoguniur, 
dum fimp'icium animis injiciuntur varit fcrupult, quos diipurantium ais 6 « log 1ntia 
fatis pvitcz difeurere non potelt, Proinde tutfſimum oſt, & Chritiia: # prudeniia ac 
ſobriecati max me conveniens, dum de rebus'itits fexmo apud popuium precipue habe- 
tur, in iis contiitcre de quiibus Chritiani DoGores conveniunt, & que futhciunt quegs 
ad pictatem & dem intormandam. Qualia ſunt quicquid bont nobis incit, & 4 no» 
bis tir Divine gratiz deberi. Dcum efle qui omne bonum in nobis operatur. Sine 

Chriſto 6c {piricus 1Iltus auxilio in its que &ternam noltram ſalutem promovent,nihil nos 

quicquam pofle, N:nil effec quod a Deo gratis non acceperimus, & de quo pofſimus (a- 

pra aliam gloriari. Adeoque teneri nos in omnibus Dei gratiam implorare, & fi quid 
3 nobis bene & recte tactum fueric, de eo 1lli gratias agere. | 

LXXXII. Deum tamen qui natme noſiz author & conditor eſt, & qua ratione ani- 
mus humanus movendus fit optime novit, fic per gratiam ſuam in nobis operarj, ut 
libertati noſti# nihil decedat , eumque nos ad bona facienda movere, non tanquam 
truncos aut ftipites, fed ut creaturas rationales decet, Proindeque divine gratiz ne- 
ccſſiratem atque ethcaciam nulla ex parte tollere noſtrar ad bona opera curam & (ollici- 
tudinzm : nec minus propterea nobis laborandum 6 vigilandum cflc, quod in omnibus 
Dci auxilio egemus. Quantacunque vero lit gratiz neceſlitas, imp1os qui male agunt, 
& verbo Dei, parere reculant, nullam occaſionem habere de Deo querendi, Dcum enim 
ſic eo- iovitare ad refipiſcentiam, & illis ea ad falutem media ſubminiſtrare.ut propria 
culpa tantum in perditionem ruant, 6 eorum duntaxat contumacie & rebellioni tri- 
bucndum fit quod falutem #ternam non adipiſcantur. 

EXXXYL. ifta que nallus in dubium vocat, Chriſtianis omnibus meo judicio ſuth= 
cere deberent, abſque ulteriori & curiofiori inveliigatione, tum intime nature liber- 
tatis humanez, , tum madi quo gratia in nobis operatur, & quo etiam <jus cthcacia cum 
arbitrii noſtri libertate concilianda eſt z de quibus nulla diferta, clara, & expreſſa cx- 
tant \{cripturz oracula. Si quis tamen pertendat licere de his rebus ulterius 6c accuratius 
in Scholis Philoſophari, optandum faltem effect id fieri fumma cum animi moderatione, 
& agnitione ſyncera propriz noltrz caliginis atque ignorantiz in rebus tam arduis quz 
omnem ex difputationibus, circa materiam per ſc tam gravem a'que diflicilem, acer- 
bitatem tolleret, & animos ad mutuam Chriſtianan: & fraternam tolerantiam forma- 
ret, Quod Deus per candem illam ſuam gratiam in iis qui Sciolis Chriſtianis prelunt, 
preſiare velit. 

LXXXIV. Appendicis loco ſubncdere viſum eft quid auxiliis gratiz divine in homi- 
nis convertione, & pietatis negotio tribuant hodierni Suciniani. Supponunt igitur ho- 
minis voluntatem per naturam peccato fic afirictam non effec, quin poflti velle aut nolle 
aliquid facere,in rebus ad religionem falutemque #ternam ſpectantibus, & porro ctiam, 
ubi Evangelicam doGrinam auribus perceperit, reipſa credere ac Dei preceptis parere 3 
Deum enim voluiſſe ut voluntas noftra, ex qua vite pietas proficiſcitur, & #!iiimatur, 
in noſtro arbitrio & poteltate ita effer ; licer interim externum iptius atam vel pro- 
movere, vel impedire, vel permittere pro arbitrio foleat ; Unde concludunt velle bo. 
num quod nobis incli, noſtrum effe non Del. 

LXXXV. Quod fi quis objiciat, fi res ita ſe haber, multum de Dei gubernatione, 
quz in mundo regendo cernitur, detractum iri : reſpondent, internum voluntatis no- 
lire a&tum, quem ſolum ordinarie in noſtra poteſiate Deus collocavit, in miundi gu- 
bernatione nullum habere momentum, ſed externum ejus effectum, qui in Dei pote= 
ltate ita ſicus eſt, ut nihil nift Deo decernente, juvanteque, aut permittente ficri queat. 
Liberum autem arbitrium eouſque vim ſuam porrigere, ut Deo nunc juvante, nunc 
permittente tantum, homo non ſolum de re quapiam peragenda cogitationem ſuſct- 
pere, ſed etiam exitu eam complere poſlit.. | . 

LXXXVI. Speciatim quod ad bonas adiones. attinet a voluntate imperatas , quas 
Deus vulr A nobis perfici, agnolcunt illas ſzpiſſime ab{que Dei auxilio tieri non poſſe. 
Quod tamen non obſtare putant quominus ſuo modo tint in nottra poteliate, Idque 
quia Deus ſuum auxilium nulli homini ſuppliciter ad ipſum accedenti denegat. Adeogz 
1quis divino auxilio deftitutus, illius preceptis non obtcmperaverit, is i;bi calpam 
i/ſ1pnare debet, & fic nullam habet peccati oe : propterea quod Del _ 
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ſcrio non imploravit ; aut que Dcus ill: ad pictatem colendam fuppeditavit adjumenta 
nolu:t amplc&i. Quod malum nonuif1 ab hominis iptius improbitate fluit, Hac enim 
fi” ut voluntarem ſuam ad <a non accommodet que Dco probantur : qued ti facerct, 
nllum dubium <fct, quin ca perficiendi omnem viam rationernque tentar*t, & quod 
conſequens ct}, ad divinam opern nunquam non confugeret, & tic ea circunſeptus fa. 
cil: & -erum divinarum fſcientiam aſſcequeretur, & in Det fiudio totam mentem ſuam 
dchzcret. 

LXXXVII. C#terum duplici ratione Deum hominum conatibus opitulari dicunt ; 
qu+rum altera externa elt, 6 vel in minando, vel in promittendo confiltit ; quanquam 
in promiſſjs major vis fit homines Dei ſtudio inflammandl : altera vero internum auxj. 
lium ett quod tunc nobis Dcus affert, quum vel promiſſa nobis faca, ac externis do- 
cumentis coptirmata animis noſtris divina virtute penitius inſculpit, vel pleniori yo- 
luntatis fr notitia nos infſtruit, 

LXXXVlII. Quod fiquis dicat ipſum velle noftrum, non minus quam opus exter« 
num, quum de ſalutari bono queltio eft, Deo in Scriptura tribui, juxta illud Pauli ad 
Philippenles, Dews eft qui oper atur in vobis E* velle & perficere pro boua voluntate : Rex 
ſpondent iliis verbis & fimilibus quibus Deo tribuitur hominis converfio, non figniti« 
cari Dcum omnino & necefſario in hominibus efficere quod verba ſonant : ſed Deum 

' nihil corum omittere que ad id cfficiendum, libertate voluncatis noſtz ſalva, pertine- 
ant. Niniixum quia Deus nos ad bonum volendum allicit & invitat beneticiorum 
magnitudine, & promifſonum tum certitudine, tum ſumma prefiantia atque ampli. 
tudive, quibus cfh:1:, non wi velle poſſimus, quod nobis naturaliter inctt, {cd ut reipfa 
velimus : quod tarnen thc! ca ratione; ut ſemper in noſtra poteliate fitum fit efficacia 
iſti divine reliflere. Qu pluribus diducta videre elt apud Volkelium Socinianum, De 
vera Religione libro quinto capite decimo oQauos 
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AY N co ſtatu homo a Deo conditus eſt ut poſſet legi-quam Deus 
D ipſi tulit obedientiam integram & perfe&tam preſiare abſque 
omni labe vel culpa. Nec enim #quum fuifſet Deum ab inno- 
centi creatura eaeXigere ad que preſtanda, vel nullas, vel non 
ſufficientes vires ei conceſhiſet. Atque hoc confirmat ſcriptura, 


conformare non poſlet. 


I. Verum homo ſponte Jegem Dei tranſgreſſus, amiſit ea dona & auxilia per que , 


poterat legem Dei ſervare 3 & ita peccati ſervus <effeCtus eft, ut ex ſe, nequidem in 
uno opere, omni ex parte legi ſatisfacere poſſit, Deoque gratum & acceptum obſequi- 
umexhibere : tantum abeſt ut legem fic adimplere queat, ut neceſle eſt ei qui per le- 
gem. vult ad vitam pervenire. Quod Scriptura facra ſatis aperte docet, dum athrmat 


Sg dum docet* Deum fecifle hominem reum. Nec enim poſſet y 
== cenſeri rectus ille qui (eſe legi Dei, que reQitudinis norma eft, _ 9 


Ecel.7, 


a homines, extra Chriſti gratiam, in peccatis efſe mortuos,8 þ nos line illo nihil poſſe a Eph. 2. 
facere: neque c ſufficientes eſſe cogitarealiquid a nobis, quaſi ex nobis: ac d fapienti- b Zoan.15s 
am carnis inimicam efle Deo , & legi Dei ſubjectam non cfſe, neque 1e ſubjicere C 2 Cor.3. 


poſſe. 
HH. Sed Deus generis humani,culpa ſua perditi, miſertus, in mundum miſit Chri- 
ſum filium ſuaum, qui non ſolum homines liberaret a penis, quas peccatis ſuis.juſte 
commeriti erant : Verum ctiam illos a ſervitute peccati eximeret , & cam conferret 
gratiam, per quam rurſus poſſent Deo in vera juſtitia & ſancitate ſervire, novamque 
mandatis ejus inchoare obedientiam. , 

IV. Hancgratiam, tanquam pertinentetn ad novum foedus in Chriſto incundum, 
Deus per Prophetas ſzpius promiſit,Sic enim loquitur Deus apud Ezechielem.cap.1 7. 
Dabo eis cor unum, & ſpiritum nowum tribuam in viſceribus eorum : & auferam cor 
lapideum de carne eorum, O dab eis cor carneum : ut in preceptis meis ambulent , & 
Judicia mea cuſtodiant, faciantque ea : & ſint mihi in populum, & ego ſim eis.in Deum, 
Et rurfus cap.36. Effundam ſuper vos aquam mundam, & mundabimini ab omnibus in- 
quinamentis veſtris,& ab univerſis idolis veſtris mundabo vos. Et dabo vobis cor nounm, 
& ftiritum novum ponam in medio veſtri: & auferam cor lapideum de carne veftra , & 
dabo wobis cor carneum. Et fpiritum meum ponam in medio veſtri : & faciam ut in pre- 
ceptis meis ambuletis, & judicia mea cuſtodiatis & operemini. Et habitabitis in terra 
quam dedi Patribus veſtris : & eritis mihi in populum, & ego ero vobis in Deum. 

V. Quibus conſona funt que habentur apud Jeremiam, cap. 31. Ecce dies venient, 
dicit Dominus, & feriam domui Iſrael , & domui Fuda., fadns novum, Non ſecun- 
dum patium quod pepigi cum patribus veſtris m die qua apprebendi manum enum, 2 
educerem eos de terra A'gypti : quod patium irritiim fecernnt, & ego deminatus frm 
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eorum. dicit Dominus. S ed hoc erit patium quod feriam cum domo Iſrael poſt dies illog, 
dicit Dominus. Dabo legem meam in viſceribus eorum, & in corde eorum ſeribam eam : 
& ero eis in Deum, & ipfſi erunt mibi in populam. Et cap. ſequenti, Dabo eis cor unum 
& viam unam, ut timeant me univerſis aiebus : & bene ſit es, & filiis eorum poſt eos. 
Et feriam eis pattum ſempiternum : & non deſinam eis benefacere: & timorem meum 
Aabo in corde eorum : ut n0u recedant 4 me. 

VI. Similia quoque przdixerat Moſes, Deut.39., Circamcidet,inquit, Dominus Deus 
tuus cor tuum, & cor ſeminis tui, ut diligas Dominnm Deum tuum ex toto corde tuo, the 
in tota anima tua, ut poſſis vivere. Et paulo poſt, Ti autem reverteris, & audies vocem 
Dominz Dei tui, facieſque univerſa mandata que ego precipio tibi hodie. Et abundare 
te faciet Dominus Dew tuns in cunCis operibus mayunm tuarum,. 

VII. Et certe, nifi Deus talem hominibus gratiam largiretur per quam Poſſent ve- 
rum & fincerum divinis mandatis obſequium prebere, nullus eorum ſalvus efle poſſer, 
& legitime contidere Deum erga ipſum uſurum beneticentia & miſericordia illa, quam 
nobis in Chriſto offert & exhibet. Nec enim Deus cum aliis miſericorditer 6 be- 
nigneaQurum ſeſe pollicetur, quam cum iis qui foedus ejus ſervant, & mandata illius 
faciunt. Ut videre eſt, Pſal. 103, Miſericordia autem Domini ab eterno & uſque in 
eternum ſuper timentes eum : & juſtitia ejus in filios filiorum. His qui ſervant teſta- 
mentum ejus, & memores ſunt mandatorun ipſiuus ad faciendum ea. Quibus congruit 
illud quod legitur apud Ezechielem, cap. 18. $7 autem impius egerit panitentiam ah 
omnibus peccatis ſuis que operatus eft, & cuſtodierit omnia precepta mea, & fecerit judi- 

cium & juſtitiam : vita vivet & non morietar. Omuium iniquitatum ejus, quas operatus 
eſt 10n recordabor : in juſtitia ſua quam operatus eſt vivet, 

VIII. Eodem etiam ſpectat quod Chriſtus in Apocalyph beates demum pronunciat 
illos qui mandata Dei cuſtodiunt. Omnes autem eos qui vitiis indulgent,quique amant 
& faciunt mendacium, a civitate Dei excludendos declarat. Beati, inquit, qui cuſtodi- 
unt maidata iliius, ut ſit poteſtas eorum in ligno vite , & per portas intrent in civitatem, 
Foris autem canes, & venefici, & impudici, & homicide, & adolis ſervientes, & omuis 
qut amat Er facit mendacium, Apoc.22« 

IX. Neque vero quiſquam eſt in communione Chriſti, aut eum vere nofle & amare 
cenſeri poteſt, qui mandata Dei non ſervet. Iz hoc ſcimus, inquit Johannes, quoniam 
cognovimus eum, ſi mandata ejus obſervamus. Dui dicit ſe noſſe Deum, & mandsta ejus 


' 204 cajtodit, mendax eſt, & veritas in eo non eft. 1 Joan.2.& cap, Z. Qui ſervat manaata 
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ejus in illo manet, & ipſe in eo. Similiter cap. 5. Hec eft charitas Dei ut mandata ejus 
cuſtodiamus. Unde eſt quod Paulus, 1 Cor. 7. ſolam obſervationem mandatorum Dei 
alicujus momenti in Chriſto eſſe docet, Circumeifio, inquit, nibil eft : & prepminm 
wihil eſt : ſed obſervatio mandatorum Det. 

X, Verum hdeles per divinam gratiam poſſe Dei mandata ſervare omnium evi- 
dentiſſime probat ipſa experientia, Nam, Scriptura teſte, multi ſanGi & pii homines 
de facto Dei mandata ſervarunt. Id de ſeipſo David affirmare non veretur, Pſal.119. 
* Feſtinavi, inquit, & #ox tardavi cuſtedire mandata tua, Item , F Cuftodivit anima 
mea teſtimonia tua: & dilexit ea vehementer. Servavi mandata tua & teftimonia tua : 
quia omnes vie mee in conſpecin tuo. Lucas autem Evangeliſta idem teſtimonium 
perhibet de Zacharia & Elizabeth illius uxore. Erant, inquit, jaſti ambo ante Deum, 
incedentes in omnibus mandatis &: juſtificationibus Domini, ſine querela., Quin 
omnes pii & fideles in ſcriptura frequenter deſcribuntur per eos qui mandata Det 
cuſtodiunt : Ut quum dicit David plalmo modo citato , Socius ego ſum omninum t1- 
mentium te, & cuſtodieatium maxdata tua. | 

XI. Itaque jure merito Joannes epiſt. primz cap. quinto affirmat mandata Det ot 
eſſe gravia. Etenim, preterquam quod nihil a nobis exigunt quod naturz & ration 
valdeconſentaneum, & nobis maxime conducibile non fit, Deus etiam ſuis vires ſuth- 
cit, per quas mandata ejus effecta dare poſlint, & per gratiam ſnam preſiat, ut illa py 
& hdeles obſervent. | ; 

XI. Porrocum fideles, in quibus gratia divina operatur, dicantur in ſcriptura Dei 
mandata ſervare, dubium non eft quin aliquo etiam ſenſu, dici poſſint Dei legem im- 
plere. Nam Dei mandata ſunt idem cum Dei lege. Dei vero mandata ſervare , & Ila 
eadem implere unum idemque ſignificant. Et certe negari non poteſt quin vera & 
fincera charitas, id eft,diletio Dei & proximi, reperiatur in cis qui per ſpiritum De! 
regeniti ſunt, Nam quicredunt in Chriſtum , 6 ſunt per ſpiritum ejus denuo nat!, 


trantiverunt a morte ad vitam. Sed, ut teſtatur Joannes Apoſtolus , 2#i nom diligit 
manet 


gratiam Legem implere poſſit. 
— Ny A 
manet-in morte. 1 Joan.z, Ac perinde quicunque fpirituali vita vivunt, neceflario De- 
um 6 proximum diligunt, Chariras autemn eſt impletio legis,& qui diligit, legem im- 
plevit, ut exprelse docet Paulus, Rotn.13. 

XIII. Preztcrea juſtitiam legis in nobis impleri, & nos legem & ejus juſtitiam im- 
plexe codem plane recidere videntur. Jam vero docet Apoſtolus Chriftum in hunc 
mundum veniſſe ut juſtitia legis impleretur in nobis , qui non ambulamus fecundum 
carnem, ſed ſecundum ſpiritum. Nam, inquit, quod. erat impeſſibile legi , quia per 
carnem infirma erat, Deus filium ſuum mittens, in ſimilitudinem carnis peccati , &+ de 
peccato, damnavit peccatum in carne, ut juſtificatio, ſive juſtitia legis impleretur in nobis, 
qui nou ambulamu ſecundum carnem, ſed ſecundum ſpiritum. Rom. 

XIV. Porro, quamvis vero & commodo ſenſu dici poſſint qui ſpiritu Dei aguntur 
Dei legem implere, & ejus mandata fervare , juxta Scripturz ſ{iylum 6: conſuetudi- 
nem : multum tamenab co abſunt, ut poſlint legem perfecte implere,& Dei preceptis 
exaQam atque omnibus numeris abſolutam obedientiam prabere. 

XV. Nam pcrtedte legem implere eft omni ex parte legj fatisfacere, ſecundum to- 
tum illius rigorem , nec deficere in ullo corum, que lex przcise fumpta ab homine 
poſtulat, ut pollit vi feederis legalis, juxta Claufulam Fac & vives, ad vitam pervenire, 
& foelicitatem quam lex pollicetur pro jure ſuo exigere, abſque ullo metu panarum 
quas lex comminatur przvaricatoribus. Nemo autem eo ſenlu & reſpectu legem im- 
plet, niti qui prorſus immunis eſt a peccato, nec unquam legem tranſgreſſus. eſt. 
Omnes enim qui vel ſemel peccaverunt,lex rigide ſumpta judicat & damnar, & addicit 
malediQioni, juxta alteram iſtam terribilem Clauſulam , Malediczus omnis qui nox 
permanſerit in omnibus que ſcripta ſunt in librg legis bujus ad faciendum ea, Quippe 
lex neminem gratis juftiticat & abſolvit, ſed tantum ex debito, ſecundum Pauli doGtri- 
nam, Rom.4, Omnis peccator autem, quicunque tandem ille fit, eget Dei gratia & 
miſericordia, nec niti gratis puſtiticari poteſt. 

XVI. Jam vero nullus eft hominum qui legem non ſit quandoque tranſgreſſus. 
Si quidem omnes in peccato naſcuntur, & per naturam fervi ſunt peccati, imo in pec- 
catis mortui, atque in ca morte 6 {ervitute perpetuo jacerent , nifi inde per Chriſti 

oratiam cxcitarentur & liberarentur.. Quod jam breviter ſupra oftendimus : idems 
que Scriptura toties & tam aperte inculcat, ut ſuperfluum videatur teſtimonia cjus hac 
dere congerere. Prxſertim vero Paulus hanc doQrinam ſepius urget atque ingerit in 
fuis Epiſtolis, & maxim? in ca quam ſcriptit ad Romanos quatuor primis capitibus. 
Ubi pluribus argumentis convincit , Omnes peccaviſſe & Omnes, tam Judeos quam 
Grecos, ofſe ſub peccato, juxta illa Scripturz difta, Non eſt juſtus quiſquam , non eſt ins 
telligens, non eſt requirens Deum, Omnes- declinaverunt, ſimul inutiles fadti ſunt , nou 
eſt qui faciat bonum,non eſt uſque ad unum. Unde concludit nemincm ex operibus legis 
coram Deo juſtificari : ſed omnes juſtiticari gratis per gratiam Dei per redemptionem 
quz eſt in Chriſto Jeſu. Ex co vero ſequitur nullum effe qui legem Dei perfecte 8 
omni ex parte impleat : quandoquidem, fi quis legem co modo impleret, proculdubio 
per opera legis juſtificaretur, idque ex debito, non autem ex gratia, 

XVII. Vcrum non ſolum homines ſunt per naturam peccato immerſ1, & per legem 
peccati convidi : ſed etiam poltquam ſunt per gratiam renati , multum ab eo abſunt 
ut undiquaque perfe&tum obſequium legj przſtent. Etenim ſanctithmi quique in mul- 


ta peccata quotidie labuntur : Juxta illud Jacobi, 1 multis offendimus omnes, Et Jo- ace3s 


annis epiſtola prima cap. 1. Si dixerimus quod peccatum non babemus, ipfi nos ſeducimus, 
& veritas in nobis non eſt, Quibus congruit quod pronunciat ſapiens, Eccl.cap.7. Nox 

eſt bomo jujtus in terra qui faciat bonum,@non peccet, | 
XVIII. Negue tantum levioribus & minutis peccatis homines per Chriſti gratiam re- 
geniti obnoxii manent : ſed vix ulli corum ſunt qui non quandoque incidant in gravia 
peccatazquibus novo mortis #terne reatu conſtricti tenentur,6e prefentemaptitudinem 
ad regnum colefte amittunt, donec ſpeciali Dei gratia excitante, inde per lingularem 
peenitentiam reſurgant.Id maniteſtum taciunt trequentes ſanctorum lapſus in Scriptura 
memorati,ut Davidis,qui incidit in adulterium & homicidium:6c Petri,qui terChriftum 
cum jurament9 abnegavit.Idemq;nimis ſzpe contirmat quotidiana fidelium experientia. 
XIX.Quin illud ipſarn obſequium quod fideles legi exhibent ſuis defe@tibus & nevis 
non caret,& in illis iphis operibus que conformiter legi edunt ſummam aupiCaay, legis 
non aſſequuntur 3 ſemperqsillo reſpeQureſiat iis materia proteQus, & aliquid ad quod 
contendere debeant.'YJuod evidens eſt Pauli Apoſt.exemplo. Negzenim facile reperietur 
aliqnis cui tantam gratiz menſurxam indulſerit Chriſftus, Et tamen ipſe fatetur ſe non- 
E'acc-2 | dum 
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dum eſſe perfectum, 6 ſe ad u}texiora,perpetuo contendere. Phil, 3. Nox inquit, quod 
jam apprehexderim, aut jam perfectus ſi : ſequar autem, ſi quo mods comprehendam, in 
quo & comprehenſis ſum 4 Chriſto Jeſu. Fratres, ego me nou arbitror comprehendiſſe, 
Unum autem ago , que quidem retro ſunt obliviſcens , ad ea vero que ſunt priora me 


 extendens , ad deſtinatum perſequor, ad bravium ſuperne vocationis Dei ia Chriſto 


Feſm. . 
XX. At,inquies, Apoſiolus ipſe eo in loco ſupponit quoſdameſle perfectos,8 ie in co- 


rum numero collocat. Verbis enim citatis ſubjungit, quicunque ergo perfedti ſumus 
hoc ſentiamys. Et 1 Cor. 2. Sapientiam, inguit, loquimar inter perfefios.Multiſque 
viris ſanQis in ſcriptura teltimonjum perhibetux quod pertceti tuerint, Ita de Noe 
dicitur Gen. 6. Noe vir juſtus fuit atque perfecius in, gexerationibu ſuis, & ambulauit 
cara Dev.» Et de Job Deus ipſe Satanam alloquens dicit, Nznguid confideraſti ſeruunt 
menm Job, quod nou ſit ei ſimilis in terra, Jſch Tham,i.Vir integer tive, perfedus,& reciug, 
ac timens Deum, & recedens a malo? cap.1.6 2, Imo David, Pſal.18, non veretur (hi 
talem perfetionem tribuere. Ft, inquit, immaculatns, live perfecius, cum eo, & cujto- 
divi me ah iniquitate mea, Et retribuit mibi Domiuus ſecundum juſtitiam meam, & 
ſecundum puritatem manuum mearum in coaſpetin oculorum ejus. 

XXL. Que difficultas ut ſolvatur obſervanda eſt duplex perfectionis diftinctio. ER 
cnizn perfectio quzdam abſolute lic difta, alia vero ſecundum quid 8 comparate tan- 
tum. Abſolute pertetum ef illud cui inſuo genere nihil deeſt. Comparate vero per- 
feqadicuntur ca quz licet i ſumma perfe&tione abtint, multa tamen ſuperant alia cjuſ- 
dem generis,cum quibus inſtituitur eorum comparatio.Qyum dicimus in hac vita nul- 
loseffe pertetos,five qui perte&um divine voluntati obſequium prebeant, iſftud intel- 
ligimus de perfeione abſoluta,que pervenit ad ſummum, & ad quam nihil addi pg- 
teft,quo ſenſu Paulus agnoſcit ſe nondum efle perfteum, quia nondum pervenerat ad 
illum gradum amoris & obſequii erga Deum, ad quem eveRi ſunt beati ſpiritus cum 
Chriſto regnantes3quorum non tantur cognitio, fed obſequium etiam & amor,nullym 
amplius poteſt ſumere incrementum , cum totis omnino viribus, totoque voluntatis 
aftectu ferantur in Deum. Verum hoc non obſtat quo minus fideles qui virtute czteris 
precellunt,& qui in veritatis divine notitia,6 pietatis ac juſtitiz ſtudio majores pro- 
greſſus fecerunt, perfeci nominentur, non quidem limpliciter, {ed refpetu corum qui 
multum illis hac in parte cedunt, quique ſunt adhuc, ut Paulus loquitur, infantes in 
Chrifio,& quodammodo carnales,pre illis qui {ingulari ratione ſpirituales appellantur, 
ut videre ett 1 Cor. 3. Et hi funt inter Chriſtianos,ut fic dicam,adultiores,6 #tatis ac 
ſtaturs; li ita loqui licet,magis prove&#,quos Paulus locis ante citatis perfectos vocat, 
dum ait, Sapientian loquimur inter perfetios, 6, Quicungque perfefti ſumus hoc ſentiq« 
mus. 

XXU. Huic diſtin&tioni affnis eſt altera, juxta quam diſtingui ſolet perfectio in per- 
fcctionem partium & perfe&ionem graduum.Perteca ſecundum gyadus obedientia il- 
la eftquz attigit ſummum perte&ionis gradum,g: per quam aliquis legi ita perfect ſe 
conformat & ſubjicit, ut in co nihil prorſus deiderari queat, neque hoc reſpectu poſſit 
in melius proficere. Hac ratione contendimus,& per ſe manifettum elt legem a nullo 
perfecte in hac vita impleri. Verum obcdientia quz multum a ſummo gradu perte&ionis 
abet}, nihilominus effe 6 dici poteſt perfeta ſecundum partes; quoniam reipectu par- 
tium, five efſentialium, {;ve integrantium, nihil illi deeſt eorum qua: neceſfaria ſunt ut 
fit obedientia vera 6 Deo accepta, Hoc ſenſu perfecta ett obedicntia piorum in hac 
vita, & hoc reſpectu tideles qui ſunt per Chriſti gratiam renovati, 6 ſpiritu illius du- 
cuntur, pertecte Dei legem implere poſſunt, id eli, verum & lincerum, Deoque gratum 
obſcquium mandatis illius prxbere. Nec enim cfſcntialis ejuſmodi perfectio aliud eft 
quam jplius rei veritas atque fingcritas. ; 

XXIIL. Ut autemiiltud clarius innoteſcat, cbſervandum eſt ad hoc,yt obedientia nc- 
{tra.yera & lincera lit,tria precipue requiri. Primum eſt ut preſtetur non tantum cor- 
pore & opere externo,ſed interno quoque animi affectu. Neque enim quicquam prodeſt 
ea facereque lex jubet,nili id tat ex Dei amore,& voluntatis illius implendz ac gloris 
£us promovende ſtudio, Ut nec fatis eſt quendam affeum Deo obſequendi habere, 
nifi-mandata ejus,quum res id poſtulat,ipſo opere compleantur. Prezterea non ſufficit 
ad veram obcdientiam ut quzdam Dei mandata,reliquis neglectis,ſervemus:fed neceſſe 
eli ut þmnibus legis Divine preceptis nos ſerio ſubjiciamus,illaque,cum ſele offert 0c- 
catio,implere fludeamus. Denique debet eſſe obedientia noſtra conſtans & perſeyerans: 
Nec ſatis eſt Deo ad tempus obfequi.fed in cjus obſequio , tam per res adverſas quam 
per res ſecundas.,ad tinem uſque perſeverandum eſt. " _  xxIV, Ho- 


gratiam Legem implere poſſit. 


— — 
z 


559 


_— 


XXIV. Horum omnium reſpectu nihil deeſt obedientix corum qui vert pii & per 
ſpiritum Dei regeniti ſunt. Nec enim corpore tantum Deo ſerviunt , ſed mentem & af- 
fectus voluntati jus ſubjiciunt. Nec ſolum opere preſtant quz lege przcipiuntur 3 ſed 
etiam In eo gloriam Dei ſpeQant,8& amore illius moventur. Non his.aut illis mandatis 
duntaxat obedire fatagunt 3 ſed univerſe legi Dei & fingulis cjus mandatis ſeſe con- 
formare nituntur. Nec ſolum ad aliquod tempus, & quandiu res profpere fluunt, ſed 
etiam quum ingruunt tentationes 8 perſccutiones, & ad ultimum uſque vitz ſpiritum 
mandata Dei ob oculos habent, & actiones ſuas ad eorum normam exigunt. 

XXV. Itaque jure merito poteſt corum obedientix tribui perteftio illa,que perfeio 
Partium in Scholis appellari ſolet. Siquidem integre legji, & univerlis illius przceptis, 
tum corporis aCtus, tum animi affectus, idque conſtanter & perſeveranter exipere co- 
nantur, Et certe,nif1 hoc efſet,ſcriptura fdelibus non tribueret juſtitiam 8 ſanCtitatem 
veratm,dum ait,illos indui novo homine, qui creatur. ſecundum Deum, in juſtitia & ſan- 
tate veritatis, Ephelq. Nam vera juſtitia.nqu ell, quz reſpectu partium, ad efſen- 
tiam Juſtitiz omnino pertinentium, manca & mutila eſt. Et hecett illa perfe&tio cujus 
nomine laudantur Job & Noe, & quam David libi iph tribuere non formidat.Etenim 
per perfectionem ſolum ibi defignatur integritas atque fanceritas ſandtorum- iftorum 
virorum. Siquidem vox Hebrza Tham ſive thamim, quam ibi Interpretes per perfe- 
ctum exponunt, integrum & figcerum proprie {ignihcat. | 

XXVI. Negamus igitur fideles perfee Dei legem implere poſle,fi ſermo fit,de per- 
tectione quz elvis dicitur & graduum : tum quia omnes 1il}i, non minus quam c#- 
teri homines, per naturam ſunt peccatores 3 tum quia poſt acceptam gratiam non de- 
finunc in multis offendere,8& gravibus etiam Japhibus obnoxii manent : neque in bonis 
iptis operibus que faciunt ſumman illam «#gi&vey, quan lex in rigore ſuo exigit, afſe- 
quuntur.Et tamen cum ſcriptura dicimus & docemus, ideles Dei mandata per Chriſti 
gratiam ſervare, & aliquo ctiam modo legem implere,quoniam veram Deoque proba- 
tam obedientiam legi divinz, ſecundum omni illius pxecepta, exhibent : que obedi- 
entia licet multum infra ſrmmam perfefionen {ublidat, nihilominus, juxta ſcripture 
ſtylum, perfecta dici poteſt 3; quoniam vera atque fincera eſt, nec quicquam ei deeſt c- 
orum que ad obedientiz vere 6 Deo accepte, naturam & integritatem neceffario re- 

yiruntur. PR | Je! | 

XXVII. Atque hc Sententiz Orthodoxz cxplicatiodiligenter obſervanda eſt pro« 
pter doctores Eccleſiz Romanz, qu? in hac quettione, ut in multis aliis, Schaje Refor- 
mate doctrinam, aut non intclligunt, aut tudio pervertunt. Siquidem Theologis Pro- 
teſtantibus tribuunt quod ſimpliciter negent Chriſti tideles Dei mandata ſervare Poſſe, 
& legem ita implere,ut quzdam ecorum opera jufta appellari potlint. Imo quod doceant 
legem plant impoſlibilem cfſe homini etiam per Chriſti gratiam juſtificato: adeo ut non 
| Polit ulla bona opera facere, nec in eo ſit ulla vera actualis juſtitia.. Sicut videre eſt a- 
pud Bell.de Juſtif.lib.4.cap. 10.8 apud Becanum. in ſumma Theologiz Scolaſtice,tom. 
2.tra&t.4. cap. 4+ cujus titulus eſt, De merito bonorum operum ex ſententia Calvinifta« 
rum, | 

XXVIIL Unde eſt quod, hac falfa nitentes hypotheſi,cum inter nos & ipſos contro- 
verſiz ftatum ponunt qui plane nullus eft,hunc ſcilicet,Verum homines Fatt ficats, Ogra- 
tia Domini adjuvante, poſſint ita legem divinam implere, ut opera ipſorum, 10n modo non 
fint appellanda peccata, ſed etiamwvere ac proprie juſta dici mereantur. Quz ſunt verba 
BeNarmini capite illo 10. jam citato. Quibus conformia ſunt guz leguntur apud Ga- 
brielem Vaſquez tom. 2. in 1. 2. diſp. 212, cujus titulus eſt , An juſt? homines poſſint 
ita adimplere legem, ut ipſorum opera, non modo non ſint pecc ata, ſed etiam juſta dicen= 
da fint, 

XXIX. Verum nunquam fuit animus Proteſtantium quicquam horum negare. Non 
docent juſtificatis legem Dei efſe plane impofſibilem. Non inticiantur tideles veram Dei 
mandatis preſtare þ ax" nary & legem Dei per Chriſti gratiam fic a piis impleri,ut 
opera bona faciant, Nec dicunt opera, quibus divino ſpiritu movente legi fe confor- 
mare ſtudent, appellanda eſſe peccata, & revera.4alia natura ſua efſe : ſed fatentur illa 
poſſe & debere ſana & julia dici. Id ſolum ab ipfis eſt perpetttonegatuma tidelibus lc- 
gem impleri paſſe perfect, quia illorum obedientia,quamvis vera & lincera fit,longe 
tamen a ſumma pertecione ſemper abelt. - * + | 

XXX.Ac nequis calumnietur,Proteftantes diverſum fſentire, & nos alienam ipkis af- 
fingere doctrinam,hac de re quzdam corum teftimonia. velut in fpecimen proferemus- 
Nam ſingula perſequt jntinitz oper#,& ſyperfluum effet. Et res alioqui eſt attendenti 
Per 
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per ſe ſatis maniteſta. Igitur Parzus ſcribens in Bellar. lib. 4. de Juſtif. cap. 10. Is 
queſtione, inquit, eſt, An juſtificati poſſint legem divinam implere, quod adverſarius ah- 
ſolute affirmzt, nos de impletione imperfetia, inchoata damns, de perfefia negamns. Ee 
poſtea cxplicans quid fit legem implere, Legem Det mplere,inquit,fi abſolute lequaris eff 
legi divine obedientiam perfetiam. ſine ullo defetiu, preſtare,quod juſtificatos non poſſe nos 
docere fatesr. Quibus ſubjungit nos docere homini juſtihcato Jegem implere impoſſbile 
efle,non plane,ut nobis falſo imponitBellarminus,ſed quoad legis axgiCezy,quz omnem 
defe&tum excludit, adeoque hominem in ſatu gratiz poſſe legem implere inchoat>, | 
hoceti, novam obedientiam legis, ſecundum omnia cus przcepta inchoare : non poſſe 
vero implere abſolute fine omni peccato. 

XXKXI. Similia tradit Guilielmus Ameſius in Bellarmino enervato tom. 4. lib.6.c,7, 
Nos,inquit,on docemus legem eſſe planc impoſſibilem bomini, Adamo puta, ante lapſum, 
& poſtea Chriſto : necnon iis qui in Chriſto perfetie ſantiificantur,ſed de aliis, qui incho- 
atam tantum ſantiificatiozgem habent, ex ordinaria gratie in iſta vita diſpenſatione, ut 
legem divinam perfetie & exatte obſervent, nos dicimus hoc fieri non poſſe. Et poſtea, 
Reſpondens ad argumenta Bellarmini, concedit fanctos, qui in ſcriptura laudantur, ob- 
ſervaſſe mandata propoſito & conatu, non omnimodo effectu : quoad effentiam , non 
quoad complementum : quoad qualitatem finceritatis, non quoad quantitatem inten- 
lionis, vel extenfionis. 

XXXII.Eodem recidunt quz habet Joannes Davenantius de juſtitia aCtuali,c.q7.Et- 
enim excutiens Canonem illum Tridentinum,Si quis dixerit Dei precepta homini julti- 
ficato, & ſub gratia conſtituto eſſe ad obſervandum impoſſibilia, anathema fit. Obſervatis 
zelim, inquit, in hoc Canone fabricaudo artem Papiſticam. Norunt adverſarii noitros non 
legareRenatis diligentem obſervationem preceptorum divinorum,ſed negare perfeiam illam 
&-abſolutam obſervationem,que legi ita cumulate ſatisfacit ut nullum ejus apicem vidlet; 
que patium legale ita adimplet, ut ejuſdem beneficio vite eterne bereditatem conſequa- 
tur. Fruſtra igitur hec anathematum fulmina contra Protejtantes jaculantur, qui non 
aſſerunt eſſe impoſſibile Renatis obſervare precepta Dei, ſtudioſe enim in illorum omnium 
obſervatiene ſe exercent : ſed eſſe impoſſibile obſervands juſtitiam legis adequare, & om- 
nem eyoulayeffugere. 

XXXIII. Denique Robertus Baronius Scotus, in Academia Abredonenſi Theologir 

Profeſſor, tratatum brevem edidit de poſſibilitate implendi legem Dei conſideratam 
ſecundum imixany Evangelicam , quem ſubjunxit, inſtar appendicis, diſputationi de 
peccato mortali & veniali, ubi diſtinguit inter obedientiam quam lex Evangelio op- 
polifka exigit,ab co qui, vi faderis legalis, ad vitam & farlicitatem pervenire contendit, 
juxta ſolennem illam clauſulam fac & vives : Et inter legis obedientiam quam ipſum 
Evangelium,ſeu foedus gratiz,ut pracise neceſſariam ad falutema nobis poſiulat,& (i- 
ne qua neminem ad vitam #ternamadmittit. Quia,licet Evangelium maximis ctiam 
iplis peccatoribus, & legis tranſgreſſoribus, quos lex rigide ſumpta damnat, & 3 vita 
excludit, ſpem falutis faciat, modo ſerio reſipiſcant,8 Chriſtum fide ampleQantur,ne- 
minem tamen patitur vitam Xternam ſperare,qui non aa parnitentia,verum aliquod 
& lincerum legi divinz obſequium preſtet : quandoquidem declarat fine vitz ſanQi- 
monia neminem viſurum efſe Dominum. Poſita vero iſta diſtin&ione duplicis obc- 
dientiz, unius quam foedus operum gratiz oppolitum,alterius quam ipſum foedus gra- 
tiz poſtulat : afirmat Doctor ille obedientiam quam fordus operum, livelex in rigo- 
re ſuo confiderata, ab homine exigit, homini etiam Renato non efle poſſibilem, neque 
hoc reſpec legem a fidelibus ullis impleri poſſe: ſed eam legis obedientiam quam ip- 
ſum Evangelium neceſſarium eſſe ad falutem declarat,per ordinaria gratiz auxilia re- 
genitis eſſe poſſibilem,jilloſque eatenus poſſe legem implere,8 Dei Chriftique mandata 
ſervare.Etenim ſeQtioneprima modo didtitractatus hzc eſt ejus prima afſertio, Ez /egis 
obedientia quam fadus operum, feu lex ſecundum rigorem ſuum conſiderata,a nobis exigit 
#t precise neceſſariam ad ſalutem, neque per nature vires, neqizte per ordinaria gratie 
auxilia, nobis eſt poſſibilis. Secunda vero aſlertio ſic habet, Ea legis obedientia guam E- 
vangelium, ſeu fadus gratia@ nobis ut precise neceſſariam ad ſalutem exigit,per ordinaria 
gratie auxilia nobis eſt poſſibilis. Into omnia Dei mandata, ſive legalia, five Evangelica,ſi- 
gillatim ex ea parte impleri poſſunt, ex qua & Deo nunc proponuntur, ut ſtrifte & preciſe 
obligativa, ſub periculo & pena damuationis eterne, 

XXXIV.Verum hic non opus eſt privatorum Doctorum teſtimonia recenſere, cum 
que fit in hac quzſtione Ecclefiarum noftrarum ſententia, publicis carum confcſioni- 
bus & declarationibus, cuivis noturm & compertum efle poſſit. Sic enim _ 

contetſio 
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confeſfio Reformatorum in regno Poloniz que fuit in Colloquio Therunienfi oblata, 
cap-4.ſect.2.part.10. Falſo, inquiunt, accuſamur, quaſi precepta: Chriſti nullomodo & 
fidelibus ſervari poſſe ſtatuamus : Cum tamen illa, n9n quidem proprix viribus, ſed per 
gratiam ſpiritus ſanti, non tantum ſervari poſſe, ſed etiam omnino. ſervari ab omnibus 
debere doceamus. Et quidem non voto tantum, ant propoſito inefficaci, ſed etiam ipſo o- 
pere, & vero,ſincer, ac totius vite peiſeveranti ſludio, Duamoy in bacvita non ita per- 
elle 4 quoquam ſerventur, aut ſervari poſſint, ut legi Dei Satisfaciamus,eamque per om- 

nia impleamus ; ſed ut ſimul & imperfefionis &# infirmitatis Proprie ſenſu, variorum 

lapſuum & delicierum veniam quotidie a Des potere opus babeamas, Et candem quoque 

dodrinam aliis verbis exprimit confefſio Anglicana anni M.DC.XLYV. c.19.paragr.7. 

ubi dicit ſpiritum Chrifti voluntatem hominis ita domare 6 fiecere , ut alacriter ac 

cum voluptate faciat, id quod requirit Dei voluntas, in lege <jus revelata. 

XXXV.Ex his manifettum eſt Ecclefizz Reformatz Doctores non negare fideles per 
Chriſti gratiam aliquo modo, 8 ſenſu poſſe legem implere, & Dei mandata ſervare, 
veram, ſcilicet, iis przſtando obedientiam. Itaque quum aliquando dicunt fidelibus 
ip{1s impoſhbile efſe implere Dei legem, & obſervare illius mandata, id juxta eorum 
mentem, exponendum eſt non de quavis impletione 86 obſervatione, ſed de illa de- 
mum qu# {it perfecta atqueabfoluta: quod diligenter monent,quum quzſtionis hujus: 
ftatum explicant. Tum enim obſervant omnes,cum Chemnitio,in Examine Seffionis 
ſextz Concilii Tridentini, inter Pontificios & Proteftantes non queri timpliciter, Ar 
lex per Dei gratiam impleri poſſit, ſed au poſſit impleri perfeie, Cum inchoatam atque 
imperfeam cjus impletionem Renatis ultro concedant Proteſtantes, 

XXXVLI. Exiis etiam quz allata ſunt patet, quum Proteſtantes iidem, affirmant le- 
gis divinz mandata a fidelibus ſervari inchoate,non abſolute 3 imperte&t,non conſum- 
mate : per id cos negare nolle quin obedientia 1lla quam legi preſtant, integra atque 
ſincera fit,8& quin per cam toti legi divine, 6 fingulis ejus preceptis ſe fubmittant : 
adeoque quin confiituat juſtitiam talem que Deo placeat & probetur,& quam Deus o- - 
lim benigne fit remuneraturus : contra quam ipſlis tribuere ſolent Ecclefix Romane 
Dodbores. Proindeque Proteſtantes Renatorum obedientiz non denegare perfe&ionem 
illam, quam partium diximus, & ab ea ſolum removere, quam grzduum appellant. 
Que diſtinQio in hunc uſum ab iptis adhiberi ſolet, ut videre eftgpud Joannem Dave- 
rantium, de juftitia aQtuali,cap.5 1. Neque #os,inquit, unquans inficias ivimus poſſe Re- 
atos, & ſpiritu charitatis imbutos, etiam hoſtes ſuos diligere, poſſe etiam ceteros atits 
facere qui mandantur in Pecalogo, Sed in operibus hiſce faciendis, aſſequuntur illam ſo- 
lummodo quam Theologi appellant perfefiionem partium, nou perfedtionem graduum. 

XXXVII. Quibus conſentanea ſunt que leguntur apud Parzum in Bell.lib.q.de Ju- 
fiif.cap.I 1.pag-1077- 1 locis allegatis, inquit, que perfeftionem aliquibys tribuunt, vel 
ab omnibus requirunt, perfefio intelligitur non graduum , ſive is obedientiz gradus 
quem legis axelfea, requirit, ſed perfefio partium, ſive integritas oppoſita hypocriſi, hoc 
eſt, verus & non f{imulatus aftectus &-fiudium obediendi Deo, & repugnandi cupidita- 
tibus 3 atque initium obedientiz fecundum omnia Dei mandata. Qua in re quoque 
veltigia Parzi premit Vendelinus, Chriftianz Theologiz lib. r.cap.26.in explicatione 
theſeos 10.ſe&.3. Perfedio, inquit, gue ſanitis tribuitur nou eft graduum, ſed partium, 
non eſt abſoluta, ſed limitata, quam ſinceritatem appellamus. Verum merito poſſet videri 
ſaperfluum. hac de re Reformatorum citare teſtimonia: cum _—_ iſta perfectionis 
in ilum uſum adhibita, tam frequens fit apud eos,ut pauci fint apud quos reperiri non 

olſit. * 

f XXX VIIL.Id folum igitur in hac quzſtione Proteſtantes negare intendunt,fideles per 
Chriſti ſpiritum renovatos legem implere poſſe; ſecundum totam illam pertectionem, 
quam lex rigide ſumpta, ab homine exigit. Porro lex rigide ſumitur quum #ltima- 
tur ex prima ſua inſtitutione, & ſpeQatur quatenus primo homini lata tuit, 8 conti- 
net primum illud foedus cum homine initum, ex cujus obſervatione perennem & bea- 
tam vitam, a Dei bonitate & juſtitja ſimul expecare debebat. Lex autem fic confi- 
derata exigebat ab homine perpetuam obedientiam, nullis peccatis interruptam , nec 
ullis defe&ibus, & nzvis obſcuratam, & per quam homo cum ſumma alacritate, abſq;z 
ulla pugna, vel renitentia affeuum internorum, ' in omnibus omnino, tine exceptione, 
{eſe voluntati divine ſubmitteret.” Qualem,ſcilicet,obedientiam priminoſtri parentes, 
in ſtatu innocentie, Deo exhibere poterant, & exhibere reapſe tenebantur, ut in beato 
illo ſtatu manerent, & tandem z=terna cum Deo felicitate fruerentur. 

XXXIX., Talem autem-obedientiam jam a Chritti fidelibus, quantumvis ampli ſpi- 
ritus 
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ritus cjus copia donatis, przſtari non poſſe per ſe manifeſtum eft, In omnibus enim 
illis caro lucatur adverſus ſpiritum, & plures motus rectz rationi rebelles, adcoque 
legi divinz repugnantes, identidem excitat: Proindeque magnam ad male agendym 
pronitatem, & in bene agendo difficultatem non parvam in {e experiuntur.  Unde fit 
ut quotidie in multis offendant, juxta dictum Jacobi, 8 inter cos, vel nulli, vel rarj 
ſint, quinon etiam in gravia peccata quandoque labantur, 

XL. Rem vero ita ſe habere, neque fideles in hac naturz corruption? atque infir- 
mitate, poſſe ad modo deſcriptam perfecionem aflurgere, res eſt ipla experientia, & 
communi fidelium ſenſu,ac interno conſcientiz teftimonio tam evidens, ut can negare 
nec poſlint, nec auſint ipfi Docores Ecclelizx Romanz : ſed hac in parte cogantur ye. 
ritati dare manus. Cujus rei fidem abunde facere poteſt vel unus Stapletonus,yvir in- 
ter ſuos non parve authoritatis,idemque acerrimus Proteſtantium hoſtis, ac Pontiticiz 
doctrine defenſor, qui magno cum ſuorum applauſu, libros integros duodecim ſcripfit 
de juſtificatione, & queſtionibus annexis, totumquelibrum ſextum inſumpſit in per- 
tractanda preſenti queſtione de impletione legis. Atque ut iſtud clarius pateat, breyj- 
ter hic in ſummam redigere viſum eſt quz Doctor itte dicto libro prolixe cdifſerit, 

XLI. Igitur cap.2. poſtquam dixit, juxta Do&rinam Catholicam, certum efſe ho- 
mines juſtificatos, per bona opera que in Deo fiunt, divine leg1, pro bujus vitz ſtaty, 
plene ſatisfacere, hanc do&rinam explicat multis propoſitionibus,quarum hc elt pri= 
ma, quam illo capite probare contendit. Renovati & juſtificati in Chriſto gratiam Spi. 
ritus ſandi accipiunt qua legem impleant. Cap.vero tertio hec eſt ſecunda ejus propo- 
fitio. Hec tamen impletio legis non inteliigitur neceſſario & precise in omnibus manda- 
tis legis,toto tempore & curſu juſtitie humane : ſed ille cenſetur implere legem, ſatisfacere 
legi.&s in conſpetiu Dei juſtus babetur,qui veluntatem & affeium babens implendi ani. 
werſa legis precepta, eatenus implet quatenus bumana fragilitas , in reliquis nature cor- 
rupte per gtatiam adjuta, implere in hac vita, vel poteſt, vel ſolet. Et poſtea ex coquod 
ſcriptura affirmat,neminem in hac vita fine peccato efſe,& tamen multos juſtos in om- 
nibus Dei mandatis ambulaſſe teſtatur , colligit aliquem efſe modum omnia mandata 
faciendi, five totam legem implendi, quamvis univerſalis & omnimoda adimpletio 
non fit ; Atque in fine capitis obſervat, longe aliud efſead juſtitiam requiri ut univerſa 
lex ab homine juſto, per totam ejus vitam, vel certe poſt primam <jus converſionem 
perpetuo adimpleatur, quod damnat ipſe tanquam Pelagianum : aliud vero dicere ju- 
Kificatum in Chriſto poſſe aliqua/bona opera facere, que ita legem Det impleant, ſeu 
legi ſatisfaciant, ut in conſpectu & judicio Dei illa opera fint vere bona , laudabilia & 
juſta, ipſeque homoea faciens vere propterea juſtus coram Deo habcatur ; Quod or- 
thodoxam eſſe ſententiam aflerit. | 

XLII. Cap.4.Tertia illius propoſitio fic habet. Qui mandata legis obſervat utcun- 
que in multis offendat, juſtus tamen coram Deo eſſe poteſt, fi plures habet virtutes quam 
vitia, Circa quod obſervat neminem efle juſtum qui nonplura habeat peccata venialia 
quam virtutum operazſ{ed hic comparari opera virtutum cum gravibus peccatis, quo- 
rum uni levia multa non #quiparantur: adeo ut ſenſus fit illum juſtum haberi qui polt, 
primam converſionem, in toto progreſſu juſtitix ſue, in toto curſa & conflictu pre- 
ſentis vitz, plures habet preclaras virtutes quam gravia & lethifera peccata : Vel qui 
multo frequentius magiſque aſſidue pietatis & charitatis operibus incumbit, quam in 
grave aliquod flagitium delabitur : denique qui {zpius vincit quam vincitur. 

XLIII. Cap.5.Docet mandatorum impletionem in hac vita talemnon eſſe ut omni 
prorſus peccato careat: tamen talem 8 tantam efſe ut gravibus illis & lethiferis pec- 
catis omnino carere poſhit & debeat. Juſtos quidem ipſos cetiam interdum lethaliter 
peccare : Verum in tali peccato conſtitutos juftos non eſſe, neque legem implere: nec 
veram juſtitiam cum tal peccato, nondum per pcenitentiam deleto.confifiere,licet cum 
aliis levioribus peccatis, etiam quotidie commiſhs, vera hujus vitz juſtitiz conſiſtat. 

XLIV. Cap.6,Hzc eſt cjus quinta propoſitio, Fuftitia hujus vite Evangelica,etſt non 
careat omni prorſus peccato, ideoque ex hac parte perfeiia non ſit ; tamen ſuo modo perfe- 
Ca eſt, quia id ſemper agit, ut careat peccato, proficiendo de die in diem. Explicat autem 
poſiea quoſenſudicat illam effe ſuo modo perfetam, nempe, quia vera juſtitia & vera 
obedientia eſt. Verum enim & plenum & perfecum hic pro codem habet. Ac perfe- 
tum 6 plenum intelligit, cui nihil deeſt ad veram rationem & eſſentiam juſtitizz 6 
obedientiz,ut pluribus indicat paragr.in hac ergo. & cap.7.paragr-I» Ubi dicit per- 
fectam charitatem & juſtitiam|dici quez vera eſt: quemadmodum perfequm odium 
dicitur illud quod et verum, 

XL V.Capitis 
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XLV. Capitis ſeptimi ſummam compleQtitur hac thelis, Qzamvis juſtitia bujus vite 
201 fic adimpleat omnia mandata, quin ſepius offendat, ſitque potius in profein quam in 
perfedtione, id eft perfelia operatione, aut poſſeſſione virtutum, tamen in eorun maids s- 
rum zcit jujts obſervatione, ſeu adimpletiohe non peccat, wicunque mandatum ip- 
ſum perfefiliſſime n01 impleat.quoed modum, ſeu gradum adimplendi, Et poliea monet 
diligenter notandum,Catholicam Ecclefiam non docere perfeQiffimam mandatorum 
obcdientiam efle ad juſtitiam & falutem necefſariam : ſed veram obedientiam,& hujuf- 
modi qualem lex divina in hac vita a nobis exigit ut habeamus. Alird exim eft,inquit, 
vere & plene ſatisfacere legis mandato, ut ills, ſcilicet, trauſgreſſor non ſis : ſed illud 
vere & plene cuſtodas, ita ut nec lex ipſa, nec Deus propter legem, quicquam is tua opere 
juſte damnet : aliud vero pleniſſime & perfefliſſime legi divine ſatisfacere, ita ſane ut nec 
lex, nec Dew propter legem quicquam in tuo opere amplius deſideret. Illud enins in omni 
you Juſto verum eft, Tjtud in hac vita ſititur & eſuritur, non autem comprebenditur,zon 
babetur. 

XL VI. Capite oftavo probandam & illuſtrandam ſuſcipit, ſeptimam hanc propoſi- 

tionem. Juſtitia boxorum operum in fide eft vera coram Deo juſtitia, utcunque mixta 
peccatis & imperfecia, tum quoad univerſa mandata implenda, tum quoad modnum im- 
plendi, wvereque & plane legi Dei ſatisfacit : non ſolum quia quam proxime accedit ad 
plenam &- perfedam juſtitiam : ant quia gravioribus ſaltem criminibus caret : aut etiam 
quis id agit proficiendo de die in diem ut omni prorſus peccato careat, & plene ſatisfaciat: 
ſed adhuc preterea quia quicquid deeſt illi ad plenam & perfetiam adimpletionem man- 
data pretermittendo,& frequenter venialiter peccando, five propter imperjedionem in mo- 
do & ratione implendi, id tatum Chriſti miſericordia & gratia indulget atque ignoſeit ; fa- 
citque indulgendo ut perinde fimus coram Deo juſti,at fi univerſa ad amuſſim omnia man- 
data, eademque perfeciiſſime feciſlemus. 

XLVILI. Denique cap.15.fic explicat quo ſenſu Renati legem impleant,6& legi fatis- 
faciant, ex ſententia Eccleftz Romanz. Nempe, inquit, quoties impleri legem 2 Kena- 
tis, vel Renatgs plene ſatisfacere legi divine docet Catholica Eccleſia,per verbum implex- 
di, aut plene ſatisfaciendi intelligit tlum implendi modum qui opponitur tranſgreſſioni le- 
gis : que eſt averſio a tata latitudine legis, vel commiſſione, vel omiſſione faGia, id eft, ve- 
ram mandatorum ob(ervationem & executionem intellgit. Non autem per verbum im- 

 plendi, aut plene ſatisfaciendi intelligit plenam quaſi menſuram modumgque pleniſſimun:, 
quo tota lex impleri poſſit, ut, videlicet, univerſe lex in tota ſua latitudine ſemper & per- 
fediſſimd obſervetur. Hec enim ad plenam ſanitatem & perfetam alterins vite juſtitiam 
pertinet, Illud ad preſentis vite certamen legitimum, curſumque redum ſpefiat, Qui- 


bus conſcquenter in codem capite explicat quomodo juſtitia fidelium in hac vita certo - 


reſpecu pertecta tit & non perfedta. Recolere, inquit, neceſſe eſt efle quidem noftram 
in hac —_ aliquo ſenſu ineperfetiam: & inchoatam quand am eſſe in nobis novi- 
tatem : ſed ideo imperfefiam, quia non omni modo,& ex omni parte perfeia eſt : item id- 
eo inchoatam, quia (1 eſt plena,qualis in altera vita erit : ubi tantaerit ut ei nthil ad- 
di queat : eſſe nibiloMinus pro capacitate hujus vite, pro ratione juſtitie preſentis, que in 
confliciu, non in viftoria, qua mors & lex peccati abſorbentur, inſtadio & curſu, nou in 
bravio & premis, denique invia, nou in patria confiſtit, veri nominis juſtitiam.. 

XL VI. His non abſimilia reperiuntur apud Andradium celebrem quoque Scholz 
Romanz Theologum & non parvi nominis inter eos qui Concilio Tridentino interfu- 
erynt. Nam in detenſione fidet Tridentine lib, 5. fol. 330. agnoſcit legem coeleſtem 
quandam & angelicam integritatem & juſtitiam, ab omnique ſcelcrum contagione 
maxime ſecretam 6 liberam, nobis przſcribere , a qua Paulus ipſe multum ſe diſtare 
faſſus fit. Et poltea ſubjungit, uſurpans Auguſtini verba, Dei admirabilem legem ita 
bominum vitam inſlituere, affedioneſque ita moderari, ut non modo officia preſcribat que 
deſeri fine ſcelere non poſſint, ſed illa etiam deſignet, que expeti omni conatu debeant , 
quamvis & mortalibus carnis pondere preſſis prejtari perfefle nequeant. Duis enim, in- 
quit, ita inſanier, ut omnes ſeſe putet amoris uumeros poſſe explere,quos Deus Opt.Max, 
illa oratione complexus eft, Diliges Dominum Deum tuum ex toto corde tuo, tota anima 
tua, & omnibus viribus tuis, cum ipſas intelligat felices mentes,que omni ſolicitudixſe va- 
cue beatiſſimo numinis conſpedu evo ſempiterno fruuntur , his amoris finibus nequaquam 
excedere * Verum cum abſolutiſimam amoris juſtitieque imaginem Deus voluiſſet mor- 
zalium oculis ſubjicere, nou ea ſolummodo preſcripſit, que ab ills poſſent preſtari, ſed que 
amore &- deſiderts eſſent proſequenda, Duo etiam omnia illa pertinent precepta,que ne- 
farits cupiditatibus omnino interdicunt : nam quamvis illis prorſius carere mortales neque- 
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ant, in quibus vitiorum rom png conſederunt, cupiditatibus tamen parere ita pre. 
ceptis illis prohibentur, ut ſimul quo omnia ſunt piorum tudia & cognitiones referendg 

lane demonſtrent. | | , 

 XLIx. Eademde fidelium n hac vita imperfeQtione circa legem implendam, ex 
Auguſtino quoque, docet Ruardus Tapperus Profeſſor Lovanienfis, in detenſione arti- 
culi ſecundi pag. 76. Ubiaffirmat, poſt ſantum illum DoGorem,cfle quidem hic ſa- 
nitatem, novitatem & jultitiam, ſed non plenam, nec perfectam, niſi modo quodam : 
ſicut non hic eſt plena dileEtio. | Et legem, cujus plenitudo dilectio eſt, tunc demun; 
ita implendam ut nihil omnino defit, quum dile&io Dei perfecta erit. Dei vero di- 
Ietionem non futuram eſſe pexfetam antequam Deum videamus. 

L: Denique cum obedientiam, quam tideles per Chriſti gratiam legi preſtant, & 
maxime nomine imperfectam efſe cenſeant Protcltantes, quod 6: quotid lanz incurlſio- 
nis peccatis, que venialia vocant Pontificii, aſſidue obſcuretur, 6 gravioribus quoque, 
quz mortalia dicunt, non raro interrumpatur, utrumque hoc agnoſcunt & ſupponunt 
ip Concilia Eccleliz Romanz, & nominatim Tridentinum. Nam Scthione ſexta, cap, 
undecimo,affirmat omnes in hac mortali vita, quantumvis ſancti & julti ſint, in levia 
faltem & quotidiana peccata, quz venialia dicuntur, quandoque cadere. Et in eadem 
Seſlione Canone 23. anathema dicit cis qui docent hominem ſemel juttihcatum poſſe in 
tota vita omnia peccata, etiam ſvenialia, vitare, niſi ex ſpectali Del privilegio. Seſſtione 
vero 14. cap. 5. probat &confirmat conftitutionem Concilii Lateranenhis, per quam 
jubentur omnes & finguli tideles , poſteaquam ad annos diſcretionis pervenerunt, ſal- 
tem ſemel in anno, peccata ſua confiteri facerdoti: cum tamen idem Concilium,in eo- 
demcapite doceat non eſſe neceſſarium peccata venialia confiteri,ſed mortalia tantum, 
Unde manifeſt patet Concilium iſtud ſupponere omnes & fingulos fideles, non ſolere 
annum integrum emetiri, quin grave aliquod peccatum admittant, quod non: niſi per 
ſolennem pcenitentiam expiari poſh, 

LI. Ex quibus omnibus colligere promptum eft in obedientia quam Renati per 
Chriſti gratiam legi preſtant, Proteſtantes ultro agnoſcere perfeFionem illam effentia- 
lem, que conſiſtit, in cjus veritate & {inceritate, pro qua pugnant Doctores Eccleliz 
Romanz. Et vicifſim Docores Ecclefizx Romanz quum dicunt fideles.legem perfect 
adimplere poſſe, per id tamencorum obedjcntiz tribuere non velle pertectionem que 
graduum dicitur, quam Proteſtantes ab ea removent, & que contiſtit in exactiilima 
& abſolutifſima conformitate cum lege, confiderata juxta rigorem 1llum, ſecundum 
guem obſcrvari poterat & debebat ab homine, quum primum a Deo creatus eſt, Pro- 
indequeDocoresEccleſiz Romane immerito traducunt Eccleftiarum noſtrarum hac in 
parte dodtrinam, quaſi tolleret gratie Chriſti efficaciam, & pietatis ſtudium in hde- 
Jibus multum imminuerct, cum revera nihil hic doceant Proteſtantes , quod ipti Do- 


Rores Eccleliz Romane juxta propria placita fateri non cogantur. 
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9, HRISTUS non uno in loco pronunciat malam arborem non poſ- 
ſe facere bonos frucus.Porro homines univerſiper naturam ar- 
bores malz ſant.Quippe in peccato nati ſunt & concepti, & ſen- 
ſus ac cogitatio cordis humani ad malum prona eſt a pueritia,ut 
Deus ipſe apud Moſem teſtatur cap.6.Gen. Ac proinde ab homi- 
nibus,ſi fibi ipſis relinquantur,nullum opus procedere poteſt ve- 
re bonum & Deo'gratum, & quod fit ad falutem alicujus mo- 
| menti: ſed quicquid homines abſque Dei gratia,& ſolius naturz 
viribus cogitant, aut faciunt, quantumcunque exterius fplendere videatur, ſemper ta- 
men intus aliquid putre habet,unde fimpliciter vitioſum redditur. | 

IL. Verum eos qui per naturam arbores putres & malz ſunt Chriſtus gratie ſux ef- 
ficacia bonas arbores reddit. Homines enim per Spiritum ſum, a corruptione peccati 
repurgat atque ſan&ificat, efficitque ut veterem hominem exuentes, novum hominem 
induant, 8 tiant novz creature, neque amplius peccato, ſed juſtitice ſerviant. _ 

Il. Quod autemilli qui ſunt co modo Chriſti ſpiritu innovati, & fa&i bonz arbo- 
res, ac, ut quandoque (criptura loquitur, arbores juſtitiz, poſlint opera bona ſana & 
juſta facere, 8 reapſe producant bonos cjuſmodi fructus, qui Deo placeant atque ac- 
cepti (int, res ita certa atque evidens eſt, ut de eo nemo ambigerepoſlit, quin communi 
Chriſtianorum ſenſui renunciet, & verbo Dei omnem authoritatem tollat. 

Iv.Idem enim Chriftus,qui negat arborem malam bonos frucus facere, ex oppolito 
aſhrmat bonam arborem facere bonos tructus. Apoſtolus verodocet * nos efſe Dei fa- 
Guram,creatos in Chriſto Jeſu ad bona opera, que preparavit Dew, ut in is ambulemus, 
Et + Chriſtum dediſſe ſemetipſum pro uobis, ut nos redimeret ab omni iniquitate , & 
mundaret fibi populum peculiarem ſecatorem bonorum operum, Quz certe abſque ulla 
ratione dicerentur, fi fideles a Chriſto redempti, & in Chrifto de novo creati,nulla ope- 
ra vere bona facere poſſent. 

V. Przterca quomodo dici poſſent fideles ambulare ſecundum ſpiritum, & non ſe- 
cundum carnem : Ac ſpiritui & non carni ſerere:Item induti efſe novo homine aui cre- 
atus eſt ſecundum Deum, in juſtitia & ſanRitate veritatis, & fa&ti Juſtitiz ſervi, qui 
membra ſua exhibent arma juſtitiz Deo. (i ab iis nulla opera vere fancta & juſta pro- 
cedunt ? Aut quid aliud quam opera juſtitiz & ſanditatis intelligere poſſumus, per 
trucum ilum de quo dicit Dominus,qui manet in me,&+ ego in eo, bic fert frucium mul- 
tum ? Joh.15, Dddad 2 VI. Neque 
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VI. Neque dubium effe poteſt quin illud vere bonum & juſtum fit, quod rece fa. 
&um 3 Deo judicatur, & quod Deus ipſe ad juſtitiam imputat. At tideles quos Dej 
gratia renovavit,faciunt quz Dei judicio recta ſunt,& quiz agant divino ſpiritu impe]- 
lente, ad juſtitiam ipfis a Deo imputantur. Ita 15.cap.lib.1. Regum, David dicitur fe- 
Ciſſe retium in oculis Domini, Et Deus ipſe in eodem lib. cap. 14. Regem Jeroboham 
per Prophetam increpans, dicit illi, Nox fiſti ficut ſerous meus David, qui cuſtodivit 
mandata mea, & ſecutus eſt me in toto corde (uo, faciens quod placitum eſſet in conſpecin 
meo, EtPfal. 106. Quod zelo accenſus Phinees ad iram Dei placandam aggreſſus eſt, 
dicitur ipk tuiſſe ad juſtitiam imputatum. Stetit Phinees, inquit Propheta, & execy- 
214 eft juſtitiam ; & fecit ſubſiſtere ultionem : & reputatum eft ei in juſtitiam in genera. 
tione & generationem uſque in ſempiternum, | 

VII. Et certe quis negare'aufit Deum quezrere atque diligere ex toto corde,6 ex to- 
ta anima, eſſe opus vere bonum ſancum & Deo placens ? ſed Dei gratia id prafſiat in 
iptius populo ut Deum ca ratione diligat, juxta illud quod dicit Moſes, Deut.3o. ' Cir- 
cuncidet Dominus Deus tuus cor tuum, & cor ſeminis tui,ut diligas Dominum Deum tuun 
ex toto corde & ex tota anima, ut poſſis vivere. Atque hanc Deus gratiz ſux vim cxe- 
Tuit in Davide, qui hoc Dei benehicium agnoſcens & celebrans, Pſal. 119. fic de ſeipfo 
teſtatur : 1 toto corde meo exquiſivi te. Et ſimiliter in Joſia, de quo ſcriptum eſt lib. 
2. Reg.cap.2 3-23, ſimilis non fuit ante eum Rex, qui reverteretur ad Dominum omni 
corde ſuo, in tota anima ſua, &# in univerſa virtute ſua. 

VIII. Ac profecto qui pertenderent in fidelibus nulla opera vere bona juſta & ſan- 
Cta reperiri, hoc ipſo illos ſalute excluderent, & eternis inferni ignibus adjudicaren, 
Nam ſine ſanfificatione nemo videhit Dominum. Et * xii inquit Chriſtus,abxndaverit 
juſtitia veſtra pluſquam ſcribarum & Phariſeorum, non intrabitis in reguum calorum, 
Quinimo declarat Dominus arborem omnem quz non fert fructum bonum excinden- 
dam eſſe, & in ignem mittendam, Matth.cap,7, Item palmitem omnem,qui fruqumin 
co non fert , tollendum eſſe atque colligendum , ut in ignem mittatur, 6 ardeat, 

oh. 15. 
IX. Tgitur opera que per Dei gratiam 2 fidelibus fiunt,cum vere bona & juſtia ſint, 
nec revera ſunt, nec ſunt appellanda peccata. Quisaulit inter peccata numerare Abra- 
harni in filio offerendo obſequium, Joſephi continentiam, Elie zelum & tervorem, & 
Pauli conſtantiam atque alacritatem in exequendo munere a Chriſto demandato, inter 
tot adverſa atque periculaz aliaque virorum ſanorum egregia faca,quz Spiritus ſan- 
Ctus in ſcriptura laudat, & in exemplumaliis proponit ? | 

X, Tantum abeſt ut iſta, & fimilia piorum opera, quz per Dei gratiam & auxilium 
preſtant, inter peccata numeremus, ut illa 4 peccatis toto genere diſcrepare libenter 
agnoſcamus, Siquidem peccata lege divina prohibentur : Opera vero quz fideles per 
Det gratiam faciunt lege precipiuntur. Peccata Deo difplicent, 6: ſunt ipti odio 6 a- 
bominationi : Opera vero piorum Deus amat, & eis delecatur, Illa Deus ſevere vin- 
dicat : hzc vero ſecundum ſuam bonitatem remuneratur. Illa obftant hominis faluti : 
hec vero inter media falutis locum habent, 8 ſunt via ad falutem a Deo preparata 
Illa minime Deum authorem habent.ſed pravam voluntatem dzmonis & hominis:hec 
vero ſunt Deo aſcribenda,& hunt fpiritu illius movente. Denique per illa profanatur 
& blaſphematur Dei nomen: per hzc vero ſanciticatur atque gloriticatur. 

XI. Negue ſolum a peccatis manifeſtis, id eſt, a&tionibus per ſe malis & lege vetitis 
differunt bona fidelium opera : fed etiam ab iptis infidelium egregie factis, quz ſpeci- 
em virtutis habent, & civiliter bona ac laudabilia ſunt.Etenim in ejuſmodi actibus in- 
hdelium,quibus virtutem aliquam exercere videntur,puta benignitatis, juſtitiz & tem- 
perantiz, ſubſtantia quidem actionis bona eft, veruntamen aGtio fimpliciter elt mala : 
quia non procedit ab eo principio 3 quo manare debent actiones omnes vere bonz & 
{an&e, ſcilicet, 3 Dei amore : neque tendit in finem ad quem ſpectare debent exdem 
actiones, nimirumad Dei gloriam. Sed fidelium opera per gratiam Dei facta ad glo- 
riam Dei tendunt, & excharitate procedunt. Ideoque adtiones illz intidelium, utut 
hominum judicio ſpecioſ# videantur, Deo grate & acceptz non ſunt ; nec quicquam 
authoribus ſuis ad ſalutem #ternam proſunt, Sed fidelium opera Deo grata atque ac- 
cepta ſunt, & #terne ſalutis remunerationem ab eo accipiunt. : 

XII. Scd quantumvis bona ſint tidelium opera minime tamen perfeca ſunt. Hic 
enim obſervandum ett aliud eſſe opus vere bottum & ſanctum, & aliud opus perfecte 
& undiquaque bonum.Fidelium opera per gratiam Dei facta vere quidem bona eſſe al- 


lerimus, Vcrum negamus eſſe perfe&t bona, & ita ut ipis nihil omnino delit. | 
XII, Quippe 


Chris: gratiam finnt 4 Regenitss. 


it 


— 


_ 


X11I. Quippe duplex in iis occurrit imperfe&io. Nam primo bonis operibus fre- 
quenter adnaſcuntur peccata quzdam leviora,quz illa fuo contagio aliquo modo com- 
maculant, 6& ſunt veluti pulvis quidam tis aſperſus, quo nitor corum non parum ob- 
{curatur. Sic inter precandum {#pe animus diſtrahitur. In audiendo Dei verbo non 
raro aliene cogitationes irrepunt. ' In largienda eleemoſyna oriuntur motus quidam 
difidentiz, & nonnulla inanis gloriz titillatio. Et fimiliter quum pro Chriſto pati- 
cndum eſt, divine gloriz zcloimmilcet fe aliquis gloriz apud homines affe&us. Qyez 
ſunt veluti ſtrumz quzdam bonis cjuſmodi operibus adnatz, quibus pretium corum 
deteritur & imminuitur. | 

XIV. Sed preterea ipliaCtus boni per fe conſiderati, idque etiam in viris pro hujus 
vitx mortalis & infirme ſtatu maxime perfectis, multum tamen 3 ſumma perfectione 
dehiciunt. Neque id tantum volumus pios homines in bene agendo non'attingere per- 
tectionem 1llam ad quam beatz mentes in cceloperveniunt : ſed illos quoque multum 
ſubliftere infra perfectionis gradum quem lex rigide ſumpta ab homine exigit , & ad 
quem homo ex prima creationis lege obligabatur. 

XV.Nempe lex illa a primo homine poltulabat,ut omni cum alacritate atque prom< 
ptitudine, abſque ullo torpore, {ive renitentia Deo obſequeretur , & reapſe primus ho- 
mo, quamdiu integer manſit, tale obſequium Deo exhibere poterat : nec tantillum ab 
ea perfcCtione recethiſſet abſque vitio & culpa,cujus ſe in Dei judicio reum conſtituiſſet, 
Quantutn vero jam ab ea perfeQtione ablint qui ſunt per Chriſti gratiam renati, teſta- 
tur cujuſque eorum ſenſus & conſcientia. Etenim quumlegi divine obediunt & bene 
operantur, id non faciunt ſine magna difficultate. Prava concupilſcentia , quz poll ac- 
ceptam Dei Gratiam in iis manet, quando divino cultui & aliis actibus lege preceptis 
vacandum eſt, multum illis languoris & torporis injicit : quum vero mala vitanda 
ſunt, propenfionem 8 inclinationem in iis ad illa excicat. Unde tit ut in bonis #gre (c- 
quantur Spiritus ſanc&ti duqum, & in malis zgre avellantur ab illecebris peccatorum. 
Proindeque nee mala fugiunt, nec bona proſequuntur tanto cum ardore, atque ex tam 
puro Gloriz Dei zelo, quam lege exigente, homo integer manens id preſtare potuiſſet. 
Et ita bona corum opera legi quidem conformia ſunt, ſed tamen non juxta exgifuay 
illam, quam lex ex prima ſua inſtitutione zſtimata exigit , & ſecundum quam homo 
nondum peccato corruptus, opera ſua legiconformare poterat 8 debebat. 

XVI. At, inquiet aliquis, fi Renatorum opera A perfe&ione debita deficiunt, fimpli- 

citer mala, non bona dicenda ſunt. Nam afctio bona eſſe, & fimpliciter talis dici non 
poteſt, nifi in ſe habeat omnia quz ad moralem bonitatem afionis requiruntur. Juxta 
illud in ſcholis vulgatum, Boxzm eft ex integra cauſa : malum eſt ex quovis defetin, Ut 
dithcultas hec ſolvatur Obſervant Theologji, in operibus, alioquin ex ſuo genere , & 
quoad ſubliantiam bonis, duo genera defectuum notari & occurrere poſſe. Primum eſt 
quando aliquid ex requifitis ad bonitatem moralem a&cionis nullo modo, ſeu in nullo 
gradueis ineſt. Ut,cxempli gratia, quum opus non procedit ex debito principio, vide- 
licet ex fade, & ex Dei amore: vel non refertur ad debitum finem , nimirum ad Dei 
gloriam. Alterum eft quum omnia quz ad bonitatem moralem requiruntur infunt 
aQtioni ſecundum ſpeciem, 6 in aliquo gradu, ſed tamennon illo gradu, nec ſecundum 
illam perfe&tionem quam lex in rigore ſuo conſiderata poſtulat. Ut, exempli gratia, 
quum aGio procedit ex debito principio , ſed minus perfeco, id eſt, quum procedit 
quidemex tide.,& charitate,ſed tamen ex fide aliquatenus infirma, & ex charitate eum 
teruorem non habente quem exigit legis axpiColixawry. Et quum refertur quidem ad 
debitum tinem, ſed tamen non cum tanta intentionis puritate quantam lex ex rigore 
juſtitiz poſtulat. 
- XVII.Detectus prioris generis ſpecificus eſt & efſentialis & actionem aliqua effentiali 
perfe&ione privat, Sed poſterioris generis defectus gradualis eſt & accidentalis, & ab 
aCtione tollit perteftionem tantum accidentalem & individualem. Adeoque actus ille 
cul aliquid priori modo dectt, ita malus eſt ut fimpliciter bonus dici non poſht : fi vero 
ſolum poſteriori modo ipſt aliquid defit, non delinit effe vere & proprie bonus, licet 
imperfeam tantum bonitatem habeat. | 

XVIII. Ad prius genus pertinent actus infidelium qui videntur honeſti & ex virtute 
profecti.Non enim ex hide promanant, & ex Dei amore, necctiam ad Dei gloriam re- 
cruntur,ut ſupra. jam diximus,ac proinde non poſſunt inter opera bona & ſana nume- 
rari, & talia dict fimpliciter. Actiones vero fideliumauxilio Spiritus ſandi,& per Chri- 
{ti gratiam fate, ad alterum iſtud genus referri debent : {iquidem non tantum bon? 
ſunt rFione objecti, & quoad ſubſtantiam , fed ctiam ratione principii & __ , 
quando- 
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quandoquidem ex charitate tiunt, & tendunt ad Det gloriam. Ideoque ejiſmodi fde- 
lium opera Deo probantur atque accepta ſunt, ut vere & proprie bona, & talia ſimpli- 
citer & abſolute loquendo dici debent : licet non omnimodam bonitatem habeant, ne- 
que parum a ſumma perfectione dehiciant. : | | 

XIX. Quanquam autem defectus iRte,quo laborant ipſa piorum 8 fan&torum viro- 

rum opera, bonam a&ionem non prorſus vitiat, & fimpliciter malam reddit, nihilo- 
minus ex {e culpabilis & vitioſus eſt, Ut aperte docet Auguſtinus epiſt.25. que eſt ad 
Hieronymum, ubi affirmat ex vitio eſſe id quod nofirzcharitati deeſt,quamdiu in hoc 
corpore vivimus. Plenifima charitas, inquit, que #01 poſſit augeri, quamdin hic homg 
vivit, eft in nemine. Duamaiu autem augeri poteſt, profeQo illud quod minus eft ex vitio 
et. Ex quo vitio non eſt juſtus in terra qui faciat bonum & non peccet. Ex quo vitio nou 
juſtificabitur in conſpefin Dei omnis vivens. Propter quod vitium, quantumlibet profe- 
cerimus., neceſſarium eſt nobis dicere, Dimitte aobis debita woſtra. Quibus affine cſi quod 
ſcribit idem Doctor lib. de perfecione juſtitiz. Peccatum eft, cam vel non eft charitas, 
que eſſe debet, vel minor eſt, quam debet, 

XX. Et certe quis negare poſlit, illud culpabile & vitiolum eſſe, per quod a perfe- 
cione lege preſcripta receditur ? Id autem quod in ftatu preſenti charitati fidelium 
deeſt, facit ut non zquetdile&tionem illam quam lex primitus homint in creatione 1a- 
ta ab co exigebat, & qua reapſe ſuum creatorem complectebatur , priuſquam volunta- 
rie ab co delſciſceret. Ac proinde charitas noſtra, 6 bona opera quz ex ea procedunt, 
inde labem aliquam contrahunt,propter quam in oculis Dei non ſunt omnino pura,ne- 
quediſtrictum Dei judicium ferre poſſunt,f1 Deus velit omnino ſevere nobiſcum agere, 
nec quicquam de primo legis rigore relaxare. Quz elt dodrina Gregorii primi Epiſ- 
copi-Romani,ex dictis Jobi hauſta & colledta. Nam libro nono Moralium in Job c.g, 
Sanfius vir, inquit, quia omne virtutis noftre merituns eſſe vitium conſpicit, ſi ab interny 
arbitro diſtrie judicetur, refie ſubjungit, ſi volerit contendere eum eo, non poterit ei re- 

ſpondere unum pro mille. Et in eodem lib.cap.14.explicans illa verba, St habzero quippi. 

am jultum nou reſpondebo, ſed judicem meum deprecabor, fic ait, Omnis bumana jultitia 
injuſtitia eſſe convincitur, fi diſtrifte judicetur, Prece ergo poſt juſtitiam indiget, ut que 
ſucecumbere diſcuſſa poterat, ex ——_— pietate convaleſcat. Quibus conforme eſt quod 
legitur ejuſdem libri cap.ult. Sz drvinitus diftrifie judicemur, quis remanet ſalutis locus, 
quando & mala noſtra pura mala ſunt, & bona que 19s babere credimu, pura bona eſſe 
nequaquam poſſunt. | 

XXI. Fidelibus quidem ſemel in gratiam receptis, Deus defectum iftum non impu- 
tat. Neque quod dum bene operantur, non ita perfefte atque accurate ſeſe legi contor- 
mant, ut poſſet homo purus atque integer, propterea novo mort1s reatu involyuntur, 
qui ſingulari & nova remiſhone tolli opus habent, veluti quum fideles tentatione vid, 
patrant ea quz per ſe mala ſunt, & quz Apoſtolus carnis opera vocat. Neque etiam, 
ut diximus, quod bonis eorum operibus deeſt, obſtat quo minus Deo placeant atque 
accepta {int,& fic in futuro ejus judicio laudentur & probentur , ut vitz & gloriz z- 
ternz remunerationem ab eo accipiant. Sed iftud tribuendum eſt Dei benignitati,qui 
nos in filio ſuo reſpiciens, nobiſcum paterne & clementer agit : nec nos ad diſtritum 
judicium vocat, in quo adverſus nos utatur rigido & fevero jure; verum ad judicium 
quod miſcricordia multa temperatum eſt : in quo proinde noſtra opera non expendit 
ſolum ex proprio valore, necea rigide excutit, ſed illa ut ultronea hiliorum obſequia , 
eaque Chriſti ſanguine afperſa 8 tincta confiderat 3 Unde fit ut illi tantopere grata 
{int, & tam magnifice ab co coronentur. 

XXII. Hoc fatis indicat ſcriptura,dum docet hoſtias noftras ſpirituales acceptas efſe 
Deo per Ieſum Chriftam. Vos eſtis, inquit Petrus, ſacerdotium ſanlium ad offerendum 
Deo ſpirituales hoſtias, acceptabiles Deo per Teſum Chriſtum. 1 Pet.2. Nam per hoſtias 
illas ſpirituales deſignantur bona tidelium opera, quz dicuntur accepta efſe per Icfum 
Chriftum, quia Deonon poſſent tantopere placere, & ab eo ad vitam #ternam accep- 
tar), f1 Deus illa fimpliciter in ſe confideraret, & tantum ex proprio valore #ſtimaret, 
ſcpolito merito & interceſſione Chriſti, qui, ut Sacerdos & Advocatus noſter, illa Pa- 
tri offert & commendat. Quz Chriſti commendatio, & pretium ex ejus merito & 
interceſſione accedens,detignatur per ſuffitum llum,quem Angelus in thuribulo aurco, 
una cum orationibus ſan&torum offert Deo, Apoc.s. 

XXIIL His ita expoſitis reſtat ut repellamus varias criminationes, quibus Doctores 
Eccleh& Romanz doctrinz Proteſtantium invidiam hac in parte creare mojuntur. 


(uippe illos admodum odios? traducunt,quati ftatuant tideles nulla poſſe opera facere 
| quz 
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que vere bona & juſtalint, & ationes fidelium, etiam quz fandiſime & 
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optime vi- 


dentur, cfſe ſua natura peccata, & quidem mortalia, quz noyvum mortis zternz rea- 
turn in fideles inducunt. Iftud videre eſt apud Bellarminum, lib.4.de Jultif.cap.10. ubi 


-Joquens de Proteftantibus,quos hzreticos vocat, Docext, inquit,legem 4ivinam eſſe pla- 
ne impoſſibilem, homini etiamjuſto, & inde colligunt nullam eſſe in nobis veram affualem 
juſtitiam , ſed omnia opera juſtorum eſſe peccata morialia ex natura ſua. Et ſimiliter Be- 


canus in ſumma Theologiz Scholaſtice, tom. 2.tra&.4.cap.4.cujus titulus eſt, De me- 


rito bonorum operum ex ſententia Calviniftarum, Calviniſtis quos vocat tribuit,quod do- 


ceant juſtos non poſſe ulla bona opera facere, ſed omnia juſtorum opera eſſe damnabi- | 


lia, ſeu peccata mortalia. 


XXIV. Sed ex ſcriptis Proteſtantium oſtendere promptum eſt,ipſos minimt negare, 
quin Renati per Chriſti gratiam poſſint facere opera, quz vere bona & juſta ſint, 8 a- 
pud Deum talia habeantur, noſque hactenus corum ſententiam bona tide expoſuiſſe. 
Hujus rei inter alios teſtis locuples efle poteſt , Joannes Davenantius Epiſcopus Sariſ- 
burienſis, qui Dordracenz Synodo interfuit, & cujus ſcripta apud Reformatos magni 
funt.NamDoctor ille libro dejuſtitia habituali & aCtuali,c.z3.cujus titulus eft,de verita- 
te bonorzm operum,& aliquot ſequentibus,dodrinarn ſapra a nobis traditam,prz c#teris 
copiose & accurate explicat : Eftque hc ejus dicto capite prima thelis , Opera bona 

'Renatorum habent in ſeſupernaturalem bonitatem, Deo in ordine ſupernaturali gratans 
& acceptam, atque ad premia gratioſa ex patto, ſeu promiſſione ejus ordinatam. Atque hac 
triplici differentia opera bona Renatorum diſtingui notat ab operibus civilis juſtitie, 
quz fiunt quandoque ab hominibus impiis, infidelibus, & nondum Renatis. Nam quan- 
tumvis,inquit, ſplendore videantur iftorum opera,non ſunt hoc ſenſu Theologico vere bona : 
utpote que nec manent 2 ſupernaturali bonitate agentis, nec vere Neo complaceant,neque 
ad premia ex promiſſione Dei rite ordinentur. Poſtquam vero tria ifta pluribus probavit 


atque expoſuit, in tne capitis ex przcedentibus hc tria ſummatim colligit. Primo - 


bona opera fidelium haberein ſe bonitatem vere ſupernaturalem 3 quatenus tiunt mo» 
vente Spiritu ſano,mediante gratia ſupernaturali, in ordine ad finem ſupernaturalem. 
Secundo talia opera efle grata & vere accepta Deo; quia ſemper fluunt a perſona re- 
conciliata per Mediatorem 3 quia-manant a corde pufiticato per tidem, & conformato 
ad imaginem fanctitatis divine 3 denique quia in praxi bonorum operum , Renati a- 
2unt pro viribus & modulo gratiz accepte. Poſtremo hzc opera habere ordinationem 
ad premia divina, propter promilſionem Dei przcedentem, propter conditionem, ſeu 


ſtatum Operantis,ac denique propter iplam qualitatem operum. 


XXV. His conſentanea docet Robertus Baronius ante aliquot annos in Academia A- 
bredonenſi apud Scotos Theologiz Profeſſor , in appendice de poſbibilitate implendt 
legem Dei, que ſubjandta eſt diſputationi de Peccato mortali, & veniali. Nat in Ap- 
pendice iſta, (c&.2.num.3.affirmat, Bona opera Renatorum omnia haberequz ad mo- 
ralem actionis bonitatem eſſentialiter requiruntur. S##t enim,inquit, bona primo quoad 
objefium,quia verſantur circa rem licitam & lege divina preſcriptam.Secundo quoad prin- 
cipium, quia fiunt ex fide, & vero Dei amore. Tertio quoad finem, quia ad Dei gloriam re- 
feruntur, Et quarto quoad circumſtantias, quis debite circumſtantie in iis faciendis oþ- 
ſervantur. Quin Lutherus,quem Doctores Ecclefix Romanz hic precipue cxagitant, 
expreſse docet tideles, per ſpiritum quem fides impetrat, opera facere quz vere bona 
ſunt. Sola fides, inquit, juſtificat, ſolaque legem implet. Fides enim per meritum Chriſt 
impetrat Spiritum ſanfum, Hic fpiritus cor novat, exhilarat & excitat, & inflammat, ut 
ſfronte faciat ea que vult lex, Ac tum demum ex fide, fic in corde efficaciter agente & vi- 
vente, ſponte fluunt opera vere bona. Hoc vult Apoſtolus capite tertio. Nam cum ibidam- 
naſſet prorſus opera legis,& potniſſet videri legem, per fidei dofirinam deſtrucurus & abo- 
liturus, per occupationem occurrit, Legem, inquit, non deſiruimus, ſed ſtabilimus. 14 
et. docemus quomodo lex credendo , ſeu per fidem vere impleatur. Prxtat. in Epiſt. ad 
Rom.que habetur,tom.5.cdit. Witebergentis,pag.97. Quam doctrinam tradit quoque 
Auguſtana Confeſho,art.20.xia,inquit, per fidem accipitur Spiritus ſanfius, jameorda 


renovantur,& induunt novos affetins, ut parere bona opera poſſint. 


XXVI. Nec minus expreſ$ negant Proteſtantes Opera fidelium, per gratiatn Chrt- 
ſi facta, eſſe ex natura ſua peccata,preſertim vero mortalia.Queruntur enitn id fibi per 
calumniam ab Eccletix Romanz DoQoribus imputari. Ita Parzus ſcribens in Bellar, 
de Juli.1.4.c,10. Calamnia,inquit, atrox eſt nos dicere omnis opera juſtorum eſſe peccata 
mortalia ex natura ſua. Rivetus etiam in ſuminacontroverſiarum, tract. 4. queſt. 17. 
Ojtendimus, inquit, ſxo loco ſententiam noſtram de operum imperfeftione, talenz non eſſe 


qualem 
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 qualem nobis per calumniam affiugunt, qui non dicimus opera bona eſſe peccata , fic entm 


abſurds contradiftionem in adjedto pogeremi 3 ſed iis immiſceri peccata, nec eſſe pure vel 
perfetie bong. Similiter Ameſius in Bellarmino Enervato, tom.4.lib, 6.cap.8. Queſtio- 
zem iſftam,inquit, fic proponit Bellarminus quaſi opera bona( ſecundum noſtram ſententiam) 
ex natura ſua eſſent peccata mortalia, quod eſt falſiſimum 3 ſed ipſemet in concluſione pri- 
mi argumentt, ſatis oſtendit non ignotum ſibi fuiſſe quid bac in re doceam : opera,ſcilicet, 
bona juſtorum, durs adbuc ſunt in ſtatu imperfeftionis , eſie imperfeta,& in ſeſe peccato 
maculata. Quibus paria ſcribit Joapnes Davenantius libro de juſtitia habituali & actu- 
ali,cap-35- Ubi contra doCtores Ecclehz Romane, Vociterantes nos a medio tollere 
bona opera,atque inter ea,6 peccata que vocantur mortalia, nullum diſcrimen ponere, 
quoniam noſtri quodvis Renatorutn opus, aliquo detectu laborare,atque aliqua peccati 
macula confaminariaſſerunt, hanc thefin conſtituit,Predifa opera Renaterum,licet im- 
perfefia, & inbabitantis peccati contagione maculata , non habenda ſunt loco mortalium 
peccatorum, neque habentur 4 Proteſt antibus. 

XXVII. Proteſtantes igitur docent quidem bona Renatorum opera aliquatenus pec- 
cato infe&ta & maculata efſe, quoniam ſemper ipfis adhereſcit aliquis defeQtus vitiolus, 
qui fi ad legis rigorem cxigatur, peccatum cenſeri & haberi debet : minime tamen con- 
cedunt inde ſequi bona illa opera efle peccata, ſimpliciter & abſolute loquendo. Qyod 
fi quandoque ab iplis peccata appellantur, locutio eſt,ex eorum mente,impropria atque 
abuſiva, per quam negare nolunt opera eju{modi in ſe & revera bona & ſandta effe, & 2 
peccatis toto generediſcrepare 3 ſed ſolum fignihcant ipfis aliquid peccati inefſe, atque 
adhzrere.Etenim,juxta corum ſententiam,Renatorum opera ex fide & charitate facta, 
ſunt per ſe,fimpliciter, & abſolute bona, ſed tantum per accidens, ſecundum guid, & 
aliquo reſpe&u mala & vitioſa: adeoque {i proprie loquendum eft , non dicendum eſt 
illa efle peccata, ſed folum quadantenus peccato aſperſa atque maculata, ut recte & 
accurate, exponitur apud Robertum Baronium in citata appendice de poſhbilitate im- 
plendi legem Dei, Sect.2. Bona Rengtorum opera, ex Theologorum noſtrorum ſententia, 
non ſunt, inquit, ſimpliciter & abſolute loguendo peccata, ſed tantum ſecundum quid, t 
quodam reſpein. Ratio eft : quia babent omuia, quamvis non perfeQe & in ſummo grady, 
que ad moralem aftionis bonitatem eſſentialiter requiruntur. 'Dicuntur tamen mala & 
peccati labe aſperſa ſecundum quid, & quodam refpedu, quia quedam ex his requiſitis non 
zis inſunt eo perfeciionis gradu, quo ſecundum legis rigorem insſſe debent. Verbi gratia, 
quamvis fiant ex fide & charitate, non tamen finunt ex fide ſimpliciter & abſolute firma, 
nee ex charitate enm fervorem habente, quem lex requirit. 

XXVIII. Przterea, quod hic valde obſervandum cſi, Scholz Reformatz DoGtores 
docent quidem in bonis fidelium operibus effe defe&um quendam vitioſum , cujus 
ratione peccati convinci, 6 rei pexagi poſſunt in Dei judicio, fi Deus velit cum iis abſ- 
que miſecricordia & ſevere agere, & erga cos uti toto rigore legis primo homini late ; 
quoniam corum opera non ſunt ad ſummam legis 4xpiceayexacta,neque adzquant to- 
tam illam perfectionem, quam Deusab homine integro exigebat, & juxta quam homo 
integer Deo revera obſcqui potis erat. Sed fimul fatentur Deum cum fidelibus non ita 
rigide agere, neque ab iis poſtulare precis & ſub poena maledictionis &ternz,ut l:gem 
ſuam ſervent exactiſhimo illo & pertectifimo modo, quo homo ante lapſum illam ſer- 
vare poterat 6 debebat,ut perillam zterne felicitatis particeps heret: quoniam ſumus 
ab co rigore legis per Chrittum liberati : neque jam Deus, ut nos in vitz eternz pol- 
ſcſſionem mittat, obedientiam aliam a nobis neceſfario & pracis? cxigit, quam veram 
& {inceram, & qualem in hujus vite infirmitate, ex gratiz indultz modulo, preſtare 
valemus. Unde fit ut Deus bona noſtra opera, utut imperfeQa ſint,ad vitam zternam 
acceptet, & quod 1is deeſt nobisclementer non imputet. Adeoque propter defectus qui 
in iis occurrunt, nullo novo mortis reatu confiringimur , ſicut quum incidimus in ca 
peccata de quibus dicitur, Dzod qui talia agunt regnum Dei non conſequentur. Et ratio 
eſt quoniam omnes illi detequs ad peccatum originale quodammodo pertinent,& ſunt 
neceſſaria & inevitabilia, quamdiu hic vivimus, ejus conſearia. Proindeque peccato 
Originali ſemel piis remiſſo, defectus iſtiuſmodi cum illo condonati.& remit cenſen- 
tur, nec hidelibus poſſunt amplius imputari, 8 eos apud Neum reos conliituere, 6 con- 
ſequenter nulla nova remiſſione indigent. Peccatorum autem graviorum, que Opera 
carnis vocat Apoſtolus, remithio non pari modo in peccati Originalis remithone inclu- 
ditur,unde fitut tideles,qui in illa Jabuntur, in novum mortis reatum conjiciant,a quo 
liberari non poſſunt, niti peccata ifta per novam & fingularem Dei gratiam iplis Ic- 
mitrantur. 

XXIX.Id 
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XXIX. Id diligenter monet jam ſupra laudatus Davenantius, lib. de Juſtitia habitu- 
ali & acuali, cap.35. Peccatum, inquit, quod adheret bonis operibus Renatorum, utcan- 
que juxta rigorem legis poſſet damnars hominem extra Chriſtum , tamen Renatum & ij 
Chriſtum infitum, nou modo nou damnat 3 ſed neque novo aliquo reatu involvit, Nam cunz 

uilibet Renatorum habeat in ſe quaſi duos homines, novum & veterem Adamum ; quic- 
quid vetus Adamm tumultuetur & reluftetur legi, non imputatur homini Renato & 10v6, 
norman legis pro poſſe ſuo ſequenti, & rebellionem concupiſcentie averſanti, & quantum 
in ſe eft refrenanti. Hoc illud eft quod Augnſtinus notavit epiſt.200.9d Aſellicum : Quam- 
vis inſunt , dum ſumus in corpore mortis hujus , defideria peccati 3 fi nulli corum 
adhiberemus aſſenſum, non eſlſet.unde diceremus, dimitte nobis debita noftra. Nox 
vult Auguſtinus inhabitantem concupiſcentiam non eſſe peccatum ex natura ſua; neque 


aegat ejuſdem motiones, aut deſideria , quibus bone aiones noftre impediuntur & ma- 


B&21tur, eſſe peccata juxta rigidum legis judicium: ſed illud valt, hominem Renatum 
a reatu originalis peccati ita liberatum eſſe per Chritum, ut reus agi non poſſit propter 
inordinatas motiones ejuſdem , quamdin per fpiritualem bominem reprimuntur & ſubju- 
gantur, Unde colligit multum nos abeſle, ut propter ejuſmodi detectus vitioſos, qui- 
bus innata concupiſcentia bona tidelium opera maculat, illa pro mortalibus peccatis 
habeamus, cum mortalia peccata fingulari modo appellentur, illa quz novum reatum 
mortiferum inducunt , & peccantem in regno Dei partem habere non ftinunt , donec 
refipiſcat & ab iis recedat. Qyod defeQibus iſtis,qualeſcunque tint, minime convenit. 
Licet igitur, inquit, concupiſcentia inhabitans afflet ſuaum virus bonis aCtionibus Re- 
natorum3 tamen tales aciones non reputantur peccata mortalia, quia hc labes que 
oritur 2 veteri Adamo, noneft ili imputabilis qui inſeritur in novum,modo per illam 
non ſinat voluntatem ſuam vel a bene agendo avelli, vel ad malum perpetrandum im- 
pelli. 

XXX, Quibus ſimilia tradit Robertus Baronius ſepius jam citatus in didta Appen- 
dice de poſtibilitate implendi legem Dei, ſect. 2. ubi hzc eſt cjus prima aſſertio. £uam- 
vis bona Renatorum opera ſimpliciter & abſolute, ex noſtrorum Theologorum ſententia, 
peceata eſient, non tamen inde id ſequeretur, quod adverſarii ex noſftra dofirina colligunt, 
videlicet, omnia Renatorum bona opera eſſe peccata mortalia, Et ratio eft, inquit, quia 
quamvis noſtri Theologi doceant omnia peccata,ex ſe & ſua yatmra,eſſe mortalia,nou tamen 
docent omnia peccata.ſecundum adminiſtrationem providentie divine in iis puniendis ſub 
federe gratie, eſſe mortalia\ ſed contra leviores Renatorum offenſas eſſe peccata, per Dei 
gratiam &+ miſericordiam, venialia affirmant. 


XXXI1, Dictum eſt qujdem 2 Luthero,8& quibuſdam aliis ex Proteſtantium numero, - 


Omne opus jujti damnabile eſie, & peccatum mortale, fi judicio Dei judicetur, Et omnia 
hominum, quantumvis laudabilia opera, efſe morte digna peccata. Item, Q#amlibet bona 
opera, ſi exadio rigore cenſeantur, eterna potins damnatione, quam vite premio digna eſe. 
Sed, ut Reſpondeam Davenantii verbis , nihil aliud per hoc figniticare voluerunt, 
quam Renatos in ſuis optimis operibus, nou implere perfeftionem legis, ſed admiſcere 
aliquem defefium , qui habet rationem peccati , & per conſequens induceret reatum 
mortis apud diftricium judicem, fi perſona operans 4 beneficio Mediatoris, & miſericordie 
excluderetur. Ttaque, licet hac in parte corum Jocutio habeat aliquid duri & incom- 
modi, nihil tamen, quoad rem ipſam, contrarium ſenſerunt iis quz ſupra fuerunt a 
nobis expotita. Sed docere ſolum intenderunt, meritum cujuſcunque vel leviſlimi pec- 
cati cfſe mortem & damnationem, ſecundum judicium Det diftrictum, & quod juxta 
ſummum legis rigorem inltitueretur: Et fimul optimas quaſque Renatorum actiones 
non carere aliqua curvitate peccati, fi ad rigorem illum examinentur. Minime vero 
per hoc confundere voluerunt, defects qui in bonis operibus reperjuntur , cum pec- 
catis gravioribus , que ſpeciali ſenſu mortalia in {cholis dicuntur, quoniam Renatos 
ipſos, quoties in illa labuntur, & aliquandiu in iis perſeverant , novo mortis #tetnz 
reatu conftrictos tenent, donec iis per novum & {ingularem poenitentiz actum renun- 

Claverint. 
XXXII. Quomodocunque autem loquantur Proteſtantes, tota eorumin hae queſtt- 
one doctrina,ad hzc capita ſummatim reducitur. Primo nullum efſe peccatum,quan- 
rumvis leve videatur,propter quodDeus non poſſet hominem regno ccelelti juſte exclu- 
dere.& ſempiterno ſupplicio punire,fi rigide agere vellet,abſq; ulla gratia & miſericor- 
Jia.gecundo omnia Renatorum opera imperfectione aliqua laborarez tum quia bonis'co- 
rum operibus g—_— adnaſcuntur culpz quzdam leviores, quz illa quadantenus vi- 
tiant & obſcurM : tum quia,dum bene operantur,nonafſequuntur perfectionem illam, 
& Cee quan 
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quam lex ab homine integro poſtulabat, & juxta quam legit divine obſequi, & teneba- 
tur, & revera poterat. Tertio defectum illum, qui Renatorum bonis operibus adhe- 
ret, poſſe homini ad culpam imputart, {1 Deus adverſus hominem toto ſuo jure utere- 
tur, nec eum ex foedere gratiz judicaret, & benigne cum eo propter Chriſium ageret, 
Jam vero Proteſtantes, in {ingulis hiſcecapitibus , aſtipulantes habent viros celeberrti- 
mos, & primi neminis Doctores, in ipſo finu Eccletie Romane. 

XXXIII. Primum enim nonnulli Scholz Rom. Theologi, & quidem non infimez no- 
tz,docent omnia omnino peccata . in ſe & ſua natura, mortem #ternam in juſto Dej 
judicio mereri: quod vero peccata quzdam ad poenam {olummodo temporalem im- 
putantur,nec mortis #tern® reatum in peccantem inducunt, & idcirco a peccatis mor- 
talibus diſtinguuntur, tribuendum id efſe indulgentiz & clementie Dei,qui hac in par- 
tc toto ſuo jure erga hominem uti non vult. Hec eft ſententia Joannis illus Gerſon, 
qui ante annos circiter 250. Univerlitatis Parifienſis Cancellarius fuir,& inter Theokgþ 
g0s Sorbonicos celeberrimus, quam prolixe tradit, 6 tuetur, in traftatu quem inſcri- 
bit de vita ſpirituali lecione prima, Ubi agens de quidditate & quantihcatione pecca- 
torum, ut loquitur, hanc ponit concluſionem. Omne peccatum, proquanto eſt offenſa 
Dei, & contra legem ejus #ternam, eſt de ſua conditione & indignitate mortiferum, 
ſecundum rigorem juſtitiz, & a vita glorie ſeparativum. Unde poſtea deducit inter 
alia multa.iſtud Corollarium. Nulla offenſa Dei eſt venialis de fe, nil: tantummodo per 
reſpe&um xd divinam miſcricordiam, quznon vult de facto quamlibet offenſam im- 
putare ad mortem, cum illud poſſet juſtiffime. 

XXXIV. Quibus conſentanea docet Joannes Roflenſis in Anglia Epiſcopus, qui fuit 

ape martyr, & ſcripſit adverſus Lutherum, in Refutatione aflertionis Lutheranz ad 
articulum 32. Ubi quum Lutherum in duxiflet dicentem, veniale peccatum non na+ 
tura ſua, ſed Dei miſericordia tale efſe, ſubjungit, Quod veniale peccatum ſolum ex 
Dei miſericordia venialc fit, in hoc|tecum ſentio. Sed quoniam & nos mortale quoque 
peccatum,per Dei miſericordiam heri poſſe Veniale credimus, vellem apertius nobis cx- 
poneres,quid ipſe diſcriminis arbitreris inter mortale venialeqz peccatum ſtatui debere, 

XXXV. Imo quamvis communis Scholz Romane doQtrina lit, peccata leviora per 
{ec & natura ſua venialia non mortalia efſe, quoniam mortem anime non inferunt , & 
vitam ſpiritualem, cujus principium eſt gratia & charitas per Spiritum ſanctum infula, 
non extinguunt , ficuti taciunt peccata graviora , que propterea mortalia dicuntur: 
nihilominus Theologi Scholaſtici 'communiter docent illa ipſa peccata que venialia 
vocant, nifi per gratiam Deiremittantur, hominem in perpetuum regno cceleſti ex- 
cludere, & poenis eternis puniri. Adeoque ommes illos qui extra Chriſtum moriuntur, 
pro peccatis etiam venialibus, poenas ſempiternas in inferno luere.Qua in re ſequuntur 
Thomam Aquinatem, qui in 1-2. quzft.S, art.5. in 3. arg, dicit Peccato veniali deberi 
poenam #ternam, {1 cum peccato mortali inveniatur in aliquo damnato, quoniam in 
infirmo nulla poteſt efſe remiſſio. Quando vero Proteftantes dicunt omne peccatum eſſe 
natura ſua mortale, non aliud fibi yolunt quam hoc ipſum, peccatum quodvis etiam 
leviſhmum, fi Deus illud non condonet,nec utatur erga peccantem aliqua clementia, & 
miſericordia, poſſe juſte a Deo ple&i parnis ſempiternis , & perpetua a regno Dei ex- 
cluſione. » : 

XXXVI.Preterea Doctores Eccleliz Romane fatentur, & agnoſcunt in quibuſllibet 
bonis fidelium operibus aliquem efſe deteum & imperfectionem, non ſolum quia 
manant a charitate que quotidie creſcere opus habet, necdum attigit illam perfedio- 
nem, qua beatz mentes Deum clare viſum diligunt , & in eum toto animi ardore ac 
pleniſhmo aftectu feruntur : ſed etjam quia fideles ab eco Jonge abſunt ut faciant Det 
voluntatem ea cum promptitudine, alacritate & hilaritate, cum qua homo integer, & 
nondum peccato corruptus, Deo obſequebatur.Idque propter innatam & perpetuo hX- 
rentem 11 115 concupiſcentiam, quz illos in bene agendo retardat , & pravis ſuis mott- 
bus, quibus eos ad malum impellit atque follicitat , dum fe ad bona opera accingunt, 
multum impedit atque interturbat. 

XXXVII. Hanc dodrinam, cui nullus in Eccleſia Romanacontradicit, prolixe tra- 
dit Thomas Stapletonus, de Juſtif.lib.6. cap.-preſertim 10.6 11.0bi inter alia obſervat 
naturam noſtram corruptam ad primam ſuam perfectionem, quam ante peccatum pri- 
mi parents habuit,in hac mortalitate reſtaurari non poſſe; donecabſorpta fuerit mors 
in Victoria,omniſque concupiſcentia prava prorſus extinta.Idque quoniam, Auguliino 
docente,jultitia primi hominis erat obedire Deo, & legem wngy 09 = of non habere, 


3 crat quogue amor ejus imperturbatus in Deum. Nempe tine Ma diftractione;, 
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aut perturbatione totus ferebatur in Deum. Quibus ſubjungit hanc primzvam homi- 
nis juftitiam debuiſſe a lege precipi, quia lex ideodata cft, ut extintam propemodum 
naturZ legem in hominibus reſtauraret. Legem tamen illam precipere,ut doceret un- 
de excidifſemus, & ad quid in hac vita proticiendum,8 in altera perveniendum effet; 
non autem ut ad cam primevam perfe&ionem nos, ita jam fractos & debilitatos, obli- 
garct ſub pana prevaricationis & peccati. Quippe naturam humanam, efſe ab cjuſ- 
modi obligatione exemptam, proPter corruptionem quz illi cert? ineſt, ſed quz jam 
Renatis per Chriſtum non amplius imputatur. Unde patet juxta ipſam Scholz Rom. 
doctrinam bona Renatorum opera non habere perfectionem illam, quam primeva lex 
nature imperabat, & ad quam homo ante lapſum,ipſo creationis jure obſtrictus erat. 
XXXVIII. Concedunt etiam Scholz Romanez Theologi bonis juſtorum operibus 
ſxpe admiſceri peccata leviora, quz illa quodammodo vitiant atque inficiunt. Ut cla- 
rum elt cx 1is que ſcribit Colterus Jeſuita in Enchiridio controverhiarum, cap.6, Fa- 
zendum eſt, inquit, nonnulla juſtorum opera, ſubinde non ea puritate eniteſcere,quin leves 
Jaltem macula contrabant, aut pulvere venialium peccatorum aſpergantur. Diſtrahimur 
enim in orationibus, irrepit inanis gloria conferenti eleemoſynam, negligenter, obiterque 
multa perficimus. Quibus conſentanea ſunt que leguntur apud Eftium in ſecundum 
ſententiarum diſiinct.41.paragr.4. Ubi quorundam ſuorum ſententiam referens tic ait, 
Aliud eft hominem in aliquo opere peccare, aliud vero ipſum opus peccatum eſſe. Nam & 
Juſti in is operibus que indubitato bona ſunt, ſepenumero peccant, dum i ſe aliquo- 
#ſque vel concupiſcentia, vel negligentia, vel alicujus levioris circumſtantie ad integri- 
tatem boni operis requiſite defecius admiſcet , uti contingit in oratione prolixiore ad De- 
am, in concione ad populum, in ſtudio ſacrarum literarum , aliiſque ejuſmodi. Duo re- 
ſpexiſſe videtur Gregorius,quando in fine Moralium ait, hona que nos babere credimus pu- 
ra bona eſſe nequaquam poſſe. Neque id difftentur rigidifſimi inter Pontiticios, ut Bel- 
larminus 6 Suares. Nam Bellarminus, lib. 4. de Juſtif.cap.ult.ſfub tinemexponcns Gre- 
gorii verba modo citata. Fieri nox potejt , inquit , ut non aliquando ſubrepat aliquid, 
quo boya aliqua opera vitieatur. vSuares vero in 3. tom-3.diſp.74. Hereticoram,inquit, 
judicio, omnia opera u0ſtra, quantumvis bona, ſunt aliquomodo coinquiuata & immunda, 
quod, licet ita universe dium, verim non ſit, ſepe tamen ita accidere non eft dubium., 
XXXIX. Denique quamvis ex ſenſu Doctorum Ecclefiz Romane, defects ille qui 
bonis Renatorum operibus inceſt, fidelibus & piis non imputetur ad culpam, nec ullum 
eX E0 reatum contrahant, non negant tamen quin, fi Deus rigide & diſtricte cum piis 
agere vellet, poſlit illis defectum hujuſmodi cuJpz tribuere , & propterea illos coram 
ſe reos peragere, licet ex benignitate quadam id non faciat. Id manifeſtum eſt ex jis 
que docet Andreas Vega , lib. 11. in Concil. Trid. cap. 40. Malta, inquit, que 
aunc ſunt boaa opera, & juſta, & meritoria, ad eam ſantiitatem & puritatem exatia,qua 
Deo deberemus ſervire , quamque Deus a nobis poſſit ex rigore exigere , tum propter ſuam 
bonitatem, tum propter eximia ſua in nos beneficia, vere vitia eſſent ,& mala opera,& in- 
juftitie. Non ſolum enim verum eſt vitam quorumvi juſtorum multis peccatis venialibus 
jugiter ſordidari & deturpari, ſed ipſa etiam perfefiorum opera, a bonitate illa longe defi- 
cere, qua deceret nos Deum colere, Iaudare & honorare.Sunt quippe multis mmperfeiont- 
bus.quoad bic vivitur,conjuntia : neque tam pura, neque tam ſanlia & ferventia, quam 
magnitudo divine bonitatis & benificentie in nos exigeret. Et cum Deus modo, propter 
eximiam ſuam in nos dulcedinem & ſuavitatem,ne ad culpam quidem venialem eos nobis 
defecins & imperfeciioues imputet, poſſet tamen culpe eos nobis tribuere , ſi diſtriie, &- 
preter ſuavitatem, & benignitatem ſuam, nobiſcum velles agere. Et infra ibidem, Prop- 
terea Gregorits affirmat, omne meritum virtutis uoſtre, vitium eſſe, quia nullum opus no- 
rum, tam pure, tam ſandle, tam ferventer, tam omni ex parte perfecte fit a nobis, quam 
fieri deceret,ut Deo juxta magnitudinem ſue bouitativ & ſuorum in nos beneficiorum ſer- 
viremus, &* quam ipſe 4 nobis poſiet exigere, ſi vellet diſtrifle judicare, Denique ultimis 
verbis iſtius capitis concludit, multa nunc 4 nobis fieri bona opera , & abſque ulla ma- 
culg peccati, que tamen, fi Dew diftrife vellet nobiſcum agere, & injuſtitie eſſent,& mala 
ac non bona probarentur. Ut quidem refert Rob.Baronius in dicta Appendice de poſſi- 
bilitate implendi legem Dei, Sect.3.num. 9. Nec enim penes me Vegz libros habeo. 
Quinimo tatentur Doctores Eccletiz Romanz non ſolum bona fidelium opera imper- 
tecta efſe quoad modum legem implendi, quia non pleniſlime & perfectifſfime legi di- 
vinz fatisfaciunt, ſed ſemper in iis lex, & Deus propter legem aliquid detiderant ut 
loquitur Srapleton.de Juſtif.1.6.c.7.Verum etiam id quod bonis juſtorum operibus deeft. 
ad fimmam perfe&ionem,in qua nihil ſecundum legis yp defideretur,id, inquam 
ece 2 per 
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per Chriſti gratiam & miſericordiam illis ignoſci atque indulgeri. Quod maniteſi> 
ſupponit imperfecionem iſftam {ua natura habere aliquid vitiolum atque culpabile, 8 
quod poſſet nobis ad culpam imputart , ti Deus erga nos nulla benignitate uterecur, 
Nec enim alioqui talis imperfeqio/opus haberet Dei indulgentia & gratia per Chri- 
ſium. Iſtud videre eſt apud cundem Stapletonum de Jultif. lib.6.c.8. Ubi hec eſt ejus 
ſeptima Propolitio, Fuſtitis bonerum operum in fide eft vera coram Deo juſtitia utcun- 
que mixta peccatis & imperfecia, tum quoad univerſa mandata implenda.tum quoad mq- 
dum implendi, vereque & plene legi Dei ſatifacit : nou ſolum quia quam proxims acce- 
dit, ad plenam & perfetiam juſtitiam : aut quia gravioribus ſaltem eriminibu caret : aut 
etiam quia id agit proficiendo de die in diem,ut omni prorſus peccato careat,& plene ſatiſ- 
faciat: ſed adbuc preterea quia qui quid deeſt illi ad plenam &- perfetiam adimpletionem, 
mandata pretermittendo,& frequenter venialiter peccando, ſrve propter imperfettionem in 
modo & ratione implendi,:d totum Chriſti miſericordia & gratia indulget atque ignoſcit; 
facitque indulgends ut perinde ſimus coram Deo juſti , ac fi univerſa ad amuſſim omnia 
mandata, eademque perfefiſſime feciſſemws.Quibus verbis Doctor ille manifeſie agnoſcit 
Dei gratiam & miſericordiam nobis indulgere atque ignoſcere,non folum id quod deeſt 
juſtitiz bonorum noſtrorum operum, propter graviora mandata pretermiſſa,& pecca- 
ta venialia in que frequenter incurrimus 3 ſed etiam id in quodehicit, a perfeta legis 
adimpletione propter imperfectionem in modo & rationue implendi : adeoque iſti Dei in- 
dulgentiz deberi quod perinde coram Deo juſti ſimus, ac fi univerſa ad amuſſim omnia 
mandata, eadernque perteQiffime fecifſemus, quamvis reapſe neutrum preſtiterimus, 
unde colligitur, ex mente Doctorum Eccletiz Romane, Dei clementiam atque indul- 
gentiam duplici modo feſe erga nos exerere. Primo-nobis ad cnIpam non imputando 
ca que, fi Deus vellet, juſte imputare poſſet,ita nt nulloreatu teneamur propter ea quz 
nos alioqui coram illo poſſent reos conſtituere. Secundo vero tollendo & delendo cul- 
pas illas, propter quas in Dei judicio rei, & poenz obnoxil revera facti fumus. Prioris 
ocneris eſt indu)gentia illa,qua Deus bonorum operum detectus nobis non imputat : po- 
{terioris autem, qua peccata cantra legem perpetrata remittit. 

XL.Eodem pertinet quod legitur apud Joannem Gerſon, lib.de vita ſpirituali anime, 
Ie4.1.Corol).3. Ubi dicere audet; forte omnes juſtitias noftras nobis poſſe ad panam 
#ternar imputari, quoniam quantum de fe ſunt, ſunt ficut pannus menfiruate, Obliga- 
mur,inquit,Deo ad gratificationem & gratiarum attionem,ex hoc quod peccata noſtra veni- 
alia xon imputat ad mortem, ſicut tenemur ex remiſſione mortalium, quoniam utrobique 
concurrit miſericordia Dei non imputans,niſi-ad penan temporalem, que de ſua indigni- 
tate imputabilia ſunt a4 mortem, unum de poſſibili, alind de lege ſtatuta, Imo forte itz 
diceretur de omnibus juftitiys noftris, que quantum de ſe ſunt, ſunt (icut pannus menſtru- 
ate, preſertim poſt peccatum, aut abſente gratia. 

XLI. Atque inde torte eſt,quod veteres Scholaſtici, & multi etiam ex recentioribus, 
exiliimaverunt juſtitiam illam, ſeu aCtualem, five habitualem, que hidelibus ineſt, non 
habere ex ſe veram rationem juſtitix 8 ſanGitatis, que ſuapte natura Deoneceſſario 
placeat, & nos ci gratos 6 acceptos ad vitam #ternam reddat : ſed hoc ci accedere ex 
peculiari quodam favore, per quem compleatur in ratione juttitizx, quz poſſit nos ju- 
ſtihcare, id eſt, vere coram Deo juſtos & ſanCtos reddere. Sicut corum meutein exolicat 
Gabriel Vaſques in 1.2. tom.2. Diſp. 204. cap.1, & 2. Ubi dodtrinam iftam refellere 
conatur,& contra contendit ipſe, juſtitiam inhzrentem fine novo favore & acceptatione 
Dez, nos reddere vere uſtos & ſandtos. 

XLII. Ex quibus omnibus colligere promptum eſt Scholz Rom. Doctores Protc- 
ſantium mentemin hac queſiione, ut in multis aliis non rite percipere. Quum dicunt 
enim Proteſtantes, defeAum qui bonis omnibus Renatorum operibus ineſt, efſe natura 
ſua vitigſum,atque culpabilem, & aliquam in ſe peccati rationem habere, per hoc fig- 
nificare nolunt, ut ſupponunt & exiſtimant corum adverſarii, defe&um iftum tidelibus 
actu & reapſe 3 Deo ad culpam imputari, ac proinde fideles , quoties bene operantur, 
novum #tern& mortis reatum contrahere, qui nova & lingulari quadam remiſſione f0- 
Iui opus habeat,quod audivimus ſupra Davenantium Proteftantium nomine diſerte & 
expreſs negantem: ſed hoc ſolum tideles,dum vacant bonis operibus, id non ita per- 
fecte facere, quin quadantenus a primzva naturz lege deflectant,adeoque Deum,k di- 
ftricte agere vellet, nec quicquam de ſuo jure remittere , poſſe hoc iplis imputare ad 
culpam, & eo nomine illos coram ſe reos peragere, licet hoc minims taciat,tideles be- 
nigne in Chrilto reſpiciens. Quod certe negare non audent , ſed fateri coguntur ipli 
Dotetores Ecclcliz Romane, ut ex allatis teſtimoniis patet. 
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quod doceant fideles non teneri ad legis divine obſervationem, 


ac, proinde ipſis non efle neceſſe ut bona opera faciant:Chriſtum _ - 


S cnim eos liberaſſe a ſubjectione legis & mandatorum divino- 
rum 3 & libertatem Chriſtianam in eo conſiſtere quod fideles 


nulla bona opcra faciat, nec mandata divinacuſftodiat. Et capite quinto cjuſdem lIibri : 
Adverſarii, inquit, in eo ponunt Chriftianam libertatem, ut nulli legi ſubjefai ſint,in con- 
ſeientia & coram Deo,&* Chriftum habeant pro Redemptore,non pro legiſlatore, Moſes ax- 
tem cum ſuo Decalogo nihil ad eos pertineat. 

II. Similia quoque Becanus Jeſuita imputat Reformatis,quos Calviniſtas vocat, in 
ſumma Thcologiz Scholaſtice tom.2. tract.3. c.5. queſt.2. Athrmat enim Calviniſias 
docere przcepta Meralia, ſeu Decalogi,non poſſe a nobis fervarigc proinde Chriftum 
nos liberafſe ab corum obſervatione, & libertatem Chriſtianam,ſeu Evangelicam,in eo 
conliſtere,quod ſ1mus liberiab obſervatione Legis.Et eju{dem tomi tract. 4.c.4.queſt.2. 
quzſtionem hanc movet.quali controverſam inter Calviniſtas & Eccleftiam Romanam, 
An juſti teneantur facere aliqua bona opera, & legem ſervare, Et num.2. Calviniſte, in- 
quit, docent opera #0n efſe neceſiaria ad ſalutem, ſeu fideles non texeri ad obſerrationen 
legis, | 

Av. Ad Refutationem calumniz tam atrocis, breviter exponere nobis propofitum 
eſt, An & quatenus fideles teneantur ad legis Obſervationem, & ſtudium bonorum 0- 
perum, ex communi Ecclelizz Retormatz Doctrina, Quod ut melius intelligi poſh, 
tanquam fundamentura quoddam preſiruendum eſt, legem, quam moralem vocamus, 
homini integro 6. recens condito ea ratione fuifle latam 6: impolitam,ut perpetuam & 
exactarn, atque ex omni parte perfetam obedientiam ill prefiare teneretur,ſub pe- 
riculo & poena mortis & damnationis, nec aliter vitz & fcelicitatis &ternz compos 


reddi poſſer,quam diligenter & ſtudiose vitando omnem omnino legis tranſgrchonerh, 
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& conſtanter, abſque ullo lapſu,] five defecta, in obſequio cjus perleverando. Atque 
hoc eſt quod vocamus pattum legale, five foedus operurp, quo vita & felicitas obtinen- 
da proponitur per obedientiam |undiquaque perfectam, atque omnibus numeris abfo- 
lutam 3 morsautem & maledictiocuilibet tranſgrefſioni ſevere denunciatur, nulia ſpe 
remiſſionis per foedus iſtud tranſgreſſoribus facta. 

V. Hanc legem ſenſim ex anintis hominum exoleſcentem,& tenebris per peccatum 
accerſitis multum obſcuratam,Deus per Mofen denuo promulgari curavit,8& ſpeciatim 
populo Ifraelitico repeti, ac (criptis confignatam tradi, additis multis pr&ceptis poſi- 
tivis circa divini cultus ritus cxternos, & formam judiciorum, ac Reipublict adminj- 
ſtrationem in przdidto populo! Quz omnia ſanxit duabus ſolemnibus clauſulis, Qua« 
rum una elt, Fac & Vives. Itera, Maledidus omnis qui non permanſerit in omnibus 
que ſeripta ſunt in Libro leg hujus, ut faciat ea. 

VI. Porro cum lex co modo conlideratz obedicntiam undiquaque perteQtam ab ho- 
mine exigat, fi beatitudinis particepseſſe velit, nec 11s qui in eam peccant {pcm miſe- 
ricordiz & veniz faciat, ſed ſimpliciter illis maledi&tionem & iram denunciet, impoſ- 
{ibile eſt hominem ſemel peccati reum,per cam ad ſalutem & vitam pervenire: Neque 
aliud erga illum legis Officium eſt quam ut cum peccati convincat , & damnationi ac 
morti ſubjiciat. Quoreſpetu Lex Paulo dicitur iram operari, 6 vocatur /zttera Oc- 
cidens, & miniſterium legis, Miniſtratio mortis & Condemnationis, 2 Cor. 3. Et e0- 
dem pertinet quod dicit idem Apoliolus, Rom.3. Propterea ex operibu legis non juſtifi- 
cabitur omnis caro coram eo z Per legem enim cognitio peccati. 

VII. Itaque cum omnes homines primi Parentis culpa in peccatum lapſh fint, om- 
nibus pereundum erat, fi Dcus rigide cum ipfis, ex lege primum lata agere voluiſflcr, 
Scd Deus humani generis miſertus, pacto legali faxdus gratize ſubſtituit, per quod 
poſſunt homines peccatores ſalvari, & ex morte ac perditione in quam incurrerant e- 
repti, vitz beatzatque immortalis fieri participes. Quippe per tacdus iſtud Deus 
peccatorum veniam quibuſcunque legis tranſgreſſoribus ottert, modo poenitentiam a- 
gant, & tide viva Chriſtum Redemptorem amplettantur > iiſque vitam #ternam & 
glorioſam in celis promittit, modo in poſterum legi verum & ſincerum obſequium 
przbcant,& ſerio mandatis cjus ſeſe conformare nitantur; etiamſi corum opera ad ſum- 
mum rigorem legis cxacta non int, neque adxquent totam illam perfectionem,quam 
prius illud foedus ab homine integro ſevere exigebat. Ac preterea poſterius hoc fe- 
dus adjunam habet quandam fpiritus efficaciam, qua flectit hominum animos, ut 
Deo loquenti fidem adhibeant, & amorem ecjus in corde concipiant, & ſic ultro feran- 
tur in cjus obſequium. Juxta quod dicit Deus apud Prophetam, Hoc crit pactum 
quod feriam cum domo Iirael poſt dies illos, dicit Dominus. Dabo legem meam in 
viſceribus corum & in corde eorum ſcribam cam. Undeeft quod faxdus iſtud, oppo- 
fite ad legem antiquam, Vocatur lex ſpiritus vite, & miniſterium cjus miniſtratio jujti- 
tie, & miniſtratio ſpiritus, 2 Cor.3. 

VII. Czterum fiatim -atque homo in peccatum lapſus eſt, quzdam tocderis iftius 
rudimenta in gratiz promiſſionibus ipti propotita ſunt: ac per illud {alvi faci funt 
quicunque ab orbe condito ſalutem adepti fuerunt : ſed demum per Dei filium in 
carne manifeſtatum clare expoſitum fuit, 8 ſolenniter promulgatum. 

IX. Quod vero interea patum legale per Moſen denuo repetitum atque promulga- 
tum eſt, id eo fine factum ut forderi itti gratiz ſubſerviret, atque homines ad Chriſtum 
adduceret per fidem in nomen ejus juſtiticandos. Nempe lex homines peccati convin- 
cens & propriz ad przcepta Dei ſervanda impotentiz , {imulque iram 6 maledictio- 
nem iplis intentans atque denuncians, cogebat illos ad miſericordiam divinam contu- 
gerea qua & anteacorum peccatorum remiffionem, & ſpiritus ſani gratiam impc- 
trarent, per quam poſlſent a ſervitute peccati liberati novam obedientiam leg! inchoare 
atque exhibere. Ac preterea in ſuis umbris atque figuris oſtendebat illis Chriſtum 
Redemptorem in quo & per quem Dei gratia & miſcricordia ſeſe erga homines EXere- 
re debebat. Unde eſt quod lex dicitur Pxdagogus ad Chriftum, ut ex tide juſtihice- 
mur,Gal.3z. Chriſtus vero yocatur 3 Paulo tinis legis. ad: juſtitiam omni credenti, 
Rom.10. 

X, Porro novum iftud fordus in Chriſto fundatum, & per Chriſtum initum,novam, 
ut dix1, obedientiam legi divinz przſtandam, a falvandis exigere, tanquam ofhcium 
—_— neceſſarium, & conditionem tine qua ad vitam #ternam pervenire, GC per- 

itionem vitare non poſſunt, ex ſcriptura ſacra certo & evidenter conltat. Hec clt C- 


aim vox Chritii in Evangelio loquentis, Si vis ad vitam ingredi, ſerva mandata. Et 
in 
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in Apocalypli 1 ſoli ab codem Chriſto beati pronunciantur, qui mandata Dei cutiodi- 
unt. Beat, inquit, qzi caſtodiunt mandata illins ut fit potejtas eorum in ligno vite, © 
per portas intrent in civitatem, Foris autem canes.& venefici, impudici, & homicide, 
& idols ſervientes, & omnis qui Amat & facit mendacium, APpOc. 22. 

XI. Nec ad pactum legale, cujus non eſt refipiſcenti promittere remifſionem pecca- 
torum, quam ſcriptura proponit ut beneficium novo toederi peculiare, Jer.31. fed ad 
toedus gratiz ſpectat, quod legitur apud Ezechielem cap. 18. $7 impius egerit paniten- 
tiam ab omnibus peccatis ſuis que operatus eſt, & cajtodierit omxia precepta mea, #+ fece- 
rit judicium & juſtitiam : vita vivet & nou morietur, Omnium iniquitatum ejus, quas 
operatus elt, non recordabor : in juſtitia ſua quam operatus eſt vivet, Nunquid voluntatis 
mee eſt mors impii, dicit Dominus Deus, & noa ut convertatur 4 vis ſuis, & vivat ? fi au- 
tem averterit ſe jultus a juſtitia ſua, &* fecerit iniquitatem ſecundum omn2s abominatis- 
nes quas operari ſolet impins, nunquid vivet., Omnes juſtitie ejus quas fecerat non recor- 
dabuntur : in prevaricatione qua prevaricatus eſt, & in peccato ſuo quod peccavit, inipſis 


morietur, Ubi Deus diſerte & expreſ{e exigit, ab omnibus qui mortem peccatis ſuis 


debitam vitare, 6c vitam obtinerc volunt, ut ab omnibus peccatis peenitentiam agant, 
& prxcepta cjus deinceps cuſtodiant. 

XII.Ac propterea Paulus tine hoc reliqua omnia nihil in Chriſto eſfe,nec quicquam 
ad ſalutem tacere pronunciat, x Cor7. Circamciſio, inquit , #ibil eſt: & preputium 
nihil eſt : ſed Obſervatio mandatorum Dei, Denique quam neccfſarium fit, etiam ſub 
Evangelio& foedere gratiz, ſervare divina mandata, ſcriptura Novi Teſtamenti ſatis 
aperte docet, dum declarat eos qui mandata Dei non ſervant, Deum nec amare, nec 
noſſe. 1% hoc ſcimus, inquit Joannes, quoniam cognovimus eam , fi mandata ejus obſer- 
vamis, Bui dicit fe noſſe Deum, & mandata ejus nou cuſtodit,mendax eſt, & veritas in 
eg non eft, 1 Joan.2:& cap. 5. Hec eſt charitas Dei ut mandata ejus cuſtodiamns. 

XIII. Neque minus maniteſtum eſt,ex ejuſdem facrz ſcripture Doctrina,idem gra- 
tix foedus, a tidelibus poſtquam in gratiam recepti ſunt, non exigere preci,ſfub pce- 

& periculo damnationis #terne, perfe&am obedientiam, & que ad ſummum legis 
rigorem exacta lit, qualem ſcilicet homo nondum lapſus, ex legis preſcripto,preſtare 
debuit & potuit. Nam fires ita ſe haberet,nemo tidelium poſſet ad vitam pervenire, 
& per foedus gratiz ſalvari : quandoquidem ad viros etiam ſanQiflimos pertinet quod 
{criptura dicit, 1» multis offendimius omnes, Jac. 3. Et fi dixerimus nos peccatum 101: 
habere, ipſi nos ſeducimus, & veritas in nobis non eff, 1 Joan. 1. Neque eſt fidelium 
ullus qui non debeat cum Paulodicere, Nox quod jam perfecius fim, Phil.z3, Quoniam 
omnibus inſunt corruptionis native reliquiz, quz hdelibus ctiam bene agentibus ob- 
ftrepunt, nec patiuntur eos tam promptum atque fervens obſequium Deo przbere, 
quam poltulat legis rigor & axgiBeu: & in cauſa ſunt cur ſpe ceſpitent & labantur. 

XIV.Deus igitur, ex gratiofo foedere cum tidelibus agens, poltulat quidem ab iis ut 
przceptis divinis que lege continentur ſeſe conformare ttudeant, fi velint #terna gloria 
coronari, nec ad vitz #ternzx poſſcſhonem admittit eos qui Peccatis indulgent, & 
contra legis divinx mandata, carnis affectibus ſerviunt, ſed tamen eorum obedicntiam 
ad totum legis rigorem non excutit, & quanquam in multis a ſumma pertedtione de- 
ticiant, modo vera atque fincera fit, & qualem fert modulus gratiz ab eco indultz,illam 
ad vitz & gloriz cceleſtis proemia acceptat. Quippe Deus erga tideles utitur illa cle- 
mentia & miſericordia quam tibi a Deo ſpondebat Rex pius Ezechias, Dominus bonus, 
inquit, propitiabitur cundis qui in toto card? requirunt Deum patrum ſuorum : & non 
imputabit tis qui minis re). ſant, 2 Paralip.30. Et huc ſpeRtat illa promiſſio 
qua Deus ſolatur cos qui ipſum trment, & cogitant nomen ejus, apud Malachiam Pro- 
phetam cap.3. Et erunt mihi, ait Dominus exercituum, in die qua ego facio,in peculinm: 
& parcam eis, ſicut parcit vir filio- ſuo ſervienti fibi, 

XV, Quamvis autem Deus ain a tidelibus non exigat,precise & ſub poena maledi- 
Rionis xterne, ominibus numeris perte&um obſcquium, & quale homo integer,ex pa- 
Qolegali przſtare tenebatur, ut per illud viverct,& foelicitatem #ternam obtinerct,lex 
tamen, ex ea parte qua perfe&tionem cjuſmodi precipit , cenferi non debet a Chriſto 
abrogata. Chriſtus enim in lege morali nihil immutavit, ſed cam potius de novo 
ſanxit & confirmavit, & 2 variis hominum corruptelis vindicavit, Docet hoc Chri- 
itus ipſe apud Matthzum, Nou vent, inquit, legem ſolvere, ſed implere. Cui concinit 
ilud Pauli in epitt. ad Rom. l2gem ergo deſtruimus per fidem? Abſit : ſed legem ftatui- 
mu 


XVI. Et certe fi Jex,quatenus abſolute perfe&tam obedientiam ab homine poſtulat, 
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irrita prorſus facta cfſet, nec amplius vim ullam obligandi haberet, nullus jam effet 
in tidelibus defectus, neque ulla impertectio quod pertectionem talem non afſequuntur, 
neque propter hoc tenerentur ad miſericordiam divinam confugere, & ſeverum ejus 
judicium humiliter deprecart. Sicuti jam tideles nullo modo egent clementia divini, 
nec minus perfecti ſunt, propterea quod non ſervant varios legis ritus atque ceremo- 
nias, quas Chriſius e medio ſuſtulit atque abrogavit. Et tamen communis Chriſtia- 
norum ſenſus agnoſcit varias illas infirmitates, quibuſcum luEtantur tideles, && que 
obſtant ne legi omnino exacte & pertede obſcquantur, ipfis efſe perpetuam humiliati- 
onis coram Deo materiam, & eco nomine illos teneri cym David dicere,Ne intres in ju- 
dicium cum ſervo tuo : non enim juſtificabitur coram te omnis vivens, 

XVII. Lex igitur hodie quoque obedientiam omnimodo pertectam fidelibus prex- 
cipit. Siquidem univerſam juttitiz pertectionem nobis & afftectandam, & pro viribug 
aſſequendam proponit 3 jubetque ut ad illam toto niſu contendamus: licet eama nohbis 
przcise non exigat ſub poena mortis #ternz, Subilla quidem pena nos ad certam, 
ut tic Joquar, obedientizx menſuram obligat, cam, videlicet, quz per ordinariam grati- 
am eſt poſhbilis, exigendo ut eamactu & reapſe habeamus, fi cupiamus eſſe falvi. Ad 
ulteriorem vero menſuram, quam viribus gratie ordinariis afſequi non poſſumus, ob- 
ligat minus ſtrice, videlicet, exigendo ut eam habeamus, faltem in voto & conatu. 
Nempe Deus 3 nobis, ctiam ſub faxdere gratiz, ſiricte &prxcis poſtulat ut corde & 
opere univerſa legis mandata ſervare annitamur , qua in re conſiftit efſentialis illa 0- 
bedicntiz noſtre perfeCtio, que idem eſt cum ejus veritate & linceritate, 6 perfedio 
partium in ſcholis appellatur. Nitt enim talem Deo przftemus obedientiam,non pof- 
ſumus vitam #ternam adipiſci. Abſolutam, vero illam perfe&ionem, qux defequm 
omnem excludit, & pertectio graduum dicitur non tam precise 8 are exigit : ſed 
TEquirit ſolummodo, ut pro viribus gratiz nebis conceſſz, cam aſſequi ſtudeamus & 
CONcmur. 

XVIII. Fideles igitur per Chriſtum exemptiſunt, a legis maledictione, reatu, &ri- 
gore 3 quoniam iis qui cum fide & poenitentia ad Chriſtum contugiunt, non amplius 
metuenda elit legis MalediQio, propter anteadta peccata » aut etiam propter eos ex in- 
firmitate lapſus atque defectus, quibus, dum ſunt in Chrifti communione,obnoxii ma- 
nent. Quoſpedat illud Pauli, in epiſtola ad Galatas, Chriſftus nos redemit de Male- 
difo legis, fatius pro nobis Maledifium, Gal.3.v.13. | 

XIX. Ettamen illi ipſi1qui ſunt Gratiz Chriſti participes, debitores femper manent 
legis ſervandzx, id eſt, verum & tincerum obſequium Legi exhibendi, abfque quo nec 
mortem #ternam effugere, nec vitam & gloriam cceleftem adipiſci poſſunt. 

XX, Imo hideles non ſunt fimpliciter & prorſus ſoluti ab obligatione preſtandi Leg! 
divine obedientiam pertetam & exaftam, 6 qualem ipſa legis axgiCea poſtulat. Si- 
quidemn, ut jam diximus, tenentur ad illam quantum in ipſis Y. contendere, & 1: illam 
minus afſequantur,in co ſuam imperte&tionem agnoſcere & deflere , 8 propterea divi- 
nam clementiam & miſericordiam jugiter implorare. 

XXI.Neque eſt quod quis objiciat tideles non amplius effe ſubditos legi,ſed omnino 
lege {olutos, quoniam, ut docet Paulus, non amplius ſunt ſub lege. Non enim eftis,in- 
quit, ſub lege, ſed ſub gratia, Rom.6. Nam dicuntur fideles non amplius efſe ſub lege, 
quia liberati ſunt a maledidione atque rigore legis,quo ſenſa jam expolitum eſi:& pre- 
terea quoniam Chriſtus eos in totum exemit jugo illo cerernoniarum , quod lege Mo- 
faica populo Judaico impoſitum fucrat. Quippe cum omnes ille ceremoniz umbr# 
tantum & figure efſent futurorum bonorum, poſtquam Chriſtus corpus ipſum & ve- 
ritatern attulit, nulli amplius uſui fuerunt, & idcirco prorſus a Chriſto abolitz.Verum 
hoc non obſtat quominus tideles teneantur ſervare legem morxalem,quam Chriftus non 
abrogavit, ſed potius de novo fanxit & illuftravit. 

XXII. Similiter quum Paulus ſcribit ad Timotheum legem juſto poſitam non efle, 
{ed exlegibus, & iis qui ſubjici nolunt, impiis & peccatoribus, nefariis & profanis, pa- 
tricidis & matricidis, homicidis, ſcortatoribus & {imilibus ſceleratis, minime per hoc 
ſigniticare vult fideles nulli legi amplius effſe ſubje&tos 3 ſed fimpliciter homin1 qui 1n 
Chritto juſtificatus ett, & qui ſerio ſanirati & juſtitiz ſtudet, etiamii in multis ex 1n- 
frmitate labatur, non amplius efſe timendas legis minas & maledictionem, qu# non In 
alios incubitura eſt, quam in eos qui, ſpreta Chriſti gratia, ſceleribus indulgent, 6c, ut 
loquitur {criptura, operantur iniquitatem. Et eodem ſpeRat Paulus in epiltola ad Ga- 
latas, ubi poliquam enumeravit varios illos fructus, quos Spiritus Sanctus in Renatis 
preducit, addit, Adverſis hyjuſmodi non eſt lex. Nempe quia non habet yy 29s _ 
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damnandi, & reos peragendi eos qui tales fructus ſpiritus edunt, five propter pec- 
cata quibus antea indulſerunt, & defeQtus quibus ſemper in hac vita obnoxii manent : 
five propter neglecum rituum Moſaicorum, a quorum obſervatione Chriſtus ſuos cx- 
ſolvit. 

XXII. Czterum quam hactenus expoſui dodrinam, de fidelium erga legem ſub- 
jecione, & obligatione qua tenentur 1lli veram preſtare obedientiam, inter Proteſtan- 
tes eſſe communiter receptam, notum eſt omnibus qui corum ſcripta, vel leviter atti- 
gerunt : Hujus rei przciput fidem facere poteſt qui dicitur Concordiz liber,communi 
Theologorum Confeſſionis Auguſianz in Germania conſenſu editus, fic enim habet in 
folida Declaratione articulorum quorundam Auguſtanz confeſſionis, de quibus inter 
nonnullos Theologos eidem addictos diſputatum fuit, Articulo ſexto qui eſt de Tertio 
uſu legis. Lex Det eſt inſtar ſpeculi limpidiſiimi, in quo voluntas Dei & que ipfi pla- 
cent, perſpicue eculis noſtris proponuntur : igitur ea credentibus ſemper inculcanda, & 
apud eos diligenter & aſfidud elt urgenda, Etfi enim juſto, Lex non eft pofita,ut Apoſto- 
Is teſtatur, ſed injuſtis : hoc tamen uon ita nude accipiendum eſt, quaſi juſtis ſine lege 


579 


vivere liceat,lex enim divina cordibus ipſorum inſcripta eft, Hec eſt ergo verborum Pault 


vera & genuina ſententia, . quod lex eos, qui per Chriftum Deo reconciliati ſunt, male- 
diciione ſua obrucre nequeat : & quod renatis,coatione ſua moleſta eſſe non poſſit : quay= 
doquidem illi jecundum interiorem bominem lege Dei delefientur. Et circa tinem ejuſ- 
dem articuli afſerit tideles non efle fine lege, & licet non fint ſab lege,cos tamen efſe in 
6 lege. 

XIV. His conſentit Doctrina Confeſſionis Anglicanz Anni M. DC. XLV. cap.19. 
num.5. Lex Moralis, inquit, ad ſui obſequium obligat omnes homines, tam eos qui: ju- 
ſificati ſunt, quam alios z neque id tantum reſpeFu materi# in ea contente, ſod etiam 
reſpeu authoritatis Dei Creatoris qui eam dedit. Et Teſus Chriſti in Evangelio obliga- 
tionem iſtam nullo modo ſuſtulit, ſed potius confirmavit. 4: ET 

XXV. Eidem Doctrine ſubſcribunt etiam Theologi Leydenſes, in Synophi Purioris 
Theologiz, communi conſenſu ab iplis edita. Diſp.35. Thefi 14. Ubi poſtquam theti 
precedenti docuerunt, nos efſe per Chriſtum liberatos a jugo duriſfſime illius exactio- 
nis,per quam lex exactiſſimam mandatorum obſervantiam,ſub poena Maledidionis (e- 
vere poſtulabat, nulla ſpe falutis homini peccatori propoſita, hec verba ſubjiciunt. Nox 
zdcirco legem ſupervacuam efſe docemus, quin potins doftrinam ejus immotam,& obedien- 
tiam eſſe neceſſariam omnibus, ſtatuimus, © eam demum veram libertatem agnoſcimus , 
quum Deo ſecundum preſeriptum legis ejus ſervimus, Et Theſi 16. Ut "780, inquiunt, 
furores Antinomorum rejicimus, qui legem Moralem ex Eccleſia proſcrikendam & elimis- 
nandem cenſent, ſic jure de atroci Bellarmini calumuia conquerimur, qua nos libertatem 
Chriſtianam in eo conſtituere mentitur, quod bomo juſtificatus fide, #ulli legi ſubjaceat in 
conſcientia, ſed liher a debito legis implende, omnia pro indifferentibus' babeat, neque 
preceptis neque probibitis. | | 

XXVI. Porro cum tota lex divina verſctur in Operibus bonis prezcipiendis 6: malis 
prohibendis,hoc ipſo quod fideles tenentur legi parere,& ſervare illius mandata, mani- 
feſtum eſt. illos teneri bonis operibus ſtudere, & vitare peccata, five mala operaz quod 
{criptura facra vocat vivere ſecundum ſpiritum,8 non' ſecundum carnem. Hoc eſt quod 
docet Paulus in Epiſtola ad Romanos, Debztores ſumus non carni, ut ſecundum carnen 
vivamus, Suppl ſed ſpiritui ut vivamus ſecundum. ſpiritum, cap.8. v.12, 

XXVIL Ac preterea cum ſupra a nobis probatum fuerit,, Deum a fidelibus poſtula- 
re ſub paena Damnationis tern, & exclulionis a regno ccelorum, ut veram obedi- 
entiam Legi ſuz prebeant, conſequens eſt illos ſub eadem pena obſirictos eſſe ad vi- 
tiorum fugam,6& bonorum operum ſtudium: nec poſle eos qui vitiis indulgent,6: bo- 
na opera negligunt, ullo modo ad vitam #ternam pervenire. Nam ut affirmat Author. 
Epili.ad Hebr.12.14-.fine ſauTtimonia Nemo videbit Dominum.Et Chriſti iplius pronun- 
ciatum eſt, Omnis Arbor que 101 facit frudium bouum exciditur. & in ignem mittitur, 
Matth.7.19. Quibus congruit illud Pauli in ep,ad Rom.8.13.S7 ſecundurs carnem vix- 
eritis moriemini 3 ſi autem ſpirit faila carnis mortificaverity vivetis. Et in epiſt.ad Gal. 
6. 7: Nolite errare : Deus 101 irridetur. Due enim ſemiuaverit homo hec & metet, 
Duoniam qui ſeminat in carne ſua, de carne metet corruptionem : qui autem ſ eminat int 

ſpiritu,de ſpiritu metet vitam eternam, Etin eadem epiſt, poſtquam varia peccata,que 
carnis opera vocat,enumeravit,de omnibus dicit & repetit quod qui'talia agunt regnum 
Dei non conſequentur. - Quibus affine eſt-quod ſcribit ad Corinthios. Nolite errare : 
Negque fornicarii, neque idolis” ſervientes, neque adulteri, neque molles, _ maſ= 
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culorum concubitores, Neque fares, neque avari, neque ebriofi, neque maledici, neque ra- 
paces, regnum Dei poſſidebunt. : 

XXVIII. Infinita pofſent alia in dodrinz hujus confirmationem ex fcriptura conge- 
ri: ſed non opus eſt hic pluribus inſiſtere ; quandoquidem res eft tam certa & evidens, 
ut anemine qui vel nomine Chriftianus fit, in dubium vocetur. Prefſertim vero quam 
abfint Proteſiantes, ut cenſeant bona opera fidelibus non eſte neceſlaria , & poſte illos 
vitam #ternam obtinere, ctſi ad finem uſque in peccatis perſeverent, 8& a morte depre- 
hendantur bonis operibus vacui,teftatum faciunt omnibus eorum ſcripta publica & pri- 
vata, & vel invitis ingerit Dogma illud, quod hic calumniz occationem prebet,nem- 
pe,homines fide ſola ſervari & juſtificari. Ubique enim urgent atque inculcant, tidem 
illam, cui foli tribuenda eſt juſtitia & falus,efle ndem vivam,6: quz ir per dile&ionem 
operans. Abſqzbonis operibus fidem effe mortuam, & ad ſalutem inutilem , imo tidem 
veramnon poſle conliſtere cum peccato regnante, & bonorum operum contemptu. 

XXIX. Sed ut tortius ifta calumnia repellatur, viſum eſt hic quzdam exſcribere. ex 
publicis ſcriptis illorum ipſorum , qui ſunt adverſariis hoc nomine maxime ſuſpeGi, 
Sic igitur habet jam ſupra citatus Concordie liber, cui ſubſcripſerunt plerique Augy- 
ſtanz Confeſhonis in Germania Theologj, in ſolida Declaratione articulorum quorun- 
dam,dequibus inter coldem Theologos mote fucrant quzedam Controverliz, Articulo 
quarto qui eſt, De bonis speribus, pag, 702. Pnod igitur ad neceſitatem, aut libertatem 
bonorum operum attinet, negari non poteſt, quod in Auguſtana Confeſſione, ejuſdemque A- 
pologia,hec verba ſepe-uſurpentur atque repetantur : Bona Opera eſſe neceſiaria: & quad 
zeceſſe fit hong spera facere : quia neceſſario fidem & reconciliationem cum Deo ſequi d-- 
bent, &,quod neceſſario ea opera que Deus precepit, & nobis ſint facienda. Sed & ſure 
littere vocabulis Necetſitatis, Neecſſarii, Debiti, Debemus, Oportet.8c.utuntur,gquoties 
de iis rebus agunt, quas ratione mandati, ordinations & voluntatis divine preftare tene- 
mur. Duare propoſitiones he, Bona opera eſſe neceſſaria, & Neceſſe cfle bene agere, in 
commemorata pia & genuina (ententia immerits 4 quibuſdam rejiciuntur, He enim veti- 
zende , atque urgende ſunt, ad redarguendam atque refutandam ſecuritatis Epicures 
opinionem, qua multi fidem mortuam, aut perſuaſiouem quandam vanam , que ſine pui- 
tentia & bonis operibus eſt, pro vera fide falſo habent: quaſi ſcilicet , in uno eodemqu? 
corde, fimnl ſtare poſſit vera fides, & malum propoſitum in peccatis perſeverandi & pro- 
grediendi,quod tamen prorſus eſt impoſſibile : aut,quaſi aliquis veram fidem, juſtitiam, 6 
ſalutem babere ac retinere valeat, etiamſi arbor putrida, & infrugifers fit, maneatque, 
aeque ullos bonos frutius ferat : imo,quamvis in peccatis contra conſcientiam perſ#veret, 
aut rurſus deftinata malitia in ſcelera priora relabatur. Hec falſa & impia ſunt. Interint 

tamen de hoc etiam diſcrimine commonefatiio obſervanda eſt, quod per vocabulum neceſi- 
tatis intelligenda fit neceſſitas Ordinis, mandati, & voluntatis Chriſti, ac depiti natri, 
104 autem neceſſitas coatiionis, 

XXX, His fimilia leguntur in Confeſf. Saxonica, art. 6. Ubi affirmat (i quis contra 
conſcientiam ruit, illum effundere bona a Deo accepta.Et in hanc rem citat illud Paull 
Galat.5. Qui talia faciunt regnum Dei non poſſidebunt. Unde concludit neceflariam 
efſe curam vitandi tales lapſus. Et deinde ſubjungit, Hee manifeſts neceſſitas, propoſita 
ſumma pena, videlicet amiſſionis vite eterne, fi quos nou movet a4bene operandum , bi 
ſunt jam ex tis de quibus dicitur, Qui facit peccatum ex diabolo eſt. Et ſunt neceſitatis 
cauſe plures, Debitum,zdeft, ordo immutabilis, ut creature Deo obtemperent. Item,cura 
vitandi panas preſentes,&c . 

XXXI, Porro quamvis inter omnes Proteſtantes.conveniat juſtificatis & falvandis 
omnibus neceſſaria efſe bona opera,& -neminem fervari pofle qui bona opera negligat, 

- &peccat2 vitare noncuret, corum tamen aliqui non probant, fi quis dicat Bona opera 
eſſe ad falutem neceſſaria, & impoſſibile effe ſalvari ſine bonis operibus. Non quod lim- 
pliciter negent iſtas formulas in commodum aliquem ſenſum exponi poſſe 3 1:d quia 
exiſtimant illas eſſe periculoſas , ac pronum eſſe inde concudere falutem notiram non 
eſſe omnino gratuitam, 8 ſalutis reſpecu opera noftra habere aliquod mericum & eth- 
cientiam. Hzc eſt ſententia eorum qui concinnarunt ſepius jam dictum Concordiz Li- 
brum, eique ſubſcripſerunt, ſic enim habet liber ille, in Epitome articulorum de qui- 
bus controverliz moutz ſunt inter Theologos Confeſlionis Auguftane, titulo quarto, 
qui eſt de Bonis operibus. Parte Negativa, nem. 1, p. 590. Rejicimus &* dam- 
namns ſubſequentes phraſes cum docetui; Bona opera neceſſaria eſſe ad ſalutem : Nemi- 
nem unquam fine bonis operibus ſalvatum:Impoſſibile eſſe ſine bonis operibus ſalvari.Etin 


folida declaratione articulo illo quarto quem modo citavimugs, Interim __ inquiunt, 
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diligenter in hoc negotio cavendum ©? »e bong opera articuls juſtifications & ſalutis no- 

fire immiſceantur. Propterea merito he propoſitiones rejiciuntar : Bona opera fidelibus 

aeceſſaria eſſe ad ſalutem ita ut impoſſibile ſit ſine bonis operibus ſalvari.Et poſtea ſ\ubjun- 

gunt, Merito hoz ratum, cerut & fixum eſſe debere : quod Phraſes. ſeu propoſitiones ilie, 

ae bonis operibs ad ſalutem neceſſariis, non ſint doceade, defendende, pingende : ſed 
otins ex Keeleſia, ut falſe & non ſincere, explodende atque rejiciende, 

XXXII. Sed plane contra fcentimus propolitiones illas, Quod bona opera fint ad ſa- 
latem neceſſaria : 6 quod impoſſibile lit ſervari fine bonis operibus : non folum in Ec- 
clchia docendas atque retinendas,fed perpetuo apud plebem tidelem urgendas & incul- 
candas efſe, Continent enim iphiſimam Chriſti & Apoſtolorum Do&trinamz locis jam 
ante citatis clare & expreſse traditam.Quid enim alind eſt, fine fandtimonia neminem 
viſurum Dominum, quarn neminem tine bonis operibus ſalvandum ? quippe quz fan- - 
&imonia tine bonis operibas 3 & quz falus ſine Viione Domini £ Et ſimiliter quum 
Chriſtus diſcipulis ſuis ait,Nift abundaverit juſtitia veſtra pluſquam Scribarum & Pha- 
riſeorum, 101 intrabitis in regnam calorum, quid aliud ligniticare vult quam hieri non 
poſſe, ut quifquam in regnum ccelelte admittatur ſine ſtudio operum pictatis & juſti- 
tiz, qux commendat Evangelium ? | 

XXXIII. Ac cumilli iplt quibuſcum hobis res eft, perpetuo urgeant, fine bonis ope- 
ribus tidemefſe mortuam,& ad falutem inutilem, atque ad falutem omnino neceſſariam 
efle idem vivam,8 que per dilectionem operetur, 6 fit per bona opera efficax,mani- 
feftum eſt, juxta propriam ipſorum dodrinam, bona opera quiddam efle tine quo ve- 
ra tides, & ex conſequenti,falus & juſiitia nemini obtingit. Cur ergo dicerc verentur 
bona opera efſe ad falutem neceſſaria, cum ad falutem neceſlarium fit id omne quo ab- 
ſente ſalus nobis non conſtat, nec cjus poſſumus eſſe part icipes ? 

XXXIV.Similiter cum ultro doceant,ut ſupra retulimus,neminem juſtitiam & falutem 
habere.ac retinere poſſe, qui fit & maneat Arbor infrugifera, nec bonos ullos fructus fe- 
rat, cur dicere nolunt impofhbile effe falvari {ine bonis operibus? Nam id quo quum 
quis carct, ſalvari omnino non poteſt, annon impoſſbile eſt fine co falvari ? 

XXXYV, -Preterea nonne dicendum eſt, quod impoſſibile fit falvari fine eo ad quod 
mandato & przcepto divino tenemur atque obligamur, & quidem propolita poena 
amiſſionis vita? eterne ? ſed hideles teneri ſub cjuſmodi poena,ut ab operibus carnis ab- 
ftineant, & vivant ſecundum ſpiritum, idque ex ſcriptura evidens cfſe, agnoſcunt illi 
quibuſcum jam agimus : ut patet cx citatis verbis Confeffionis Saxonicz , 8& ex ipſo 
Concordie libro (:xpius allegato, Articulo illo quarto De Bonis Operibus,in folida De- 
claratione,pag.706, Ubi pottquam daninavit, tanquam falſam & Epicuream, opinio- 
nem illam, qua diceretur ftidem, gratiam Dei, juſtitiam & falutem haberi & rctinert 
poſſe, etiamti homo pravis ſuis concupiſcentiis indulgeat, Spiritui ſancto repugnet, 6c 
atrocia flagitia contra conſcientiam ſuam defignet, fubjungunt ſequentia Verba. Contre 
hanc peftilentiſſimam perſuaſionem, ſingulari diligentia, he weriſime, immote, divine 
comminationes, pane, & admonitiones, Chriſtianis per fidem juſtificatis, ſepe repetende 
atque inculcande ſunt : Nolite errare : neque fornicarii,neque adulteri, neque avari,@c. 
regnnm Dei poſſidebunt. Et alibi, Qui talia agunt regnum Dei non conſequentur, Et 
ad Romanos, fi ſecnndum carnem wvixeritis; moriemini. Et propter talia venit ira Det 

ſuper filios incredulitatis. 

XXXVI1, Neque eſt quod quis objiciat, infantes multos ad vitam #ternam pervenire, 
& admitti in regnum ccelorum38& tamen infantes omnes bonis operibus deſiitutos eſſe. 
Patet enim per ſe Reſpontio, Videlicet, quum dicuntur bona opera efle ad falutem ne- 
ceſſaria, & Neminem tine bonis Operibus ſervari, iſtud intelligi de illis qui per #ta- 
tem bonorum, vel malorum operum capaces ſunt, ad quem numerum non pertinent 
infantes3 qui ut bonis operibus carent, ita malorum operum rei non ſunt 3 & qui, 
ut abſque proprio ullo acu, peccato contaminati ſunt, ita quoque per Det gratiam, 
linc ullo ſuo opere, poſſunt I peccato, in quo nati & concepti ſunt, purgarl atque c- 
mundari- 

XXXVII. At,inquics,nonne adultorum multi in iplo mortis agone convertuntur, 
quum deficiente vita , non ſupereſt bene operand tempus ; qui tamen ipli quoque li- 
berantur i morte #terna, & ad beatitudinis ac gloriz carleſtis truitionem admittuntur; 
ficut alter ille Jatronum pendentium in cruce cum Chriſto,a quo benignam illam vo- 
cem audivit,Hodie mecum eris in Paradiſo?Reſpondeo illos qui in ipſa morte ſeri0 atgz 
roto corde ad Dcum convertuntur, proculdubio ſalute non excludi 3 ſed nec ctiam ta- 
le bonis operibus omnino carere : fiquidem neceſſario in iis reperiuntur feria apud 
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Deum peccatorum ſuorum confeſſio & deteſtatio, vehemens gratiz jus defiderium, 
preces ad Dcum toto affeQu fuſe, venie ipes atque hducia, fincerus crga Deum amor, 
& firmum propoſitum, mandatis ejus in poſterum obſequendi, & a peccatis quibus in- 
dulſerunt abſtinendi, ti ad hoc ipfis vita a Deo prorogaretur. 

XXXVIII.Scriptura quidem ubique predicat nos gratia,6e non ex operibus ſalvari: 
ſed per hoc ſignificare vult ſalutem noſtram efle omnino gratuitam,nec ilJlam bonorum 
opcrum mcritis aſcribendam eſſe, ſed Dei nerd gorig & miſericordiz : quz? nos: in 
peccatis jacentes prevenit, excitat,atque viviticat,ut impetrata per Chriſtum remiſſione 
peccatorum noſtrorem, deinceps ambulemus in novitate vitz, & ad vitam #ternam 
tandem perveniamus. Unde ſequitur quidem bona opera non effe pretium quo falus 
nobis acquiritur, & in iis fiducjam falutis nofirz non efſe collocandarn: minime vero 
inde concludi/poteſt, bona opera non eſſe aliquid line quo ſalus noſtra non perhicitur: 
& viam 3 Deo przparatam per quam, 6 non per aliam, ad vitam' zternam perveni- 
endum fit 3 quod ſolum intendimus afirmare, dum dicimus bona opera eſſe ad falutem 
neccſlaria, &, impoſſibile cle fine bonis operibus ſervari. 

XXXIX. Itaque formulz iſtz nihil habent quod poſſit animos a Do&trina de ſalute 
gratuita avocare, & quod non omnino cum forma ſanorum verborum congruat:adeo- 
que perpetuo Chriſtianorum conſenſu probate ſunt, & ad hec ultima tempora ab om- 
nibus abſque ſcrupulo ufitatz 3 nec improbari & rejici poſſunt abſque magno piarum 
animarum offendiculo, & quin homines per ſe plus ſatis ad malum proni,atque in bo- 
no negligentes, occalionem inde arripiant in peccatis ſuis Gbi blandiendi, & remittendi 
bene operandi ſtudium. Quis enim e plebe predicari audiens bona opera non efle ad 
{alutem neceſſaria, 6 non efſe impoſſibile ſervari line bonis operibus, non inde colli- 
eat ſe poſle tuto vitiis indulgere, 6 falutisfieri compotem, etl opera pietatis non cu- 
rct? ſcio aliam &fſe mentem Theologorum illorum quibuſcum nobis res eſt, & harnc 
diſputationem, ut plurimas alias, tandem ad meram quandam logomachiam reduci, 
Quamvis cenim-dici nolint bona opera eſſe ad falutem neceſlaria, & Neminem fine bo- 
nis operibus falvari, nihilominus docent & afferunt, Neminem ſervari qui in peccatis 
manet, 6 bona opera negligit. Sed videntur iſta inter {e pugnare : & poſtquam quis 
aſſeruit Bona Opera non efle ad ſalutem neceſlaria, & impoſhbile non eſſe falvari tine 
bonis op:ribus, que poſtca ſubjicit, tollere non poſſunt ſcandalum locutionis ita peri- 
culoſz, & quz tic a communi ſenſu Chriſtianorum abhorret, & quz per ſe,&ut ver- 
ba ſonant, male vivendi licentiz tam latam feneſtram aperit. 

XL. Merito igitur Proteſtantes alii, & ſpeciatim qui Reformati dicuntur, quorum 
hic ſententiam tuemur atque exponimus, ſentiunt ita Jaudem ſalutis noſtre,in ſolidum 
divine gratiz, & Chriſti merito eſſe tribuendam, ut tamen plebs Chriſtiana ſedulo 
doccatur, Bona opera effec ad falutem necefſaria, non quidem ut ſalutis caufas merito- 
rias, ſive cfticientesz ſed ut viam que ſola ad falutem perducat 3 & tanquam medium 
a Deo ordinatum, per quod adeunda fit vitz #ternz poſſeſſio, & {ine quo fruſtra quis 
ſe ſperet cjus fore participem. Nec contrarium, ut fit, poteſt noſtris tribui, niſi per 
ſummam injuriam,de qua tam frequenter in ſuis concionibus& ſcriptis conqueruntur, 
ut eorum hacde re teſtimonia congerere, operz nimis prolix# 6 ſuperfluz foret. 

XLI. Itaque privatorum teſtimoniis omiſhs, ſufficiet hic referre que leguatur in 
publica confeſione, Eccletiarum Reformatarum nomine exhibita, in Colloquio Tho- 
runienſi, Anno 1645. Falſo, inquiunt, accuſamar, Quaſi per hanc doftrinam ftudium 
boaorum operum tollamus , eorumve neceſſitatem negemw , cum tamen nec fidem jnſtifi- 
cantem, nec ipſam juſtificationem, ſine ſanSificatione & bonorum operum ſtudio,in adul- 
tis wllo modo conſiſtere ex jam ditis manifeſtum ſit. Duo ſenſu ea ad ſalutem omnino ne- 

ceſſaria eſſe agnoſcimus, quamvis non ut cauſas juſtificationys, aut ſalutis meritorias,cap-4- 
de Gratia. Sedt.2. num-9. 
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SOR tribuerc ſolent,quod doceant bona fidelium opera nullam rela- 

- SS _ tionem habere ad ſalutem & vitam #ternam, quajii fint ejus- 
SEE non tantum, vel merita,vel caufz 3 ſed etiam conditiones,aut 
2 ſimile quidpiam. Iftud videre eft apud Bellarminum de Ju- 
By liificat. lib.q. cap-7. Adverſarii, inquit, in eo conveniunt ut 
bona opera non ſint neceſſaria ad ſalutem , niſi neceſſitate pres 
” ſentie. Cujus propoſitionis hic ſenſi eſt, ut bona opera fieri de- 

beant, quoniam alioqui fides non eſſet viva, nec vera, niſi bonos 
frufius faceret, quomodo ignis non eſt ignis, nift calefaciat , tamen bona opera non habe= 
ant ullam relationem ad ſalutem, quaſi fint merita, cauſe, conditiones, &c. In quo di- 
ftingni dicunt fidem ab operibus, quoniam fides habet relationem ad ſalutem, quia illam 
epprehendit, & ideo neceſſaria dicitur ad ſalutem, opera vero nullam omnino relationem 
hahent, & ideo ſunt quidem neceſſaria ſed non ad ſalutem, 

II. Bellarminum autem hac in. parte, ve] non ſatis percipere,vel non fidelifer referre 
Proteſtantium dorinam queruntur qui adverſus Bellarminum fcripſerunt,ut Parzus 
in librum citatum. Falſzum eſt, inquit, qzod dicams opera eſſe neceſſaria, noxniſi neceſ- 
fitate preſentie. Et quod bona opera nullam omnino relationem habeaut ad ſalutem, ne 
quidem ut conditiones, hoc, inquam, falſum eft. Ftiamſi enim non habeant relationem 
cauſalem, habent tamen, vel poſſunt habere relationem ordinis , qualem habet medium 
ad finem, antecedens ad conſequens, conditio ſine qua non- ad effetiunm cujus conditionis 
preſentia quidem no# efficit , abſentia vero impedire poteſt ſalutem, Verbi cauſa, Pugna 
eſt neceſſaria ad vifioriam : Viftoria ad coronam : nec pugna tamen per ſe efficit Vifori- 
am (utraque enim pars pugnat ) nec vidoria coronam : ( gratis enim datur, juxta promiſe 
fronem) abſentia vero pugne poteſt impedire viftoriam & coronam. : 

IT. Similiter Amefius,in Bellarmino Encrvato,lib.6.cap.6.ad eadem verba Bellar- 
mini tic ait, Nos no# negamus Bona Opera ullam relationem ad falutem habere: habent e- 
nim relationem adjunGii, conſequentis & effefi ad ſalutem, ut loquuntur, adeptam z & 
adjunGii antecedentis & diſpenentis ad ſalutem adipiſcendam ; atque etiam argumenti 
confirmantis fiduciam & ſpem ſalutis : ſed negamus ulla opera noſtra cauſam eſſe poſſe 
meritoriam juſtificationis ac ſalutis, 

IV.Sed ut clarius innoteſcat quz ſit, hac in parte,Schole Reformatz Dodrina, 8,t 
heri poſit, omnis anſa in poſterum calumnie precidatur, operz pretium duximus 
paulo diſtin&tius & latins exponere quid de bonorum operum relaticne ad ſalutem, 
juxta ſcripture doctrinam,Reformati ſentiant- 
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V. Primo igitur certum ct bona opcra cfle conditionem fine qua Gloria caeleltis ob- 
tincri, & xternum cxitium vitari omnino non poteft, Nam * fine ſandtimonia nemy 
videbit Domizum. EtTÞ Niſiinquit Chriſtus, ab#udaverit juſtitia veſtra pluſquam Scrj- 
barum & Phariſeorum, non intrabitis inregnum celorum. Item, Omnis arbor que 104 
fert frucum bonum exciditur & in ignem mittitur. | 

VI. Neque bona opera ſimpliciter ſunt conditio quzdam, que ſupponitur 1n 1is qui 
vitam Zternam adipiſci debent 3 ſed ſunt via quz ducit ad illam,& medium quo idem 
a Deco ordinatum per quod certo & efhcaciter ad beatitudinem zternam pervenitur, 
Nan, ut ait Apoſtolus Rom. 2. Tribulatio & angultia in omnem animam hominis ope- 
rantis malum : gloria autem honor. pax omni operanti bouum. Et iis qui ſecundum pa- 
tientiam boni operis,gloriam & hozorem & incorruptionem querunt,reddet Des vitam e- 
ternam: iis autem qui ſunt ex contention?, > qui nou acquieſcunt veritati, credunt autem 
mniquitati.erit ira & indignatio. Quo pertinet illud cju{dem Apoſtoli, Rom.8.Si ſecun- 
dum caraem vixeritis,moriemini: ſi autem ſpiritu fafia carnis mortificaveritis vivetts,Un- 
de ct quod ſcriptura dicit per bona operacertam reddi vocationem 6 electionem no- 
ſtram, & miniſtrari nobis introiturn in regnum Domint noſtri Ieſu Chrifti.Satagite,in- 
quit Petrus, zt per bona opera certam veſtram eledtionem & vocationem faciatis. Hee enim 
facientes non peccabitis aliquando, Sic enim abundanter miniſtrabitur vobi* introitus 
in eternum reguum Domini & (alvatoris noſtri Jeſu Chriſti, 2 Pet. 1. Et codem ſpe&tat 
quod dicit Jacobus epiſt. cap. primo. ©ui introfpexerit in legers perfectam libertatis, 
& permanſerit in ea, non auditor oblivioſus fatins , ſed fattor operis', hic beatus in fatio 
ſug erit, | 

VII. Atque hzc eſt ratio cur fideles bonis opertbus ſtudentes dicantur ſuam falutem 
operari,Phil,2. Cum metu & tremore, inquit Paulus, veſtram ſalutem operamini.Quam- 
obrem ctiam ad Corinthios ſcribens afflictionibus quas pro Chriſto ferunt patienter h- 
deles, tribuit quod xternam gloriam in nobis operentur. 12 exim,inquit, quod in pre- 
ſenti eſt momentaneum & leve tribulationis notre, ſupra modum in ſublimitate eternum 
glorie pondus operatur in nobis, non contemplantibus nobis que videntur, ſed que non vi- 
dentur, 2 Cor.cap.4« | | 

VIIL.Quanquam enim bona fidelium opera #ternam eorum ſalutem & gloriam non 
efhciant per ſe & proprie, re&e tamen illam dicuntur operari, quia ſunt media eo ten- 
dentia atq3 ducentia,6 que ex Det ordinatione atqz promiſſione, vita & gloria #terna 
infallibiliter & neceffario conſequitur, Adeoque,licet Scholz ReformatzTheologi red? 
negent bona opera eſſe (alutis cauſas proprie dictas,quoniam ipſum falutis effecum im- 
mediate & per ſe non attingunt, poſſunt ramen latiori & improprio ſenſu, dici falutis 
cauſz erhcientes,nempe, quatenus cauſa efficiens dicitur omne id quod quovis modoo- 
pcratur & concurrit ad effetum aliquem,ut Proteſtantium ſententiam explicat Joannes 
Davenantius,de Juſtitia habituali & acuali c.z2.92od Bellarminw,inquit,in ſue ſenten- 
tie declaratione affirmat bona opera eſſe neceſſaria ad ſalutem ratione efficientie,uerum eſt, 
ft efficientiam late ſumat,pro illo omni quod quovis modo operatur,& concurrit ad effelum 
ſalutis: falfum, ft efficientiam intelligat, vel meritoriam, que ſola ſita eſt in juſtitia Chriſtt, 
vel apprehenſivam, que ſolz pertinet ad virtutem fidet : vel proprie efficientem, hoc eſt, que 
pertingit ad ipſum effetium ſalvationis z quo ſenſu ſolus Dew eft cauſa efficiens ſalutis 
zoſtre. Et polica, Non efficientiam omnem negamus operibus bonis in relatione adſalutem, 
ſed efficientiam meritoriam vel efficientiam proprie ſumptam \, nimirum que attingit , 
vel producit ipſum effefinum ſalutis. Efficientiam antem late ſumptam, que ſcilicet ope- 
ratur aliquid precedens effeium (alutis. bonis operibus libenter concedimus. 

IX. Sed ut melins concipere poſſimus que fit inter bona opera & vitam #ternam 
relatio, expcndere oportet varias fimilitudines, quibus ſcriptura facra illam explicat. 
Er primo quidem comparat bona opera ſementi , vitam #ternam meſſi, ſive fructut, 
qut inde colligitur. Be enim, inquit Paulus, ſeminaverit homo , hec & metet. Du0- 
nam qui ſeminat carni, de carne metet corruptionem. Dui antem ſeminat ſpiritut, de 
ſpirit metet vitam eternam, Gal.6. Simile eſt quod legitur Pſal.126. 27 ſeminant 
in lachrymis ,, in exultatione metent. Ft Pſal.58.Utique frafius eft juito,Quoniam ficut 
iHe qui terre committit ſemina, tempore a Deo & Natura conſiituto , convenientem 
tl uctuin inde colligit,ita qui pictati & juſtitiz ſtudent, fruſtraneam operam non ſamunt, 
ied poliquam aliquandiu promiſſionis divine complementum patiecnter expectarunt, 
inde tandem in tutura vita enaſcitur iplis ampliſſima felicitatis 6 gloriz {eges. 

X.Preterca vita #terna frequenter comparatur bravio & coronz, bona opera vero 


curfut atque ccrtamin.Ue quum Paulus fcribens ad Timotheum ait , Bourm certame! 
certavt, 


ad Vitam AEternam, Pars I. 


535 


certavi, curſuum conſummavi.fidem ſervavi. Duod ſupereſt, repoſita eft mihi corona juſtitie 
quam reddet mihi Dominis is illa die, juſtus judx, Et in epiſtola priore ad Corinthios. 
Neſcitis quod ii qui in ſtadio curruat,omnes quidem curruntsſed unus accipit bravium?S$ic 
currite ut comprehendatis.Omnis autem qui in agone contendit ab omnibus ſe abſtinet,Et 
ill; quidem ut corruptibilem coronam acciptant nos autem incorruptam.Nempe quia ficut 
quicecrtat in agone,non coronatur,nifi legitime certaverit,ita quoqznemo dzbet beatam 
vitam atqjimmortalem fibi a Deopolliceri,nifi qui certat adverſus proprias cupiditates 

& carnem ſuam in Dei obſequium redigit. Ac preterea quoniam tigut iis qui in Radio, 
vel in palzſtra alios ſuperabant, certa przmia crant conſtituta, ab iis qui ludos illos 
inſtituerant, fic etiam vita 6 gloria #terna przmium eſt quod ex Dei lege, & promiſſi- 
one, certo manet omnes illos,qui ſerio 6 fincere eſe in bonis operibus exercent. 

XI. Preſertima vero ſcriptura loquitur de bonis operibus tanquam de penſo quodam 
atque labore nobis a Deo injunco: de vita autem & gloria zterna, ut demercede 2 
Deo promiſſa , & quz labori iſti. a Deo rependitur. Ita Chriſtus eos alloquens qui 
propter juſtitiam perſecutionem patiuntur,Gaxdete,inquit,&+ exultate; quoniam merces 
veſira copioſa eſt in calis, Matt. . Et ad mercedem illam reſpicit Pſaltes, dum in cuſto- 
diendis judiciis divinis dicit mercedem cfſe magnam, Pal. 19. Et Salgmon etiam in 
Proverbiis diccns, 111; qui juſtitiam ſeminat merces fidelis.Ideoq;Paulus ad Corinth. fcri- 
bens, Vnnſquiſque,inquit,propriam mercedem accipiet, ſecundum ſuum laborem, 1 Cor.z. 

XII.Porroqurum ſcriptura facra vitam #ternam vocat bonorum operum mercedem, 
vocem mercedis ſumit non firi&e & propritz ſed laxiore ſenſu,8& quadantenus impro- 


prio 3 pront {igniticat omne id quod juxta pactum quodlibet,labori & operi alicut re-. 


tribuitur. Ad cujus ret intelligentiam, obſervandum eft ad mercedem proprie dictam 


duo ormnino requitita eſſe. Primo ut inter laborem & mereedem fit proportio, non 
quzvis, ſed proportio quzxdam zqualitatis. Deinde ut ſtricto jure, & ex juſtitia pro- 
prie dia, merces labori debeatur, Neutrum autem hic locum habet. 

XIII. Nam quod ad primum attinet, vita & gloria #t&na remuneratio talis & 
tanta eſt, ut bonorum noſtrorum operum pretium & valorem, ft ex fe #ftimentur. lon- 
giffime excedat. Eſt enim illa bonum undiquaque perfeum. Bona vero opera notira 
multis Jaborant defectibus : nec exacta ſunt ad legis divine rigorem atque a«gifear. 
Quod 11 inter bona fidelinm opera ſumenda tint ca que maxime eminent; 6 prefianti(- 
{ima videntur 3 nulla occurrent quz przferri poſſint paſionibus pro Chriſto patienter 
ex Det amore toleratis. Et tamen de iis loquens Apoltolus, cap.s. epiſt. ad Rom, Ex- 
itimo,inquit, quod non ſunt condigue paſſiones bujus temporis ad futuram gloriam, que 
revelabitur in nobis, Quibus affine eft quod modo citavimus ex codem Apoſtolo, 14 
enim quod in preſenti eſt momentaneum & leve tribulationis noſflre , ſupra modum in 
ſublimitate eternum glorie pondus operatur in nobis, 2 Cor.g. | | 

XIV. Et certe Deum operibus noftris, quz ex cjus amore fiunt, tribuere mercedera 
multo largiorem & uberiorem, quam per ſe exigere poſlint, fatis indicat Chriſtus Luce 
cap.6.dum ait, Deum ſuis remetiri menſuram non tantum bonam, ſed fupercffluentem. 
Date,inquit,& dabitur vobis. Menſurem bouam & confertam, & coagitatam, &- ſuper- 
efluentem dabunt in ſinus veſtros, Quibus verbis'divine remunerationis, ſupra ea gquz 
przſtare poſſimus, amplitudinem exaggerat. 

XV. Quamvis autem inter bona tidelium opera, 6 vitam cceleſtem atque immoxta- 
lem, quam Deus illis retribuit, non ſit. proportio #quivalentie , five zqualitas pretit 
& valoris, inter ca tamen eſt, ut patet ex jam didis,habitudomultiplex, & proportio 
quzdary, ut fic dicam, convenientix : cujuſmodi notare licet inter ſementem & met- 
ſem 3 inter ſemen 6 frudum qui ex co oritur : inter certamen & coronam,que in cer- 
tamine vincenti deſtinatur,quibus timilitudinibus utitur ſcriptura in hoc negotio: Item 
inter medium 6 finem: inter viam & terminum, ad quem via illa ducit : inter bonum 
morale id ett, virtutem atque ſancitatem,& bonum phylicum ex adverſo illi refpon- 
dens. id ct, telicitatem 6 beatitudinem : inter initium rei, 6 cjusconſummationem 3 

tive inter rem inchoatam, & rem eandem conſummatam. Denique inter res cjuſdern 
Ordinis, & que ab ccdem principio manant , & per naturam inter fe quandam con- 
nexioncm habent. Nam bona opera ad gratiam pertinent, que eſt gloria inchoata : 
cum contra gloria fit gratia conſummata. Deinde bona opera rationem habent bon 
moralis, vita #terna vero boni, ut fic dicam, phylici. Ac preterea utraque ſunt ofdinis 
{upcrnaturalis, & eundem Spiritum ſan&um authorem habent. 

XVI. Inde eſt quod ſcriptura dicit Deum reddere tingulis, tam bonis, quam malls, 
x7! zu #83a eff, 1{;cundum opera ipſorum , id eft, prout eoxrum operibus _—_— & 
conſen- 
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conſentaneum elt. Etenim conveniens elt, & omnino divinam fapicntiam decet, ur 
bonis bend fit, ſicuti malis malt. Et ut qui bene & laudabiliter in hoc {xculo le geſ- 
ſerunt; 8 quidem ſupra quam ferat natur# modus 3 in altero {culo bene & feliciter, 
ſupra naturz quoque modum ſeſe habeant. ooh 

XVII. Propterea etiam qui in hoc mundo pie 6 juſte vivunt,& patiuntur proChri- 
ſto, vita & gloria cleſti in ſcriptura ſacra digni pronuntiantur.Ut in illo Apocalypſcos 
3-4. Ambulabunt mecum in Albis,quiz digni ſunt.Et 2Theſſ.1. Ubi docet Apoſtolus pj- 
orum tidem & patientiam probari multis perſecutionibus & tribulationibus,ut dignj 
habcantur regno Dei,pro quo & patiuntur.Quanquam enim non ſunt condigne patho- 
ncs hujus temporis ad futuram gloriam,que revelabitur in nobis, ut ſupra citabamus 
ex codem Apoſiolozquia,ſcilicet,afflictio levis & momentanea.,ad #ternum gloriz pon- 
dus nullam #qualitatis proportionem habet 3 nihilominus qui adverſa pro Chriſti no- 
mine conſtanter tolcrant,8& adverſus proprias concupiſcentias lactantes, divini fpiritus 
motibus obſequuntur,digni ſunt regno Dei,8 corona gloriz,quia Deo dignum eſt,cos 
qui ad ejus juſſum legitime certarunt,jis donare braviis quz decent ejus bonitatem, & 
muniticentiam : & illis qui ex cjus amore,& in cjus gloriam virtutem ſectati ſunt, ea 
largiri przmig quz non ad officii ab ipfis prefiiti tenuitatem exigantur, ſed majeliati 
& magnitudini remunerantis reſpondeant. 

XVIII. Czterum cjuſmodi nature conſenfionem & convenientiam, inter vitam #- 
ternam 6 bona piorum opera 3 DoQoribus Reformatis agnoſci, tidem facere poſſunt 
viriceleberrimi,* Joannes Davenantius,& Moſes Amyraldus. Nam prior ille explicans 
quomodo bonaRenatorum opera ad premium vite zternz referantur,& ordinata fint, 
non tantum obſervat illa efſe ad premium ordinata,quia Deus gratuito ſecundum be- 
neplacitum voluntatis.ſuz,promitit przmia hujus vitz & future bonis operibus homi- 
num hidclium & Renatorum : ſed preterea affirmat bona illa opera habere quandam 
ordinationem,aut ſaltem aptitudinem ut ordinentur ad premia divini triplici veluti 
de caufa. 1,.Ex conditione iptius operantis. 2.Ex conditione iplorum operum. 3. Ex 
dithcultate faciendi bona opera.Primo,inquam,ex conditione ipfus operantis., Nam,in- 
quit, camipſe operans ſupponatur fidelis & juſtificatus, preſumitur etiam in gratiam & 
amicitiam divinam admiſſis. Lex autem amicitie requirit ut quelibet obſequia,qua ami- 
culus exbibet mage ſuo amico, penſentar non pro tenuitate officii preſtiti z ſed pro digni 
tate & munificenyia ejus cui offeruntur. Duandoquidem igitur Renati inter amicos Dei 
aumerantur,uxta dium Chriſti, * Vos amici mei eritis,fi feceritis quzcunque mando 
vobis,quando boe pia voluntate conantur, poſſunt expetare 4 Deo benevolo & amico, ea 
premia quibus amicos ſues ſolet cohoneſtare.Deinde ex conditione ipſorum operum.Nam, 
inquit, hec opera que dicuntur bonus, ſemper maxare debent ab amore Dei, & ſpefare ad 
honorem Dei.Tale autem opus quamvis nou habeat condignitatem ad premium caleſte,ha- 
bet tamen,ut ita dicam,ordinabilitatem. Nam facere aliquid ex charitat?Dei,amoremDet” 
provecat erga facientem,qui cum in effein,non in affettu ſitu ſit boni alicujus ecllationemſe- 
cum afferat eſt neceſſe.Sic referre opera noſtra ad honorem Dei, illum queſi excitat ad nos 
honorandos,&* divinis premiis affitiendos, fic decent ſacre ſcripture, Honorantes me ho- 
norabo.Quiſquis vobis dederit poculum aque in nomine meo, quia Chriſti eſtis, non 
perdet mercedem. Quaſi diceret nullum opus tam tenue eſft,quin ſi fiat ob amorem, & in 
hbonorem meum, premium luculentum acquirat facienti, Denique dicit ipſam diffculta- 
tem faciendi opera bona, quz oritur ex Diabalo & mundo adverſante, & carne relu- 
Gante & ſiimulante ad contrarum,dare illis quandam convenientiam ad premiadivi- 
na. Nam, inquit,legitime certanti ad juſſum brabente, premium aliquod conferendum ſem- 
per decernitur, Quandoquidem igitur bona opera noafiunt fine adverſariis & certanine 5 
aam caro concupiſcit adverſus fpiritum ( ut nihil dicam de Diabolo«@* mundo,qui bene ope- 
raatibus quaſi bellum indicunt ) habent ex hac parte difficultatis quandam ad premia 
ordinationem, Poteſt igitur qui in bonoruni operum paleſtra ſudaverit & dimicaverit dicere 
cum Apoſtolo,Certamen bonum certavi.curſum meum abſolvi.tidem ſervavi.De reliquo 
repoſita eſt mihi juſtitiz corona, quam reddet mihi Dominus.&c.2 Tim.4.7.5. 

XIX, Similiter bonorum operum cum vita =terna convenientiam pluribus quoque 
perſequitur, & accurate exponit Vir Celeb. M. Amyraldus, in libcello Gallico 
de Merito aperum adverſus Theoph. Brachetum Milleterium pag.50- Ubi ratio- 
nem. reddens , cur Deus dicatur juſtis reddere ſecundum ipforum opera, obſcr- 
vat particulam x7 , id eſt, ſecundum, in genere figniticare omyem relatto- 
nem , ſeu convenientiam, que eſt inter duas res, inter bona vero juſtorum 


opera , & inter vitam. zternam reperixi convenicntias admodum claras &C 
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expreſſas. Primo enim bona opera efſe bonum quoddam Morale, vitam autem 
& gloriam bonum Phyſicum, ut loquuntur : prius illud in virtute, alterum in gau- 
dio & Ixtitia confiftere : & fic in eo hxc duo convenire, quod utrumque bonum 
quoddam eſt, quamvis non cjuſdem generis. Deinde bona opera referre Dei imagi- 


nem, quatenus bonus & ſanctus eſt: Vitam autem & gloriam, quatenus eſt fxlix & 


beatus : & fic duo iſta in eoconvenire, quod in utroque imago Dei peculiari quo- 
dam modo elucet. Tertio Deum propterea fanctitate 8% bonis operibus deleQari, 
quoniam aliquid de naturz illius przſtantia participant : ficut & contra Deus pecca- 
tum odit , quoniam puritati naturz ejus adverſatur. Quarto hinc fa&um eſſe ut 
Deus ſanctitati & bonis operibus promiſerit beatitudinem, ficut ex adverſo parnas 
 & ſupplicia peccato niinatus eft, 

XX. Et poſtca pag. 60. & ſeqq. explicans quomodo fideles qui bonis operibus 
ſtudent regno Dei digni fint, primo docet 'illos ratione ſanditatis quz ipſis inet, 
regno celeſti dignos pronunciari, non quidem abſo]ute , fi Deus illos rigide exami- 
net 3 ſed tamen comparate ad impios , qui peccati ſordibus immerfi ſunt. Deinde 
notat duo efſe in rebus dignitatis genera, Unum quod confiſtit in quadam relatio. 
ne juſtitixe, Quo ſenſu Operarius dicitur dignus eſſe mercede ſua. Alterum quod 
ſolum confiſtit, in quadam nature convenientia: ut quum dicitur, Facite fractus 
penitentia-dignos, id eſt, qui ipfi congruant & confentanei fint. Atque hoc poſteri- 
ori ſenſu afhirmat pios eſſe #terna gloria & tolicitate dignos,quoniam ficut faelicitas 
& ſtatus peccati natura repugnant , & compari non poſſunt : ita quidam eſt nq- 
turx conſenſus inter fcoelicitatem, & fſanctificationem , quam vera pcrnitentia 
produxit. Ac prxterea quoniam poſita promithone remunerationis quz bo- 
vis piorum operibus fata eſt , digni ſunt illi remuneratione , quia ſunt in 
ſtatu quem exigit promilſio , & quam poſtulat illa diſpoſitionem habent. 

XX1. Porro quamvis inter bona fidelium opera , & vitam ac glotiam #ternam 
quam Deus illis retribuit , fit quzdam convenientia ratione cujus fideles vita #ter- 
na digni in Scriptura dicuntur , minime tamen exiſtimanduim eſt bonis eorum 0+ 
peribus vitam #ternam per fe & ſirictojure deberi, Nam ut operi 6 labori pre- 
mium ex juris rigore debeatur , non ſufficit ſimplex inter opus & przmium conve- 
nientia 3 fed requiritur ut opus quoad pretium & valorem prxmio xquipolleat , 6 
inter utrumque fit i]la proportio zqualitatis quam hic locum non habere ex Scriptu- 
xa jam oſtendimus. 

XXII. ,Et certe fi bonis juſtorum operibus deberetur vita #terna ſirito ju- 
xe, non efſet cur illi rigidum & fſeveram Dei judicium extimeſcerent & de» 
precarentur. Quid enim illis a Deo timendum eſt , qui pro ſuo jure vitam 8& 
gloriam eternam ab co poſſunt exigere ? Et tamen videmus homines etiam 
ſanQiſhmos , &. qui bonis operibus maximse illuftres fuerunt , feverum cjuſmo» 
di judicium deprecari. Teftis fit David vir ſecundum cor Deicujus hxc eſt vox, 
Pſalm. 143. Non intres in judicium cum ſervo tuo : quia non juſtificabitur in con= 
ſpefin tuo omnis vivens. Et Job vir rectus & ſimplex timens Deum &recedens a 
malo, qui cap. 9. ficaffatur amicos. Vere ſcio quod ita ſit, &* quod non juſtificetur 
homo compoſitus Deo, Si voluerit contendere cum eo, non poterit ei reſpondere unum pro 
mille. 

XXIIE. Przterea quicquid ſumus & poſſumus a Deo habemus; ipſe vero nihil 
poteſt I nobis accipere, nec bonorum noſtrorum.eget. Juxta illud ſzpius in Scri- 
ptura repetitum, is prior dedit ill; & retribuetur ei * Duplici jure, nempe, crea» 
tionis & redemptionis , Dominvs eft, & herus noſter : nos verocjus ſervi & man= 
cipia, qui omnia noſtra ipli in ſolidum debemus. Proinde quicquid boni perfecert- 
mus, cum tot nominibus ipli debitum fit , & tamen ei prorſus inutile , per ſe non 
poteft ipſum ad retribuendam mercedem obligare, nedum tantam 6& tam magnitts 
cam. Hoc eft quod docet Chriftus in parabola Lace 17. 2nis autem veſtrum has 
bens ſeroum arantem, ant paſcentem boves, qni repreſſs de agro dicat illi (tatim, 
tranſi , & recumbe &- non dicet , Para quod canem , O precinge te , & miniſira mi- 
bi , donec manducem & bibam : poſthac tm manducabis & bibes ? Nunquid habet 
gratiam ſervoilli, quia. fectt que ei imperaverat ? Non puts, fic & vos, quum feceritis 
omnia que precepts ſunt vobis , dicite , ſervi inutiles ſumus : quod debuimus facere 
fecimus. | 

XXIV, Itaque fi quid juris per bona noſtra opera ad vitam &ternam habemus fun- 
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datum eſt in gratuita promifhione Dei , qui pro immenſa ſua bonitate , in verbs 
ſuo declaravit ſe velle obſcquia noſtra, utut Janguida atque tenuia, vita & gloria 
xterna premiari: cum tamen abſque ulla injuliitia, talem & tantam mercedem 
opcribus noltris nec dare, nec promittere poſſet. 

XXV. Idcoque Scriptura facra vitam #ternam ita mercedem vocat, ut etiam 
ſignificct illam efſe donum gratuitum quod per miſcricordiam Dei nobis obtingit, 
Huc pertinet quod Petrus capite primo prioris epiſtole, jubet hideles perfede fperare 
in gratiam que nobis offertur in revelatione Jeſu Chriſti, Nam per revelationem 
Jeſu Chriſti manifeſtum elt ipſum intelligere ultimam Chriſti apparitionem, in qua 
non alia gratia nobis offerenda eſt , quam Zterna vita & gloria corporis & anime, 
qua ex gratuita propter Chriſtum promilhione , fideles omnes tum a Deo dona« 
buntur,, Inde eſt ctiam quod Paxlzs Onefiphoro , cujus charitate recreatus fuerar, 
#ternam fxlicitatem & falutem exoptans, Dominum rogat #t det illi invenire 
miſericordiam & Domino in illa die, 2 Tim.1. 18, Aperte fignificans Deum in 
die extremi judicii, quum piorum opera gloria coronabit , miſericordia erga 
illos uſurum. Ac pretcrea in hanc rem citare ſolent Theologi quod legitur, 
Pſalm. 103. ©: coronat te in miſericordia & miſerationibus. Et quod legitur 
apud Paulum, Rom. 6. Stipendia peccati mors : gratia autem Det, vita eterna itt 
Domino noſtro Jeſu Chriſto, 

XXVI. Et certe maximo jure vita terna gratia dici debet; non ſolum quia 
Deus illam ex mera liberalitate , nullo jure obſiriftus, nulla neccthitate duQtus bo- 4 
nis fidelium operibus promiſit : ſed etiam quia ipſa bona fidelium opera ex Dei 
Gratia proccdunt , 6 ſunt gratuitum Spiritus Sancti .donum. Adde quod obſe- 
quia noftra , quibus tam amplam remunerationem Deus pollicitus elt , nuwltis defes 
Qibus laborant , & ſunt frequentibus laplibus interciſa : & proinde multa condo» 
ratione, & magna clementia ac benignitate egent , ut ad vitam #ternam a Deo 
acceptentur. | | 

XXVII. Porro cum juſtitix rigor miſericordiam & gratiam excludat , hoc ipſo 
quod vita #terna divinz gratiz 6 miſericordiz accepta terenda eſt, certum eſt illam 
operibus noſtris ex juſtitia ſtricte dia non reddi. Ea enim ftrifte 6: proprie ju- 
ſtitia dicitur quz jus ſuum unicuique abſque gratia & favore tribuit : & per quam 
aliquis ſervat , prout lege tenetur , zqualitatem rei cum re 3 ,& accepta debito & 
zquali prxmio compenſat : abſque quo toret iniquus 8% injuſtus, & alterum eo quod 
ipti debetur contra jus faſque fraudaret. Quz juſtitia in Deo hominum reſpectu 
nullum poteſt habere locum,, cum Deus omnibus omnia dederit, nec fimpliciter 
quicquam ulli debeat, 

XXVIII. Neque tamen negandum eſt Deum fic ex gratia 6 miſericordia bona rc- 
genitorum opera remunerart , utetiam in eo ſervet aliquem juſtitiz modum & eatc- 
nus poſſit denominari juſtus latiori quadam figniticatione. Primo enim fervare & 
adimplere promiſla aliqua ratione ad juſtitiam pertinet, & in juſtitiam quodammo-» 
do peccat qui recuſat ftare promiſhs. Deus autem quum vitam & gloriam #ter- 
nam bonis piorum operibus rependit, in eo ratam facit ſuam promiſſionem , & lcr- 
vat ea quz gratuito promifit. Huc ſpecat quod dicit Apoſtolus epiſtola ad Hebreos, 
Non enim injuſtus et Deus , ut obliviſcatur operis veſtri , & diletionis quam oftendiſtis 
in nomine ipſus, qui miniſtraſtis ſantiis & miniſtratis , Hebr. 6.10. Nam Deum fi 
charitatem fidelium obliviſceretur , injuſtum fore dicit, quia tum negaret ipfis prz- 
mia que pollicitus eſt, quod ajuſtitia, id eſt, fidelitate Dei, alienum eff, 

XXIX. Preterea quum Deus eos qui pietati & charitati ſtudent flicitate & glo- 
rja coronat, juſtitiam aliqua ratione exercet , quia in co facit quod decet bonitatem 
& Zquitatem ejus, que poſtulare videtur ut bonis benefaciat, & juſtitiam ac fancti- 
tatem veram, quam juſtus cum fit non amare non poteſt, pro ſua magnitudine ame 
Pliſlime remuneretur, Sacra vero Scriptura in Deo ſepe juſtitiam nominat conde- 
centiam bonitatis ipſius, ut Scholaſtici loquuntur : & Deum juſtum vocat, quum 
facit ca quz congruunt <jus ſapientie , equiiati & benignitati, Eo reterri potelt 
quod dicit Apoltolus, 2 Thefſ 1. Juſtum eſt apud Dexm retribuere tribulationem 1s 
gui vos tribulant : & wobis qui tribulamini requiem nobiſcum in revelatione Domint 
Jeſu. ; Dicit enim juſtum efſe apud Deum tribuere requiem iis qui propter Chri- 
ſtum injuſte aMiguntur , quia iſtud omnino divine ſapientiz & zquitati conſcnta- 
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XXX. Adde quod ille ſpeciem aliquam juſtitix exercet; qui quum przmia 
diſtribuenda ſunt, nullius perſonarn accipit 3 ſed fingulis tribuit quod eſt rationi 
congruum , quodque lex ab ipſo poſita poſtulat. Deus autem non minusin di- 
{tribuendis premiis ceeleſtibus , quam in ſuppliciis inferni infligendis, ab omniper- 
ſonarum acceptione cavebit : adeoque abſque ullo ad gentem, conditionem & digni- 
tatem hominum reſpecu, ſingulorum piis 6 ſandis operibus, przmia in Evangelio 
conftituta tribuet , & propriam mercedem unicuique reddet ſecundum proprium 
labotcm 3 qui plus in opere Dei Jaboraverint , & graviora atque duriora certamina 
pro ipſius gloria fortiter ſubjerigt , plus etiam laudis & gloriz ab eo in ultimo ju- 
dicio reportaturis., Quo ſpe&at Apoſtolus, cum a Deo, ut juſto judice libi pollice- 
tur glorix coronam, 2 Tim. 4. v. 7.8. Boxum, inquit, certamen certavi , curſum con- 
ſummavi, fidem ſervavi, De reliquo repoſita eſt mihi corona juſtitie, quam reddet mihi 
Dominns in illa die juſtus Fudex : non ſolum autem mihi , ſed & iis qui diligunt ad- 
ventum ens, | 

XXXI. Atque hanc efſe mentem 8 dodrinam Eccleſiz Reformatz fidem quo- 
que facere poſſunt duo illi Celeberrimi Theologi modo citati. Davenantius enim 
de Juſtitia Actuali cap. 60, locum ex epiſt, ad Hebr, citatum exponens, docet Deum 
injuſte acturum, fi non redderet premium bonis operibus, quoniam ageret contra 
rationcm ſapientiz ſuz , quez eſt ipſi tanquam lex : non quod eriperet nobis aliquid 
& debitum operibus noſtris, ſecundum rationem juſtitiz proprie dictz, quz in xquali- 
tate dati 6 accepti confiſtit, Item Deum dici ex juſtitia agere , quum bonis operi- 
bus dat vitz zterne premium 3 non quod #qualitatem obſervet inter dignitatem 
operum 6 przmiorum : {ed quod ftidem ſervet in exhibitione promiſſorum. Et 
cap. 66, affirmat totum hoc jus quod nos habere dicimur ad vitam #ternam, in eo 
poſitum quod Deus quaſi ſbi ipfi debitor eſt , ut agat conformiter tum condecentiz 
bonitatis ſux, tum fidelitati promithonis ſu. 

XXXII. Quomodo vero deceat bonitatem divinam vita #terna piorum ope- 
ra remunerari explicat ejuſdem libri c. 57. Reſponſione ad 3; argumentum. 
Ubi fatctur congruum eſſe . bonitati & munificentiz divine rependere vitam 
#ternam illis qui minora beneficia nondum ullis meritis adzquarunt, Quia vie 
fa xtern3 non magis ſuperat opera piorum hominum dignitate & excellentia , 
quam ipſe Deus ſuperat homines, ac propterea condecens eſt ut quum homines 
Dco exhibent obſequia pro viribus ſuis, Deus retribuat illis premia pro majeſtate 
ſua. Cum concipi potht quzdam proportio Geometrica , inter Deum infinitum, 
& hominum miſellum , atque inter infinitum Dei pren:ium , & curtum hominis 
obſcquium, 

RXXIII. Denique ſub finem capitis 60. docet Deum in retribuendo premia fide- 
libus, juſtum judicem agere, & fimilitudinem quandam juſitie diſtributive exer= 
cere , nec pfrionarum efle acceptorem : quoniam in illa retributione, licet premi- 
um cujuſque multum opus illius excedat , tamen unicuique reddit ſecundum quali- 
tatem bonorum operum, bonis {cil. operbus retribuendo bonum premium : ac pre- 
terea ſecundum proportionem quandam operum , quia majoribus 6 ſanctioribus o- 
peribus tribuit majora & clariora prxmia+ Neque fpiritualia przmia , que fecun- 
dum divinam ordinationem proponuntur ftidelibus fanctis 6 pie vivcntibus, dat no= 
bilibus, opulentis, ſeu quibuſcunquealiis, abſque reſpectu ad fidem & ſanEtitatem 
corundem , quod effet ſimilitudinem quandam injuftz perfonarum acceptionis in- 
currere. Dnando, inquit, Deus ſummus cali ac terre imperator dat fingulis Chriſtia» 
nis militibus fortitey pugnantibus vitam #ternam & beatam : quibuſdam autem in 
bac vita beata , pro diverſa menſura gratie quam egregie exercuerunt , diverſam & e- 
gregiam menſuram glorie, vitat Te gry Iev , quam Scripture 4 Deo removent, &+ 
tenet proportionem inter diverſorum opera & premia, Non tamen inde eff citur cnjuſ= 
erncue vel egregii militis virtutem , ex equo reſpondere premio vite beate , aut graduz 
quem tenet invita beata, ſi equalitas rei ad rem attendatur, 

XXXIV. His affinia tradit vir Celeb. My Amyraldas , in tractatu Gallico de Juſti- 
hcatione adverſus Milleterium pag. 200. Wbi docet Deum, quatenus bona fidcli- 
un opera coronat, juſtum nominari poſſe triplici refpectu , five tribus de cauſis. 
Et primo quidem quia naturz divine puritas , que juſtitia etiam vocatur , 
vera cauſa eſt amoris quo Deus proſequitur quicquid in creaturis eam rcfert 
& imitatur: juxta illud Fſal. 11. Dominus juſtus jutitiam diligit, Dcinde quia fi 
Gggg 2 quis 


3 nr I NEL PO orc, 


. 
a ee 


De Relatione bonorum operum 


MN] EY nr ——_— 
—— 


quis homines pios cum impiis comparet, & diſcrepantem horum & illorumretr;. 
butionem, quod in ſe & abſolute loquendo purz miſericordiz elt , videtur aliquo 
modo eſſe juſtitiz. Ad quod applicat 1llud Pali, Fuſtum eft apud Deum tribuere 
tribulationem eis qui tribulant vos : & wobis qui tribulamini requiem is revelatiqne 
Domini Jeſu de cxlo, Tertio quia quum Deus miſericorditer nos remuneratur, jd 
facit conſcequenter ad promithones ſuas. Jam autem hides in promitlis jultitia quo- 
que ſolet appellari : juxta illud Ciceronis Fundamentum juſtitie fides eft, 

XXXV. Hactenus crgo manifeltum fecimus, jaxta rei veritatem , & communcm 
Scholz Reformate doctrinam ; magnam quidem gle convententiam atque habitu« 
dinem inter vitam z2ternam 6 bona Renatorum opera : ſed tamen inter ea non 
reperiri proportionem illam zqualitatis, in qua iuſtitia proprie dicta fundatur : ade- 
oque bonis operibus vitam #ternam per ſe & ſtricto jure non deberi, nequeex juſij- 
tia proprie dicta rependi, Unde ſequitur quod probandum ſufcepimus , nempe vis 
tam #ternam, reſpecu bonorum operum , non habere rationem mercedis propri> 
& ltrice ſic dictz-. 

XXXVI. Cum autem merces 6 meritum fint relata, quorum uno poſito, ponj- 
tur &altcrum 3 altero ſublato, tollitur & altcrum 3 hoc ipſo quod vita =terna, bo- 
norum operum reſpequ, non habet proprie dictam rationem mercedis, manifetium 
eſt quoque bona opera reſpefu vitz xterne, non habere propriam rationem me- 
riti. 

XXXVIL. Et certe quamvis Theologi varicnt in aflignanda meriti proprie didj y 
ratione, atque alii plures , alii pauciores conditiones ad eam requirant z omnes ta- 
men Proteſtantes in co conveniunt ad meritum proprie ſumptum duo omnino ne- 
ceſſaria eſſe; Unum ut opus fit par & xquale merccdi : alterum ut mercedem tans 
quam ſtricto jure debitam , ex juſtitia proprie fic dicta exigere potlit. Quz duo 
cum A noſtris operibus,, abeſſe in hoc negotio ſentiant & doceant communi conſcns 
ſu Proteſtantes omnes 3 inde fit ut ctiam unanimiter negent bona noſtra opera cle 
vite & glorix xternz meritoria. 

XXXVIII. Attamen quemadmodum Scriptura facra vitam #ternam vocat bono» 
rum operum mercedem,communilore 6 laxiore ſenſu; ita quoque priſci Eccleliz Do- 
Qores meriti nomen bonis operibus tribuunt, latiori quadam ſignificatione. Nempe 
meritum appellant opus omne ad laudem , vel premium imputabile five opus 
omne quo aliquid conſequimur atque impetramus, 6: quodelt ad przmium aliquod 
ordinatum- Ac proinde quum affrmant fideles bonis & ſanctis ſujs operibus vitam 
& gloriam #ternam merert, non aliud fibi volunt,quam bona opera efſe media a Deo 
ordinata, per que ad vitam & gloriam #ternam perveniatur z & conditiones quibus 
gratuito a Deo promiſla elt. 

XXXTX. Ejuſmiodi vero impropriam meriti rationem neque nos bonis fidclium 
operibus inefſe negamus 3 nec vocem meriti hoc ſenſu acceptam limpliciter dam- 
nandam & rejiciendam cenſemus. Agnoſcimus bona hdelium opera ipſis ad 
gloriam #ternam imputari, & ad przmium vitz coleſtis ordinata eſſe , ut abunde 
liquet ex iis quz fuerunt ante expoſita. 

XL. Idem nobiſcum docet & obſervat David Pareus, Procemio in lib. 5. Bell. de 
Juſtif. ubi poſtquam retulit Gabr, Bzel meritum definire opus imputabilc ad lau- 
dem, ſubjungit , Hoc ſenſu {i forent contenti adverſarii nulla foret queſtio, Neque e- 
aim eſt dubium bona opera eſſe digna laude apud Deum & homines, Ac preterea ad- 
dit, Dict etiam poteſt meritum eſſe opus imputabile ad premium, hoc eft dignum premis. 
Negque hoc ſimpliciter negabimus, modo ſervetur diſtintio gratie & juris. Fo 

XLI. Quibus conſentanea leguntur apud Joan. Davenantium de Juſiitia actualt 
cap. 53. Nam, inquit, apud Patres mereri nihil aliud denotat quam beneficium ali- 
quod 4 Deo, mediante opere bono conſequi, ſive impetrare : & meritum nihil aliud fonat 
apud eoſdem , quam opus bonum 2 Deo ordinatum ad remutterationem. Mereri ugitur 
vitam eternam eſt facere illa opera que, juxta Dei ordinationem, ſunt media perveniend 
ad eandem. Siquis hoc ſenſu bona opera Renatorum appellet merits , #imirum quia 
ſunt ordinata & Deo ad mercedem: atquAHocet Renatos mereri vitam eternam , quia 
embulantes in via mandatorum divinorum , tandem Deo remunerante coronam gloris 
eterne conſequuntur, in modo loquendi conſpirat cum Patribus, in ipſa re cum obs, Et 
ſimuliter cap, 54+ Oppugnamus, inquit, non undum vomen meriti innox1io ſeaſu 2 Patri- 
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nuper in Eeclefiam introdutiam, Nam quod patres ſub meriti nomine intellexernat, 
nimirum opus beminis fidelis & Reaati ſupernaturali boxitate preditum, in ordine ſits 
pernaturalt Neo gratum & acceptum, atque ad premia gratioſs , tam bujus nuam future 
rite, ex munificent:ſimi Dei ' promiſſione ordinatum , id -tottn: nojtri ſemper conceſſes 
runt, | 

XI. Imo merendi & meriti voce hoc ſenſu ſumpta utuntur nonnulle Prote- 
ſtantium contethones. Nam WirtembergicaConfeltio, Titulo de Bonis opcribus, 
incipit his verbis. Docemus boaa opera divinitus precepta neceſſario fucienda eſſe, 
& merer: pratuita Dei clementia, ſua quedam, fwe corporalia, five fpiritnalia premia. 
Et Auguſtana quoque Contetho Artic. 6. fic habet , Semper igitrr ſentienditm eſt nos 
conſequi remiſſionem peccatorum , &* perſonam pronunciari jultam , id eſt, acceptars 
gratis propter Chriſtum per fidem, Poſtea vero placere etiam obedientiam erga legem, 
& reputari quandam juſtitiam , & mereri premia, Et polteaarts 20. tit. de bonis 0» 
peribus. 2zanquam, inquit, hec nova obedientia procul abeſt a perfefiione legis ta- 
men eſt jutitia, & meretur prem1a , ideo quia perſona reconciliats ſunt, Atque ita de 
operibus judicandum eſt : que quidem ampliſſimis laudibus ornanda ſunt, quod int 
neceſſaria, cultus Dei, & ſacrificia ſpiritualia, & mereantur premia, 

XLIII. In Apologia vero <juſ{dem confellionis fimilia plura habentur. Sic e- 
nim loquitur ad articulum 6. Docemus bona opera meritoria eſſe , non remiſſionis 
peccatorum, gratie, aut juſtificationis, ſed aliorum premiorum corporalium & ſpiritua= 
lium, in bac vita, poſt banc vitam : quia Paulus, inquit, unuſquiſque recipiet merce- 
dem juxta ſunm laborem. Erunt igitur diſſimilia premia ; propter diſimiles labores. 
Similiter ad articulum 20, Poſtea, inquit , Opera quia placent Deo, merentur alia 
premia corporalia & ſpiritualia, Sunt enim diſcrimina glorie Sanftorum. 

XLIV. Sed quamvis Proteſtantes vocem meritt prifcis Eccletiz Dodcoribus, ſen> 
ſu illo improprio & innox1io ufitatam agnoſcants imo & in quibuldam recentio- 
rum confeſhonibus uſurpatam , nihilominus hodie ab hoc vocabulo abſlinent : 
nec patiuntur bonis fidelium operibus reſpecu vitz & gloriz cocleſtis , meritum 
aliquod tribui, 6 illa vitz, vel gloriz meritoria dici : propterca quod illa vox in 
Scholis Pontiticiis in ſenſum pravum detorta eſt, Ad fignificandam, ſcilicet, in 
bonis opcribus, reſpectu vitz zternx , condignitatem quandam 3 ob quam cenſc- 
antur eſſe pretium ct xquivalens , & propter quod ex jultitia proprie dicta illis de- 
beatur. Mrlto melins Of tutius eſt, inquit Davenantins , ab boc verbs abſtinere, De 
Juſtitia Actuali cap. 53. Et cap. fequenti, Vtcungque, inquit, #gri Theologi jam ab- 
. ftineant avocabulo meriti, quo Patres frequenter utuntur , id tamen faciunt non quod 
a Patribus diſſentiant , ſed ne Papiſtis conſentiant, qui illud vocabulum in ſenſum per- 
wicioſum & hereticum obtorto quaſi collo rapuerunt, Quibus ſimilia leguntur in The- 
ſibus Voſiz, Diſput. 4. De bonorum operum meritis, Nos, inquit, merendi vocabue 
lum non intotum quidem damnare auſumus, ut quotum veterum plurimi utuntur, tim 
Reformati uſt ſint in confeſionibus ſuis; Auguſtana dico, & Wirtembergenfi.: aibil- 
ominus potius cum S$cripturis loquendum putavimus : preſertim cum meriti vax ambis 
gua ſit, ac noſtro imprimis ſeculo, ſuperbie nomine periculoſa, 


- 


—— — << <—— 


LID 


PE Ro oo nd Ru Re LI 
CEC nn Rn 


THESES THEOL OGIC #; 
D E 
BONORUM OPERUM 


REtaTtioNE 


A D 


VITAM XFKTERNAM. « 


PARS POSTERIOR. 


In qua refertur Sententia DoForum Eccleſse Romans, 
C9 colligitur atque expenditur Controverſze ſtatus. 


an —— 


THERSIS I. 


HESIBUS ſuperioribus, quantum in nobis fuit, accurate expoſi- 
imus quid Theologi Reformati ſentiant circa bonorum operum 
reJationem ad vitam #ternam-: ſequitur ut etiam breviter expo- 
namus que fit hac de re ſ{cntentia Eccletiz Roman. 

I. Et quidem ſatis notum & manifeftum omnibus eſt, ex 
communi Docorum ſchole Romanz conſenſu, bona opera Rena- 
torum condigna eſſe vita & gloria zterna , illis eam jure deberi , & ex juſtitiacſſe 
retribuendam; adeoque bona opera vitz eternz de condigno meritoria efſe. Sed 
neceſſe eſt iſta diſtinius exponi vt quz fit corum mens clare percipiatur. Nam 
niſi quis ſcripta illorum evolverit , ex iſtis loquendi formulis facile quid concipict 
ab corum mente diverſum. Ac preterea, quamvis co modo loquantur omnes, non 
idem tamen omnes ſentiunt atque intelligunt. 

II]. Primum enim, quamvis communiter doceant bona opera juſtorum ad vitam 
#ternam habere condignitatem & proportionem quandam , attamen alii plus, ali 
minus hac in parte bonis operibus tribuunt. Siquidem nonnulli ſunt qui bonts 0- 
peribus ex gratia Chriſti factis xquale omnino pretium cum vita #terna tribuere 
videntur, Inter hos numerare poſſumus Gabrielem Vazquez. nam tom. 2.10 I, 2 
Diſput. 214. cap. It. dicit vitam e#ternam & bona juſtorum opera inzqualia qut- 
dem eſſe ſecundum id quod formaliter habent : quoniam ex gr. gaudium #tern@ 
beatitudinis multum excedit tribulationem preſentis vite quam pro Chriſto patt» 
untur juſti: ſed hoc non obſtare quominus inter bona illa opera & vitam xtere 
nam fit qualitas ſecundum dignitatem & meritum : quemadmodum peccata 66 
poena #qualia quoque non ſunt ſecundum quod eſt in utroque formaliter : quando- 
quidem plus elt tormenti & doloris in paena que infligitur propter peccata , quam 
fit deleRationis in ipſo peccato. Et tamen nemo negabit , inter peccatum 6 por- 
nam efſe #qualitatem condignitatis, 8 poenam hoc reſpe&u peccato xcualem efſe, 


non majoxem quam peccatum mereatur & dignum fit. Unde poſtca difp. 21 Nie 
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2. colligit a Colonienfibus Jeſuitis ree dictum coelum proponi nobis venale , & 
quod meritis condignis tanquam pretio zquali comparandum fit. Quibus conſen» 
tit Puteanus Monachus Augultinianus, ante aliquot annos in Academia Tholoſana 
Theologiz profeſſor. Nam in 1,2.9. 114. art. 1. dubitatione 7. dicit inter mert> 
tum noſtrum & vitz eternzx premium reperiri pertedifiimam Xqualitatem 6 con- 
dignitatem. Quod idem repefit dubit. 8. ad tertiam 6 quartam concluſionem. 

IV. Alii vero minus dure hac in parte loquuntur. Ita Thomas Stapletonus de 
Juſtificatione lib. 10. cap. 2. Dicit quidem opera gratiz habere quandam condignt- 
tatem & #qualitatem ad vitam #tcrnam, qualem debet habere meritum ad premi- 
um #quoniam ſemen vitz #terne cſt ipſa gratia, que proinde illi glorix zqualis 
eſt in virtute, etfi non actus ſicut femicn eſt zxquale arbori. Sed pottca {ubjungit, 
rationem meriti non deliderare ftrictam juſtitiz zqualitatem, quoniam no ett opus 
ſervile, aut mercenarium 3 {cd eſt opus virtutis atque adeo charitatis , quz# amiciti- 
am ponit 3 ut fic de Deo tanquam de Patre mercamur. In hujuſmodi aytem ju- 
ſtitiz operibus premium non ex rei zqualitate, ſed cx perſonz dignitate, vel ac- 
ceptatione compenſatur, | 

V. Similiter Bel/arminnus de Juſtificat, lib. 5, cap. 17. dicit quidem bonum opus 
juſti efſe par & #quale mercedi vitz zternz : ſed ifiud poſtea exponit de #quali- 
tate proportionali, cap. 18. Ubi dicit ad meritum cx condigno non requiri xqua- 
litatem abſolutam inter meritum 6 premium 3 ſed ſatis cſſe proportionalem , qua=- 

'@1is inter fontem & flumen quod cx fonte oritur : inter ſemen 6 rem cujus eft ſe- 
men , cuiſemen xquale eft , non quoad molem , ſed quoad virtutem z ac denique 
inter viam 6c texminum ad quem via illa ducit , quibus fimilibus mentem ſuam ex» 
plicat, cap. 17. Negari no poteſt, inquit, quin beatitudo longe excellat attioni merito» 
rie, cum in illa fit cognitio & charitas perfefa, iniſta vero ſit copnitio & charitas im« 
perfetia, Sed non requiritur abſoluta equalits inter meritum & preminm , ſecundum 
juſtitiam diſtributivam, ut dici poſſit premium deberi merito ex condigno, etiam ex par- 
ze operis : ſed ſufficit ut ſit proportio quedam ſecundum quam is qui meretur dici poſſit, 
dignus eo premio. Nam hic etiam in terris quei dofirina & bonis moribus preditus eſt, 
&* pro Eccleſia aliquamdin laboravit, dignus Epiſcopatu judicari ſolet, quamvis abſolute 
dignitas epiſcopalis ampliſſima ſit , & nullo pretio comparabilis, Ty rebus quoque natu« 
ralibus diſpoſitio ad formam multo imperfeCtior eſt ipſa forma , & tameu ex naturali 
quadam juſtitia ſubje&o rite diſpoſito forma debetur. Sic igitur qui Denm ex toto corde 
diligit , ac per hoe mundus eſt corde , pacificus , humilis , miſericors , dignus eſt quo ad 
beatitudizem illam admittatur, que diligentibus Deum, mundis corde , pacificis, miti» 
bus, miſericordibus, hamilibus, ut rite diſpoſitis promiſſa eſt. Et paulo poſt, Ideo dici- 
mrs, inquit, ex condigno fidei formate per charitatem deberi viſionem cum ardentiſiima 
charitate, quia dignum eft ut res 2 Deo inchoafa & diſpoſita tandem perficiatur , & ab- 
ſolvatur. 

VI. Qualifcunque vero fit bonorum operum, reſpecu vitz zternz, condignitas, © 
nolunt Doctores Ecclefiz Romanz illam competere bonis operibus, quatenus ſolum 
ex propria natura Zſtimantur , & ſecundum bonitatem quz ipſis intrinſece inclt 3 
ſed dignitatem iſtam ortum habere docent, faltem magna ex parte, a principio unde 
manant, & Aadignitate perſonz operantis. Nempe opera juſtorum condigna cſſe 
vita & gloria #terna , quia hunt ab iis quos Deo jam viſum cl in filios adoptarc, 
quique ſunt in ftatum quendam ſupernaturalem evedti, & inhabitantem in ſe ha» 
bent Spiritum Sanctum , qui eſt cjuſmodi operum principium. Ita ut, fi homo 3 
Deo in pura natura creatus & relicus, abſ{que ulla gratia & favore ſupernaturali, bo- 
na opera & legj conformia faceret, opera <cju{modi vita #terna digna cenſeri non 
deberent, Quemadmodum in rebus humanis Paterfamilias eadem obſequia in filiis 
longe pluris zſtimat quam in ſervis. 

VII. Hoc eft quod fibi vult Thomas Stapletonus, de Juſtif. lib; ro. cap.2. Funda- 
mentum, inquit , meriti proprium eft primo & maxime quod opera juſtorum ſunt opera 
Filiorum Dei, que proficiſcuntur ex gratia inhabitantis Spiritus SanGi in nobis, Et 
paulo poſt ſubjungit. Datur ergo bereditas, nec quia filii tantum ſumus, ſed quia 
filiz boni compatientes Chriſto : nec rurſum quia boni tattum ſumus , ſed quia boni filiz, 

Negue enim bonitas, ſeu juſtitia operum in aliis quam in filiis Dei ad hereditatem reguz 
cxleſtis jus habet. Neque ſola adoptio, ſine juſtitia bonorum opernm, illud jus per mo- 
dum meriti conſequitur, ©uorum prius contra novitiem quorundam hodie Theologo- 
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rum ſententiam facit, qui docens ex naturali hominis conſtitutione, opus bonum O+ oþe.. 
dientiam legis , ez eperis integritate vitam eternam mereri, 10m ex aliqua operantis 
dignitate. Poſterins contra hereticos hodie facit , qui beatitudinem dari ratione adopti. 
oxis tantum , quia filii Dei per fidem ſumus, dogmatizant. Et in tine capitis ſe. 
quentis, cum Azg#/tino docet juſlos-habere merita , non quia opera corum in ſcipfis 
confiderata ſunt vere merita : {cd quia opera juſtorum & tiliorum Dei ſunt , non 
futura alioqui merita. 

VIII. Atque hzc eſt ut teſtatur Vaſqzez in 1, 2, tom. 2. diſp. 216, communis & 
rccepta: ſcntentia Scholafticorum, qui in co coveniunt,ad hoc ut opera fint meritoria 
vitz #ternz , neceſſariam eſſe adoptionem filioxum Dei, in iis qui mereri dehbent. 
Opiniv vero contraria Michaelis Baii Profeſſoris Lovanienfis damnata eſt 2 Pig 
V. & Grggorio XIII. Pontificibus Romanis 7 in bulla qua cenſura notarunt 
Varias ift1us doQoris {ententias. Nam inter plurimas propoſitiones quz in iſta Bu. 
la crroris notantur, occurrunt iſtz duz, Pelagii ſententia eſt Opus bouum citra gra. 
tiam adoptionis fattum non eſſe regni caleſtis meritorium, 1tem, Opera bona per ſpiri- 
tum adoptionis fatia non accipinnt rationem meriti ex eo quod yo per ſpiritum ad. 
optionis inhabitantem corda filiorum Dei , ſed tantum ex eo quod ſunt conformia legi, 
Ut refert Bellar, de Jaſtif. lib. 5. cap. 13. Ubi docet quod, ctiamfi quis legem per- 
fee impleret , tamen non mereretur vitam #ternam, niki eſſet clevatus ad ſtatum 
{upernaturalem, & damnat tanquam erroneam ſententiam corum qui dicunt operj- 
bus bonis vitam #ternam deberi, ex co quod ſunt vera legis obedientia, non quia ,' 
fant a perſona clevata per gratiam ad fiatum filiorum Dei. 

IX. Przterea DoRores Eccleſix Roman#, ad hoc ut opera noſtra apud Deum 
vita & gloria cofleſti condigna habeantur, docent neceſſarium eſſe ut fint ſanguine 
Chriſti tin&a atque aſperſa , hoc eſt ut ex Chriſti merito & obedientia ipfis valor 
aliquis & pretium accedat, quod alioquin , etiam per gratiam Dei faca non habe» 
rent ; itaut Chriſtus nobis non ſolum meruerit ut bona & juſta opera faceremus z 
{ed etiam ut noſitraopera jam faca mererentur, & vim merendi ab eo acciperet, 

X. Hzc eſt Dorina Thome Stapletoni lib. 10. de Juſtif. cap. 44 Noſtra autem, 
inquit, & juſtitia, & merita Chriſti juſtitie & meritis innituntur, non ſolum quia, tan= 
quam principium univerſale reformandi generis humani, gratiam impertit qua & jute 
operemur, & operando mereamur : ſed etiam quia unum cum Chriſto faQ1, id conſequa- 
ti ſumus ut noſira merita, tauquam Chriſti capitis noſtri merita , per illum , &* propter 
alum, apud Deum mereantur, Tlle enim hoc aobis meruit ut noſtra bona opera , quum 
zli incorporamur , ad meritum uſque vite eterne coram Deo valeant. Hoc enim ſenſu 
per paſſionem conſummatus fatius eſt omnibus obtemperantibus ſbi cauſa ſalutis, 11 th, 
effecit ut obedientia noſtra mandatis ejus preſtita, nobis ad ſalutem obtinendam effcax, 
hoc eſt, vite eterne meritoria efſet, 

XI. Similia tradit Fraxciſenus Smarez in tertiam Thom. tom. 1, diſp, 41. {c&. 3; 
Ubi multis Scholaſticorum teſtimoniis oſtendit communem Scholz ſententiam eſſe, 
propter Chriſttum , non ſolum nobis contcrri auxilium ad cfficiendum opus merito- 
rium , {cd etiam dari ipfi operi valorem , propter quem acceptetur ut condignum 
meritum talis gratiz , vel gloriz. Et Chrifti meritum talem influxum habere in 
noſtra merita, & in omnem effeum eorum, ut quicquid nos meremur, non ſolum 
detur nobis propter noſtrum meritum , ſed etiam propter meritum Chriſti : 6c 
noſtra opera non habeant rationem meriti quam nunc habent , tantum ex ſua boni- 
tate & qualitate , & proxima gratia a qua procedunt 3 ſed etiam ex conjunCtione ad 
meritum Chriſti, in quo innituntur, & a quo habent vim & efficaciam. : 

XIE. Rem autem iftam Cofterzs Jeſuita in Enchiridio Controverfiarum cap1ite 
de meritis illuftrat hoc ſimile, Sicxt, inquit, f| Ruſticus quiſpiam charaferes formans 
manu Regis ſcribendo moveretur,Scriptura illa qua ex parte @ Ruſtico conficitur nullius 
et ponderis : ſed quia Rex Scriptoris manum in ſcribendo , & delineando conformavit, 
magnam habet dignitatem : ita opera noſtra propter Chriftum , qui nobis ceu membris 
ntitur , © Spiritum Sanfium inhabitantem , &+ per nos sperantem , digna ſunt caleſti 
prem1io, - 

XIII. Atque hanc eandem dodtrinam tribuit Vaſquez Alphonſo Virveſio Epiſcopo 
Canarienfi , Hoſio Cardinali. Tappero , Lindano, & multis aliis ſuperioris ſxcult 
Scriptoribus, quos docere teſtatur Opera juſtorum auxilio gratiz tata, multo ma- 


jorem dignitatem cx merito & gratia Chriſti ſortiri, Imo opera jultorum perex* 
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iguam ſane dignitatem ex ſe habere, maximam autem quatenus innituntur gratiz 
& meritis Chriſti , & ſunt quodammodo merita ipſius. Additque Cajetanum athr- 
mare quidem operibus juftorum inefſe rationem meriti ex dignitate operum , co 
quod procedant a Spiritus Sandi gratia, exiſtimare tamen clarius deduci rationem 
meriti in operibus juſtorum , ex eo quod aQtio juſti non tam ett aRio illius quam 
adtio ipfius Chrifti, Quoniam Chriſtus tanquam caput in mcmbra influit & Opera» 
tur, ac rheretur : ita ut quiſque juſtus dicere potſit, Mereor ego jam on ego, mere- 
tur vero in me Chriſtus , in primam 2. Tom. 2. Diſp. 214. cap. 2. Et huic guoque 
fententiz aperte favent verba Concilit Tridentini (eff. 6, cap. 16. Ubi dicitur quod 
fine virtute Chriſti, quam in juſtiticatos jugiter inflait, bona corum opera nullo 
pafto Deo grata & meritoriaefle poſſent, | 

XIV. Vaſquez tamen ipſe abit in diverſam ſententiam, pertendens operibus juſto- 
rum nullum dignitatatis accrementvm provenire ex meritis, aut perſona Chrilli, 
guod aliascadem non haberent , fi hiercnt ex eadem gratia a ſolo Deo liberaliter col- 
lata. cap. 7. modo citatz diſputationis, cujus titulus eſt, Ex meritis aut Gratia Chri- 
fti non babere niftra majorem dignitatem quam alias ex gratia Dei haberent. Ex ta- 
men in eo capite obſcrvat ſe non negare aliquid gloriz nobis dari intuitu merito- 
rum Chriſti, ultra id quod opera noſtra condigne merentur. Sed negat propte>» 
xea opera noſtra fieri digniora quam alias cfſent , ft extra C hriſtum fierent per fimi- 
lem gratiam liberaliter a Deo donatam. Aliud cnim effe opus habere majorem, 
vel minorem dignitatem 3 & aliud operanti majorem, vel minorem remuneratio» 
nem tribut. 

XV. Multi quoque DoQores Eccleſix Romanez condignitatem illam , quam bo» 
nis operibus refpectu vitz eternz tribunnt, a gratuito Deipacto , quo vitam xter= 
rameis pollicitus eſt, pendere cxiftimant : nec enim bona Opera, {ccluſa gratuita 
Dei promithone, gloria cceleſti digna cenferi poſſe : per illam autcm heri vita zter- 
na condigna , & quadam ratione illi xquivalentia. Hzc eſt fententia Gregorii de 
Ya2lemtia eſuitz , in ſumma Theologiz Tom. 2. diſp. 8. queſt. 6. punt, 4, Obs 
ſervat enim opus juſti dupliciter confiderari poſſe. Primo abſolute & per e ſe- 
cundum bonitatem quam habet, tum ex objecto ſuo , tum ex circumfiantiis, tum 
ex ſuo principio, ſcilicet, ex gratia, & fic agnoſcit, non eſſe xqualitatem inter opus 
juſti ita contideratum & vitam #ternam : quoniam dignitas vitz eternz longe ſu- 
perat ejuſmodi operis przſtantiam. Dcinde opus julti conſiderari poſſe quatenus 
habet refpetum ad promithionem divinam , propter quam vita #terna remunerari 
debet. Et hoc refpectu contendit, vite xternz pramio condignum ce , & illi 
Xquale. Quoniam hac ratione opus conlideratum, fcilicet , ut ſubſtat queque illi 
promiſliony, caque vclut fulcitur , omnino valet vitam etcrnam , quatenus pcr 
id juſtus, niſi peccati obicem opponat , certo vitam xternam eſt confecuturus, 
Adeoque per promiflionem divinam heri ut opus juſti quod per ſe confideratum, 
non cft zquale vite #terne, fit ei xquale. Quam rem polica illuſtrat exem- 
plo. Yam, inquit, fi pecunia juſſu prixcipis fiat ex vili aliqua materia , qua , Vis 
delicet , ex natura ſua conſiderata ngn tantum valeat quantum res que pro illa ſunt 
commutande , tunc quidem , fi pecunia hec abſolnte , ſine reſpetiu ad conſtitutio- 
nem principts conſideretur , certum eſt eam ſecundum Jjuſtitie commutative ratio 
nem , n0n eſſe equalem 11s rebus quas poteſt aliquis pro ea conſequiz bene autem 
fi conſideretur ut ſabſtat conſtitutioni & legi principis , qua decretum eſt ut qui hu- 
Juſmode pecreniam exhibuerit , conſequatur res neceſſarias, ſecundum fatiam pecu« 
nie taxam, Nam ſi hac ratione confideretur hujuſmodi pecunia , tanti merito eſti- 
mabitur quanti res-ipſe que per eam comparari poſſunt, Tra prorſus ſe res habet 
in propeſito. Nam ſi opus juſti confideretur preciſe ex ſe , non eſt equale glo» 
rie. Si autem ut ſubjtat etiam divine promiſioni , oh quam per illud certo 
poteſt combarari glorie, tanti poteſt eſtimari quanti illa, atque eatenus eit equale glorie. 

XVI. Similia docet Alphonſus 4 Caſtro adverſ, hercf. 1. 10- in verbo Meritum, 
$: Lutherus, inquit, quando dicit nullaum eſſe hominis meritum ad gloriam, accipit me- 
ritum pro tali opere quod ex ſua natura , & ex ſeipſo equale eſt premioz certe illius 
ſententia non eſt de errore notanda, quoniam non eſt aliquod opus noſirum ex ſe tale, 
quod ecuari poſſit plorie eterne : ſed non fic capitur meritum , ut talem equalitatem 
innuat ; ſed aliam equalitatem,que non conſurgit ex natura rerum, ſed ex patio quodam, 
quo inito equale ſit opus quod antes non dicebatur equale. 
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XVII. Prezſcrtim vero in hac ſententia ſunt Canonici Colonienſes, in Enchiridio 
titulo de Tuſtificatione. Neque veretwer, inquiunt, Scriptura vitam eternam bonorum 
operum mercedem appellare, nou ut putemus benefatta noſtra digna eſſe vita aterna, ſeu 
debert ills vitam eternam, propter -operum ipſorum dignitatem : quis enim tam ſtupi. 
dus eſt ut (ic ſentiat ? ſed magis quod Dems fidei noſtre, quam per ejrſmodi opera exer. 
cet, vitam eternam gratuito ſit pollicitus, Ut retert Gabriel Vaſquez in 1.2, Tom, 
2. diſp. 214- cap. 1. Ubi candem doctrinam tribuit veteribus multis Scholaſti. 
cis, quos docere teſtatur bona opera juſtorum ex gratia procedentia, fi ſecundum 
ſe ſpectentur, & ſine Dci pacto 6 acceptatione, non eſſe vita &terna condigna, nec 
habere condignitatem & rationem meriti vitx #ternz : fed totam dignitatem & 
totam rationem mcriti| quz in illis cſt , petitam eſſe ex padto & promiſlione 
Dei. | 

XVIII. Vaſquez autem ipſe exiftimat bona opera Renatorum eſſe vita #terng 
condigna,  etiam ſccluſa Dei promiſhone 3 & ex le, abſque Dei pacto, parem ad eam 
valorem & dignitatem habere. Ut videre eſt modo citata diſputatione cap. 4. & 
{cqq. ubi probare nititur prius efſe xqualitatem dignitatis, inter opera & vitam #- 
ternam, quam eis accedat pactum 6& promitho Dei. Cui ſententie ſcſe ad jungit Pu- 
teanus in 1.2.queſt. t 14.art.1.dubit.5. Ubi exprcfſe dicit operationes ex gratia facas 
eſſe xquales, {cu condignas pre mio vite eternz, etiam ſecluſa promithone divina, 
Item Petrus a ſanco Foſeph in Idea Theologiz ſpeculative lib 4. cap. 11. Reſolutio« 
ne 4. Ubi affirmat opera hominis juſti ex ſe habere quardam condignitatem cum 
przmio vitz xtcrnz: idque probat ex co quod ſunt ſupernaturalia, & procedunt 
a tilio Dei adoptivo? & propterea habent proportionem quandam cum prxmio 
ſupernaturaliglorix zternz, quz eſt hereditas filioraum Dei. Quibus ſimilia legune 
tur apud Martinum Becaaum in ſumma Theol. Scholaſt. tom. 2. trac. 4.c.5.num. 11, 
Opera, inquit, hominis juſti & exiſtentis in ſtatu gratie per ſe digna ſunt, & propure 
tionem hahent cam via eterna, quia procedunt ex gratia que eſt ſemen glorie. Et poſica 
ſubjungit cjuſmodi opera, ſecluſa promiſſione, eſſe digna vita #terna, non digni- 
tate quidem juſtitiz : ſed proportionis medi ad finem, 

XIX. Quamvis autem plurimi Doctores Eccleſiz-Romantz pertendunt bona ope- 
1a juſtorum condigna effec vita 6c gloria #terna , etiam abſque Dei promiſho- 
nc, & citra reſpe&um ad illam3 concedunt tamen omnes unanimi conſenſu, ſo» 
lam Dei promitlionem efſe quz Deum obligat ad vitam #ternam bonis regenitorum 
opcribus reddendam , 6 ſepoſita iſta promithione Deum poſſe, ſine cujuſquam 
injuria, & citra injuſtitiam ullam, vitam #ternam bonis quibuſlibet operibus 
denegarez quippe quz per ſe, abſque Dei pacto, nulli jus ad vitam eternam ac- 
quirant. . 

XX. Hxc eſt Dodrina Gabrielis Vaſquez, qui tamen in hac queſtione videtur 
omnium eſſe rigidithimus. Quanquam enim, ut jam diximus, contendat prius eſſe 
zqualitatem dignitatis inter opera & vitam #ternam, quam els accedat pactum & 
promillio Dei, nihilominus fatetur, quod niſl Deus promififſet mercedem, non 
poſſemus illam ab eo poſtulare,6& jure aliquo exigere: debitum enim remuncrationis 
vitz & glorizx tern#, non ex operibus quantumvis dignis, ſed ex Muniticentia Dei, 
qui promiſit,cum poſſet non promitterc,ortum efle, Ut videre eſt tomo jam allegato, 
diſput. 213. cap. 8. Quibus conſentanea ſunt quz apud eundem leguntur 
diſput. 204. CaP. 2. (ub tinem. Poſſet Deus, ſi wellet , habenti Jjultitiam &- ſat 
Gitatemz abſque ulla injuſtitia & ingratitudine, vitam eternam denegare. Quamvis 
enim homo juſtus per juſtitiam inherentem (it Deo gratus & dilefius, & eo ipſo dignus 4- 
terna gloria, aut tanquam filius bereditate paterna per gratiam habitualem ; aut per 
merita & bona opera, tanquam operarius mercede & premio, & hac ratione dici poſſet 
acceptus ad gloriam eternam, boc eſt, dilefins tanquam dignus illa; tamen cum Le« 
5 fit author omnium, poſſet libers 61 nunquam conferre beatitudinem, 

XXT. Similia docet Becanus loco novifſime citato, Opera, inquits Homms juſt: 
& exiſtentis in ſtatu gratie per ſe digna ſant, & proportionem habent cum vita eterna, 
quia procedunt ex gratia que eſt ſemen glorie : nibilominus tamen Deus non tenetur ex ju- 
ftitia compenſare illa, ſecluſo patio & promiſſione, Item jam ſxpius citatus Puteanvs 1n 
ſumma Theol. queti. 114. art. I. dubit. 5. Ubi affirmat quidem operationes 


ex gratia faQas ex {ce condignas & wquales effe pramio retributionis vVItz 
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zternz 3 ſed ſimul fatetur illis non deberi vitz eternz remunerationem ante pro- 
miifionem divinams. | 

XX1I. Quin contraria ſententia, quz ſtatuit bonis operibus vitam #ternam per le, 
ante gratuitam Dei promiſſionem deberi, expreſse damnata eſt 3 Romanis Pontifici- 
bus in Bulla primtima Po Papa V.cdita,6 poſtea a Gregorio X111. renovata, quam 
refert Bellarminus lib.de Juſtit.cap. 14. Ubi teſtatur inter multas propoſitiones Bulls 
iſa notatas hanc eſſe undecimam, Pod pie & juſte in bac mortali vita converſati uſ- 
que in finem vitam couſequuntur eternam, id nongratie Dei proprie,ſed ordinationi natu- 
ralitatim initio creationis conſtitute juſto Dei judicio deputandum eft : neque in hac re- 
tributione bonorum ad Chriſti meritum reſpicitar:ſed tantum ad primam inſtitutionem ge- 
neris bumani,juxta quam in lege naturali conſtitutum eſt, ut juſto Dei judicio 9bedientie 
mandatornm vita eterna reddatur. 

XXIIL Poſita vero gratuita Dei promiflione, communis Scholz Romanz dodtri« 
na eſt vitam #ternam bonis operibus ex juſtitia deb@i, Quz tamen 8 qualis fit 
illa juſtitia, ex qua bonis operibus vita #terna retribuenda cft, non omnino conve= 
nit inter Doctores Ecclelizx Romanz, Nam eorum plerique fatentur locum hic ha- 
bere non poſſe juſtitiam ſiricte & proprie fic diam z nec tidelium bonis operibus 
vitam eternam ex rigore juſtitiz deberi, Iſtud repetit & inculcat Vaſquez multis in 
locis, preſertim vero in 1. 2. tom. 2, diſp. 213. cap. 4, ubi ſexpius affirmat in Deo 
reſpe&u noftri non effe juſtitiam ullam proprie ſic dictam, ſed tantum ſecundum 
quandam communem rationem & fignificationem, Et eandem quoque fententiam 
tribuit Scoto & Gabrieli & plurimis aliis veteribus Scholaſticis, quos docere afſerit 
operibus juſtorum ex equitate juſtitiz vitam =ternam reddi & deberi,ſed tamen in 
Deo hominum reſpequ non efle jultitiam ſecundum proprietatem, ſed folum com- 
muni quadam ratione, Nempe quod in Deco jultitia vocatur dixerunt effe tantum 
decentiam quandam bonitatis ipfius, Et juſtitiam non eſſe in Deo concedendam ut 
fignificat debitum neceſhitatis3 ſed ut ſignificat decentiam quandam congruitatis,ut 
videre eft apud eundem Yaſquem in primam partem Thome difp. 86. cap. 2. Sic vero 
Vaſquez iple ſententiam propriam explicat. Vos, inquit, qui diximus inter Deum & 
0s non poſſe eſſe juſtitiam proprie, ſed communi quadam ratione, nou tribuimus Deo ob- 
ligationem dandi gloriam in remunerationem bonorum ex juſtitia accepti, quaſi ipſe com« 
penſare debeat,ex juſtitia bona opera que 4 nobis accepit; ſed dicimus ex ſolo promiſſionis 
verbo, ac proinde ex ſola fidelitate debere dare vitam inremunerationem, ut infra ex 
Auguſtino probabimus, Snare ſieam nou daret, quod fieri nequit, eſſe quidem igfide- 
lis, quia non ſervaret veritatem promiſſionis , nou tamen injuſtus proprie, quia non fa= 
ceret contra jaſtitiam proprie. Diceretur nihilominus injuſtus, quatenus fidelitas eſt ju= 
ftitia quedam, nempe pars poteſtativa juſtitie, & ita infidelitas hec communi ratione itt 
juſtitia dici poſſet: Atque hoc ſenſu dixit Paulus ad Hebreos, Non eſt injuſtas Deus 
ut obliviſcatuc operis veltri. 

XXIV. His conſentit Becanzs in ſumma Theologiz Scholaſticx tom.2. tradt. 4.c. 
5.quelt.8. quod ad primem, inquit, attinet Meritum hominis juſti coram Deo 101 ejt de 
rigore juſtitie, Ita Dious Thomas 3.parte,queſt.1.art.2.& alii paſſim. Ratio eſt, quia 
rigor juſtitie requirit talem contrattum ut inter contrabentes nulla intercedat pratia 
& liberalitas , in qua meritum fundetur. Hoc autem non fit inter Deum & bo- 
minem, quia totum meritum hominis fundatur in gratia & liberalitate Dei, pre- 
ſertim in gratia juſtificante que illi gratis datur, & in . liberali promiſſione Dei , 
qua voluit retribuere premium meritis noſtris , que ipft non erant utilia , &- 
multis aliis titalis ipfi debita, Hoc ſenſu dixit Concilium Tridentinum , Seſſ. 6, 
cap. 16, Eam eſſe Dei benignitatem ut voluerit eſſe noſira merita, que ſunt ip- 
fius dona, | 

XXV, Similia leguntur apud Cofter»m Teſuitam in Enchiridio,capite de Meritis, 
ubi hec eſt illius tertia propotitio« Inter Deun: & homines 10n poteſt exatia, qualis 
eſt inter homines, jultitia intercedere, Non enim poteſt Deus ad eum modum debe- 
re nobis, ut miſericordi gratia ſua ſepoſita, ex re aliqua nobis remaneat obligatus. 

I. Duta faliura ejus ſumus, qui omni ex parte nos fecit & poſſidet, & cujus ſunt 
omniz nojtra, 2. ©uia cum aliis innumerss beneficis tos ſibi obſtrinxerit , tum 
pretio ſanguinis, viteque ſue nos emit, Unde fi Pater filio, ob beneficium ortus ſui, 
& Dominns ſervo , quem pretiv & pecunia ſibi comparavit , willy jure quic- 
quam debeat : multo minus debitor effici, vel obligatus munere foteſt homint Deas 
Hhhh? ereato! 
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creator &- Redemptor noſter. 3. nia pecunia Dei eſt qua quicquam ab ipſo mereamur 
hoc eſt, gratia Dei in qua tota meriti noſtri ratio ad Deum conſitit. Hec el quogue 
ſcntentia Bailii Jeſuitz apud Rivetamin ſumma Controverſiarum tract. 4. queſt, 17, 
Meritum , inquit, primo ſignificat attionem cui ex rigore juſtitie acbetur compenſztio, 
Nou autem ſumus eouſque temerarii ut nobis vindicemus boc privileginm,, quod ſoli 
filio Dei incarnato tribuimns , qui juſtitia ſua jalutem nobis meruit. Denique Bel. 
larminus iple hac in parte quoque ſuis aſtipulatur lib, 5. de Juſtif. cap. 18, 
Nam ad quoddam Bernard; teltimonium Reſpondens agnoſcit vitam non deberi 
piis ex rigore juſtitiz , qui gratiam nullam prefupponit , & Deum abſolute 
non faqurum injuriam juſtis, ti eos privet mercede juſtitiz z quamvis ex hypo- 
theſi Deus injuriam facturus efſet, fi vitam #ternam bonis operibus ex conven- 
tione non redderet. | 
XX VI. Itaque juxta hos DoGores, qualiacungue ſint hominis opera, Deus ah. 
ſolute loquendo, 6 fi ſepona@gratuitam & miſcricordem ejus promithionem, nihi] 
prorſus homini debet , nec quicquam ex juſiitia ci reddere tenetur 3 & eatenus lo» 
cum inter Deum 6& hominem non habet juſtitiz rigor. Et tamen , ſuppotita Dei 
promithone , juſtitia requirit ut homini bene operanti reddatur quod ei promiſſum 
eſt, Ac preterca Deus,, dum jufſtorum opera vita zterva & gloria coelelti remune. 
ratur, exercet ſpeciem quandam juſtitiz illius quz dicitur diſtributiva, quia nullius 
perſonam accipit, fed vnicuique reddit ſecundum propria opera, ac talem proporti- , 
onem inter opera & premia ſervat, ut ei cujus opera preftantiora ſunt & abundan- 
tiora plus etiam gloriz & laudis retribuatur. Qua in re quoque fatisfacit juſtitie 
commutative, & ſervat quendam ejus modum , quia nemini minorem , fed potius 
majorem 6 ampliorem mercedem retribuit, quam qua illius opera digna ſunt. 
XXVII. Hzc eſt dodrina Be/larmini de Juſtihcatione lib. 5. cap. 14. Ubi affir 
mat ſubſtantiam judicii Divini, quwm Deus operibus juſtorum przmia reddet, fu- 
turam eſſe ſecundum juſtitiam commutativam. Et quidem fſubſtantiam illius jus 
dicii tore ſecundum juſtitiam diftributivam , quoniam Deus ut ſummus judex pre» 
mia pro meritis diftribuet : & in eo non erit acceptor perſonarum , quod vitium 
juſtitix difiributive contrarium eſt, Modum autem ejuſdem judicit futurum fe- 
cundum juftitiam commutativam , quoniam Deus non ſom conſtituet zqualita- 
tem proportionalem inter merita & prz mia, ut ille plus habeat przmyi qui plus ha- 
bet meritiz quod proprium eſt juſtitiz diſtributive : ſed ctiam conſtituet abſolutam 
xqualitatem inter opera & mercedes, ut unuſquiſque non minorem habeat merce- 
dem quam juſto judicio mereatur, quod eſt juſtitiz commutative. 
XXV1IT. Porro quum dicit Bellarminus Deum conſiituturum abſolutam zqua- 
litatem 6 ut poſtea repetit xqualitatem perfectam inter opera 6 mercedes , non 
intelligit , mercedem ita fore xquandam merito, 'ut nec lit ſupra, nec infra meri- 
tum, & ſic unuſquiſque necplus, nec minus accipiat a Deo quam meritus eſt : ſed 
ſimpliciter, ut ipſe ſe explicat, mercedem non fore merito minorem, 6 Deum fin» 
gulis non minus attributurum, quam juſto judicio ntereantur ipſorum opera. Nam 
alioqui non negat imo expreſs docet ejuſdem libri cap. 16. Deum remunerari bo» 
na opera ſupra condignum , & opera bona juftorum acceptura in Die extremt ju» 
diccii ampliorem mercedem quam juſto Dei judicio mereantur accipere. Scopus 
ergo Bellarmini eſt ſolummodo dicere, Deum in illa difiributione , ita fervaturum 
cſſe juftitiam diſtributivam, ut non peccet in commutativam, ſecus ac ſpe contin- 
git rebus humanis, Ut quum principes , verbi cauſa , ſtipendia militibus , habita 
ratione muneris & dignitatis cujuſque diſtribuunt, 8 eatends obſervant juſtitiam di- 
{tributivam 3 ſed fingulis multo minus tribuunt quam ex pacto debent ; & ROC IE» 
{peu non ſervant juſtitiam commutativamz quam minime lederent 3 1: plus {:n- 
gulis tribuerent quam illis ex jure debetur. 
XXIX. Verum inter DoGctores Ecclefiz Romanz quidam reperiuntur qul docent 
bonis juſtornm operibus vitam #ternam ex rigore juftitix deberi,6ex jultitia ſtricte 
dicta rependi. Quippt hic locum habere exiſtimant illam ipſam juſtitiam que com- 
mutativa dititur, que ſervat, ut loquuntur ſcholz, zqualitatem ret ad rem, & ac- 
ceptis xqualia reddit. Ad hoc enim duo requiri 6 ſufficere exiftimant ; Unum ut 
opus quoddam cxhibcatur quod in ſe ſit xquale mercedi : alterum ut pactum quod- 
dam interveniat quo merces ſit operi promiſſa. Utrumque autem locum hic habe- 


re pertendunt. Nec enim fſolum bonis juſtorum operibus vitam #ternam a Deo 
promiſſan, 
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promiſſam, ſed etiam 1lla opera parem in ſe dignitatem ad vitam zternam habere, 8 
efſe ejus pretium #quivalens. Hanc ſententiam Vaſquez tribuit Theologis quibul- 
dam recentioribus quos docere athrmat in operibus juſtorum reperirt rationem me- 
riti reſpectu gloriz cceleſiis etiam ſecundum juſtitix rigorem. Jdque quoniam ju- 
ſi Deo bona opera offerunt quibus non tantum illi defertur honos ſed que ſunt pr#- 
mio vitx & giorix xternz xque digna, & quibus etjarm Deus prxmium tale fe da- 
turum promiſit. Unde ſequitur juxta ipfos Deum illis efſe vitz & glorizx eternz 
debitorem ex. juſtitia commutativa rigide 6 ftricte fic dicta. Sicuti pluribus ex- 
ponit Doctor ille in primam Thom. difp. 85. capite primo & ſeqq. 

XXX, Fandem dodrinam tribuit Franciſco Suarezio Foannes Davenantins de 
juſtitia Actuali cap. 66, Ubi afhrmat, juxta hunc Doorem & alios ejuſdem ſen- 
tentix, in remuneratione operum ( polt promiſhonem 3 Deo factam ) reperiri 
omnes conditiones jultitiz commutative : adeoque Deum, pofita promitſfione, re- 
tribuere ſecundum juſtitiam commutativam. Iftud autem probant percurrendo 
fingulas conditiones juſtitiz commutative, quas hic locum habere contendunt. 
Prima, eſt zqualitas rei ad rem. At hc, ut putant , invenitur inter hominis mert> 
tum & premium vite tern# : quia licet opera gratiz , ſecundum entitatem , non 
fint omnino #qualia przmio glorix , Attamen ſecundum valorem moralem, ſunt ei 
Zquivalentia, Secunda juſiitix commutative proprietas cſt , ut interveniat com- 
mutatio talis, quz ponat mutuam dationem 8& acceptationem ex utraque parte. 
At, inquiunt, inter hominerin & Deum eſt talis commutatio : nam Deus accipit 0» 
pera noſtra, & dat nobis pro illis ſua premia nos e contra accipimus divina prz- 
mia , & damus Deo opera noftra., Denique tertia eju{dem juſtitiz conditio eſt , ut 
ex acceptione oriatur debitum, & obligatio juſtitix in retributore , ex vi juris 
comparati ab alio per opus ci exhibitum & datum. At in Deo, ut aiunt, eſt tale 
debitum 6 obligatio juſtitix ad retribuendum orta ex ipſo opere , quatenus ipſum 
opus fundatur in promithone, five pacto Deiprzcedente, 

XXXI. Deum quoque ex juſtitia ſtricte ſumpta piorum opera remunerari docet 
Petrus a Sano Joſeph, in Jdea Theologiz ſpeculative lib. x, cap. 17. Ubi hzc eft 
ejus quarta Reſolutiv.s Is Deo eſt juſtitia proprie & flritle ſumpta, prout eſt ſpecia» 
lis virtus ab aliis diftinda. Iftud autem ex eo probat, quod Scriptura, ut ait, judi- 
cat Deum ex vera juſtitia tribuere gloriam #ternam , pro meritis bonorum ope- 
rum : & in collatone beatitudinis, ex parte Dei exerceri juſtitiam proprie ditam, 
Et eadem quoque fuit ſententia Cajeteni , ut patet cx illis quz ex co retert Foannes 
Davenantius , de Juſtitia actuali cap. 57. ubi eum inducit afirmantem, quod bonum 
opus juſt?, ſecundum firictam juſtitiam, vitam & gloriam #ternam meretur. 

XXXI1 Porro manifeſtum eftexiis que diximus, etiam DoGores illos qui di- 
cunt bonis juſtorum operibus vitam eternam ex rigore juſtitix deberi , non exiſtis 
mare quod abſque gratuita Dei promifſione , vita #terna bonis operibus ex juſtitia 
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debeatir. Quandoquidem ftricum jſftud juſtitiz debitum non fundant in fola o» 


peris dignitate, ſed ctiam in libera Dei promitlione , fine qua nullum tale debitum 
exſiare poſſet, Nam ficut ille qui in vinea alterius laborat , etjamfi labor cjus tali 
pretio condignus fit , non conſtituit fibi Domitum vinez debitorem retributionis, 
niſi Dominus pretium fuerit pollicitus : fic etiam , ex corum ſenſu, nec nobis Deus 


ex juſtitia deberet retributionem bonorum, nifi verbo ſuo hdem oblirinxiſſet, ut ob- 
ſervat Vaſquez in 1. th. Diſp. 85. cap. 1. | 


XXXIII. Nec etiam negant DoGtores1iidem , quod alii communiter docent , De- * 


um bona opera juſtorum renmnerari ſupra condignum. Quam enim obiter ſupra 
Bellarmino tribuimus , communis eſt & recepta Scholz Romanz ſ{ententia, nempe 
Deum non tantum retribuere bonis operibus mercedem quz illis condigne debetur, 
ſed etiam aliquid indebitum adjicere. juxta illud Evangehi, Menſuram bonam, & 
confertam , & coagitatam , & ſupereffiuentem dabunt in ſinus veftros, Quin Romani 
iph Pontifices, Pizs ſcilicet Quintus, & Gregorizs XII. iſtud in ſuis conſtitutio» 
nibus expreſse dehniverunt : ut videre eſt in eorum Bulla aliquoties jam citata. 
Ibi enim, inter plures damnatas ſententias, decima quarta his verbis exprimitur, O» 
pera bona juftorum non accipient in die judicii extremi ampliorem mercedem, quam juſto 
Dei judicio mereantur accipere, Ut teſtatur Bellarminys lib, 5. de Juftif. cap, 19. cu» 
jus titulus eſt, Dewm remunerari epera bona ſupra condignnm. | 

XXXIV, Ur autere ifſta concilient Opera bona juſtorum eſfe condigna _ & 
gloria 
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gloria zterna , imo vitam & gloriam #ternam iplis ex rigore juſtitiz deberi ; 8& 
tamen Deum cjuſmodt1 opera remunerari ſupra quam condigne mereantur , dicunt 
ultra gloriami qua bona opera digna ſunt, & quz illis jure debetur, Deum aliquem 
gradum gloriz adjicere : adcoquealiquid zternz gloriz dignitati meritorum redi, 
& cjuſdem glorix quiddam ſupra meritorum dignitatem addi. Ego vero libenter 
concedam, inquit Vaſquez, Deum eterne vite premio remunerare noſtra merita uberis 
quam ipſa condign? mereantur : n0# quia ipſa condigna nou ſint eterna vita , & incre. 
mento illins , ſed quia Deus , ex affluentia gratitndinis, aliquid magis addat glorie, 
quam merita ſanftorum condigne poſtulent , tom. 2. in 1,2. Diſp. 215. cap. 44 Et 
poſtea Scholaſticorum mentem charius exponens dicit ex corum ſenſu quem ipſe 
probat, dari aliquid zternz gloriz dignitati meritorum , & aliquid etiam ſupra co- 
rumdignitatem addi. Quibus afhnia ſunt que leguntur apud Cajetanum. Ex hoc, 
inquit, quod Deus remnnerat ſupra condignum , non evertitur condignitas boni operis ad 
vitam eternam \ quia Deus , cum bono operi merenti gloriam ut unnm reddit gloriam 
ut dus, non adimit predifo operi, quin ſecundum ſiriciam juſtitiam meruerit plorian 
#t unum, 1n 1,72. queli, 114. art; 3. 

XXXV. Preterea quamvis DoGtores Eccleſiz Romanz communi confenſu do- 
ceant Operibus bonis Renatorum vitam & gloriam #ternam ex juſtitia deberi , ſeu 
jultitia 11la ſic dicatur {olummodo fecundum communem quandam 6 latiorem 
{ignificationem , ut multi exiſtimant 3 five ſtricto & propria ſenſu, ut ſentiunt ali 
nulli tamen eorum negant quin vita #terna, reſpectu fidelium, rationem habeat, non 
tantum mercedis debitz, ſed etiam gratiz ſeu doni gratuiti Idque quoniam res 
clt in Tridentina Synodo definita, Nam Seſltone 6. cap. 16. fic loquitur ifta Sy- 
nodus, Bene operantibus uſque in finem, & in Deo ſperantibus proponenda eſt vita eter- 
a4, & tanquam gratia filiis Dei per Feſum Chriſtum miſericorditer promiſſa , & tan- 
quam merces bonis ipſorum operibus & meritis fideliter reddenda. 

XXXVI. Porro vitam #ternam reſpecu fidelium rationem gratix multis nomi- 


nibus habere exiſtimant, Et primo quidem quia vita zterna bonis noſtris operi- - 


bus miſericorditer a Deo promiſſa eſt, cum alioqui Deus potuiſſet , abſque ulla in- 
juſtitia, & creature injuria, -vitam #ternam bonis operibus nen promittere, nec illa 
tanto przmio dignari. Dcinde quia bona noſtra opera Dei dons ſunt & cffeRa 
gratiz, quz illa in nobis gratis omnino operatur, Utrumque hanc rationem tangit, 
Gregorius de Valentia Tom. 2. diſp. 8. quz(t. 6, punco 4. y. Quocirca Meritum, 
inquit, hoc vite eterne fic eſt meritum ex condigno , ut tamen libralitate, & miſericor- 
dia divina #itatur : nempe illa qua Deus miſericorditer promiſit , ſe compenſaturum vits 
eterna bona opera juſtorum, Ttem ob eam cauſam liberalitate & miſericordia meritum 
hoc juſtorum nititur, quoniam non eſt tale , niſi quatenns proficiſcitur a gratia@ chari- 
tate, quibus liberaliter a Deo donamur. | 

XXXVII. Neque ſolum, ex mente Dodtorum Eccleſiz Romane, fideles habent 
3 Chriſti gratia quod bona opera faciant , ſed etiam quod eorum opera ſint vita #* 
terna condigna, talia non futura , niſi fierent ab 1is quos Deus per Chriſtam in filios 
adoptavit, ut patet ex iis quz ſupra fucrunt expoſita, Adde quod DoGtores iidem 
nolunt vitam eternam fidelibus ftimpliciter reddi, tanquam mercedem ipſorum la- 
boribus: & meritis debitam: ſed etiam donari ut paternam hereditatem , quam 
Chriſtus morte ſua ipſis immediate, ſimul cum adoptione in Dei filios promeruir. 

XXXVIII. Iftud videre eſt apud Bellarminum de Juſtif, lib. 5. cap. 14. Ubi re- 
futat quendam Do@orem Lovanienſem a Pontificibus Romanis damnatum , qui 


- docuit opera bona ex natura ſua eſſe meritoria vitz #terne, ita ut non requiratur 


patum aliquod, vel gratuita promillie,ad hoc ut ex juſtitia merces vitz zternz bo- 
nis operibus debeatur, Et addidit, quod inde manifeſt ſequitur , Chriſtum nobis 
non mexruiſſe vitam #ternam , niſi quatenus gratiam bene operandi nobis meru» 
it, Contra'autem pertendit Bellarminus bonis hominun1i operibus vitam #ternam 
non deberi, nifi ex gratuita & miſericordi Dei promiſhone ; & przterea Chriſtum 
immediate nobis meruiſſe, non ſolum gratiam bene operandi, ſed ipſam vitam ter- 
nam, nobis ut filiis donandam. 

RXXIX. Et primo quidem bonis operibus, abſque Dei promiſſione , eaque pla- 
ne gratuita, mercedem vitz tern non deberi, probat tribus rationibus, Prima r4- 
tio, inquit, ſumiter ex parte ipſorum operum , que (j conſiderentur ex natura ſua , re- 


meta promiſione, &© dignitate principit operantis, aullam habent propertionem ad _ b- 
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mdinem illam ſupernaturalem , proinde non eis debetur ex jultitia merces vite eterne, 
ſi ex natura ſua tantummodo conſiderentur. Secunda ratio ſumiturnex parte Det , qu 
aulla re indiget , & cujus ſunt omnia jure creationis, Hinc entim ſequitur , ut non te= 
neatur Deus acceptare opera ad premium, jurereddendum, niſi ipſe promiſſione ſua libe- 
rali, ſe antea obligare voluerit, Tertia ratio ſumitur ex parte hominum, qui merentur. 
Nam cum ſimus omnes conditione ſervi , & mancipia Dei, non poſſet eſſe jwttitia inter 
nos & Deum, niſi ipſe liberali conventione operibus noſtris, alioqui debitis, etiamſinulla 
merces illis reddenaa efſet, premium conſtituere voluiſſet, 

XL, Quod vero Chriſtus immediate nobis promeruerit, non ſolum gratiam bene 
operandi, fed iplam vitam #ternam, probat hac ratione in Scripturis fundata. Nam, 
inquit, hoc ipſo quod incipimns eſſe filii Dei, incipimus jus habere ad bereditatem fx- 
licitatis eterne, Nam {i fili1 & heredes , inquit Apoſtolius ad Rom. $. & ad Gal, 4, 
Quod fi filius & hzres per Deum, Tncipimus autem eſſe filii Dei , antequam incipias 
mns bene operari, nam(ut ſupra ex Auguſtino probavimus ) non vrount homines recs 
niſi prius fil Dei efficiantur , igitur jus habemus ad eternam hereditatem per gras 
tiam regenerations , antequam incipiamus bene operari : imo etiam baptizati infantes, 
per ſolam eam gratiam, ante omnia bona opera ſalvantur : merit igitur Chriſftus nobis 
ipſam bereditatem, dum gratiam regenerationis & adoptionis promeruit, Duod autem 
voluerit ut eandem etiam nos bonis operibus mereremur , argumentum eſt amplioris grae 
tie , & benignitatis ipſius ,, qui (ut ſupra demonſtravimus ) non ſolum vitam eternam 
nes habere voluit jure hereditatis, ſed etiam jure promeritorum, que ut haberemus ipſe 
etiam dedit. « 

XLI. His Bellarmini {;milia tradit quoque Franciſcus Suarez in 3, Tho. Tom. 1, 
Diſp. 41. Sed. 3. Ubi docet non tantum merita noſtra cſſe dona Chritii , qui bene 
operandi gratiam nobis meritus eft z fed ettam Chrifit meritis deberi quod vita #» 
terna noſtris operibus promiſſa eſt, Promiſſio, inquit , fafa niftris operibus referenda 
eſt i Chriſti merits, Et poſtea multis explicat Chriftum nobis meruiffe & primam 
gloriam , & augmentum glorix, Adeoquegloriam , non minus quam gratiam ip- 
ſam, nobis dari propter Chriſturn & intuitu meritorum ejus: & tic idem premi- 
um nobis. dari duplici titulo , 6 fimul Chrifti meritis, & noftris retribuit. Adults 
#5, inquit, quz jwjtificatur , per atium contritions meretur de condigns primam plori- 
am, & nibilominus illa eadem prima gloria datur propter merita Chriſti ſicut & gra» 
tiz, ut expreſre dixit Concilinm Tridentinum, Alias non meruiſſet Chriſins omnibns 
hominibus gloriam, ſed tautum pratiam qua ipſimererentur gloriam, quod falſum eſt, 
Sed utrumque ipſe nobis mernit : quamwuis nos etiam poſſimns adjungere noftrum merie 
tum reſpeliu glorie. Idemque dicendum eft de augmento pratie & glorie : ut totius 
ſalutis, & vite eterne jujtorum Chriſtus ſit perfefiiſima cauſa, & omnis ſanctorum be+ 
atitudo merces fit operum Chriſti, 

XLII. Quantumcunque autem hic divinz gratiz tribuant Doctorcs Scholz Ro- 
manz, - nihilominus omnes communi conſenfu ftatunnt bona Renatorum opera vi- 
tam 6& gloriam #ternam vere apud Dcum mererj, vercque & recte dici cjus meri- 
toria, Id exprefſe definivit Concilium Tridentinum Seff. 6. cap. 16. Ubi tc- 
guntur hc verba. Bene operantibus uſque in finem, & in Neo fperantibus propo= 
nenda eft vita eterna & tanquam gratia filis Dei per Feſum Chriftum miſcricorditer 
promiſſa & tanquam merces , ex ipſius Dez promiſſione bons ipſorum operibus & meri- 
tz fideliter reddenda. Hec eſt enim illa corona juſtitie quam poſt ſuum certamen &+ 
curſum, repoſitam ſibi eſſe aiebat Apoſtolms, 4 juſto judice fibi reddendam : non folum 

antem (jbi , ſed & omnibus qui diligunt adventum ejus, Cum enim ille ipſe Chriſtus 
Feſus , tanquam caput in membra , & tanquam vitis in palmites , in ipſos juſtificatos 
Jugiter virtutem influat, que virtues bona eorum opera ſemper antecedit & comitatur, © 
ſubſequitur , & ſine qua nullo patio Deo grata & meritoria eſſe prſſent : nibil ipſis 
juſtificatis amplins deeſſe credendum eft quo minus plene, illis quidem operibus que in 
Deo ſunt faitia, divine legi pro hujus vite ftatu ſatixfeciſſe , & vitam eternam ſuo tte 
jam tempore fi tamen in gratia deceſſerint , conſequendam vere promeruiſſe cenſeantur. 
Eadem vero Settione ( anon trigelimus ſecundus, his conceptus eſt verbis, 57 quis 
dixerit hominis juſtificati bona opera ita eſſe dona Det, ut non ſint etiam boua ipſins 
juſtificati merita: aut ipſum juſtificatum bonis operibus que ah eo per Dei gratiam & 
Feſu Chriſti meritum , cujus vivum membrym eſt , finnt , nonvere mereri augmentun 
gratie, vitam aternam & ipſius vite eterae, ſitamen in gratia deceſſerit, confecutionem 
atque etiam glorie augmentum, Auathema ſis, | XL. Ve- 
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XLIM. Verum licet Dodores Eccletie Romant , tanquam fhdei ſuz articulum 
tencant, bona juſtorum opera vitam zternam vere promereri z inter evs tamen non 
convenit, quid in genere ad meriti rationem requiratur , & unde pendeat meritum 
quod bonis juſtorum operibus ineſſe exiftimant, qualeque & quantum illud fit. 

XLIV. Ad cujus intelligentiam, ſciendum eft in Schola Romana folere diltingyi 
meritum de condigno & meritum de congruo. Porro meritum de condigno ipſis 
non idem eſt atque meritum ſtricte & rigide ſumptum. Nec quicunque bona ope. 
ra de condigno mereri docent., propterea bonis operibus tribuunt {triam & rig. 
dam meriti rationem. Exemplo eſſe poteſt Foarnes Bunderins (uperioris fxculj 
ſcriptor non ignobilis. Meritum vero, inquit , condignt duplex reperitur. Unum 
ſtricte, ſex proprie captum, diciturque voluntaria ati» propter quam alicui merces debe. 
tur rigore juſtitie: ita, videlicet , ut injuſtus cenſeatur qui hanc mercedem nox reddit, 
Tale quidem meritum nou eft hominis ad Deum, $i enim Deus nemint redderet operum 
ſuorum mercedem injuſtus nog] eſſet, Nam quicquid eſt noſtri officii , 'ei debitum eff. 
Et quod ſuum eſt ei reddimus., Alind dicitur meritum quod non ſuapte natura aut 
ſimpliciter diguum eſt mercede : ſed ex ſuppoſitione retribuentis, Duale foret bravii 
meritum in haſtiludio , in chorea, in theatris, Ejuſmodi eſt meritum hominis ad Deum, 
qui ex liberalitatis ſue ordinatione , ſtatuit opera nojira acceptare , tanquam digna fel. 
citate eterna;, ſecundum illud Apoſtoli, Dignos nos tecit in partem fſortis ſanQo. , 
rum. Dicitur hoc meritum jnniti juſtitie, quia juſtum eſt ut qui legem condidit J 
eam ſervet. Veramque efficiat ſuam promiſſionem qui ſpoſpondit. $i autem Deus ſug 
repromiſſions legem non ſervaret , ſpouſionemque non faceret efficacem , alits injuſticiam 
non faceret , ſibi ipſi vero injuriam irrogaret , in Compendio concertationis titulo 6, 
art. 5. 


XLV. Idem etiam obſervat Bailins Jeſuita , apud Andream Rivetumin Summa 
Controverſiarum tra&. 4. quzlt. 17. Meritum , inquit, primo ſignificat attionem 
cui ex rigore juſtitie debetur compenſatio, Non autem ſumns eouſque temerarii , ut 
nobis vindicemus hoc privilegium, quod ſoli filio Dei incarnato tribuimus , qui jutlitia 
ſus ſalutem nobis meruit, Sed agnoſcimus ſecundum meriti modum , per analogiam, 
grod Theologi noſtri appellant meritum de condigno, quod pendet a promiſſione liberali 


guam Deus bominibus dedit , quod eorum labores velit compenſare ſuſceptos ad illins 
honorem &: ploriam, Deus cum ſeſe ſponte ebligaverit ad compenſandum nos , ex mi« 
ſericordia infinita , tenetur ſiqre promiſioni, Gloriam ſuam *nobis promiſit cam hac 
conditione., ſi mandata ipſius ſervemus, $i opera noſtra conſideremus , quatenzus 4 #0 
bis procedznt, nihil mereri poſſunt \ ſed þ: ea contemplemur auimata , & quaſi vivificata 
gratia divina, merentur, Cum Deus ſolenni promiſſione ſe obligaverit ad mercedem 
ez reddendam. Et ſupra protulimus multa alia loca Theologorum Fcclefiz Ro- 
manz, qui negant bona opera apud Deum ex rigore juſtitiz mereri, 6c tamen me- 
ritum de condigno defendunt. 

XLVI. Mcritum igitur-de/condigno vocant opus omne quod ſecundum modum 
aliquem #qualitatis, five juſtitiz, aliquo munere ab altero compenſfari debet. 
Adeoque, juxta illos, ad meritum condigni requiritur, ut merces operi debeatur ex 
juſtitia, Sufhcit vero ut aliquatenus ex juſtitia debeatur , nempe, vel ex juſtitia 
commutativa , que attenditur penes #&qualitatem rciad rem : vel ex juſtitia diftri- 
butiva , quz attenditur penes #qualitatem proportionum meriti ad premium. 
Nec etiam pertinet ad efſentiam 6 rationem meriti unde oriatur illa juſtitia, & 
quodnam fundamentum habeat , & an juſtitia fit trite fic diaz an vero tantum 
ſecundum communem quandam fignificationem. Itaque ex corum mente , quan- 
tumvis opus ex ſe videatur mercede dignum , fi tamen ex aliqua juſtitiz obligatio- - 
ne merces illi non debeatur , non debet cenſeri mercedis meritorium de condigno. 
Viciſhm vero, et{i opus, perfe & natura ſua, non fit merccde dignum , five par & 
Xquale mercedi ; fi tamen ex aliquo paco & conventione, merces illi debeatur, 6 
propter conventionem jure polhit exigi , tale opus vere de condigno meritorium 
cenſebitur, Sic v. g. miles in bello, injun&is ab Imperatore muneribus fungens, 
ſtipendia promiſſa de condigno meregur, Sed quantumyvis fortiter ſe gerat, ac pro- 
inde dignus fit quem Imperator ad gradum altiorem promoveat , gradum tamen 
illum non dicitur de condigno mereri z quoniam Imperator nulla lege altricus elt, 
ut ifttud honoris militi conferat. Si vero princeps obſequia famulorum , .non ita 


magna, promiliſſet ſe ingenti mercede compenſaturum , quando famuli ca obſcquia 
cxhiberent, 
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exhiberent, ca effent verc merita ex condigno famulorum; licet obligatio illa qua 
Princeps ca compenſare deberet, non ex ſola bonitate obſequiorum cjuſmod! , {cd in 
primis ex Principis promithione oriretur, 

XLVII. Meritum vero de congruo eſt opus quod ctſi non debeat , ſecundum ali- 
quem modum jultitiz, compenſfari aligquo muncre , congruum e&ft tamcn & decet, 
fecundum honeſtatem quandam, ut compenſctur. Quo pa dici potcſt filius, 
quando debitam obedientiam preſtat ſuo parenti , mererihoc modo & parente ali- 
quam remunerationem. Ac proinde in co differunt meritum de condigno, & mes 
ritum de congruo , quod iri merito de condigno eft quzedam juſtitix obligatio ad 
illud compenſandum. In merito vero de congruo nulla talis obligatio reperitut 
ſed ſolum decentia quzdam ad compenſationem invitans. 

XLVII. Sic de merito in genere Philofophatur Gregorius de Valentia Tom. 2. 
diſp. 3, quzſt. 6. punto. 1, & 2. Et Becaaus in Summa Tom. 2. tract. 4 cap. 5. 
quzſt. 1, Quibus conſentire videtur Bellarmines lib, 5. de Juſtif. pluribus in locis, 
preſertim cap. 17. Ubi docet quod ctfi opus multo inferius fit mercede ex conven 
tione pomiſſa, ut fi dominus vinee conducerect operarios, & non denarium diurnum, 
{:d centum aureos nummos pro mercedepromitteret , nihilominus ibi foret meri- 
tum decondigno, non ratione operis, ſed ratione pati, Atque hc e& communis 
Scholz Romanz ſententia. . 


XLIX. Nonnulli tamen de merito alio plant modo Philoſophantut. FErenim . 


ad mcritum, etiam ex condigno , nullo modo requiri putant , ut merces illi ex ju= 
{iti debeatur , ſed ſolum ex gratitudine. Imo quotieſcunque aQtione aliqua acqui- 
ritur jus juſtitiz ad compenſationem,; ibi, ex eorum ſententia, nullum eſt meritum 
proprie fic dium, Proinde contra quam priores jam citati , dicerent militis ope= 
ram , cui ct a Rege ſtipendium promiſſum , reſpectu ſtipendii non habere rationem 
aeriti proprit didti: fed egregia cjuidem Militis facinora, proprie & ex condigno 
ab codem Rege mereri honorificam remunerationem, ad quam Rex non tenetur ex 
juſtitia, ſed ex gratitudine. Etenim veram meriti rationem in eo conlfiſtere vo» 
Iunt quod: fit opus laude & gloria dignum, Nec mercedem quz refpondet merit6 
proprie didto, volunt cfle aliquid pretio zſtimabile ſed aliquid quod ad laudem 6: 
gloriam refertur. Merittm autem in genere deſcribunt, Actionem quz ex gratitu« 
dine przemium aliquod tale conſequi poteſt, Cui premio fi habeat dignitatem 
& valorem, =qualcm, erit meritum ex. condigno : fi vero cx liberalitate a= 
bundantius premium recipiat , & ſupra proprium valorem , crit meritum de con» 
2ruo, 

L. Hxc eſt doarina Gabrielis Vaſquez in 1,2. Tom. 2. diſput, 213. cap. 5, Ubt 
docet primo rationem meriti in univerſum eſſe dignitatem Taudis & honoris , five 
apud Deum, five apud homines : que dignitas laudis ſequitur bonitatem actionis 
humanz. Ad laudem autem revocat ipſam eternam beatitudinem, quam dicit 
veram rationem laudis apud Dcum, habere. Deinde notat non ſolum non requiri 
ad rationem meriti {impliciter, five meriti ex condigno, quod pro codem habet, 
debitum juſtitiz , five commutative, five diſtributive: ſed etiam quotieſcunque 
aGione aliqua acquiritur jus juſtitiz ad compenſationem , ei actioni non ineffe ve- 
ram rationem meriti , niſi impropria & latiſfima fignificatione : quatenus etiam in 
rebus irrationalibus , meritum pro valore uſurpatnus. Unde colligit poſtea ratio- 
nem & obligationem juſtitie nihil omnino ad rationem meriti pertinere, Naz, 
inquit , ſicut ratio meriti non eſt valore qui pretio eftimari debeat ; ſed ſolum in 
walore bonitatis moralis , que laude , aut aliquo hujuſmodi remuneretur : ita etiam 
ratione meriti nou attenditur in materia jullitie., qua poſtulet ſolutionem ex juſtitia, 
Idque queniam materia juſtitie in datis & acceptis , vel quocunque alia modo , eſt pe- 
cunia , vel id quod pecunia tanquam pretio eſtimatur : ratio vero meriti non eſt quid 
pretio eftimabile : nec valorem babens pecunie , aut pretii, ſed laudis vel ſimilis 
remunerationis. 

LI. Denique poſtquam ex multis conclufit , rationem meriti efſe proprietatem 
ationis humane ttudioſz , id cli, que fit ſecundum vittutem , cut ex grati animi 
officio, ſolum Jaus, aut gloria, aut aliquid ad cam ſpeQans retribuatur , fic diftinguic 
mceritum condignum 2 congruo. Ceterim, inquit, cum gratitudo nou tantum 
magna obſequia, ſedetiam paroa cumulate remunerare ſyleat , adbnc diſtiaguere de- 
bemus in predifia materia gratitudinis duplicem rationem meriti. Alterum wocare 
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poſſumns congruum , ſeu impetratorium, alterum autem condiguum, Priori modo me. 
ritum ef quevis atiio (tudioſa, |fafia in obſequium alicujus, cui poteſt ex gratituding 


aliquid reddi ſupra dignitatem ipſins operis. Et hoc meritum dicitur congraum , quia 
congrua materia eſt cat ex gratitudine retribuatur id , quod etiam dignitatem CJUS Cx 
-edit. Et dicitur quoque impetratorium , quia impetrat id quod datur intuitu ipfi« 
4s, Idem enim eſt ex parte operis impetrare , quod ex parte retribuentis, intuitu operts 
elargiri, Poſteriori autem modo meritum eſt, comparatione alicnjus premiiz obſequi. 
um quod natura ſua exigit premium hujuſmodi , tanquam parem gratiam ſbi referrj, 
ex grati animi lege, & cut illud premium , veluti equalis remuneratio , © legitima 
compenſatio , reſpondet , ſecundum retam obſequii &' mercedis eſtimationem, Ft hoe 
appellant Scholaſtici dignum, ſex condignum. | 

LI. His animadverſis quzritur inter Dodores Eccleſiz Roman#, cujus gene« 
ris fit meritum illud quod L nn exiſtimant bonis juſtorum operibus , reſpe= 
cu vitz & glorix #ternz. Atque ex veteribus Scholaſticis nonnulli cenſuerunt 
meritum hoc non eſſe proprie| meritum de condigno, ſed potius ad meritum de 
congruo reduci debere. Hand ſententiam Vaſquez modo citata diſputatione cap. 3. 
tribuit Palo Burgenſi Epiſcopo quem ſcripfifſe dicit nullum, ſecundum legem com+ 
munem, merito condigno mererl vitam #ternam : & etiam Dxrando, quem teſta- 
tur docuiſſe merita noftra apud Deum non efſe condigna mercede gloriz 3 ſcd ca 
duntaxat ratione dici merita, quia Deus lege & ordinatione ſua poſtulat opera 


noſtra , ut ipſam gloriam tribuat : nec enim inter opera meritoria juſtorum , & ' 


vitam #ternam cfle xqualitatem condignitatis, adhuc inſtar illius que eſt inter 
{exmen, & fructum cjus : adeoque merita juſtorum, comparatione vite #ter- 
nz, folum efſe merita congrua, Addit Bellarminus Darandam videri omnino 
velle merita noſira cx gratia procedentia , & poſita promiſhone , adhuc non 
cſſe talia , ut eis ex juſtitia debeatur merces , ſed ex ſola Det liberalitate, 
Tametii concedat DoQor Hle meritum quod juſti habent vitz #ternz medium 
cſſe inter meritum congruum exiftentis in peccato, & meritum ſimpliciter con- 
dignum , quod cſi ex juttitia : & ita partim dici poſſe meritum congruum., par- 
tim meritum condignum, Qua in re quoque teſtatur Bellarminus Gregorium Aris 
minenſem iph aſtipulari. 

LI. Sed Scholz Romane pars longe maxima pridem in diverſam ſententiam 
abiit. . Siquidem illius Doctores, communi fere conſenſu ftatuunt , Opera juſto» 
rum de condigno mereri vitam & gloriam &ternam. Veruntamen multum inter 
ſe diſſentiunt , nec eodem modo explicant unde pendeat , & qua in re confiſtat iſta 
bonorum operum in juſtis merititoria condignitas. Triplex enim , juxta ipſos, 
eſt meritum de condigno. Unum ratione paQti tantum : alterum ratione operis 
tantum : tertium ratione pacti & operis ſimul. Ratione pac tantum meritorium 
illud opus dicitur , cui merces quidem ex promiſſione debetur , fed quod tamen cft 
multo inferius mercede; nec in ſc ullam cum ipſa paritatem habet & azqualitatem ; 
ut fi Dominus vince conduceret operarios, & non denarium diurnum, fed centum 
nummos aureos pro mercede promitteret. Ratione operis tantum mereri aliquis cen= 
{ctur, cum tota ratio meriti., non in pacto aliquo , ſed in operis valore & dignitate 
fundatur. - Denique ratione paCti & operis ille meretur, qui preſiat opus quod non 
tantum in fe eſt par & &quale mercedi 3 ſed etiam cui merces eſt ex conventione 
promiſſa, 

LIV. His autzmomnibus modis, bonis juſtorum operibus , meritum ex condi- 
Sno, reſpecu vite #ternz,, a quibuſdam in Schola Romana tribuitur. Primo &- 
nim non pauci ſunt inter veteres Scholaſticos , qui cenſent bona juſtorum opere 
ex pacto tantum eſſe meritoria. Idque quoniam , juxta ipſos , bona illa opera 
ex gratia procedentia , fi ſecundum fe ſpe&entur , 6 ſine Dei pacto & acceptatio» 
ne, non funt vita xterna condigna, nec habent rationem meriti vitz #tcrne ; 
unde colligunt totam dignitatem , & rationem meriti quz in illis eſt , petitam 
eſſe ex pacto & promifſione Dei. Hanc ſententiam Vaſquez * tribuit Scoto , Ga- 
brieli, Okam, & Willelmo Parifienſi. Quibus accedere dicit , cx recentioribus 
Andream de Vega, & Alphonſum 2 Caſtro, Item Canonicos Colonicnſes , Joar» 
mem Bunderium, quorum tcitimonia jam ſupra retulimus. * Iz 1, 2. Tom, 2* iſp. 
214. cap. 12 | 
LV. Alii vero ex oppoſlito cenſent bona juſtorum opera, ex {ec & abſque ay 
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Quad promillionem divinam , eſſe vitz xterne condigre meritoria. Et antehac 
quidem reperti ſunt in Eccleſia Romana nonnulli , qui docuerunt opera bona ita 
per {e & natura ſua, vite #terne meritoria efſe, ut non requiratur pactum aliquod 

ratuitum , ad hoc ut illis-merces vite ztcrnx cx jultitia debeatur : adeoque 
{1c opus bonum vite &ternz ex propria natura meritorium efſe : ficut opus 
malum ex natura ſua mortis #tcrnz meritorium ci. Sed hanc ſententiam 
damnavit pluries jam citata Bulla Romanorum Pontiticum, In qua erroris nota» 
tur iſta propoſitio, S7cxt opus malum ex ſua natura eſt morty eterne meritorium 3 ſic 
opus bonum ex ſua natura eſt vite eterne meritorium, Et prxtercailla quz aſſererct, 
Quod pie & juſie in bac mortali vita converſati'uſque in tinem; vitam conſcquun- 
tur Zternam, id non gratiz Dei proprie deputandum efle 3 ſed*ordinationi naturali 
ſtatim initio creationis juſto Dei judicio conſtitute 3 ut tcftatur Bellar. lib. 5. de 
Juſtif. cap. 14. ; 

LVI. An autem poſt iſtam Pontiticis Bullam, Pidam Doctores Ecclefiz Roma» 
nz in eadem ſeutentia perſtent , mihj non compertum eſt ? Certum cſt tamen in ca 
repertos , qui docerent bona juſtorum opera vitz #tcrne de condigno meritoria non 
eſſe, raticne paCti, (ed ſolummodo ratione operis. Verum hoc non obſtat quomt» 
nus fateantur ſolam Dei promiſſionem efſe quz Deum obligat ad vitam #ternam 
bonis regenitorum opcribus reddendam 3 & abfque hac promithione , Deum poſſe 
citra injuſtitiam ullam , vitam #ternam bonis quibuſſibet operibus denegare : quo- 
niam per illa, ab{que Dei pacto, nulli jus ad vitam zternam acquiritur, Nimirum 
exiſtimant non pertinere ad meriti rationem ut merces illi jure debeatur , & cx ju= 
ſtitia ei reddenda lit : fed ſufficere ut ſit opus mercede dignum, atque 111i par & 
xquale, quodqueillam ab animi grati officio poltulet. Bona vero juttorum opera 
Gguz ex gratia procedunt , juxta illorum mentem, ante Dei promitlionem , & citra 
reſpeum ad illam , vitz #terne mercede dignaſunt , & parcm ex fe ad cam valo- 
rem & dignitatem habent, : 

LVII. Hzc eſt dodridft Gabriel Vaſquez in 1, 2. Tom. 2, Diſp. 2 14. Cap. 4+ & 
ſeqq. Ubi probare contendit variis argumentis, Opera bona jultorum ex ſeiptis, 
abſque ullo pato, aut acceptationis favore, condigne mercri vitam zxternam : 6c 
quamvis operibus juſtorum divina promiſſio acceſſerit , eam tamen, aut ullum ali» 
ud pactum, fſcufavorem, ad rationem ipſam meritinullo. modo pertinere : prius 
enim efſe #qualitatem dignitatis inter opera, & vitam #ternam,, quam is accedat 
pactum & promifſio Dei. Ac nihilominus concedit , quemadmodum ſupra dice- 
bamus, quod, #ifi Dexs promiſiſſet mercedem , non poſſemus illam ab eo poſtulare , & 
Jure aliquo exigere : ac debitum remunerationis vite eterne, non ex operibus quantum= 
wis digs, ſed ex munificentia Dei, qui promiſt, quum poſſit nou promittere, ortum eſſe : 
ut videre eſt Tomo modo citato, diſp. 213. cap. 8. Quonitm ex ejus ſenſu meri- 
tum non includit debitum juſtitiz. 

LVIIE. Sed communior Scholz Romanz ſententia inter duas illas quaſi extre- 
mas media eſt, Statuit, videlicct, bona juſtorum opera per gratiam Chriſti tacta 


vitam ztcrnain de condigno mereri , neque ex ſolo Dei pato, nec ctiam ex ſola ' 


dignitate operis 3 ſed ratione pacti atque operis fimul. Non quidem quod , juxta 
illos, ſine pacto vel acceptatione Dei , non habeat opus bonum proportionem ad vi- 
tam #ternam : fed quia non tcenetur Deus acceptaread illam mercedem opus bo- 
num, quamvis par & #quale mercedi, nifi conventio interveniat. Itaque qui ſunt 
in hac ſententiaab authoribus prime ſententiz differunt, quod, contra quam illi, 
cenſent bona opera, arite promiſhonem, & citra reſpeum ad illam eſſe vita #terna 
condigna, & adeam habere quandam proportionem atque zqualitatem : i Vaſque 
vero tertiz ſententiz propugnatore , quod putant hoc ad'meriti rationem non {uff- 
cere fed preterea ad illam requiri ut operi debeatur ex juſtitia merces, Quod de- 
bitum, cum fit indivina promiſhone fundatum, non vero in ipſa operum natura, 
idcirco cum authoribus prime ſententiz fatentur bona opera,ante promiſfionem,non 
eſſe vitx #ternz de condigno meritoria, Hzc eſt ſententia Bellarmini lib. 5. de 
Juſtif. cap. 17. Petria Sancto Joſeph in Idea Theologiz ſpeculative lib. 4. cap. 11. 
Reſolutione 4. Begani in ſumma Theo). Tom. 2. trad. 4. cap. 5. num. 11. & ali- 
orum plurimorum-, quorum nomina & teſtimonia higillatim reterre diligentiz ſu- 
perfluz eflet. 
 LIX. Jam vero ut rem totam in pauca contrahamus, cx iis que hacenus ex» 
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poſita ſunt patet Eccleliz Romane# DoGores communi conſenſu fateri. rx. Opera 
bona regenitorum non effe vita terra condigna , {i folum ex intrinſeca bonirate 
x(timentur , nec habita ratione perſonarum a quibus procedunt 3 & quod ſunt ob. 
ſeguia non fſervorum ſimpliciter, fed eorum quos Deus gratioſe in filios adoptavit, 
2. Quzcunque bonis hominum operibus putetur incfle dignitas, Deum abſolute lo. 
guendo, id eſt, ſcc]uſo pacto & promitſione divina , nibil quicquam iis debere ; nec 
ullo jure teneri ut illa vita #terna; & gloria cceleſti coronet. 3. Quod Deus bo. 
nis jultorum operibus vitam & gloriam #ternam promiſit, omnino & in ſolidum 
libcralitati cjus & benignitati tribuendum efſe , non ulli obligationi. 4. Vitam &- 
ternam , reſpe&u tidelium , habere rationem , non tantum mercedis debitze, {ed 
etiam doni gratuiti. * 5. Chriſtum ſanguine ſao vitam #ternam nobis , ut filiis Dei 
donandam, immediate promeritum eſſe non vero tantum mediate, quia, ſcilicet, no- 
bis meruit gratiamt per quam facigmus bona opera , quibus vitam & gloriam xter- 
nam conſcquamur. 6. Prius fideles jus ad vitam #ternam, ut paternam heredita- 
tem , tanquam Dei filios per Chriftum adoptatos habere , quam illam ut mercedem 
liberaliter a Dco promiſſam operibus ſuis obtineant. 7. Quod ex iſtis omnibus 
{cquitur, bona opera juſtorum ex ſe & natura ſua non efſe meritoria vitz #ternz 
{icut mala opera ſunt mortis xternz meritoria, 8. Bona fidelium opera in extre- 
mo die acceptura efſe mercedem ampliorem , quam juſto judicio mereantur acci» 
pcre. | 
LX. Prxterca quoque manifeſtum fecimus multos DoEtores Ecclefix Romanx 
fateri bona juſtorum opera, ante Dei promiſhonem , & citra reſpeum ad illam, 
non eſſe vita xterva condigna , neque pretium ipſi par & equale , quia vitz #ternz 
dignitas longe ſuperat cjuſmodi operum prefiantiam , ctiamſi confiderentur ſecun- 
dum totam bonitatem quam habent, non ſolum ex objecto ſuo, & ex ſuis circum- 
ftantiis, ſed etiam ex ſuo principio ſcil. ex gratia Chriſti, 2. Plurimos ex iis 
qui ſtagyunt bona opera, ctiam ante Dei promiſhoneggeſſe vita zterna condigna, 
non tamen propterea inter bona opera , &,vitam wceeneif ponere Xqualitatem abſo- 
lutam & firictam 3 ſed tantum aliqualem , & proportionalem , qualis eſt viz ad 
terminum, mcdiorum ad tinem, & ſeminis ad fructum , & qualem reperire licet in- 
ter eos eju{dem generis, & quz ex codem principio manant , quzque ſe ad invicem 
habcnt , ficut inchoatum atque abſolutum. 3. Bona fidelium opera non acceptari 
a Deo ad premium vite #ternz , nifi quatenus tin&ta & aſperſa Chriſti ſanguine, 
id ct, propter pretium quod ex merito Chriſti iis accedit, five ex peculiari Dei fa- 
vore, & benevolentia , quam Chrittus ſanguine ſuo nobis promeritus eſt. 4. Bo- 
nis Opcribus per gratiam Chriſti fa&is, etiam poſita promithone Dei , non deberi 
vitam #ternam ſirio jure, five ex rigore juſtitiz z ſed folum ex juſiitia tali que 
przſupponit miſcricortliam , atque illam comitem habet : Adeoque bona opera, re- 
{peu vite zternze , non habere rationem meriti ſtrike ſumpti- 3 nec illam merert 
{ccundum juliitiz rigorem. 5. Juſtitiam quam Deus exercet , dum bonis operi- 
bus vitam #tcrnam retribuit , efſe ſolum juſtitiam communi quadam ratione fic di- 
am, nempe, non aliud quam Dei fhdelitatem, aut condecentiam bonitatis illius, 
ſive rectitudinem divine voluntatis, ſefe legi , ſeu dictamini ſapientiz divinz con- 
formantis. : 

LExI. Denique his non obſtantibus oftendimus, ex communi Scholz Romanz 
{ententia, bona opera juſtorum non ſolum,debere dici vitam #ternam vere pro- 
mereri , {cd etiam illius meritoria ex condigno. Imo quoſdam DoGtores Ecclcliz 
Romanz bonis juſtorum operibus, citra ullum reſpe&um ad promiffionem divt- 
nam, tribuere perte&tam cum vita #terna zquivalentiam, & pretium illi plane 
par & &#quale. Adeoque nonnullos ex ipfis couſque progredi , ut faltem poſita 
Dci promithione , velint bona juftorum opera vitam & gloriam #ternam mererl, 
{ccundum ipſum juſtitiz rigorem , & vitam #ternam illis effe retribucndam, pro” 
prie & firifte loquendo , ex illa juſtitia quz commutativa dicitur , que fervat 
#qualitatem in datis 6 acceptis. 

LXIL. 1llis veroquz priori harum Theſium parte fuſius expoſita ſunt, oftenſum 
eſt Doctores Eccleliz Reformatz , non negare inter bona fidelium opera, & vitam 
#tcrnam, multiplicem efle relationem , -live habitudinem : illoſque ulero fateri Sc 
docere 1, Renatorum. opera per gratiam Chriſti facta Deo placere & probari, illif- 


gue promiſſam a Dco vitam & gloriam #ternam, 2, Bona cjuſmodi opera habe- 
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ordinentur: non ſolum quia ſunt Opera filiorum & amicorum Dci, verum etiam 
quia ab amore Dei manant, & ad honorem illius referuntur, bonaque ſunt & ſancta 
 bonitate quadam fupernaturali : ac proinde congruum & conſentaneum eſt divi- 
nz bonitati & munthcentiz , proponi illis gloriam & falicitatem fupernaturalem; 
3. Bona operz piorum idcirco poſſe dici vita #ternadignaz non quidemdignitate 
illa quz in relatione juſtitiz confiftit , ſed quz confiſtit in quadam nature conveni- 
eritia. 4- Bona & ſanQa opera fdelium ad gloriam coeleſftem fimilem habitudi- 
nem & proportionem habere ei quam habent via ad terminum , & media ad finem 3 
ſemen ad frudtum , & {cmentis ad Mefſem 3 certamen ad coronam liberaliter pro- 
pofitam & labor ad mercedem gratuito promifſam denique initium rei ad ejus 
conſummationem. 5. Itaque vitam #ternam tidelibus & ſanctis duplici nomine 
donari, & tanquam hereditatem jure adoptionis ad ipſos pertinentem , & tanquam 
mercedem, quam Deus piis eorum Jaboribus & obſcquiis gratuitd promilit. 6, Vis 
tam #ternam Renatorum bonis operibus retribuendam effe , non tantum ex milſeri= 
cordia; ſed aliquo etiam modo, ex juſtitia: Quatenus, nempe, juſtitia ignificat in 
Deo fidelitatem in promiſhs ſervandis & zquitatem illam, juxta quam Deus nullius 


perſonam accipiens, fingulorum operibus reddit, quod <jus tum bonitati, tum ſapi-_ 


entiz congruum & confentaneum eſt, 

LXxHI. Deinde docuimus Theologos Reformatos negare quidem bona hdelium 
opera vitze =ternz proprie loquendo meritoriaeffe , quoniam ex ſe parem cum ca 
valorem non habent , nec cam ure ſtricto & rigido exigere poſſunt 3 quod putant 
ad meritum verum & proprie dictum requiri, Et nihilominus eos agnoſcere bona 
Renatorum opera dici poſſe vitam & gloriam #ternam mereri, latiori quodam 6: 
improprio ſenſu , apud priſcos Eccleſiz Doctores ufitato, & in publicis quibuſdam 
Proteſtantium fſcriptis & confeſhtonibus recepto; juxta quem , ſcilicet , meritum 
fighificat opus omne ad przmium-aliquod , quocunque modo ordinatum. A quo 
tamen loquendi modo hodie fibi abſtinendum judicant, ne favere videantur iis qui 
pertendunt bona opera vitz #ternz meritoria efſe de condigno & ſecundum jultitize 
rigorem. 

LXIV. Porro ex omnibus iſtis celligimus, id quod capitale cſt in hac controver- 
ſia, nempe, bonis operibus vitam #ternam per ſe non deberi3 nec Deum teneri illa 
tanto premio coronare, niſi ex pacto gratuito , & liberali promitſione ſua 3 ac De- 
um bonis operibus redditurum eſſe mercedem ampliorem , quam juſto judicio me- 
rcantur accipere, id, inquam, tantam habere veritatis evidentiam , ut in Schola Ro= 
mana communiter recipiatur , & contrartam ſententiam damnarint ipfi Pontitices 
Romani. Deinde nullam quzttionem , que fit realis & alicujus momenti, nobis 
hic ſupereſſe, nifi cum iis qui dicunt, ut Franciſcus Suarez, bona juſtorum opera vis 
tam #ternam mereri ſecundum ſtriqum jultitix rigorem , & viram #ternam ipſis 
eſſe reddendam ex juſtitia proprie fic dia 3 eaque commutativa , que acceptis pa= 
ria reddit : aut ſaltem quicum Yaſquezio afferunt bona opera, citra reſpectum ullum 
ad promiſhonem divinam, efle pretium vitz 6 gloriz eternz xquivalens, quodque 
parem cum ca valorem atque dignitatem habeat , 6c ratione cujus coelum proponi 
nobis venale dici potſhit. Omnes autem illos qui dicunt bona opera vitam & glo- 
riam de condigno mereri , & tamen docent totam dignitatem & rationem meriti, 
que bonis operibus ineſt , a gratuito Dei pacto pendere: aut faltem, fi ante ipſam 
Dei promiſhonem , vita #terna digna dici debeant, non tamen cum iſta habere 
ſkrictam juſtitiz zqualitatem 3 ſed tantum quandam convenicntiam , 'atque habi- 
tudinem 3 nec vitam #ternam ipſis eſſe retribuendam ex juſtitia proprie fic dicta 3 
ſed ex Dei hidelitate & bonitatis ejus condecentia z quz latiori modo juſtitia dici- 
tur : adeoque bona opera non habere reſpectu vite eternz rationem meriti ixiae 
ſumpti, & ſecundum totum juſtitiz rigorem : omnes, inquam, illos dodtores, quo- 
ad renyipſam nobis aſtipulari, licet loquendi modum merito nobis improbatum ſc» 
quanfur, | 

LXV. Nempe meritum de condigno longe aliter atque nos definiunt. Quoties 
autem non convenit de definitione ejus quod hinc negatur, & inde afhrmatur , ne- 
ceſſe eſt non de re per nomen fignifcata, ſed de nomine eſſe contentionem, Ad 
meritum enitn duo tunt , juxta mentem noftram, otnuino requiſita; Unum ut 0- 
pus illud quod vocatur meritorium , per fe & ſua natura, quoad pretium & valos 
| | Tem 


re, cum tanto premio quandam nature convenientiam , 6 aptitudinem ut ad illud 
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rem xquale fit prexmio quod mercridicitur, Alterum ut premium iſtud , prope 
ter illam #qualitatem , operi debeatur ex juſtitiz rigore , five ex jultitia proprie & 
lirie fic dicta., Adeoque quum negamus opera bona tidelium de condigno mere. 
ri vitam & gloriam #tcrnam, negare intendimus opera ita, quoad pretium 8& yas 
lorem per le eſſe vitz #ternz xqualia , &-propterea vitam & gloriam #ternam illis 
ex rigore juſtitix deberi , quod ctiam nobiſcum negant illi de quibus jam agimus, 
Sed pertendunt iſtud minime neccſſarium efſe ad hoc ut opera noſtra vitam #ter- 
nam de condigno merericenſcantur. Quippe , ex corum mente, meritum de con+ 
digno reperiri potelt ctiam ubi locum non habet exaQa jultitia , proprieque 8 
ſtrice lic dia, & ubi opus mercedi parnon cſt , nec habet cum mercede zqualita- 
tem ſirictam & abſolutam. Sed ad fundandum verum meritum de condigno, ſuf- 
ficit promitho quzlibet , ſub cujuſlibet operis conditione facta, quantumvis opus 
iftud ex (e fit intra valorem & dignitatem mercedis, neque merces ei debeatur ex 
.alia juſtitia, quam illa que exigit ut conditione preſtita donetur id quod fuit libe- 
raliter ſub tali conditione promiſſum. Adeoque, quum dicunt bona Renatorum 
opera vitam #ternam decondigno mereri, per id {ignihicare noJunt inter bona opera 
& vitam #ternam cſſe commenſurationem per omnimodam equalitatem : ſed tantum 
per quandam convenientem proportionabilitatem , ſicut frucius refe dicitur commenſiu- 
rai ſemini ut loquitur Boxaventura, Nec etiam bonis operibus illis vitam zters» 
nam deberi cx jultitia, qua communi & impropria ratione tic appellatur , quatenus 
juitum eſt ut Deus impleat promiſhonem ſuam de vita #terna bonis operibus dc- 
nanda 3 decetque bonitatem & fapientiam Dei ut pia ſanctaque opera hiliorum, 
quos adoptavit in Chriſto, tam magnitico przmio benigne remuneretur. Quz duo 
Theologi Reformati facile concedunt. 

LXVI. Proindeque quum illi moderaticres Scholes Romanz Theologi aſſerunt 
bona Opera Renatorum vitam #ternam vere atque ex condigno mereri, atfirmare 
non intcndunt id a quo tantopere Proteſtantes abhorrent , nempe inter bona fideli- 
um opera , & vitam xternam efle z:qualitatem valoris, qualis eſſe debet inter preti- 
um & rem emptam , & quod conſequens eſt , vitam #xternam ullis ex rigore juſii- 
tix proprie ſic didtz deberi : ſed. folum id quod Reformati fatentur , nempe inter 
vitam #ternam, & bona opera juſtorum eflſe convenientiam & proportionem quane 
dam , qualis reperitur inter ſemen & fructum, inter medium & hnem, inter rem at- 
fecam atque inchoatam, & rem eandem conſummatam, 6 inter certamen, & prz- 
mijum quod liberaliter illi promiſſum eſt : ac prxterea, poſita Dei promitfſione, cjus 
hdclitatem atque veracitatem , & condecentiam bonitatis illius exigere ut bonis 
piorum operibus vitz eternz prxmiam rependatur, Et {ic inter utroſque ſuper- 
cle videtur merum de nomine certamen. Nimirum , cum conveniant de relatione 
atque habitudine quz eft inter vitam-#ternam , & bona piorum opera , quzritur 
num relatio & habitudo iſta ret & convenienter appellari poſht meritum de con- 
digno? quod atirmant Doctores Eccleſix Romanz , Reformati vero negant, cxiſtt- 
mantes hanc loquendi ftormulam abuſivam, & periculoſam eſſe & a ratione maxime 
alienam. 

LXVIE Rem autem ficut jam diximus ſe habere , & plurimps DoQores Eccle- 
ſix Romane, licet hac in parte male atque incommode loquantur, reipſa tamen 
veritatem doctrinz noltrz agnoſcere, ac proinde de ipfa re propri? litem nobis eſle, 
ſolum cum quibuſdam rigidioribus Scholz Romanz DoRoribus , teſtatur pluries 
nobis citatus Daverantius de Juſtitia atuali cap. 53. Ubi poſiquam oftendit ipſum 
Thamam Aquinatem per meritum, etiam condigni , nihil aliud. denotare quam opus 
ex Dei ordinatione impetratorium mercedis , abſque zxqualitate valoris ad merce- 
dem, abſque debito juſtitix in Deo ad retribuendam mercedem. Et Durandum 
diſerte negare meritum de co ndigno firite ſamptum poſſe eſſe hominis ad 
Deum: ac Doctorem illum per aFtum meritorium nihil aliud intelligere , quam 
actum ordinabilem ad przmium. Atque his duobus poſſe annumerari Scotum, 
Gregorium, Gabrielem, Okanum, Alfonſum, alioſque quamplurimos , ex melivris no. 
tx Pontiticiis , quiex profeſſo docuerunt opera juſtorum auxilio gratiz facta, non 
tamen habere intrinſecam condignitatem ad vitam #ternam : fed quod attinet 
ad hanc remunerationem, cam inniti totaliter gratioſa Dei acceptatione , ac pro- 
milſone, ſubjungit , Noz igitur cum Patribus , neque cum bifce ſanioribus Ponti- 


ficizs lis ulia wobis erit de undo meriti vocabulo ( quanquam multo melins & tuti- 
#5 


Ad vitam eternam. Pars IIL 


—_— — 


#5 eft ab hoc vocabulo abſtinere.) ſed contra uuperos Papiſtas dimicabimus 3 qui me 
ritum ita defendunt, ut propter bec opera que merita appellant, Deum ipſum ex juſtitia 
hominibus debitorem affirment, atque condignitatem , ſve equalitatem intey hec merita 
hominum , © vite etene preminm conflituant, Cujus ecrroris refutationem , ut & 
aliorum qui hic notari poſſunt in DoGtoribus Ecclefix Romans , in diſputationem 
aliam reſervamus,quandoquidem hzc jam plus ſatis excrevit, 
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THESIS 1. 


; Oſteriori harum Theſium parte , quantum in nobis fuit, dilucide ex- 
| poſuimus Scholz Romane DoGrinam circa bonorum operum me- 
ritum & valorem, reſpecu vite & glorie #ternz 3 & varias Schoe. 
laſticorum hacde re ſententias breviter recenſuimus: ac etiam inde 
collegimus quid hic inter Scholam Romanam 8 Reformatam cone 
troverſum maneat, Reſtiat ut errores varios qui in hac quzſtione, 
ſive quoad rem ipſam, ſive quoad loquendi modum, in DoRoribus 
Scholz Romanz notari poſſunt paucis refellamus, 

II. Primus & graviflimus error corum eſt qui docent bonis juſtorum operibus 
vitam #ternam cx juſtitia deberi, ctiam citra ullum gratuitum Dei pactum , & libe= 
ralem cjus promilſhionem : adeoque bona opera per ſe & ſua natura mereri vitam #» 
ternam 3 ficut mala opera per ſe mortem #ternam merentur, Sed quam iſtud con» 
tra omnem rationem dicatur poteſt variis argumentis oftendi. | 

II. Primo enim quicquid boni homo prexſtare poteſt multis nominibus id to 
tum Deo debet, & quantumlibet exaRe officio fungatur , reſpe&tu Dei non aliud 
quam debitum exolvit. Nemo vero alteri exhibens id quod 1lli debet in ſolidum, 
hoc ipſo poteſt illum ad mercedem, vel prxmium reddendum obligare. 


1V. Przterea longe major eft dependentia hominis 3 Deo quam inter homines - 


ſervia Domino, & filii a Patre. Jam vero ſervus quicquid agat , jus non habet 
mercedem a Domino exigendiz quia quicquid cſi, aut habet fervus, id totum Do- 
mini eſt , & quicquid acquirit Domino acquirit, Et fimiliter filius, quicquid prz- 
ſet parenti in cujus poteſtate eſt , non potett illum {tbi debitorem conltituere ; quia 
nemo potett patri reddere xquivalens pro benehic)is acceptis * tantum abeſt ut _ 

um 
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illum ex juſtitia obligare ad beneficia nova conferenda. Quanto minus jgitur PO= 
terit homo Deum ſibj rect ullius debitorem reddere 3 cum longe plus juris atque 
poteſtatis Deus in nos habeat , quarn Dominus in lervum & Pater in filium , & nog 
ipfi pluribus nominibus ſimus obſtricti, quam tilius Patri, & fervus Domino. 

V. Imo nec intcr pares jure tenetur aliquis alterius laborem & opcram remune.- 
rari, niti ad iſtud ultro ſe conventione aliqua obſtrinxerit z vel faltem alicujus {upe- 
rioris lege fit obligatus. Quid crgo poteſt Deum ad vitam #ternam hominibus 
donandam obſtringere , ante liberam cjus promiſſhonem 3 cum nullum habeat ſe ſy. 
periorem, nec ulla fingi poſfit ab alio lex ipſi eſſe poſita? ; 

VI. Adde quod , nequidem juxta Dei pactum in lege olim cum homine initum, 
fidelium bonis operibus vita & gloria #terna debetur. Nec enim opera iſta, fa- 
tentibus ipſis Doctoribus Eccleſiz Romane, afſequuntur totam illam perfe&tionem 
quam lex primo homini lata ab co exigebat » & quam in primz#vo integritatis ſiatu 
revera prxſtare poterat & debebat , ut fierct vite zterne particeps. Ac proinde 
ut Deus illam quocunque modo bonis piorum operibus debere cenſeri poſlit, ne» 
ceſſe ct ut ad hoc gratioſa & liberali promithone ſeſe de novo obſirinxerit. 

VII. Huc accedit quod bona noftra opera a gratia Dei procedunt , & ſunt ipfius 
gratuita dona- An ergo Deus gratiam unam nobis conferendo hoc ipſo ad aliam 
dandam jure tenebitur? Et quis concipere queat illum-qui beneficium ab alio acci- 
pit hoc ipſo jus acquirere ad beneficium novum ab eo exigendum ? 

VIII. Sed in tam crafſo errore confutando nimium immoramur , & poteramus 
illud in totum omittere , quandoquidem communiter in Schola Romana hodie rcji- 
citur : & aperte damnatus eſt iplis Romanorum Pontificum Bullis , in quibus erro« 
ris notatur iſta propoſitio, ſicet opus malum ex ſua natura eſt mortis eterne meritorium ; 
ſic opus bonum ex ſua natura, eſt vite eterne meritorium, Ttem hac, ©nod pie & jus 
fte 14 hac mortalivita converſati uſque in finem , vitam conſequuntur eternam ; id won 
gratia Dei proprie , ſed orlinationi taturali flatim initio creationis coſtitute 5 juſto Dei 
gudicio deputandum eſt, Ut antea ex Bellarmino maniteſtum fecimus, 

Ix, Veruntamen ctiamnum in Schola Romana vigent errores admodum affines, 
& iſto non multo minus graves, & pictati , ac reaz rationi adverſi, Licet enim 
Jam, quantum equidem novi, communi conſenſu agnoſcat, ante Dei pactum 6 
promiſhonem , bonis juſtorum operibus vitam & gloriam #ternam ex juſtitia non 
deberi, nibilominus quidem ejus Docores, atque inter alios Gabriel Vaſquez Jcſui- 
ta pertendunt vitam #ternam, etiam fine Dei pacto, debitam eſſe bonis operibus, {i 
non cx juſtitia, ſaltem ex gratitudine, ut patet ex iis quz de corctulimus ſuperiori 
diſputatione. 

X., Scd in co primum ipfius Vaſquezii conſtantiam deſfideramus. Quamvis e* 
nim affirmet * bona juſtorum opera ante Dei promiſſionem 6: citra reſpeum ad 
illam efſe vite #ternz de condigno meritoria 3 6 meritum definiat opus cui prz- 
mium ex gratitudine debetur 3 nihilominus alibi veritate victus agnoſcit + Poſſe 
Deum, f1 vellet, habenti juſtitiam & ſanRitatem , abſque ulla injuftitia 6& ingrati- 
tudine, vitam #ternam denegare, quoniam Deus eſt author ominum, adeoque nemi- 
ni obſtrictus. Quomodo enim hzc duo ſimul conſiftere poſſunt , Nempe fidelium 
bonis operibus vitam #ternam deberi, ſaltem ex gratitudine, & tamen Deum poſle 
abſque injuſtitia, vel ingratitudine, bonis operibus illis vitam #ternamnon donarc ? 
* In 1,2. Tom. 2, diſp. 214. cap. 4. & ſeqq. { In 1,2. Tom. diſp. 204. cap. 4. ſub 
finem, | 
XI. Verum quanquam poſtremum iſtud negare vellet, Vaſquez, attamen veritas 
hec ex Evangelio aperte conſtaret, Nam Lace cap. 17. Chriſtus docet fideles {t= 
miles efſe fervis quibus, etfi ſedulo ac diligenter officio fun&i fint , Dominus non 
tantum nullato mercedem debet , ſed nequidem gratias ipſis agere , aut habere te» 
netur : © veftrum, inquit, bhabet , ſervum arantem, aut paſcentem , quiregreſſo ae 
agro dicat ili ftatim, Trauſi & recumbe ? Et non dicit ei, Para quod canem, & precinge 
te & Miniſtra mibi , donec manducem & bibam , & poſthec tu manducabis & bibes ? 
Nunquid gratiamhabet ſervo illi, quia fecit que ei imperaverat ? Non puto , ſic & vos 
guum fecerity omnia que precepta ſunt vobis, dicite, ſervi inutiles fumus > Nam quod 
debuimus facere fecimus, Quantum ergo tideles ab eo debent effe animo alien, ut 
Exilttment operibus quz juxta Dei precepta fecerint , Deum ex gratianimo alien! , 


ut exitiunent operibus que juxta Dei precepta fecerint, Deum ex gratl 4nN1m1 oth- 
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cio, tantam mercedem debere', quanta clt vita & gloria #terna ? Ancnim Deus &- 
cernus & immenſus plus debebit miſcllis hominibus 2 ſe creatis & redemptis, quam 
herus emptitio ſervo , qui plane cjuſdem eſt cum hero naturz , ncc ulla in re coram 
Deo minor ? | =# 

XII. Przterca ex grati animi officio nihil debetur niſi iis 3 quibus benchcium alj- 
quod acceptuin eſt. Deus autem a crcatura ſua nihil accipit. Neque quicquid bo- 
ni agamus ullum inde ad eum redit emolumentum. Srid prodeſt Deo (i jaſtus fuc- 
ris ? ant quid ei confers fi immaculata fuerit via tua? Inquit Eliphaz apud Jobuni 
cap. 22. Ac proinde nobis nihil proccdere poteſt quod Deum ex gratitudine debito- 
rem erga nos conſtituere poſht, nedum debitorem tantz remunerationis. 

XIII. Imo tantum abeſt ut opera noſtra rationem habeant benchicii in Deum col- 
lati, ut contra potias numerari debeant inter beneficia maxima a Deo accepta , quo» 
rum nomire Deo ſumme obſtrifti ſumus, & ad gratias agendas obligati. Siquidem 
quot a nobis bona opeta fiunt, totidem ſunt Det munera , & mera gratiz ipſius cffe- 
&a. Anergo idem illud quod tanquam maximum Dei beneticium agnoſcendum 
& celebrandum eft, noſtrum quoque in Deutn benchicium erit,, cujus nomine nobis 
gratiam & habcre,& refcrre tencbitur ? 

XIV. Tertius error corum eſt qui fatentur quidem bonis opecribus citra promiſſ1- 
onem divinam nihil deberi z verum poſita ſemel Dei promiſſione, vitam & glori- 
am #ternamillis ex jultitia proprie & ſtride fic dia, cum Srarezio deberi & re 
pendi contendunt, Sed inter Deum & homines locum habere non poſſe juſtitiam 
proprie ſic diam, przfertim commutativam , ut Szarez ille opinatur , non ſolum 
agnoſcunt plerique DoGtifftmi & celeberrimi Scholz Romanz Theologiz verum ex 
iptis conditionibus, quas ad talem juſtitiam requirunt illi quibuſcuta nebis res cft, 
ittud oftendere non eſt difficile. | 

XV. Ut jam enim cateras omittam , ad hoc ut prxmium aliquod ex juſtitia de 
qua agimus rependatur , neceſſe eſt iplis fatentibus ut interveniat commutatio talis, 
quz ponat mutuam dationem & acceptationem ex utraque parte, Verum Deus 
nobis nihil proprie accipit. Nam ipſa bona opera que tacimus Deus potius nobis 
dat, quam nos ili, In omnibus enim bonis actionibus Deus ec(t qui dat nobis, vel- 
lc & perficere. Dicimus quidem opera noſtra bona offerre Deo; ſed non tanquam 
pretium a:quale premiis ab co expecandis per modum commutationis : folum 
vero tanquam facrificia laudis, & qualiacunque gratianimi teſtimonia, Nec etiam 
quzvis datio & acceptio conſtituit a&tum juſtitix commutative inter duas perſo- 
nas , ſed illa tantum in qua repceritur mutuum quodammodo damnuny , & mutus 
quoque utilitas : five illa per quam aliquid accipienti accedit , @ contra danti alt- 
quid decedit. Sed hzc , ut manifcſtum eſt , Deo :convenire nullo modo poſſunt. 
Nam quum dat non abdicat a ſe rei datz' dominium : quum accipit , non percipit 
ullam ex rebus noſiris utilitatem. Ac proinde Deus quum premia diſpcnſat nul- 
latenus exercct aQum juſtitiz commutative z quandoquidera neque dando poteſt 
quidquam a ſe alienarez neque accipiendo aliquid ad ſe pertrahere quod antea iptt- 
us non erat, aut unde fructum aliquem capiat. EO 

XVI. Dcinde ut promiſſa merces ex rigore juris operi debeatur & ex commutas» 
tiva juſtitta retribuatur , necefſc ut opus per ſe a ſua natura ſit promittenti indebi- 
tum, & tale ut qui mercedem promittit non pollit abſque mercede pro jure ſuo illud 
exigerc, Nam qui preftat id quod jam alteri debet, nil dat illi, {ed tantum red- 
dit ciquod ſuum ct ; ac ptoinde nultum jus per hoc in eum acquirere poteſt. Nec 
promitlio gratuita operi jam debito facta cfhicit ut opus minus quam ante debitum 
fit, adcoque ut quipraftat illud cenſeri potius debcat dare aliquid promittenti, quam 


| fi abſque promiſhone opus idem exhibujſſet. Itaque- qui eperibus pleno jure jam 


ſbi debitis liberaliter aliquid pollicetur , ut quum Pater Filiorum & Dominus ſer- 
vorum obſcquiis aliquid promittunt , tenetur quidem ratum facere quod pollicitus 
eſt z Verum non ex juſiitia proprie didta , fed ex hidelitate, Et quanquam Pater 
non preſtans quod promiſit filio , & Dominus quod promikſit ſervo, argui pollit in- 
fidelitatis, five inconſtantizx z Non tamen ſervus, vel filius propterea jure potelt in 
Dominum, vel Patrem, agere, tanquam qui acceptis #qualia non Reddit , & in» 
zufie detinet quod juſte-partum clt alieno labore. | | 
XVII: Preterea juris rigor & {irictauſtitia' gratiam omnew, ut notum eſt,exclu- 
dunt,ac proinde repugnat vitam #ternam hidelibus & piis ex juris rigore debert, 5 
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tamen ſimul ex gratia donari, & corum reſpedu rationem aliquam habere doni grz- 
fuiti. Vitam zternam autem fidelibus proponi ut donum quoddam gratuitum , & 
gratiam a Deo miſericordi 6 benigno expecandam maniteſtum elt ex Scripturg 
Sacra, in qua jubemur expeCtare miſericordiam Domini noſtri Jeſu Chriſti in 
vitam eternam. Vos ipſos , inquit Judas Apoſtolus , in dileFione Dei ſervate, ex. 
peantes miſericordiam Domini aoſtri Jeſu Chriſti invitam eternam. Quam veritas 
tem quoque Agnoſcit & praxdicat Concilium ipſum Tridentinum, docens vitam #- 
ternam bene operantibus uſque in ftinem proponendum cfſe , non ſolum tanquam 
mercedem bonis eorum operibus fideliter reddendam, fed etiam tanquam gratiam 
filiis Dei per Jeſum Chriſtum miſericorditer promiſſam : & juſtos ſperare debere 
#ternam retributionem 3 Deo per c<jus miſericordiam , & Jeſu Chriſti meritum, 
Hzc ſunt enim verba Concilii iftius Seff. 6. cap. ult. Bene operantivus uſque in fi. 
nem, & in Deo ſperantibus proponenda eſt vita eterna, & tanquam gratia filin Dei per 
Feſum Chriſtum miſericorditer promiſſa , & tanquam merces ex ipſins Dei promiſſione 
bonis ipſorum operibus &* meritis fideliter reddenda. Et Canone 26. Si quis dixe. 
rit jultos non debere pro bonis operibus, que in Deo fnerunt fatia, expetlare, & ſperare 
eternam retributionem & Deo , per ejus miſericordiam, & Jeſu Chriſti meritum, ſi beye 
agendo, & divins mandata cuſtodiendo uſque in finem perſeveraverint , anathema (1, 
Ubi valde obſervandum eſt, juxta Concilii Tridentini verba, non ſolum ad miſe- 
ricordiam Dei referendum eſſe, quod homines fiunt ex peccatoribus juſti : ſed etiam 
quod juſtis, ſecundum Dei promiſſa, vita #terna in extremo judicio retribuendac, 
Jam. vero quis capiat vitam e=ternam eſſe retributionem quam juſti debent expe- 
Care A Deo per cjus miſericordiam , 6: Jeſu Chriſti meritum , & talem Mercedem 
que fit quoque gratia miſericorditer, promiſla 3 & tamen illam juſtis trio jure 
deberi, & ex rigide, ac proprie dia juſtitia rependi? Et fi Deus vitam =ternam 
Juſtis retribuit ex miſericordia, quomodo ctiam ex ſirica juſtitia, que miſericordiz 
& gratizx opponitur ? 

XVIII. Neque minus repugnant hec duo, ut quis ex rigore juris in regnum cco- 
forum admitti mereatur , & tamen fimul ex rigore juris ab codem regno mereatur 
excludi. Certum eſt autem, cx ipſa conkers DoGorum Ecclefiz Romane, 
Homines quatumlibet juſtos , juxta legem ordinariam, in hoc mortali corpore non 
vivere ſinepeccatis quibuſdam levibus& quotidianis, que, nifi per miſericordiam 
divinam remittantir , hominem excſudunt a regno ceelorum , in quod nihil poreſt 
immundum ingredi. Unde eſt quod fanRifhimi quique cum Propheta David dice» 
xe opus habent, Ne mtres in judicium cum ſervotuo , Non enim juſtificabitur coram ie 
omnis vivens. Et juxta Chriſti przceptum quotidie orare, Dimitte #obis debi- 
t2 noſtra. Quomodo crgo poſſunt iidem pro jure ſuo vitam xternam a Deo, tan» 
quam ex rigore {1bi debitam exigere? fi opus eſt ut Deus piis & juſtis quibuſliber 
ipſorum debita dimittat, ad hoc ut in regnum cceleſte admittautur, qua ratione De- 
us cenſcri poteſt its regnum illud rigido & ftrico jure debere? 

XIX, Sed nec 1lli Doctores Ecclefiz Romane qui fatentur hic locum non habere 
firictum jus, 6& etiam poſita promiſſione divina, vitam eternatn piis ex juſtitia pro= 
prie fic dia non debcri , ſunt ab omni errore hac in parte immunes. Multi enina 
eorum nihiluminus cotendunt, ctiam ſecluſa divina promiflione, bona juſtorum 0- 
pera fic effe vita zterna condigna , ut pretium fit illi zquale, & parem cum ea valo- 
rem habeant z non quidem ex ſe , & ſua natura , & ſimpliciter quatenus ſunt a&io- 
nes legi Dei conformes, ſed habita ratione principii operantis, quia, ſcilicet, fiunt per 
ſpiritum inhabitantem , & Jeſu Chriſti gratiam , & ab iis quos Deus in filios adop-= 
tavit. 

XX. Sed certt tantum abeſt ut obſequiis qu# Deo preſtant-fideles , & amort 
quo Deum diligunt , valor & pretium apud Deum accreſcat , ex co quod Deus illos 
in tilios adoptavit, & regni ſui hzredes inſtituit, atque per juge ſai ſpiritus auxili» 
um, ad pios iftos aus illos excitat, movet atque impellit , ut {i ſupponamus amo» 
xem eundem , & obſequia eadcm exhiberi , ab iis quos Deus nondum tanto honore 
dignatus eſt, 6 quibus paria non confert auxilia , videantur plus habitura pretil, 6c 
Jaude ac mercede majori fore digna, Nam certe qui minoribus beneficiis provoca- 
ens, nihilominus tantundem amat atque diligit , plus meretur gratitudinis : 6 plus 
taudis debetur ci, qui minoribus adjutus auxiliis, opera tamen non minora preſiat. 


Proinde, fi bona opera ex intrinſeca tantum acus in ſe conſiderati- bonitate #ſtima» 


- Deus Optimus & benigniſhimuis fuerit cjus obſequium ſupra condignum remunera- 
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ta, & ratione ſuz ad voluntatem & legem divinam conformicatis , non ſunt gloriz 
cceſti condigna , nec a:qualis cum ea valoris & pretii , valorem iftum habere non 
poſſunt ex gratia cujus vi & auxilio kunt, aut ex dignitate perſonz I qua hunt. 

XXI. Nec etiam a Chrifti ſanguine & merito bonis juſtoruin operibus accedere 
poteſt eju{modi dignitas, ut fibi hngunt Schole Romanz Theologi. Nam Chriſti 
ſanguis habet quidem cam vim, ut eo tinCcta tidelium opera, I Deo ad vitam #ter= 
nam acceptentur: verum id non prefiat novum quendam valorem operibus iftis 
indendo, & eorumin ſe pretium augendo, fed cfficiendo ut eorum defe&us 3 Deo 
ignoſcantur, nec rigide in cjus judicio excutiantur, Deumque movendo atque im- 
pellendo ut eternam glorijam atque talicitatem, que longe valorem eorum exupe- 
rat ipſis polliceatur ,- & {uo tempore conferat, interno corum pretio & valore nil | 
propterea immutato. | | 

XXII. Ac profecto quicquid hic comminiſcantur DoRores Ecclefiz Romanz: | 
neceſle eſt ut fateantur bona fidelium opera, ctfi hant per Chriſti gratiam , 8& (piri- | 
tum inhabitantem, non attingere tamen, propter herentem adhuc fidelibus concupi= l. 
ſcentiam, perfeQionem illam quam poſtulat ſutnma legis ave;&Jx , & quam lex 3 i 

| 
| 


primo homine exigebat , quzque, dum integer manſit , in cjus operibus revera re- 
periebatur. Quomodo ergo poſſunt opera iſta pretio £xxquare undiquaque per- 
f{etam 6c plane ſuminam 1llam ploriam & felicitatem, quam Deus illis gratiose Pro- - 
miſit, & qua majorem homini integro ſperare non licebat z cum tamen proculdubio 


turus, nec premium quod eflet infra operum illius dignitatem ipſi propoſuerit. \þ $1,200 
Cert>, fi dicantur bona opera fidelium paris eſſe cum vita & gloria #terna yaloris, We "HV b vl 
neceſle eſt ut illis perfeciora extra omne dubjum , integri hominis opera , gloriami 
illam pretio & valore multum ſuperarint, adeoque ut Deus illis in lege ſua promiſe- 
rit premium minus quam mererentur : fi quidem mihil majus vita ceeleſti atque 
immortali,obſcquio hominis integri promiflum eſt; | 

XXII. Quod attinet Docores illos Scholz Romanez, qui docent bonis juſto» 
rum operibus, non ſolum, etiam poſito Dei pafo , vitam #ternam ex firicta juſti» \ 
tia non deberi 3 ſed nec opera illa, ante Dei patum & promifttonem , quocunque / #8 
tandem modo conliderentur, effe gloria celeſti condigna, & =qualis cum ca valo- 08 
ris 3 adeoque bona fidelium opera eſſe quidem vitz & glorix #ternz meritoria de AY 
condigno, fed ratione padti tantum, non vero operis iplius ratione, quod inquam, 
ifios docores attinet , cx prexcedenti noſtra difputatione clarum eſt , illos cum Ec- 
clelix ReformatE Theologis reipla conſentite , & differre tantum verbis , atque lo- 
quendi modo, 

XXIV. Merito tamen querimur Do@ores iſtos, qui quoad rem ipſam verz do. 
crinz conſentiunt, vchementer vocibus abuti , quum meritum de condigno vocant 
id quod nullo modo nomen iftud meretur, (i legitimum & ordinarium vocabulorum 
uſum ſequi velimus. Etenim qua cum ratione vitam #ternam de condigno mere- 
ri dicctur opus, quod per ſe non cf tanto przxmio dignum , ſed cui premium iſtud 
ſupra propriain cjus dignitatem liberaliter promiſſum eſt? Certe potelt quidem pro» 
miſtio pollicentem obligare ut donet illud quod protnifit, ſub conditione cujuſlibet 
operis : ſed opuspropterca non fit condignum przmio, vel mercede , quz valorem 
ejus longiſfime ſuperac. Sicuti labor diurnus vinitoris unico denarioabunde com» 
penſandus, non acquirit novum pretium & valorem , etiamſi centum aurei liberali- 
ter ei promittantur: neque propterea fit #qualis tant mercedi, &, fi rece velimus 
loqui,eca condignus. 

XXV. Addequod ilia locutio non ſolum abuſiva , ſed valde periculoſa eſt : ac, 
cum aliquid ſuperbum per ſe ſonet, przſumptioni humane adblanditur, 6 occafio» 
nem przbct in reipſa graviter errand, operibus noſtiris nimium tribuendo, & aliqua 
ex parte imminuendo gloriam divine miſericordiz. Quod in Schola Romana con- 
tigifſe negare non poſſunt illi quibuſcum pobis res eſt: quandoquidem nobiſcum 
damnant exccſſum illorum ex ſuis , qui ita meritum de condigno explicant, ut do- 
ccant homines vitam #ternam ex rigore juſtitiz mereri , & pro ea folvete pretium 
zquivalens. | JN 

XXVI. Quod 1 ſupervenietis divina promiſho efficere poſſet ut opus, quod in (c 
non eſt re promiſſa condignum , nec parem ad eam valorem & dignitatem habet, 
illam ex condigno mercti diceretur : actus fidei & pornitentiz, quibus in verbo Dei 
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ſxpc promitticur gratia juſtificans , & remiſho peccatorum , poſſent dici illam de 
condigno mererl. Et tamen ipla Synodus Tridentina declarat , * nos ideo dici in 
Scriptura juſtificari gratis, quia nihil eorum que juſtificationem precedunt , five fi- 
des, five opera , ipſam juſtificationis gratiam promeretur. Et conſtans eſt Scholz 
Romane ſententia, remit{zonem peccatorum effe donum plane gratuitum', & quod 
non cadit ſub mcritum de condigno. * Sefſ. 6. c. 8. 

XXVII. Reſpondent adverſarii promiſhonem gratiz quz ht peccatori , ſub con- 
ditione fi credat & poenitentiam agat , non eſſe proprie diam promiflionem, vel 
pacum : ſed affertionem folummodo rei certo futurz, ut homo ſecurus reddatux 
de obtinendo beneficio, {i opus injun&um preſtiterit : Sed regero , cum Davenan- 
#70, hoc eſſe verbis ludere, non reipſa argumento ſatisfacere. Etenim nulla promiſs 
fodivina aliud eſt , quam afſertio de benehicio aliquo in hominem conferendo, vel 
abſolute, vel cum conditione operis ab homine przſtandi. Ac proinde ex parte 
promifſionis nullum diſcrimen invenitur , quando Deus pcenitentibus pollicetur re- 
miſhonem peccatorum, & quando pie viventibus pollicetur regnum ccelorum. | In 
utroque enim Deus exponit & declarat definitam ſuam voluntatem, & ſtabilem or- 
dinationem, de remuncrando tali opere, collatione talis benchcit. Cumergo, faten- 
tibus quibuſcum. nobis res cſt , promiſſjo Divina non faciat actum peoenitendi con- 
digne meritorium remitſionis peccatorum 3 neque etiam divina promitho facere po» 
terit actum pie vivendi de condigno meritorium glorificationis : polito , ut agnoſ- 
cunt, quod'ex (ec non fit ad cam condignus. 70” | 

XXVIII. Huc accedit quod cadem Tridentina Synodus, nihil eorum quz juſtifi> 
cationem prezcedunt , ipſam juſtificationis gratiam promereri, probat ex co quod 
xepugnat, ut aliquid fit gratia, ſeu donum gratuitum 3 &.tamen fit ex operibus, id 
eſt, ex merito operum, N11 eorum, inquit, que juſtificationem precedunt, ſive fider, 
five opera, ipſam juitificationis gratiam promeretur : ſienim gratiaeſt , jam non ex operi> 
bus ; alioquin, ut idem Apoſtolus inquit, gratia jam non eſt gratia, - Unde a pari colli- 
gitur fideles vitam #ternam non poſſe proprie & de condigno mereri : quandoqui- 
dem ipſa quoque gratia eſt, Scriptura Sacra docente , & agnoſcentibus omnibus, 
Adeoque mirari ſubit quomodo Synodus iſta , cap- 16. ejuſdem Sefltonis ſextz, de- 
finire potuerit tideles, 11s operibus que in Deo facta ſunt, vitam eternam vere pro- 
mereri : cum tamen ibidem doceat, bene operantibus uſque in finem, 6& in Deo ſpe- 
rantibus , vitam #ternam proponendam e<flc tanquam gratiam filiis Dei per Jeſum 
Chriſtum miſericorditer promiſſam. Et Car. 26, debere juſtos pro bonis operibus 
quz in Deo facta fucrint, ſperare pternam retributionem a Deo, per cjus miſericor- 
diam 6 Jeſu Chriſti meritum, Si enim ex eo quod remiſho peccatorum gratiacit, 
& dicitur in Scriptura, ſcquitur illam gratis nobis donari, 6 abſque propriis meritis; 
quia repugnat, juxta Apoltolum, ut aliquid gratia fit, 6 tamen ex merito operum : 
cur non ectiam pari ratione ſequetur, ex co quod vita #terna Dei donum & gratia 
eſt, iJlam quogue non cadcre ſub meritum, ſed gratis a Deo conferi, 
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N Schola Romana triplex bonum diſtingui ſolet, Primum eſt Bonum Vatuyale . 
ſecundum eſt Bonum Aforale ; tertium cft Bonum 5 apernaturaie. Ad bonum 
naturale pertiner cognitio eorum quz naturaii rationis lumiane demonſtrari && 
inveſtigari poſſunt , qualia ſunt quz traduntur 1n Scientiis 6 artibus humanis 

atque Philoſophicis. Tum ellam aciones que naturaliter rantum , aut civiliter bonz 
ſant , ut comedere , bibere, ambulare, agros colere, domos xdificare, uxorem ducere, 
magiſtratum gerere, 6 que ſunt ejuſmodi. 

11. Bonum morale conliſtit in notitia 8 praxi eorum quz lex naturalis przſcribir , 


& in quibus eſt aliqua virtutis & honeſti ratio. Bonum vero ſupernaturale vocatur 


omne illud quod ad beatitudinem 6: ſalutem zternam per ſe refertur & conducit, Adeo- 
que hoc bonum vocatur bonum falutare atque beatihcum, ſeu bonum ad ſalutem vitz 
Xternz pertinens, Ad vitam zternam autem per ſe conducunt atque referuntur omnia illa 
& ſola in quibus vera erga Deum pietas & religio conliſtic , & quz ſunt ejus pars, 
vel initium quoddam ; & quz propterea ſunt gratiz vel gloriz apud Deum impetra- 
toria, Qualis «ſt tum ipſa fides, tum opera plurima ex fide prodeuniia , ut diligere 
Deum, orare, poenitere, ſperare, confidere, & quz limilia ſunt, Ideoque hoc bonum 
aliquando etiam dicitur , bonum ad pietatem ſpeQtans. 

11. Quod attinet ad bonum civile , ſive naturale, in eo Schola Romans conſentit, 
ad illud gratiam Chriſti neceſſariam non eſle: & tamen nullum opus qualitercunque 
bonum ab homine fieri poſſe fine Dei auxilio & cooperatione , ſaltem generali , quz 
ad omnes aRiones atque effe&us cauſarum ſecundarum neceſſario requiritur, Quoniam, 
ſcilicet, Deus cauſa eſt univerſalis, quz omnia in omnibus operatur. Nec poteſt ullum 
bonum efle in creatura, quod non a primo fonte bonitatis , id eſt, a Deo profluar, 
Unde eſt quod gratiarum aCtiones Deo reterendz {int , pro quocunque noſtro bono 
line exceptione. 

IV. Quid vero Schola Romana doceat de gratiz neceſſitate circa bonum illud quod 
morale vocat, & diſtinguit a ſupernaturali, fuſe a nobis expolitum tuit Thelibus fupe- 
rioribus, nec opus eft hic quicquam repetere. Nunc igitur videndum ſupereſt quz 
& quanta (it in homine lapſo gratiz Chriſti neceſſitas circa bonum ſupernaturale , live 
quod ad pietatem & ſalutem zternam pertinet , ſecundum mentem Dotorum Eccleliz 
Romanz. 

V. Communis, hodie ſaltem, eorum ſententia eſt in hoc genere boni hominem lapſum 
ſine Chriſti gratia nihil omnino poſſe. Boxum, inquit Eſtius, q4oa non poteft homo lapſrts 
vel habere, vel agere ſine gratia Chriſt, eſt one illud & ſolum, quod conducit ad ſalutes 
eternam, & de hnjuſmodi bozo intelligendam eff 5/1ud, Sine me nihil poteſtis facere, Joan. o 
Aaaaa 6c 
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Hoc bonum aliqnando vocatur bonum ſalutare 2 aliquanas bonum aa pietatem pertinens, 
aliquando bonum beatificum , ut apud Auguſt intim , aliquando bonum pertinens ad ſalutem 
vite eterne , ut in Concilio Arauſicano, Et paulo poſt ſubjungit, Palam oft non ſola 
opera gue vitam eteream promerentur , ut ſunt epera juſtificatornm ; verum etiam que 
meriti dignitatem nondum habextia , ad ſalutem tamen «ternam quomodocnngue conaucunt 
& provehant , gratie Chriſti eſſe ae»utanaa. | In librum ſecundum Sentent. diſtinct, 26, 
paragr- 15. cujus lemmaeſt , od bonum 101 poſſit homo ſine gratia Chriſti. 

VI. Similiter Bellarminus affirmat & muitis argumentis probat nullum opus pietatis 
vel inchoari ve} perfici poſſe, ſine ſpeciali gratia Dei. Er quod idem eſt, Nor poſſe 
voluntatem humanam aliquid velle inizs, que ad pietatem & ad ſalntem pertinent , ſine 
auxilso gratie Des. Capne ſccundo & quarto libri ſexti de Gratia & Libero arbitrio. 
Er codcm etiam ſpeRat quod legitur apud Puteanum, Att qui per ſe conducit ad 
beatitudinem 4ternam conſequendan , nequit fiers ab homine ſine Speciali Dei auxilio; po- 
ftulat enim hec, ut illud omne quod ad eam habenaam juvat , ſit ordinis {upernaturals, 
ſicut & hec eſt ſimpliciter ordinis ſupernaturalzs, In primam ſecundz, quzlt. 1 09. art. 3. 
dubix. 2. Quibus concinit Perrus a Santo Joſeph in Idza Theologiz ſpeculative. 
Certum eſt , inquit , ex fide hominem ſine gratia mil poſſe eſficere , quod v:re ad illins 
ſalutem conducat. Lib. 4. de Gratia , cap. 5. 

VII. Ipſe Ludovicus Molina ex profeſlo probare contendit liberum arbitrium cum 
ſolo concurſu Dei generali nihil poſſe quod ad ſupernaturalem finem conducat. Eſtque 
hzc ejus conclufio : Liberam noſtrum arbitrium cum ſolo concurſu Det generali nhil 
efficere poteſt, now ſolum quod vitam aternam , aut gratie incrementum promereatur , ſed 
neque quod , tanquam ordinem ad finem natnralem tranſcendens, commenſuratum cum ſine 
fupernaturali aliquo modo ſit, etiam tanquam remota diſpoſitio ad gratiam , tam ex parte 
voluntatis , quam intelletFus : ſed ad id omne maiget auxilio & ope ſupernatural , ve! 
per influxum Dei immediatum , vel por habitum ſupernaturalem ad eam rem collatum. 
Luare cum poit peccatum primorum parentum ſtatuerit Deus nihil horum , que ordinis 
ſunt ſupernaturalis , atque ad finem ſupernaturalem peculiariter ordinantur , conferre 
hominibus , niſs meritis Chriſts , neceſſarius fuit nobis Chriſtus , tanquam Redempror , ut 
hec omnia nobts conferrentar , poſſemuſque coram Deo ſempiternam felicitatem promerers. 
De concordia Liberi arbitrii cum Gratiz donis : diſputatione ſexta ad articulum decimum 
tertium quzſtionis decimz quartz. 

VIII. Et cert res eſt Conciliis in Ecclefia Romana receptis definita, Quo pertinet 
illud ex Concilio Arauficano adverſus Pelagianorum reliquias celebrato , S5 quis per 

nature vigorem bonam aliquod, quod ad ſalutem pertinet vita eterne cogitare ut expeait, aut 
eligere ſrve ſalutari, id eft, Evangelice predications conſentire poſſe confirmat abſque 
#luminatione , & inſpiratione Spiritus Santti, qui dat omnibus ſuauitatem in conſentiends 
& credendo veritati , heretico fallitur Fpiritu, Etetiam Canon illud Synodi Tridentinz, 
qui eſt tertius Seſfionis ſextz , $5 qurs drxerit, fine preveniente Spiritus Santts inſpiratione, 
atgue eju5 adjutorio hominem credere , ſperare, ailigere , aut penitere poſſe ſicut oportet, 
wt es juſtificationts gratia conferatur + anathema ſit. 

IX. Czterum opera quz ad falutem conducunt , ſecundum doRrinam Eccleliz Ro- 
mane, vel ipſam vitam zternam , & gratiz juſtificantis incrementa promerentur; vel 
non ſunt quidem vitz zternz meritoria, fed tamen ad obtinendam juſtificationem pro- 
ſunt , & hominem ad eam prxparant & diſponunt, Ad opera prioris generis Schola 
Romana docet neceſlariam effe gratiam habitaalem , per quam homo ſpiritualiter inno- 
vatur & regeneratur : ad poſteriora vero ſufficere exiſtimat gratiam aQtualem , quz in 
fpeciali quodam Dei auxilio conſiſtir, | 

X. Ut autem homo tum ad fidem , tum ad alia pietatis opera moveatur ſatis «fſe 
non putant. Scholz Romanz Theologi externa ulla auxilia per miſericordjam Del 
ſubminiftrata , qualiacunque tandem ſupponantur , ſed przterea requiri pertendunt 
nternam quandam Spiritus SanQi efficaciam per quam in animis hominum operetur. 
Sic exempli gratia , ad myſteria fidei ut oportet credenda , non fufficit, juxra ipſos , ut 
divinitus revelata fuerint, & ut iſta revelatio, five ſcripto , ſive viva voce nobis pro- 
ponatur : ac przterea ut adhibeantur argumenta idonea quz ſuadeant ea quz tanquam 
a Deo revelata proponuntur, a Deo re vera revelata fuifſe , ſed prxterca requiritur 
ſpeciale quoddam auxilium , quo intus afficiatur & commoveatur animus : dum , {cilicer, 
mens iaterne per Spiritum illuſtratur, voluntas autem inclinatur ad hoc ut mentem Dei 

captivet Ge ſubmittar, 
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Libt propolita quzſtione , Urraum gui predicatorem audit , aut dotrinam a Deo reve- 
latam per ſe legit, & habet congruentem perſuaſionem miraculorum , ant alterius teſti« 
month , quo res , que creacnaa proponitur , efficiatnr credibilts , poſſit eam rem credere ſine 
Specials uUuſtratione diving : partem affirmantem rejicit tanquam Pelagianam z negan- 
rem Vero tyctur & dctendir. Quibus conforme eſt quod docer Petrus a Santto Joſeph 
capite quinto libro quarti de Gratia jam citato, ubi hc eſt ejus reſolurio prima ; Nox 
poteſ® homo credere myſteria fidei,, ut oportet ad ſalutem , ſme gratie auxilio, etiam poſt= 
quam [ufjicienter ſunt propoſita , & probatam ea a Deo eſſe revelata. ; 

X11, His accedit jam citatus Molina. , Ex cujus ſententia , ad actum credendi , qualis 
ad juftificationem exigitur, Concurrat neceſſe eſt particulare auxilium gratis prevenientss 
atque excutantts , non ſolum ex parte intelletEus , ſed etiam ex parte voluntatts. Propoſitrs 
namgque homini aanlto pro captu ipſiits , 11s que ad fidem pertinent , mtique ut talem aſſenſun 
prebeat , qualis aa ſalutem neceſſarins eſt , opus eſt, ut ſaltem nature ordine pracedat 
luſtratio ſupernaturalis in intellettn, & motis , ſen affeitio ſimiliter ſupernaturalts ad il!1s 
aſſenſum prebendum ex parte voluntatis ; que duo interna vocatio Det appellantur, iſque 
meatantibs, aicittr Deum trahere credentes ad fidem. Deinde ſequitur liberum imperium 
voluntatis, quo adnltus imperat imtelleftus ut aſſentiatur; ultimo vero prebetur aſſenſus, 
gs fides anncupatur. In citato libro concordix, ad quzſt. 14. art. 13. diſpur. 8, 

XIII. Similtter ad excitandos in homine pectatore aQtus ſpei , timoris , dileQionis, 
doloris de peccato , propoliti novz vitz , fiduciz in Deum, alioſque fimiles, quibus 
ad Deum convertatur, neceſſariam cenſent Scholz Romanz Theologi gratiam internz 
inſpirationis, per quam Deus in voluntatem immediate agat, & novas vires ei ſuppe- 
ditet, ad cliciendos ejuſmodt aus, prout ad ſalutem convenit, ut fufins alias a nobis 
oltenſum eſt, Thelibus de diſtintione Gratiz in ſufficientem atrque efficacem, 

XIV. Sed quamvis in genere de iſtis conſentiant Scholz Komanz DoRores, nec 
ullus eoruin apertc doceat , fine gratia Chriſti aliquid fieri pofle quod ad falutem zrer- 
nam conducat , multi ramen eorum multa paſſim afftirmant quz do&trinam iſtam indi- 
recte ſaltem videntur evertere , neque cum ea conciliari poſſunrt. Primo enim inter eos 
in quzſtionem vocatur, An Dei prxcepta ſupernaturalia de internis atibus fidet , ſpei, 
dileRionis, atque coniritionis, poſlint quoad attus ſubſtantiam ſervari abſque gratiz 
Chriſti auxilio. Et ſunt qui iſtud palam affirmare non verentur , nempe, line Chriſti 
gratia , hominem Japſum & corruptum poſſe fidei, ſpei, contritionts , 6G amoris aftus in 
Evangelio praceptos, quoad ſubſtantiam ſaltem, elicere , adeoque in eo lic fatisfacere 
praxcepto divino, ut contra illud non peccet, | 

XV. Haceſt manifeſte dorina Ludovici Molinz Jeſuitz celeberrimi. Docet enim 
aftus credendi , ſperandi, diligendi, poenitendi , qui neceſſarii ſunt ad infidelis adultt 
juſtificationem , poſſe quoad ſubſtantiam , ab homine Japſo elici, per ſolas vires liberi 
arbirrii , cum concurſu Dei generali. Quo in caſu aus illi, ex ejus mente, ſunt mere 
naturales, nec ad juſtificationem 8 ſalutem idonei. Ad hoc enim requiruntur actus 
quidem ejuſdem generis , ſed ſupernaturales, 8 qui non a ſolo libero arbitrio, ſ:d etiam 
a principio quodam ſupernaturali , gratia ſcilicet , procedant. Unde fieri putar ut a 
prioribus ſpecie difterant , licer cum 1is plane iidem fine ſecundum ſubſtantiam. Quan- 
quam vero aCtus eju{modi , per ſolas vires liberi arbitrit producti, hominem juſtifcare 
& lervare non pollint, ex ejus ramen doctrina ſequitur, per eos vitare peccatum , quod 
alias admitteretur in prxcepta Dei ſupernaturalia , quibus credere , ſperare, diligere, 
& poeaitere jubemur, ; : 

XVI. Er primo quidem quod ſpe&tat credendi aQtum , fatetur mentem humanam 
my teria fidei per ſe inveſtigare & afſequi non poſle , nili divinitus revelata fuerint , 6c 
hxc revelatio congruenter fuerit homini propolita. Sed ſemel propoſitis & explicatis 
iis quz credenda ſunt , adhibitis inſuper argumentis quz atterri ſolent , ut homines 
merito libt perſuadeant, ea revelata efſe a Deo, & juſſa credi ; 6 denique accidente 
excerna vocatione ad fidem per concionatores , alioſque Eccleſiz Miniſtros , pertendit 
in facultate liberi arbitrii efle cum ſolo concurſu generali Dei rebus propolitis aflemiri 
tanquam a Deo revelatis, a&u tamen qui ſit mere naturalis., quique ex parte intelleus 
non (it ſatis ad juſtificationem : adeoque mentis illuſtrationem , internam vocationem, 
& attracionem per auxilium ſupernaturale , necefſaria quidem eſſe ad afſentiendum 
iis quz fidem ſpe&ant aQtu ſupernaturali , qualis ex parte intelleftus ad juſtificationem, 
requiritur , ſed non ut actu mere naturali aſſenſum iplis preſtace valeamus. Ad gueſt. 14+ 
art. 3. atſþ. 7, | | | : 

XVII. Auxilium autem iſtud ſupernaturale, ex ejus mente, ad hoc neceſlarium non yo. 
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ut intelle&us tacile rebus fidei aflentiatur, contra intelleftus duritiem , & diſcrete, contra 
intelleftus errores , ut cenſuit Durandus : neque item ut actus afſentiendi fir eertus & 
Ermus certitudine & firmirate ex parte credentis, ut Sotus voluit, Quoniam hzreticus 
poteſt firmius 1lJo modo afſentiri articulis fidei quam multi fidelium aſſentiantur per fidem 
intuſam. Sed ideo auxilium ejuſmodi conſtituendum eſt , quoniam ad illos aRus eli. 
ciendos, ut fini ſupernaturali lint accommodati, 6c quales ſunt ad ſalutem necefarii, 
requiritur , ut vel per inſpirattonem Spiritus Sant! eliciantur, vel per concurſum habirus 
ſupernaturalis. 7» fine Dsſputations oftave, ad eundem Articulum. 

XVIII. Iraque ſecundum hujus viri placita , per ſolas vires liberi arbitrii , & ſine 
ullo Dei particulari auxilio, poteſt aliquis afſentiri omnibus myſteriis ſupernaturalibus, 
ranquam revelatis a Deo , & quia a Deo revelata ſunt, afſenſu certo & firmo ex parte 
credentis, & cui ex parte objeRi falſum ſabefle non poſſit. Er tamen qui hoc modo 
credit , non credit ſicut oportet ad falutem &c juſtificationem ; quoniam afſenſus ejus 
mere naturalis eſt, non ſupernaturalis , licet forte firmior 6 certior ex parte ſubje&z, 
neque minus ex parte objecti infallibilis, quam fir in multts afſenſus ex ſupernaturali 
principio orjens , & proinde ſufficiens ad jultificationem. 

XIX. Quamvis autem talis aflenſus, ex ſententta iſtius DoRorts , homini juſtificando 
& falvando non lit idoneus, ſufficit tamen illi ut vitet peccatum incredulitatis, nec 
tranſgrediatur mandatum quo jubemur credere iis quz Deus nobis in verbo ſuo revelavir. 
Affirmat enim eos qui Chriſtum audierunt , 6 miracula il}jus viderunt , potuiſle vicare 
peccatum incredulitatis, cum ſolo concurſu generali Dei, aflenſum przbendo dofrinz 
Chriſti, quz ex tot miraculis mirum in modum credibilis efteta erat. Et ex eo quod 
a culpa lethali non ſint excuſandi illi qui, auditis 1is que fides docet, poſt adduas 
rationes , quz afferri ſolent ad perſuadendum ea a Deo efle revelata, aflenſum non 
przbuerint; concludit in facultate liberi arbitrii eſſe , cum ſolo concurſu general, atiu 
mere naturali il}is tunc afſenſum przbere. Deſput. 7. jam citata, 

XX. Poſtea vero idem affirmat de ſpe quod ante de fide docuit, nempe hominem 
poſle elicere ſpei atum quoad ſubſtantiam cum ſolo concurſa generali Dei. ui»: 
enim , inquit , facile concedet , preexiſtente in antellettu aſſenſu , quo revelatrs aſſentimur, 
in facultate libers arbitris cum ſolo concur ſu generals Det eſſe, elicere attum , non quidem 
ſupernaturalem, & qualis ad ſalutem eſt neceſſarius , ſed mere naturalem Sheranai 4 
Deo, que ab eo revelata ac promiſſa ſunt nobis, atque adeo qui dicatur Shes , non quidem 
Chriſtiaza , ſed quoad (ubſtantiam attus, Etenim un eo atty non plus difficultatss et, 
quam in attu aſſentiendi revelatis, imo multo minus. Diſputatione 13, ad euncem 
Articulum 1 3. | 

XXI, Spes autera illa quam noo Chriſtianam vocat ſecundum ejus hypotheſes, a 
Chriſtiana non alicer differt , quam quia eſt a ſolo libero arbitrio , hzc vero eiſam 
a quodam auxilio Dei ſupernaturali, per quod Deus in eam influit, cum alioquin utr:que 
{1 eadem ſecundum ſubſtantiam. Quod tamen diſcrimen illi ſufticere videtur , ut hxc 
ab illa ſpecie difterat, Ut ſupra jam indicavimus. Er ut pluribus ipſe docet Diſþat. 38- 
Aa influxum , inquit , & canſalitatem Dei, quo attus noſtri evehuntur ad eſſe ſurcrna- 
zurale , ac proinde quo evehuntur ad eſſe aiſtinitum Sfecie ab eſſe naturali attunm . qui 
cerca eadem objefta a nobis elicerentur , recurrendum ſane eſt, now minus in attibit 
fidet , quam ſhes, & charitatts, ut aiſtinitio eorum Fpecifica, & commenſ[tratio quorun- 
aam eorum fins ſupernatnrals., & non aliorum , explicetur. 

XXII. Eodem quoque modo Philoſophatur de attritione , atque contritione ; qu2- 
rum prior eſt dolor de peccato conceptus ob mala in quz nos conjicit , cum propoito 
deinceps a peccato cavendi : poſterior ejuſdern peccati deteſtatio orta ex conlideratione 
bonitatis & beneficiorum Dei , cum limili propoſito in poſterum abſtinendi a pec- 
cato, Utramque vult Molina ab homine peccatore , per ſolas vires liberi arbitrit, 
cum generali Dei concurſu elici poſſe. Etenim pluribus argumentis confirmat hanc 
quam dicit efſe complurium Scholaſticorum ſententiam , nempe , Liberam nſirum ar- 
bitrium cum ſolo concurſu generals Dei elicere poſſe non ſolum attum attritions naturalem, 
5d eff, dolorem de peccato ex Dei timore , Cum propoſito amplins non peccands lethaliter , ſea 
etiam Contritionis naturalem , qui idem propoſitum non peccandi amplins lethaliter inclu- 
dat. Diſput, 1.4. ad Art. x3. Quafſt. 14. : 

XX1III. Ratio vero quz il]i videtur potifſimum hoic ſententiz patrocinarl, eſt, Quod 
preexiſtemte maxime lumine fidei , quo agnoſcimus Dewm conditorem noſtrum , tnnume- 
raque & maxima beneficia , tum nature , tum gratis, que in nos contulit , uſque ad 
propriz ſanguints un cruce effuſinem', quo inſuper cognoſcimus juſtts ſemptigrnam felici- 

tate, 
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placere, & mandatis illius obſequi , ſed lic in ea voluntate & propoſito perſeverat, 
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tatem , impits vero ugnem ſemjiternum , extremamgne miſeriam eſſe propoſitam z le 


thale autem peccatum tam extremum eſſe malum , adeoque divinans majeſtatem offendere, 
ut vel unum fit ſatis, ut qut /lka commiſerit , niſi de eo doleat, ſatuatque nihil tale 
deznceps commuttere, ſuyremam amittat felicitatens , in extremimgue incidat miſeriam, 
proculdubio tam potens eff hes gogitatio ad excitandam & permovendam voluntatem ,» a 
liberum arbitrium ezus qu hac ſibi perſuaſerit , atque proprio acumine, ant alterius 
ſuggeit one & hortatu rem attente conſeaeraverit , cum ſolo concurſu Dei generali elicere 
valeat, intuit# quiaem extremorum malorum i que alias uacidet , dolorem , ſeu aete- 
3*ationem ſuorum (celerum , cum propoſito cavends in potterum omnia peccata lethalia, 
24 quo conſiſtit attritio quoad ſubſtantiam altus ; intuitn vero bonitatis ac bene ficior uns 
Dez , ſimilem acteſtationem ac propoſitum , in quibus poſita ef ratio contritionss quoad 
[ubſtantiam aib45, In fine membri prime Diſpurationss jam dictz. 

XXIV. Addict autem hujuſmodt attritionem & contritionem inſufficientem efle ad 
ſaſutem, eo quod peculiari impulſu Spiritns Santi excirata non ſit, nec effeta. Et 
poſtea membro quarto dicit propoſitum abſolurum non peccandi , quale jam deſcriplit, 
& quod ad attrittonem & contritionem ſufficere judicat, efle extra totam Jatitudinem 
ordinis gratiz , G6 proinde nihil conducere ad hnem fupernaturalem , efſeque a&tum 
mere naturalem 6 proprium libero arbitrio ; quod lumen ipſam naturale , moraliſque 
ac naturalis Philoſophia docent, denegare non debere viribus naturalibus liberi arbitrii; 
Deo cooperante ſolum tanquam cauſa univerſali , per generaJem concurſum , eo pato 
quo cum reiiquis caulis ſecuridis cooperatur. 

XXV, Itaque ut aus ejuſmodi prolit ad hominis juſtihkcationem, & conteratur 
aliquis licut oportet ad ſalutem , juxta ejus hypotheſes , neceſle eſt accedere quendam 
Det influxum per auxilium ſapernaturale, cujus virturis a&tus ille , immutara ſubſtantia, 
ſupernaturalis fiat, & alterius ſpeciei quam abſque iſto auxilio forer, 

XXVI. Porro cum ornnis vera contritto oriatur ex Det dile&tione, qua Deus ſyn- 
cere 6 ſuper omnia diligitur , idque non tantum ut author naturz, ſed etiam ut author 
gratiz ; (1 quis per narurz vires, abſque auxilio gratiz , poſlir elicere, quoad ſub-= 
{tantiam , atum contritionis , conſequens eſt , wt eodem modo elicere poſfic attuma di- 
leionis Dei ſuper omnia , & quidem non ſolum ut eſt author naturz, ſed etiam ut 
eſt author gratiz, Inde eſt quod idem Molina, inliſtens ſuis principiis docer quoque 
in natura lapſa, hominem ex ſolis viribus naturz , poſſe cum concurſu Dei generali, 
elicere a&tum abſolutam dileQionis Dei ſuper omnia , cum abſoluro propolito illi in 
omnibus. placendi ; qui aus talis erit , quoad aQus fubſtantiam qualis requirizur ad 
contritionem , 6 peccatoris juſtificationem , & ramen ad juſtificationem nequaquam 
ſufficier, propterea quod naturalis erit , non ſupernaturalis. Nec enim putat condu- 
cere ad ſalutcm & jultificationem, (i quis Deum ſaper omnia diligat , 6 tyncere apud 
ſe ſtatuar illi, quantum poterit , in omnibus placere, ac propter Deum offenſum dv- 
Jeat , cum ſpe veniz ab eo obtinendz , nili aliquod Det auxilium ſupernaturale in 
omnia iſta influat , eaque reddat ſupernaturalia , ut commenſurari poſfint ſupernaturali 
fini #ternz beatitudinis. Atrque in hunc ſenſum explicat Canonem Tridentinum, quo 
definitur hominem , ſine preveniente Spiritus Sancti inſpiratione , atque ejus adjutorio, 
non poſſe credere , fperare , diligere aut pornitere licurt oportet , ut el juſtificationis 
gratia conferatur. Quali iſta omnia poſh quidem homo line Sptritus Saneti inſpi- 
ratione, fed aus fidet, ſpei, dileRionis 6c pornitentize ad juſtificationem inutiles ma- 
nerent, nili per Spiritus Sanfti auxilium fierent. Ur lic diligere Deum ut oporter, 
non fit (impliciter illum ſuper omnia diligere , ſed illum diligere, ex ſpiritus infpiratione, 
& ita de ceteris. : ; ; 

XXVII. Ur autem ejus ſententia clarius percipiatur , in dilectione Dei ſuper omnia 
diſtinguir tres quali gradus. Prins eſt quidam imbecillus 6 imperteQus voluntatis 
motus, qui Yeliras in Scholis dicitur , quo aliquis veller 8 cupewet in omnibus Ge ſuper 
omnia Deo placere , & mandata ejus omnia ſervare , ex aliquo in Deum diletionls 
affeu ; ſed ramen propria concupiſcentia vittus , 1d limpliciter 6 abſolute non vult, 
& mavulc carnalibus affeRibus indulgere, : 

XXV11I, Secundus gradus eſt quo aliquis ira Deum diligit , ut determinata voluntate 
ſtatuat , & abſolute ac ſerid ſibi proponat Deo per omnia placere , Ge ejus omnia 
mandara ſervare: licer poſtea contingat , ut mutata voluntare , przcepta Det non ſerver, 
nec impleat opere quod antea propoſuerat. Denique tertius gradus eſt quo aliquis lic 
Deum diligit, ut non ſolum determinate & abſolute apud ſe conſtituat in omnibus Deo 
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ut reipſa Dei przceptis obſequatur , & vitam Deo gratam atque placentem agat, 
Tertium hunc gradum vocat dile&tionem Det ſuper omnia abſolutam 8 efficacem. Se- 
cundum vers diletionem Det ſuper omnia abſolutam, ſed inefficacem. 

XX1X. Porro, exejus mente, fecundus ille dile&ionis gradus a tertio non differ: 
ratione ipſius diletionis aus in ſe conliderati, In utroque enim diletio Dei Xque 
intenſa efle poteſt ; imo forte in ſecundo quam in tertio intenlior , ſed totum diſcrimen 
inter utrumque pendet ab aC&tuali mandatorum Dei obſervatione, quz poſtea ſequitur, 
vel non, prout homo, ſecundum innatam libertatem, in propoſito ſuo conitans maner, 
vel ſecus. A quo propofito qui Deum intenlus dilexerat excidere poterit , altero qui 
minus intenſe, in propolito ſuo perſeverante. 

XXX. Porro ad contritionem , & hominis coram Deo juſtificationem , ſufficere 
cenſer ſecundum illum gradum , quo aliquis abſolute Deum ſuper omnia diligit , dile- 
Rione tamen inefficaci, id eſt, quam poſtea ſequitur mandatorum Det przvaricatio, 
Quod probat exemplo Adami, qui ante primum peccatum juſtus erat & Deo gratus, 
& abſolute Deum ſuper omnia diligebat , quam dileftionem tamen inefficacem tuille 
ſequens ejus lapſus oſtendit. Et exemplo quoque adultorum , qui in ſtatu naturz lapſz, 
cum contritionis a&tu juſtificantur, adeoque qui, pro illo tempore, Deum ſuper omnia 
dileione abſoluta diligunt 5 & poſtea corruunt in lethale peccatum , nec implent quod 
aff:Qu ſupernaturalis dile&ionis, tempore juſtificationis ſtatuerant. Eorum enim diletio, 
quz ſatis fuir illis juſtificandis , | ex eventu illo redditur inefticax. 

XXXI. Jam autem fatetur ille neminem line auxilio gratiz Deum diligere poſte ſuper 
omnia dilec&ione non tantum abſolma, ſed efficacii Quoniam nemo potelt in accepta 
juſtitia & obſequio Deli perſeyerare line auxilio Dei ſuper addito, ut definivit, iplun 
Concilium Tridentinum. Sed quod pertendit illud eſt , hominem lapſum-viribus pro- 
priis, & line ſpeciali aliquo Dei auxilio , poſſe quoad a&tus ſubſtantiam attingere ſe- 
cundum illum dileRionis gradum, quo Deus diligitur ſuper omnia abſolute, & cum 
vero & ſerio propoſito illi in omnibus placendi, eli poſtea propolitum ilJud reipſa 
impleri non poſit, omnia Dei mandata obſervando, fine aliquo Det particulari auxiiio, 
Qualis dileRio , licet inefficax, ſufficir ad hominis juſtificationem. Ur, apud DoQtorem 
illum videre eſt ſxpe memoraia diſpuratione 14. ad art. 13. quzſtionis 1 3. memb. terti9 
Ge quarto, 

XXXII, Czterum hanc ſyam ſententiam plurium Scholaſticorum authorirate con- 
firmat Molina , ac pro ſe citat Scotum, - Gabrielem Bie}, Ochamum, & multos alivs 
ex recentioribus Cajetanum & Sotum, quem docere aftirmat hominem Exiſtentem in 
peccato lethali poſſe ex ſuis viribus natiralibus elicere , quoad ſubſtantiam attus , quem- 
cangue attum quem z5 valet elicere , qui in gratia eff conſtitutus. Veruntamen in Schola 
Romana contrarium tenent alii plurimi. Inter quos primus ſe offert Petrus a Santo 
Joſeph , cujus hzc eft Reſolutio , Nor: poteſ# homo ſervare quoad ſubſtantiam , u!lum 
preceptum affrmativum ſnpernaturale de interno aitu , abſque gratie auxilio, Et ratio- 
nem addir , quia przcepta ejuſmodi ſunt de aQibus fidei, ſpei , & charitatis , qui a&tus 
quomodocunque confiderentur , quoad ſubſtantiam ſunt ſupernaturales, ac proinde vires 
naturz ſuperant. In 1dza T heologie Speculative, libro quarto, qui eſt de Gratia, cap.5- 
Reſolutione 4. 

XXXIII. Praſeriim vero Didacus Alvares Molinam ex profeſſo refutat 5 & con- 
cluſtonibus ejus conclufiones plane adverſantes ſtatuit , libro ſexto de Anxilizs Divine 
gratie, Primo enim fatetur quidem aliquem pofle per naturz vires afſentiri myſterits 
in verbo Det revelatis , ſed afſenſu tantum humano fallibili & opinativo, qui ſciicet, 
aliqua humana ratione , vel authoritate nitatur ; non autem aflenſu firmo & infallibils 
ex parte credentis, & cujus ratio formalis (it divina revelatio, qut ſolus affenſus nomen 
tidei meretur , non vero prior ille. Nam diſputatione quadrageſima nona hc eft il/tus 
tertia conclulio ; Homo poteſt ex ſolis viribus nature, myſterits ſupernaturalib1s ſits 
prepoſitts aſſentiri aſſenſu quodam opinativo & fallibils, quantum eſt ex parte credent's, 
01 quidem tanquam revelatts a Deo, ita quod drvina revelatio ſeu veritas prima revelans 
fet ratio formalzs aſſentiendi , ſed propter alind motivum, aut rationem humanam. Quarta 
vero ejus conclufio fic ſe habet; Homo non poteſt attu mere natnrals , cun ſolo concnrſ14 
Dez general , aſſentiri omnibru myſterizs fidet ſupernaturalibus , tanquam a Deo reve- 
latrs , aſſenſu certs & firmo , ſive infallibili ex parte credentis, ſed ad eliciendum talem 
attum neceſſario requiritur feciale auxilium pravenientis gratie. 

XXXIV. Diſpuratione vero quinquagelima ſecunda negat vel contritionen , vel 


aitritionem , qualis a nobis ſapra deſcripta eſt , poſſe ſine gratia per naturz vires habert, 
Elam 


in Statu Nature lapſe, &c. 
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eriam quoad ſolam a&uum ſubſtantiam. Hzc eſt enim ibi prima illius conclufio : ""Y 


rum noſtrum arbitrium cum ſolo concurſu generals Dei elicere non poteſt aftum attritions, 
;d eſt , dolorems de peccatis omnibus ex Des timore , cum propoſito abſoluto amplins nox 
peccandi lethaliter , cum Spe venie ; ſed ad hujuſmods attritionem eſt ſimpliciter neceſſa- 
rium ſpeciale auxilinm gratie. Et (ubjungir ipeciale illud auxilium requiri, non ſolum 
ratione tidei pocnarum interni, nec ſolum ratione ſpel veniz , quz includitur in prz- 
difto dolore , ſed ctiam ratione <juſdem doloris cum propolito abſoluto de c#tero non 
peccandi Jerhaliter. Secunda vero conclulio hxc eſt : Aſulro minus poteſt iberum arbi- 
rium abſqne auxilio gratie elicere attum contritionts , 1d eſt, dolere de peccatis propter 
Deum ſumme ailetum ,- cum propoſito abſoluto de ceters 101 peccands, 

XXXV. Denique diſputatione quinquag-{1ma prima inegat hominem in natura lapſa 
poſle fine gratiz auxilio ſpeciali, diligere Deum ſuper omnia dileRione abſoluta , && 
quz junRa (ir propoſito iili placendi in omnibus. Sive conlideretur Deus ut author 
natur# , 6 qualis naturz lege diligendus proponitur , five ut finis ſupernaturalis , & 
qualis ſe amandum oftert in Evangelio. Sic enim habet ejus ſecunda conclulio : Homo 
in naturalapſa , preſertim ſt exiſtat in peccato mortals , non poteff abſque ſpecials auxilio 
prevenientss gratie diligere Deum ſuper omnia , abſoluta dileftione naturali , neque habere 
propoſitum abſolatum placenas ills 18 omnibus, Ubi naturalem diie&ionem vocat eam 
per quam diligitur Deus qualis fe in natura exhibet. Tertia vero ejus conclulio eſt : 
Homo in natura lapſa non poteſt diligere Deum ſuper omnia , ut ef# finis ſwpernaturalzs 
ex ſolis viribus nature , etiamſs ſermo ſit ae att dilebtionts , quantum ad ſubſtantiam, 
& ae homine figels. 

XXXVI., Admittit tamen in natura lapſa hominem line auxilio gratiz poſſe habere 
quemdam actum dile&ionis Dei ſuper omnia imperfe&tum 6 conditionatum , qui non eſt 
plena voluntas, ſed ſolum velleitas quzdam Deo 1n omnibus placendi, Quippe hxc 
eſt ejus prima concluſio jam dia diſputatione ; Homo in natura lapſa, exiſtens in 
murtals , poteſ® abſque Specials auxilio gratie habere attum conditionatum dzleftionss Des 
ſaper omnia, ſen velleitatem quandam que explicatur his verbis ; vellem ſuper omnia 
diligere Deum , & ills tn omnibus placere, Et rationem aftert, quod talis diletio non 
eſt vera dile&io” Dei ſuper omnia , nec per illam avertitur homo a peccato mortali , nec 
convertitur de facto in Deum tanquam in finem ultimum. Unde concludir illam poſſe 
naturz viribus habert. 

XXXY11. Idem quoque quod Alvares hac in parte docet Eſtius. Nam in ſecundum 
Sententiarum ſcribens, ad diſtinionem vigeſimam ſextam, & paragr. 38. hanc ponic 
quidem propolitionem, quz poſtrema eſt illius Seionis z Nor poteſ# homo lapſua ſolts na- 
tare viribu Denm auligere ſuper omnia , neque ut bonum ſuum beatificum , neque etiam ut 
authorem nature , nequidem punto temports, Sed propolitio pracedens, quz ſexra eſt, 
fic habet, Poteſ# homo lapſus aliquo diletionts modo Denm ſuper omnea diligere ex ſolis 
nature viribus, Quibus ſubjungir dileionem iſtiuſmodi non efle dignam nomine verz 
dile&ionis , nec (impliciter efle diletionem Dei ſuper omnia , ſed rantum ſecundum quid, 
nec ullo modo vocari poſſe diletionem ex toto corde. Eam autem ſolere vocari dile- 
Aionem inefficacem , quia procedit a voluntate inefficaci, quia nimirum fic Deum di- 
ligir homo , ut ramen non propterea ſtatuat przceptis cjus obedire. Nam, inquit, homo 
tunc diligit Deums efficaci, voluntate , quando St atuit deliberate Deun & cultum ejus 
omnibus aliis bonis anteponere , ita ut enm offendere nolit propter alia bona que ailigit. 
Atque hac ſimpliciter & proprie eſt dilettio Des ſuper omnia. : BH 

XXXVIII., Iraque aliter Eſtius, & alicer Molina ſumunt diſtintionem iam dile- 
Qionis Dei eficacis & inefficacis. Eſtio & Didaco Alvares dile&io efficax eſt , quz 
jun&um haber propoſitum abſolutum & deliberatum Deo in omnibus placendi , 6 
ſervandi ejus mandara , adeoque qua includitur obſervatio mandatorum Det , quantum 
ad animi preparationem , licer forte aRu non ſequatur, propterea quod homo a bono 
illo propolito deficit, ſicut in Adamo contigir, Molinz vero non alia dile&io Dei eſt 
efficax , prxter illam quam aQu 6: reipſa ſequitur impletio przceptorum Det, quan- 
tumvis ſeriam atque abſolutum ſupponatur quis habuiſſe propolitum Deo obſequendi, 
quod poſtea, pro nativa voluntatis humanz inconſtantia mutaverit, Ac'rurſus Didacus 
Alvares & Eſtius pro dileRione Idei inefficaci habent ſolam illam diletionem » per quam 
homo vellet tantum Deo in omnibus placere, fi per carnales affe&tus liceret , iſtud autem 
abſolute non vult. Secundum Molinam vero inefficax efle poteſt etiam illa dilectto, 
cujus vi ſtatuit homo vere & abſolute obſequium Deo in omnibus deferre ; nempe , 'F 


poſtea contingat illum, mutata ſententia, obedientiam Deo debitam denegare. 
; XXXIX, Cz- 
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NYXINX. Cxterum inefficacem 1iſtam dilectionem negat Eſtius ad veram pietatem 
pertinere , & Inter ejus opera numerandam ; quia Deum non omnibus przponit, ne. 
quidem ſecundum defiderium & inchoationem quandam ; ut facit imperfeQa iiia Dej 
diletio, per quam Dei gratia homines ad juſtificationem preparart & diſponit. 

XL. Bellarminus vero ſ{implicicer negat Deum ab homine poſſe line auxilio gratiz 
diligi, non tantum ſuper omnia , ſed etiam imperteRa illa dile&tone , qua afficiatur 
quidem aliquis erga Deum, fed nondum illum rebus cxteris prefert. Mos exiſtimamey, 
inquit , 9 pofſe Deum ſine ope upſins ailigs, neque ut authorem nature , neque ut lar- 
gitorem gratie & glorie ; neque perfette neque imperfeite ulls modo : atque hanc nou 
aubitamus ſententiam eſſe Santti Anguſtins, mo etiam Scripturarum & Conciliorum, quic- 
quid alis minns conſigerate in hac- parte ſcripſerint, Lib. 6. de Grat, & Lib, atbitr, 
Cap. 7» 

FL Similiter Vaſquez in genere affirmat probabilius efſe Deum non poſle diligi 
ſine auxilio gratiz, Univerſe, inquit, aſtruo nullum amorem erga Deum poſſe eſſe ex 
folts wiribus naturalibus, ſed firs orirs debere ex aliquo auxi!i pgratie; per auxi- 
lum autem gratie non intelligo ilind , quod eft ſupernaturalts ordints ad attioriem ſuapte 
nitura ſupernaturalem ; ſea auxilium- gratie , ſive ſupernaturale ſit ſecundum ſub- 
SFartiam , ſive orains naturalts, juxta naturam & qualitatem amorts , quod tamen ex 
merits Chriſti nobis communicetur. Sigriticat autem fe loqut de amore amicitia erga 
Deum, non vero de alio, ideſt , ce amore quem Scholz yocant concupsſcentie. Dilt- 
gimus autem Dcum amore amici:ix , quoties, Deo volumus bonum aliquod , aut de 
bono i. ſins gindemw, quia bonum iliius eſt , ex complacentia ipſins, & non ex compla- 
centia noſtri, Ut ipie ic explicit , Lom. 2. in primam ſecundzx , diſputatione 1 94, 
cap. 1, & 4. 

XL1I. Prafertim vero Janſenius omnem Dei amorem verum, caſtum, ſyncerum , in 
quocunque hominis ſtatu, ac proinde- multo magis in ſtatu naturz corruptz , gratiz 
Dei deputandum docet , non ſolis liberi arbitrii viribus. Nam ille quoque duplicem Dei 
amorem diſtinguit : unum cum Deus amatur gratis 6 propter Deum ipſum ; alterum 
vero quo quis Deum non diligit propter ſe, ſed propter aliud quippiam, quod ab eo 
ſperat , & obtinere cupit-+ Priorem illum amorem caſtum & gratuitum vocat , eumque 
ſolum pro vero Dei amore habet. Quoniam alter iſte proprie non eſt amor Det, ſed 
ejus rei quam aliquis per Deum afſequi cupit. Ideoque prior ſolus laudabilis eſt , 8& 
facit ad falutem , & propterea auxilio divinz gratiz debetur ; alter vero vitioſus & 
peccaminofus eſt , neque ex gratia Dei , ſed ex hominis prava cupiditate manar. 

XLII. Sz enim, inquit, propter alind quippiam Deus ailigatur , non eft iſte verus 
& caſtus amor Des , ſed illius ret quam per Deum aſſequi cupit. Nam , ut optime 
Auguſtinns, ui propter beneficia terrena Deum quarunt , now utique Deum , ſed i!la 
querunt , quia eo meao timore ſervilt , non liberals dileftione Dems colitur. Cujuſmoas 
enltry amor etiam a ſceleratis hominibus haberi poteſt & ſolet , utpote qui ex creature 
male ailette cupiditate proficiſcitur. Nam & invids, & avari, & heretics , & quic- 
quid alind ſane aottring adverſatur , Deum colunt & laudant, & ailigunt & gratias 
agurt , eo impenſins quo invitting eorum cupiattates implere poteſt. Quibus ſubjungit 
ſe non agere de eju{modi fajſo fic ditto Dei amore , Sed ge illo guo Des diligitur 
propter Deum , ſeu quod 1aem eſt , quo Deus ipſe , 1101 aliud quippiam diligitur , ita vide- 
licet ut cor non ſit deorſum incurvatum , ſed reflum cam Deo. Talem amem amorem 
caſtum Dei, & re&i cordis cum Deo , qui ſolus eſt verus amor Dei, non rei alterius, 
nullo pacto haberi poſle ſine vera & magna 6c proprie dita gratia Dei , pertendit in- 
dubitatam eſe Auguſtini do&rinam. De 5tatu Nature pure , lib. 1. cap, 11. 

XLIV. Porro quemadmodum Bellarminus & Vaſquez cenſent dile&tionem Det in 
verbo illius praceptam , ſine Chriſti gratia nullo modo haberi poſſe, idem quoque 
ſtatuunt de fide illa divina , per quam myſteria a Deo revelata ſuſcipere jubemor z jus, 
ſcilicet, atum, etiam ſecundum ſolam ſubſtantiam conſideratum , fine ſpeciali Dei 
auxilio, non poſſe a quoquam elici, Iſtud enim plane ſequitur ex eo quod docet Val- 
quez, & quod affirmat communi Theologorum conſenſu ſao cempore firmatum fuiſle, 
nempe aſſenſum credendi divina, prout exigit Chriſtiana fides , efle ordinis ſupernatu- 
ralis , non ſolum ex parte efficientis, ſed etiam in ſeipſo ; nec ſolum ſecundum quen- 
dam modum , fed etiam ſecundum ſubſtantiam. Unde colligit eſſe diverſos aſſenſus 
{ſecundum ſubſtantiam , alterum fidei humanz , Quo ex teſtimonio humano credimus 
articulos dei, qui naturalis eſt ſecundum ſubſtantiam ſuam : alterum vero fidei divine 

guo credimus eoſdem articulos ex divino teſtimonio , qui ſupernaturalis eſt = 
yam 
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ſuam ſubſtantiam, Ad quem proinde docet necefſarium efle lumen aQuale vel habituale 

ſuperioris ordinis quam lumen naturale. Quod tamen naturale lumen, ſufficit ut ex 
teſtimonio hamano aſlentiri poſſimus rebus & myſteriis ſupernaturalibis. 7 primans 
{ecunde , Tom. 2. Diſput. 187. cap. 2. 

XLV. Bellarminus autem in a&tu fidei divinz atque Catholicz quo myſterium ali- 
quod fidei ſuſcipimus, requirit tres conditiones, unam , ut certo credatur, ex parte 
objeQi, id eſt, tanquam a Deo revelatum., & quod nullo modo falſum eſſe polſlit : 
alteram , ut firmiter credatur ex parte ſubjecti, id eſt, ut homo nihil dubitet, & malir 
potius mori, quam articulum fidei non credere : terrium, ut ex pio affeAtu credatur, id eſt, 
ex quadam inclinatione pia erga Deum , quia incipit homo cervicem Deo fletere, eique 
ſe ſubjicere ad obedientiam fidet , etiam in iis rebus quz rationem humanam ſuperant, 
Ac talis fidei atumn fine ſpectali auxilio Dei ab homine unquam produci poſle negar. 
Lib, 6. de Grat. & Lib. arbit. cap. 3. 

 XL.,VI. Cxzterum doftrinz illi quam alioqui Schola Romana habet pro fidei articulo, 
nimirum nibil per ſe ad ſalutem conducens , & ad veram erga Deum pletatem pertinens, 
line gratia Chriſti ab homine poſle fieri , non ſolum adverſantur it qui volunt pracepra 
ſupernaturalia de a&ibus internis fidei , ſpei, charitatis atque contritionis , poſſe line 
aliquo ſpeciali auxilio Dei, quoad aQtus ſubſtantiam ab homine lapſo ſervari, ſed illi 
przterea qui docent, faltem legis naturalis pracepta z itidem quoad actus ſubſtantiam 
impleri poſſe, per ſolas reſiduas in natura corrupta vires, Ut plures inter Scholaſticos 
ſenlifle Thelibus przcedentibus a nobis oſtenſum eſt. = 

XLVII. Nam przcepra legis naturalis Decalogo ſurmatim comprxhenſa ſervare , ſic 
ut przceptis ſingulis ſatisfiat , Ge peccatum vitetur, res eſt ad vitam zternam & falutem 


- maxime conducens , {iquidem hzc via eſt per quam ad vitam zternam pervenitur. Ete- 


nim juveni roganti , Adagiſter bone, quid boni faciam ut habeam vitam aternam ? re- 
ſpondet apud Matthaum leſus Dominus noſter , Sz vs ad vitam ingreds, ſerva man- 
data : ea (cilicet , quz ipſe poſtea enumerat , Non homicidinm facies , non adulterabss, 
203 facies furtum, non falſum teſtimonium aices ; honora patrem tuum & matrem tuam, 
ailiges proximum tunm ſicut teipſum. Quz omnia pertinent ad lege naturalem, Ac 
cum inter przcepta legis naturalis przcipuum illud fir, Dzl:ges Dominum Deum tuuns 
ex toto corde tho & in tota anima tuay & in tota mente tua, paradoxum plane ſtupen- 
dum eſt , aliquem poſſe Deum lic diligere, 6 ramen in eo nihil ad ſalutem conducens, 
& ad veram in Deum pietatem pertinens facere, Nam qurz pietas eſt in Deum, (i hac 
non eſt, Ex toto corde Deum ailigere ? Matth. 19. EE on 
XLVIII. Nec quicquam facit ad rem quod cum multis alits Scholaſticis obſervat Du- 
randus. Is preceptis divints, inquit, alwd eft quod pracipitur cadens ſub obligatione, 
aliud vero quod finaliter intenditur. ©uod enim precipitar eſt attus virtutis quoad ſub- 
ftantiam att ſolum : ut honerare parentes, credere unum Deum , & ſimilia ; quod atttem 
entenditur , ſed non percipitur , ef , ut homines per talia opera ſic diſponantur , quod 
opera eorum acceptentur ut remunerabilia vita aterna , quod fit per gratiam. Et (ic lo« 
quitur Salvator /fat#h. 19. Si vis ad vitam ingreas ferva manaata. Nam Deus vitam 
#rernam promiſir omnibus preſtantibus ea ad quz przcepta legis ejus obligant : ac 
proinde quicunque obligationi iſti ſatisfacit , 6c ſervat divina mandata , prout obſervare 
renetur , facit aliquid ad vitam #ternam maxime conducens, Ge cui vita #terna ex Dei 
promiſſo debetur. Adeoque (i fine gratia nemo poteſt facere quicquam ad ſajutem 
conducens , nemo quoque fine gratia ea preſtare poteſt ad quz prxcepta moralia obli- 
ant. x 
XLIX, Przſertim vero doarinz de neceſſitate gratiz divinz ad ea quz faciunt & 
proſunt ad ſalurem , repugnant ii qui docent hominem propriis viribus poſſe gratiam 
acquirere , aut ſe ad illam quoquo modo preparare atque diſponere : ſed quia res eſt 
paulo longioris diſquilitionis , & quz meretur ſeorlim expendi 6 conſiderart, in aliam 


Diſputationem eam remittere viſum eſt, 
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Proteflantium Do#rina exponitur , &» cum Scholes 
Romane Doftrina comparatur. 
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N Scholis Proteſtantium diſtingui ſolet bonum naturale && civile a bono falutari 
atque ſpirituali. Ad bonum naturale pertinent a&tiones naturalicter bonz, & que 
ſunt ad vitz conſervationem neceſſariz, vel utiles. Quales ſunt ambulare, comedere, 

bibere, 8 quz ſunt ejuſmodi. Civiliter vero bonz ſunt quz ſocierate civili tuendz & 
fovendx conducunt, atque inſerviunt , qualia ſunt plurima vitz communis officia , aut 
etiam ea quz Magiſtratum ſpeRant , & munera tum publica , tum privata quibus con- 
ſtant familiz , civitates , & Reſpublicz. Quz pet ſe ſatis intelligi poſſunt , ut exempli 
gratia, arte aliquam exercere , Judicis , militis , mariti, uxoris , ſervi officio fungi, 
& ſexcenta iſtius generis. 

II. Bonum falutare, quod & Theologicum , ſpirituale &z coeleſte dicitur, illud eſt 
quod prodeſt homini ad ſaJutem zternam, Ge quod pertinet ad verum Dei cultum, pie- 
ratem , 6 religionem z quales ſunt aus virrutum Theologicarum & Chriſtanarum , ut 
fdei, ſpet , charitatis, humilitatis , manſuetudinis , continentiz , patientiz , modeſtiz, 
benignitatis , &c. | 

11. Czterum inter bonum civile 6 ſpirituale nullum medium agnoſcunt , morale vide- 
licet, quod & compleRatur aRiones quaſdam, quz vere bonz ſint, 8 ſecundum virtutem, 
& in quibus non lit ratio peccatiz ſed quz tamen nulJatenus ad pietatem pertineant , nec 
ſint ad faJutem utiles. Nec enim putant ullam a&tionem eſſe vere bonam, cujus amor Dei 
principium non lit, & quz non ad Dei gloriam referatur : ac peccatum efle cenſent quic- 
quid eo non ſpeRat, nec procedit ex Dei dileRtione , quantumvis ſpecioſum & honeſtum 
{it in hominum oculis, Unde fequitur nullam aionem revera bonam efle, quz ad pictatem 
quoque- non pertineat, 6 non poflit homini ad ſalutem prodefſe, Ut pluribns alias a 
nobis oftenfum eſt. Theſibus ae Gratie neceſſitate circa bonum morale. 

IV. Quandoquidem tamen Proteſtantes bonum morale opponunt bono ſpirituali, 
ſed tum bonum morale cum civili confundunt ; & per bonitatem moralem intelligunt 
ſolum quandam externam bonitatem quz conliſtere poteſt cum aRione limpliciter mala, 
quxque revera , & apud Deum, haber rationem peccati, Plerumque vero per bonum 
morale ſignificant quicquid veram virtutis & pietatis rationem habet, ſive in eo legi 
naturali pareatur , ſive preceptis Dei ſupernaturalibus. 

V. Porro quod ſpeRat bonum civile five naturale, agnoſcunt Proteſtantes, ejus 
reſpetu hominem, ettam in natura lapſa , uſum liberi ſui arbitrii habere. Ac quan- 
quam homines in genere nihil poſſint (ine generali concurſu & cooperatione Det, in 
quo vivimus , movemur, 6c ſumus ; 6c prxterea ad vitz civilis aiones plerunque egeant 
ſpeciali aliquo providentiz divinz auxilio , ad aQiones tamen naturales & civiles , 
non putant ullo modo necefſariam efle cam Chriſti gratiam , quz conliſtic in motibus 
quibuſdam intus ab ejus ſpiritu excitatis, aut habitibus ab eo infuſis : ſed hominem eas 
poſſe naturali ſua quadam facultate perficere , & ad eas aliquam habere voluntatls ex 
natura libertatem. Ur loquitur Perkinſus in Catholico Reformato , controverfia 1. 
concl, 2,& 3, 

VI. Sed illud ar&iſſime tenent , atque urgent inſtantiſſime hominem ſemel peccato 
corruptum ex ſe (ine Chriſti gratia nihil omnino poſſe in iis quz ad pietarem & ſalutem 
#rernam pertinent : ad hoc enim , ut homo vel minimum in eo genere prxſtet , prorius 
neceſſarium eſſe ſalutiferum gratiz divinz auxilium , quod hominem non tantum ad- 
Juvert , ſed przyeniat quoque , & novas et vires ſufficiat : nec ſatis efſe ut homo do- 
ceatur extrinſecus , & externis quibuſvis auxiliis adjuvetur , ſed przterea opus efle inte- 
rior! gratia, per quam non ſolum mens illuminetur , ſed etiam afticiatur & commo- 
veatur voluntas, 
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in fiatu Nature lapſe , &c. 
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VII. De hoc inter ſe conſentiunt non rantum qui ſingulariter Reformati vocantur, 
ſed & ili qui dicuntur Theologi Confeffionis Auguſtanz , fic enim haber ipſa Con- 
telſio Augultana , articulo decimo oftavo: De Libers Arbitrio docent quod humana wa- 
luntas habeat aliquam libertatem ad efficiendam civilem juſtitiam , & auligendas res 
rations (ubjetas , ſed non habet vim ſine Spiritu Santto efficiende juſtitia Det , ſeu Jts- 
ftitie 5firitnalis. Quod etiam confirmat Apologia Melan&honts eidem Confeſſioni, 
in eo qui dicitur liber Concordiz ſubjefta, Peteſt, inquit, hamana volunt as aliquo modo 
efficere juſtitiam civilem , ſeu juſtitiam operum : pote5t- loqui de Deo , exhibere Deo 
certum cultum opere extern , obedire Magiſtratibrs , parentibus in externo opere eligenas : 
poreſ® contineri manu a cede , ab adulterio, a furto. 1llud antem falſum eſt , non pec* 
care hominem qui facit opera praceptorum extra gratiams 

VIII. Imo circa gratiz necefſitatem ad bonum falutare Ge ſpirituale , idem cum aliis 
Proteſtantibus docent illi ipli qui ſub Remonſtrantium nomine reliquis Retormaiis, 
multas controverlias in negotio Gratiz moverunt. Hzc enim in eorum Confeſſione 
leguntur. Homo itaque ſalvificam fidem non habet a ſeipſo , neque ex Arbitrii [ut 
libert viribus regenerattr , aut convertitur : quanaoquidem in SFatu peccati nihil bong, 
quod quidem ſalutare bonum ſit , cnjuſmoas et in prime converſio & fiaes ſalvifica, ex 
ſeipſo, vel a ſeipſo, vel cogitare poteſt , neaum velle aut facere, ſea neceſſe eſt ut a Deo 
 #n Chriſto , per verbum Evangelu, eique adjnnttam Spirits Sanits wvirtutem regenere- 
tur , atque tots rewvetnr , puta intellefttn , affetibus , voluntate , omnibuſque viribus , 
ut ſalutaria bona rette poſſit intelligere, meditars, wvelle , perficere, Gratiam itaque 
Dei ſtatuimius eſſe principium , progreſſum & complementun omnts bout ; adeo ut ne ipſe 
quidem regenitus , abſque precedente iſta, ſive preveniente, excitante , proſequente. & 
cooperante gratia , bonum ul'um ſalutare cogitare , velle ant peragere poſſit , nedum ullts 
ad malum trahentibus tentationibus reſiſtere. Ita ut fides, converſio, & bona opera 
omnia, onmneſque attiones pie & ſalutares, quas quzs cogitanao poteſt aſſequi , oratie 
Dei in Chriſto, tanquam cauſe ſue principals & primarie, wn ſolidum ſint adſcribenaze, 
Cap. 17, art. 5, & 6, 

IX. Obiter autem hic obſervandum eſt Remonſtrantes non exigere cum re:iquis Pro- 
teſtantibus ad bonitatem aRionis moralis, que Deo grata lit, & peccato careat, ut fiat 
ex fide, & in Dei gloriam : ſed ſufficere, juxta ipſos, ur retz rationi conformis lit, nec 
fiat ob finem ulJum malum. Iſtud videre eſt apud Epiſcopium, in Apologia pro Contel- 
lione Remonſtrantium, ad paragraphum quartum capitis ſexti, Nam nut altio mra- 
liter bona ſit , ſufſicit , inquit , ſt recte rationt conveniat, 1d eſt, ſs fiat ex animo qui vir- 
mtutis, honeſtatis & probitatis ſtudio revera ducitur , etiamſt legis & Evangeli notitia 
careat , & a quoexcluſum eſt, tum propoſitum faciendi quicquam contra aiving voluntatss 
regulam, tum private glorie ftudium. Ut enim formaliter includatur , tum propoſitum 
facienas tantum id quod lex Divina, vel Evangelium jubet , tum ſluaium Divine glories, 
tum fides in Chriſtum , attionts moraliter bone natura non poſtulat , uti ex res natura ſatts 
liquet : multe enim fuerunt omai 4vo hodieque ſunt , qui de lege & Evangelio ne fando 
quidem audiverunt , quos tamen moraliter boxos ac virtuoſos eſſe , aut fuiſſe , nemo facile 
negaverit, Non putant tamen aliquem per ejuſmodi a&tus ita Deo placere , ut propterea 
ſir in coelum transferendus , 6 zterna vita donandus. Er 1n hunc ſenſum exponun: illud 
Epiſtolz ad Hebrzos, Impoſſibile eſt placere Deo ſine fide. Nempe quod Apoſtolus ibi 
non lignificet , (ine fide neminem ullo modo Deo placere : fed ſolum non line fide nul- 
lum Leo placere poſſe (icut Enoch placuit, id eſt, ad hoc quis cum Enoch in coe- 
lum transferatur , & zternum cum Deo vivat : ut apud Autorem illum ibidem vi- 
dere eſt. 

X. Cxterum hanc doQrinam utriuſque Scholz Theologi , 1d eſt , tam Proteſtantes, 
quam qui communioni Romanz ſunt addi&i, non ſolum ex Conciliis adverſus Pelagia- 
nos, & eorum reliquias olim celebratis hauſerunt , fed ex ipſa Scriptura Sacra, in qua 
traditur admodum manifeſte, Huc pertinet illud Chriſti , Foan. 15. Sine me nihil po- 
teſtis facere, Erillud quod ſcribit Paulus 2d Corinthios , Non gued ſufficientes ſims cogi- 
tare aliquid a nobtz, quaſs ex mbis , ſea ſuſficientia mftra ex Deo eſt, 2 Cor. 2, Pra- 
ſertim vero quod dicit idem Paulus in priori ad eoſdem Corinthios Epiſtola, aid 
habes quod non accepiſti ? ſi autens accepiſti , quid gloriarus quaſi non accepers * 

XI, Nec parum iſtud confirmatur ejuſdem Apoſtoli difto , cap. 2. ad Philippen- 
ſes; Cum metu & tremore veſtram (alutem operamini. Dems eſt enim qui operatity 1n vobrs 
& velle, & perficere , pro bona voluntate. Unde eſt quod in eadem Epiſtola, capite primo, 
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reſtatur ſe confidere quod qui capit mm ipſis opus bonum perficiet uſque in diem Chriitz 
Teſs. Et propterea quoque Petrus agnoſcit divinam virtutem donaſſe nobis omnia que 
pertinent ad vitam & pietatem, per cognitionem eji#s qus vicavit nos propria gloria & 
virtute. 2 Pet. lt. 3. 

XII. Inde fit quod pro bonis omnibus operibus noſtris renemur Deo gratias agere, 
& aſſidue Dei Chriſtique auxiliue & gratiam implorare, ut nos in via falutis dirigg, 
& aQtiones noſtras aſpirando prxveniat, 8 adjuvando proſequatur , ac Spiritu ſuo nos 
intus movear & guberner , ut quz placita ſint ipſ1 facere valeamus , quas preces impro- 
bare nemo poteſt non omnino impylus. _ 

XIII. Sed ut clarivs pateſcat Needenien DoRrina, obſervandum eſt eos diftin- 
&ionem aliquam adhibere inter ea que pertinent ad ptetatem Ge ſalutem, Synt enim 
multz aciones externz quz aliquo modo ad pietatem ſpe&ant , & ſajuti conducunt, 
ut verbum Dei legere & audire , Baptiſmum ſuſcipere , ad ſacram Coenarn accedere, 
publicis fidelium coctibus interefle , & quz ſunt ejuimodi. De talibus hic quazſtio non 
elt. Ac quamvis iſta ſuo modo ad ſalutem prodeſfle poſlint, certum eft apud omnes 
externa iſtius generis fieri poſſe per vires libert arbitrit , abſque ulla interna lefu Chrilti 
gratia, ac cum ſolo Dei concurſu & auxilio generall. 

XIV. Adeoque per ea quz ſaluti conducunt , & ad pietatem pertinent , 6G ad quz 
Theologi Chriſti gratiam prorſus neceſſariam efſe docent , intelliguntur ſole aRiones 


internz, in quibus Dei cultus ſpiritualis conliſtit , & quz ſic ad ſalutem proſunt ut! 


ſalutis per Chriſtum partz (int pars, aut initium quoddam : & per ſe promoveant #ter- 
nam noſtram beatirudinem , atque ad eam referantur. Qualia ſant in Deum credere, 
& illi confidere , ab eo gratiam & gloriam ſperare , Deum 6 proximum ſynce:c 
diligere , de peccatis ferio ex ſenſu divinz bonitatis dolere, firmum propoſitum vitz 
emendandz ſuſcipere , 6 quz ſunt ejus rationis, 

XV. lſta autem Proteſtantes ex propria natura , & quoad ſubſtantiam aRus ſalutem 


J 


noſtram provehere, & ad pietatem| pertinere contendunt. Nec enim quenquam poſle 


line aliqua pietate , quam Deus probet Ge acceptet, verbo Dei ſerium , ſolidum & fidu- 
cialem afſenſum przbere , Deum & proximum vero & ſyncero amore proſequi, ſecun- 
dum divina promiſla gratiam & gloriam ab eo expeCtare, propter Deum offenſum ex 
animo dolere , deteſtari peccatum, Ge ſtudium in poſterum placendi Deo teneri, Ac 
prorſus contra rationem putant, fi quis dicat hominem quz ſunt ejuſmodi preſtare,6& tamen 
nihil conducens ad ſalutem facere , cum Deus omnibus iſta przſtantibus ſalutem , abſque 
perſonarum acceptione , promilſerit. 

XVI, Sentiunt ergo iſta ad ſalutem zternam prodefſe, non quia fiunt ex aliquo prin- 
Cipio ſupernaturali , ſed quia ſimpliciter fiunt : ac proinde gratiz divinz auxilium ne- 
ceſſarium non efle, ut aus illi, qui alioqui poſſent per liberi arbitrii vires naturaliter 
elici , ſupernaturales evadant , Ge ita profint ad fſalutem : ſed ut liberum atbitrium, 
cujus vim naturalem tales aus in ſe ſuperant, illos ſimpliciter elicere poſfir , & tt 
quz Deus exigit ad falutem facere. Imo fi quis abſque gratiz auxiliis tales actus 
przſtarer, tantum abeſt ut putent illos-ideo minus Deo gratos & acceptos fore; ut 
contra potius ſtatuant , illos hoc ipſo futuros Deo gratiores & acceptiores, Nam rationi 
eſt prorſus conſentaneum , ut plus prxmii & laudis debeatur, ili qui minoribus be- 
neficiis provocatus , & paucioribus auxiliis adjutus zqualiter diligic , 6 tantundem 
boni preſtar. 

XVII. Quamyis autem , juxta Proteſtantes, a&us fidei, ſpei , dileRionis , 6 pornt- 
tentiz, qul ſunt in Evangelio pracepti ſuperent , etiam ſecundum ſubſtantiam , vim 
naturalem liberi arbirrii, agnoſcunt ramen gratia Chriſti opus non efle, ut quis quomodo- 
cunque credat , ſperet , diligat , poeniteat : ſed ſolum ut credat , ſperet, diligat, & 
pornirentiam agat, ficur opottet ad falutem. Non enim quilibet affenſus mylterns 
tidei przbirus fides illa eſt quam Eyangelium ad ſalutem exigit ; ſed afſenſus firmus 6 
ſolidus, non levis & perfunRorins , 8 qui revera Dei veritate , non humano aliquo 
teſtimonio nitatur, Quique aptus lit ex ſe bona opera producere , & {ine aliquo pio 
in Deum affe&tu non lit, 

XVIII. Talis afſenſus ſubſtantiam eſſe ſapra naturz peccato corruptz vires perten- 
dunt Proteſtantes, Nec enim eo modo rebus omnibus Deo revelatis affentiri quiſquam 
poteſt quin habear bonam aliquam cogitationem, Sed ex ſupra allato Apoſtoli tcſti- 
mono, non ſumus ſufficientes aliquid boni cogitare a nobis , quaſi ex nobls. Neque 
negari poteſt illum Chriſtiane credere qui ea ratione credit ; ſed ornis Chriſtiava tides 


Dei donum eſt, Adde quod ſic credere eſt ad Chriſtum venire : Sed my, hn 
riſtus, 


in flatu Nature lapſe, &c. 


Chriſtus, poteſ# ad me venre , niſt datum fuerit ei a Patre meo, Joan, 6, Ac prexterea 
qui eo modo credit & Patrem 6 Filtum novit : ſed nemo novit Filium niſs Pater , neque 
Patrem quis novit niſi Filins , & cus voluerit Filins revelare. Matth. 7, Et denique 
quomodo poteſt quis abſque Spirirus San&ti interna illuſtratione & inſpiratione , omni- 
bus in Evangelio revelatis ſerium & firmum afſenſum przbere , ex pio in Deum affeQyu, 
6 mentem captivando in veritatis illius obſequium , Apoſtolo dicente, Nemo poteFt 
aicere Teſum eſſe Dominum , niſt in Sprritk Santo, 1 Cor. 12, 

XIX. Czterum non exiſtimant Proteſtantes inde ſequi gratiam Chriſti neceſſariam 
eſſe ad aſſenſum qualemcunque adhibend@ rebus fidet atque religionis. Ut fi quis 
quadantenus de tis perſuaſus fit, non ulla (olida veritatis perceptione motus , ſed vanis 
aliquibus prajudiciis abreptus , aut duus ſola conſuetudine Ge authoritate majorum, 
vel humanis quibuſdam argumentis & rationibus. Qualem aflenſum multi infideles, 
& alii in graviſſimis religionis capitibus errantes , nonnullis Chriſtianz fidei articulis 
przbent, Etenim quemadmodum <ejuſmodi perſualio ad pietatem non pertinet, nec 
confert ad ſalutem zrernam , ſic ad eam concipiendam naturales vires hominis ſuffi 
ciunr, 

| XX, Similiter quicunque remiſſionem peccatorum , && beatitudinem zternam a Deo 
ſperat , non ſtatim aRtum edit ſpet il}tus Chriftianz , quam Scriptura commendat. 
Talem enim ſpem ſolus ille lJegitime concipere poteſt , qui preditus fide vera & efficaci 
pie & ſane vivit, & inliſftit viam mandatorum Dei , quz ſola ad zternam bearitu- 
dinem ducit : aut qui in peccata lapſus ſeriam de illis poenitentiam agit , & propter offen- 
ſum Deum graviter dolens, fibi proponit in poſterum offenſam illius cavere , & ab 
omnibus illis abſtinere, quz Deo diſplicere novit, Arque hxc eſt demum pes illa quz 
divinz gratiz in ſolidum debetur , & cujus a&tus etiam ſecundum ſubſtantiam , eſt longe 
ſupra hominis peccato corrupti vires. Si quis vero graviter in fidei capitibus errans, 
& carnis operibus ac vitiis indulgens , nihilominus Deum fibi fore propitium ſperat , & 
gloriam actelicitatem zternam ab eo expectat, talis ſpes proculdubio inanis ac fallax eſt, 
Nec inter opera virtutum numeranda : neque Dei gratia principium ejus eſle potelt, 
XXI. Eodem modo {1 quis ſolo metu porn de peccatis doleat , nec dolos iſte jun- 


ftum habeat propoſitum deinceps peccata cavendi, && ſpem veniz a Deo conſequendz, | 


non eſt hzc pornirentia , quam Deus ab homine poſtulat , & ad quam nemo ſine gratiz 
Dei auxilio pervenire potis eſt : ſed ille demum ducitur poenitentia ſicut oportet ad falu- 
tem , qui non ſolum angitur metu poenz ipli propter peccatum impendentis , verum 
etiam quia Deum offendit , & Det amore indignum ſe reddidit , ac bonitati ejus fuit 
ingratus ; ideoque ſtatuit in fururum quz Deo placita ſunt facere , & quz illum offendunt 
fagere , cum fiducia Deum illi propittum 6 miſericordem fore. Poſterioris hujus poe- 
nitentix acus a priori toto genere , 6 ſecundum ſubſtantiam dittert ; atque ille demum 
eſt quem Proteſtantes , abſque Chriſti gratia , ettam ſubſtantiz ſolius ratione , non 
putant efſe homini poſſibilem. 

XXII, Denique & quis Deum amare ſupponatur , non propter ipſum , & ut eo 
fruatur, ſed ſolum propter aliquod commodum temporale ab eo conſequendum, ejuſ- 
modi diteRio inordinata Ge vitioſa eſt , nec partem facit verz pietatis. Sed ad pietatem 
pertiner , 6c proinde gratiz divinz aſcribendus eſt , ille ſolum Dei amor , quo bonitas 
ipfa divina diligitur , & quo Deus amatur aliquo faltem gradu, non propter aliud , ſed 
proprer ipſum Deum. Talem dile&ionem , quz ſola facit ad falutem , fic putant - 
Proteſtantes gratiz divinz deberi, ut a&us ejus nullo modo poſlic, abſque ſpeciali Dei 
auxilio, ab homine elici. Idque quoniam Scriptura diletionem ſimpliciter numerat 
inter fru&tus Spiritus, Gal. 5. Er abſolute pronunciat charitatem ex Deo ele, 1 foar. 4. 
Unde ſequitur nec <jus initium , aut minimum gradum , fine Dei gratia, & Spiritus 
ejus inſpiratione, a nobis eſſe poſſe. Quod quoque convincit illud abſolute a Chriſto 
dictum, Sine me nihil poteſtis facere , Joan. 15. 

XX11I. Czteram ex hac in Verbo Dei fundata , 6 in Scholis Chriſtianis commu- 
niter jam recepta doArina , nempe quod nihil ad veram pietatem & ſalutem faciens, 
ab homine in peccatum lapſo , ſine gratia Chriſti fieri poſſic, colligunt Proteſtantes, 
non ſolum prxcepta Dei ſupernaturalia de internis a@ibus fide , ſpet , charitatis, atque 
contritionis, non poſſe ab homine lapſo , abſque ſpeciali auxilio Dei , etiam quoad 
aus ſubſtantiam ſervari, quoniam aRus illi , ſecundum ſubſtantiam ſuam conliderati, 
partem faciunt verz pietatis; ſed prxterea pertendunt inde quoque evidenter ſequi ne ipſa 
quidem legis naturalis przcepta , ab ullo homine mortali fine eodem Dei auxilio , ſecun= 
dum ſubſtantim ſuam impler! poſle, | 

| XXIV. Nam 
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XXIV. Nam inter precepta legis naturalis primartum Jocum tenet illad de Deg 
ſuper omni diligendo , quo nihil cogitari poteſt quod 'lit verz in Deum pietati magis 
intimum : imo hac eſt ſumma pietaris, ut Deum ex roto corde diligamus , & ſtudeamus 
iIli in omnibus placere, Quod (1 peccator viribus propriis , abſque gratiz Chriſti 
auxilio, poſſet Deum ſuper omnia diligere , & abſolutum propolitum illi in . omnibus 
placendi ſufcipere , poſſer peccator viribus propriis a peccato reſurgere , & ſe ad Deum 
convertere, quod tamen manifeſte Pelagianum eſſe nemo negare aulit. Nam certe 
qui Deum amat ſuper omnia, ac ſibi proponit a peccato abſtinere , & tenetur ſtudio 
Deo in omnibus placendi, ille procul dubio a peccato averfus eſt, & ad Deum con- 
verſus, Poſſemus quoque viribus propriis abſque ſpeciali Dei auxilio provocare Deum 
ad nos diligendos , & gratiam ſuam nobis communicandam ; quandoquidem Deus 
ab(que exceptione diligit omnes qui diligunt ipſum : juxta illud apud Salomonem , Dz/z- 
gentes me diligo. At hoc eſt contra communem Chriſtianorum ſenſum , 6G illud Joan- 
nl in prima epiſtola, Non quaſs mos ailexerimus Deum , ſed quia prior spſe ailexit nos, 
1 7oan. 4, 

XXV. Neque tantum inde colligunt Proteſtantes , nullum hominem peccato cor- 
ruptum poſle , {ine gratia Chriſti, omnia Ge ſingula Legis nature przcepta ſervare, 
ſed prxterea ne unum quidem legs naturalis przceptum , line gratiz iſtius auxilio, ab 
homine lapſo (ic ſervari poſſe, ut hac in parte legi ſatisfiat , ipſe vero ſe obligatione 
ex lege naſcenti exſolvat-, & ita nullum admitrat peccatum. Idque quoniam lex ſpiri- 
twalis eſt, & propterea in ſingulis przceptis non (impliciter przcipit , aut prohiber 
opera quzdam externa, ſed vult ut fiant quz przcipit, & caveantur quz prohibet ex 
zmore juſtitiz , & animo ea in re Deo placendi atque obſequendi , quod proculdubio 
ſpectat ad pietatem , ideoque line gratiz auxilio fieri nequir. 

XX VI. Porro ex illis que Theſtbus hiſce 6 ſuperioribus fufins expolita ſunt , patet 
non ſolum omnes Proteſtantium Scholas , ſed etiam omnes Scholz Romanz Theologos, 
in hac generali Theſi conſentire, quod nihil ad veram pietatem pertinens , 6 zterne 
ſaluri conducens , (ine gratiz Chriſti auxilio fieri potlit. 

XXVII. Sed inde quoque 1iquet multos Scholz Romanz DoRores , nec cum Prote- 
ſt.nitibus, nec cum altis Scholz Romanx DoRortbus convenire circa illa quz ſaluti 
conducere , & ad veram. pietatem pertinere cenſenda ſunt, aut non, Nam , ut often- 
dimus, Molina cum aliis non paucis, exiftimat atus internos, -non ſolum- in lege 
worali, fed etiam in ipſo Evangelio przceptos, quales ſunt in Ieum credere , ſuper 
omnia illum diligere, ut largitorem gratiz 6 gloriz , ſalutem #ternam ab eo ſperare, 
propter illum offenſum dolere, cum abſoluto propotito in poſterum il]t in omnibus 
placendi , omnes , inquam , eos aus, {i tantum ſecundum propriam ſubſtantiam & 
in ſe coniiderentur, faluti non prodefſe , nec partem facere verz illius ptetatis , quz 
via eſt ad zternam vitam 6c beatitudinem : ideoque tales aus, eo reſpefu , non 
ſuperare vires naturales liberi arbitrii, ſed ab homine lapſo poſle ſpeciali gratiz Chriſti 
auxilio elicl, Actus autem ejuſmodi tum demum faluti prodefſe, & ad veram in Deum 
picratem ſpeCtare, (1 per auxilium quoddam ſupra naturam conceſſum , ſupernaturales 
evadant , eadem eorum manente ſubſtantia. Contra vero Proteſtantes, cum plurimis 
& celeberrimis Scholz Romanz Theologis pertendunt , ejuſmodi aQus in ſeiplis, & 
ratione propriz ſubſtantix , partem |facere verz pietatis, & quiddam efle quod ad 
vitam zternam Maxime conducit : ac proinde illos, eodem reſpe&tu, omnino (uperare 
vires humani arbitrii, a quo produci non poſſunt , (ine ſpeciali gratiz divinz au- 
xili0, | 

XXVIII. Quz certe ſententia evidentt plane rationi nititur. Nam aRtibus illis Dcus 
remiffionem peccatorum , & vitam zternam promiſir , (i fiant prout a Deo fieri per- 
cipiuntur , & prout ad illos faciendos homines per Chriſti legem obligantur : & quod 
conſequens eſt , {i hoc modo fiant , maxime proſunt ad ſalutem, & ad veram pictatem 
ſpetant, Jam autem Deus ſimpliciter przcipit , ut vere & non fie Evangelio cre- 
damus, ut peccatorum veniam 8 fſalutem ab eo ſperemus, ut illum ſuper omnla & 
ex toto corde diligamus , ut ex ejus amore de peccatis doleamus , 6c illa deinceps cavere 
firmiter nobis proponamus ; non vero ut iſta faciamus ex habitu infuſo , aut ex ail0 
aliquo principio ſupernaturali , quod in noſtra poteſtate non eſt. Deus quidem ex ſua 
benignicate quzdam auxilia nobis ſupra naturam ſubminiſtrar , ur iſta przſtare poſſimus, 
ſed non juber ut talia aulixia habeamus. Ideoque iſtius generis auxilia ad praceptum 
quidem factendum juvant , ſed tamen ſub prxcepti obligatione non cadunt , nec mat*- 
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in flatu Nature lapſe , &c. 


XXIX. Neque hoc negare poteſt, vel negat de fafto Molina, Supra enim illum 
docentem audivimus, illos quibus Evangelium cum ſufficientibus ſignis 6& miracylis, 
aut perſualionibus & argumentis aliis proponitur, ſine alio Dei ſpeciali auxilio,. & cum 
ſolo concurſu generali Dei , poſſe per naturales vires Liberi arbitrii vitare peccatum 
incredulicatis ; & ex conſequenti poſle ſatisfacere omnibus, ad quz credendi przceptum 
obligat. Quod lignanter affirmar de illis qui Chriſtum audierunt , & miracula illius 
viderunt. Nec purat incredulos culpz lethalis reos fore quod Evangelio ſibi propoſlito 
non credant, niſi poſſent credendis , a&tu mere naturali tunc aflenſum przbere : adeo- 
que juxta ejus hypotheſes , necefle ut iſto afſenſu naturali, praxcepto divino de credendo 
fatisfiar. Et eadem ratione proculdubio facile concedet , illum qui au mere naturali 
& line gratiz Chriſti auxilio , Deum ut Redemptorem noſtrum ſuper omnia diligir, 
cum abſoluto prepolito illi placendi in omnibus, nt fieri poſſe exiſtimat , ilum , in- 
quam, lic ſervare przceptum Evangelicum de Deo ſuper omnia diligendo , ut in eo 
peccatum vitet, && ſe liberet obligatione quz ex illo przcepro oritur. Ac profecto, 
nihil vanius & abſurdius fingi poſſet , quam fi quis aftirmaret, aliquem Deum ſuper 
omnia diligere, & ſerium atque abſolutum propolitum habere Deo placendi in omnibus, 
Ge tamen illum peccare contra prxceptum de Deo ſuper omnia diligendo. 

XXX. Itaque juxta Proteſtantes, & magnam quoque Scholz Romanz partern, cre- 
dere, ſperare, diligere, de peccatis dolere , {icut oporter ad ſalntem & juſtiticationem 
Ge i{ta omnia facere, ita ut peccatum vitetur , & obligationi ex Evangelit przceptis orienti 
fatisfiat , idem omnino ſunt , & eodem recidunt. Sed ſecundum Molinam , && illius 
ſequaces, aliud eſt credere , ſperare, diligere , ficut oportet , -ut in Evangelica przcepta 
non peccetur, & aliud credere, ſperare, diligere , {icut oportet ad ſalutem & juſtifi- 
cationem. Quoniam ad peccatum vitandum ſufficit , ut tales aus, ſecundum ſubſtantiam, 
ab hominibus producantur ;z ſed ut profint ad falutem & juſtificationem , requiritur 
prxterea, ex Molinz & ſequacium ſenſu, ut fiant beneficio ſupernaturalis cujuſdam 
auxilii, Cum ex adverſo cenſeant Proteſtantes ,. bonitatem atuum ejuſmodi_ interno- 
rum ex ſola eorum ſubſtantia pendere ; nec illos fieri magis Deo gratos ac commenda- 
biles, adeoque magis ad faJutem -utites , {i fiant per auxilium quoddam ſupernaturale, 
quam (1 abſque tali auxilio fierent. - | 

XXXl. Praterea , ut ante expolitis manifeſtum eſt , illud controverſum manet inter 
Proteſtantes omnes , & multos Scholz Romanz Theologos, quibus czteri hac 1n parte 
reclamant, An ſaltem omnis preceptorum legis moralis impletio , per quam peccatum 
adverſus illorum (ingula vitetur , 6 ſatisfiat iis ad quz hominem ſub poena mortis oblt- 
gant, (it aliquid per ſe ad falutem zternam 'conducens, & in quo vera pietas confiſtar, 
adeoque quod fimpliciter ſuperet Liberi Arbitrii in natura corrupt vires, & ad quod 
Chritti gratia prorſas neceſſaria ſit ? Negaverunt hoc multi ex priſcis Scholaſticts , 6 
Inter alios Scotus , Durandus, & Gabriel Biel. Negant etiam Molina & ejus Diſcipuli, 
qui docent legis naturalis przcepta ic poſle per naturz vires ,- citra ſpeciale Det auxi- 
lIium ab homine lapſo, quoad ſubſtantiam, f1 non omnia colle&iye, ſalrem (ingula.dil- 
jaaRive ſervari, ut contra illa non peccetur. Sed ex adverſg Proteſtantes athrmant, 
& cum 1is non pauci Scholz Romanz Theologi , non poſle omnia legis moralis pra- 
cepta impleri, & peccatum adverſus illorum fingula caveri , quin hoc ipſo fiat aliquid 
ad vitam eternam maxime proficuurm , 6 quod ad veram erga Deum pietaterm per- 
tiner. 

XXXII. Eorum vero ratio eſt , quod fimpliciter ornibus precepta legis moralis 
ſervantibus , Chriſto Domino noſtro confirmante , vita zterna promiſla eſt , ſecundum 
illud, Fac & wives. Ac prxterea inter legis illius przcepra przcipuum locum haber 
illud, Diliges Dominum Denum tuum ex toto corde tuo, & im tota anima tua , & in 
tota mente tua , in cujus precepti obſervatione pietatis vis & ſumma conliltir. Omni 
prorſus autem ratione caret , fi quis dicat talem Dei dileionem non efle Deo gratam 

& acceptam , ad vitam zternam , nifi fiat ex aliquo Dei auxilio ſupernaturali : cum 
potius contra videatur debere Deo gratius & acceptius efle , {1 quis non tantis ad id 
beneficiis & auxiliis obſtritus , Deum nihilominus tam ſingulari amore proſequicur. 

XXX[lII, Denique ex di&is apparet illud -in quzſtione adhuc politum efle inter 
Proteſtantes omnes, [i Remonſtrantes excipias , & inter maximam partem DoSorum 
Scholz Romanz, An obſervatio cujuſlibet precepti legis moralis ,. per quam ita ſa- 
tisfic iis, ad quz przcepto iſto obligamur , ut contra jllud non peccetur, fir aliquid 
ad falutem && pietatem-pertinens, Negant longe plurimi Scholz Romana: DoQores, 


& propterea docent quzdam legis mandata , fine gratia Chriſti , quoad atus ſub- 
ſtantiam, 


| 
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An homo in fatu Peccati , 


ſtantiam, ab homine lapſo ſic ſervari poſſe , ut peccarum omne vitetur , & obligationi 
erga legem ſztisfiat, Affirmant vero Proteſtantes , cujuſvis przcepti obligarionem , 
per quam defungimur 11s ad quod tale przceprum obligat » 6 vitamus peccatum adverſus 
illud alias committendum , partem eſſe verz pietatis , Ge ad falntem zternam per ſe ali- 
quid facere , quoniam pracepta lingula non {impliciter nos obſtringunt, ad hac vel illa 
cavenda , vel przſtanda ; ſed ettam yt id faciamus, ex fyncero in Deum amore, & 
animo illi placendi & parendi , ut creaturam rationalem decet : ac proinde ad talem 
obſervationem pertendunt necefſariam eſſe iam Chriſti gratiam , ſine qua Scholz con- 
ſentiunt nuflum opus fieri poſſe , quod vere pium 8 fſalutiferum fir, 
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THESES THEOLOGICE: 
| In Quibus exponitur 
Doctrrina PROTESTANTIUM 


Circa Quxzſtionem illam, 


An homo in fatu Peccati , ſolis Nature viribus , poſit 
ſe ad Gratiam preparare & diſponere ? 


THES1S 1. 


X tis quz Theſibus pracedentibus a nobis latins expolita ſunt , coHigere prom- 
ptum eſt quid ſentiant Proteſtantes cirea quzſtionem illam , An homo pec- 
cato corruptus , poſlit viribus propriis , & line ſpeciali aliquo Det auxilio, 
ſe ad gratiam praparare ? Et primo quidem quod atrinet iſlos , qui inter 

Proteſtantes fingulariter Reformati dicuntur , decuimus eos preſertim accurate docere, 
& arQe retinere, nihil ad ſalutem conducens , ſine Dei gratia, ab homine fieri poſſe. 
Ex quo plane ſequitur , ipſis fatentibus & agnoſcentibus, hominem per ſe nihi] poſſe, 
quo gratiam Chriſti ſalatarem ullo modo impetret , conſequatur & obtineat, aut qua- 
cunque ratione ad eam fe diſponat.| Illud enim per quod talis gratia obtinetur, cl 
al1quid non parum ad ſalutem conducens. 

11. Prterea illud quoque inter eos certum eſt, & pluribus ſupra fuit a nobis con- 
firmatum , nihil vere moraliter bonum , & quod Deo probart pollit, ab homine lapſo 
procedere pofle , line peculiari aliquo Dei auxilio. Prorſus aurem abſurdum eſt 6: 
contra rationem , ſtatuere hominem ad gratiam Dei conſequendam diſpeni , per illud 
quod nequidem moraliter bonum eſt , neque Deo probari potelt. 

III. Quin tenent gratiam llama, ſine qua nemo bene moraliter operari poteſt, ele 
iplam Chriſti gratiam quz a fide incipit : ac proinde omnia infidelium opera , Non ad 
virtutem , fed ad vitium pertinere, & quantomliber luceant in oculis hominurn , revera 
ramen coram Deo peccata efle; neque bona, ſed mala : ut quz deficiant in efſentia- 
libus , quandoquidem non a bono principio , ſed ab amore proprio , & cupiditate 
prava oriuntur , & a vero & legitimo fine, qui eſt Deigloria, aberrant. Unde ma- 
nifeſte ſequitur nihil eorum quz pracedunt vocationem ad fidem , poſſe hominem ad 
Chriſti gratiam przparare. Quomodo enim poſſet quis gratiam Dei impetrare , & 
ad illam a Deo obtinendam prxparari , per opera quz coram Deo mala ſunt , & 
peccati rationem habent , qualia ſunt omnia quz faciunt homines priuſquara ad fidem 
vocentur ? 

IV. Pi#- 


J 


ſols Nature viribus, &<c. 


© ET 


IV. Prafertim vero ut ita ſentiant moventur Apoſtoli dito, uw te diſcernit ? 
Nam {i homo per naturz vires poteſt conſequi gratiam, per quam przcellit jis qui non eo 
modo propria libertate ui ſunt , 6 gratia privati manent, certe ab homine eſt initium 
diſcriminis, quo pii & fideles ab alits diſcernuntur.... Er Apoſtolo-quzrenti , 2 te 
diſcernit ? poſlet aliquis vere reſpondere, Ego faciens per naturz vires quod erat in 
mea poteſtate, incepi me diſcernereab aliis qui idem facere neglexerunt, & propterez 
impetravia Deo gratiz dona , quibus illi ſua culpa carent.,, &.quz , idem quod ego 
prexſtando, infallibiliter conſecuti fuiſſent, | 

| V. Sed quod hic capitale eſt , exiſtimant omnes il]as przparationes & diſpolitiones; 
ex ſolis naturz viribus procedentes, rarione quarum gratia, quocunque tandem modo, uni 
potius quam alii detur, pugnare cum tot Scripturz di&is, quz aflerunt\hominis ſalutem 
& juſtificationem efle prorſus gratuitam , nec aſcribendam efle ul}js operibus humanis, 
ſed in ſolidum divinz gratiz. Ut quum Aapoſtolus tam diligenter- inculcar, in Epiſtola 
ad Romanos , nos 7uſtificari gratis & per Dei gratiam, non ex operibus, & ſine operibus. 
Et ſcribens ad Epheſios dicit, Gratia ſalvati eſtis per fidem , & boc non ex wbis,, Des 
enim donnm eſt ; non ex operibas, ne quis gloriethr. Ipſuns enim ſumus faltura, creati un 
Chriſto Ieſu in operibus bonts , que preparavit Dems , ut in us ambulemus. Quibus con- 
gruunt que ſcribir ad Timotheum , Liberavit & vocavit nos Dems vocatione ſua ſanita, 
non ſecundum opera noſtra , ſed ſecundum propoſotum ſuum, & gratiam que aata eſt nob13 
n Chriſto Teſu ante tempora ſecularia. Et limiliter ad Titum, num autem benignitas 
& humanitas apparuit Saluatorts noſtri Det , non ex operibrs juſtitie, que fecimu 0s, 
ſed fecundum ſuam miſericordiam ſalvos nos fecit per lavacrum regenerationts, & reno- 
vations Spiritus Santts, Rom, 3. Epheſ. 2. 2 Tim. r, Tit. 3. 

VI. Ertenim fi Deus nos ſervat , vocat , & juſtificat , gratis 6c per gratiam ſuam, 
ſine operibus noſtris, non ſecundum opera noſtra , neque ex operibus juſtitiz quz fece- 
rimus nos, planum eſt nulla efſe noſtra opera , que. {alutarem Dei gratiam preveniantr, 
& illam quoquo modo mereantur , aut quibus ex aliqua certa lege donetur ; quibuſve 


Deum ulla ratione invitemus atque provocemus, ut nos falver, vocet, atque juſtificet, Nam 


ſi ita efſet Deus nos ſervaret , vocaret , & juſtificarer, non ſfolum ſecundum ſaam miſe- 
ricordiam, atque benignitatem , ſed etiam ſecundum opera illa 5 quorum intuitu gratiam 
ſuam nobis concederet. Adde quod in hoc negotio Paglus ita gratiam opponit operibus, 
ut opera quzvis excludat , & opera gratiam evertant, Relzqnie , inquit, ſecundum ele- 
Gonem gratie ſalve faite ſunt ; ſi autem gratia , jam non ex operibus , alioquin gratia 
Jam non eſt gratia, Rom. 11. 

VII. Iraque gratiz & doArinz Evangelicz omnino repugnare putant , fi quis dicat 
facienti quod in ſe eſt per vires naturz gratiam concedi: non tantum quia gratia lic 
prorſus gratuita non efſet , ſed quia cenſent per naturam hominem in genere morum nihil 
Operari poſſe quod revera peccatum non fit, adeoque quod iram Det non mereatur, 
tantum abeſt ut poſſit Dei beneficentiam erga hominem provocare. . . 

VIII. Quod fi quis regerat homines naturz & libi relitos, poſle ſaltem minus quam 
alios peccare, & ita minus indignos Dei gratia ſe reddere ; reſpondent Deum in gratiz 
ſux communicatione ſxpe gravilſimos peccatores eligere, & eos przterire qui minus 
mali videbantur : ac proinde nullam efle legem , per quam Deys gratiam minus pec- 
cantibus doner. Praterquam quod exiſtimant il}ud ipſum diſcriqzen quod cernitur inter 
homines , qui ſunt extra Chriſti gratiam, & juxta quod alii gravius 6 atrocius,, alit 
levius & mitius peccant, illud, inquam, diſcrimen ad aliquod ſpeciale providentiz divine 
auxilium referendum eflſe ; quo fit ur omnes pariter in flagitia & ſcelera coercenda 
legibus non ruant; & abſque quo, non minus quam ſceleraliſſimi quique, prxcipites 
in iſla ruerent, | | 

IX, Sunt quidem inter Reformatos non pauci qui exprefle docent, Deum nullis omnino6 
hominibus decſſe, (i officium faciant, ratione ſui ſtatus, & conditionis in qua reperiun- 
tur ; neque illis media ad falutem zternam neceflaria denegare : Adeoque illis ipſis 
quibus nulla tenus Dei verbum illuxir, Deum , pro ſua ſumma benignitate, auxilia ad 
ſalurem ſufficiemia largicurum fore, (i officio ſuv erga Deum fungerentur , quantum 
exigit eorum ſtatus 6 conditio, 6 per Phyſicas facultates licer. Sed [imul addunt nemi- 
nem ira ſuo officio fungi , line ſpeciali Dei gratia atque auxilio , propter moralem fa- 
cultatum hominis depravationem : gratiam autem i}tam , per quam homines convertun= 
tur, & ad officium tuum faciendum formantur , Dei verbo, faltem ex lege ordinaria, 
alligatamiefle; Er ideo, ſecundum legem ordinariam, neminem bene operari , & quod 
ſvi eſt officii facere , nili quem Dcus ad fidem in Chriſtum vocaverit per Evangelil 
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# 754 An homo in $tatu Peccatt, 


otaddicarionem. Quam doArinam prolixe tradit & exponir Moſes Amyraldus Homilia 
in vetf. 19, & 20. cap 1+ Epiſt. ad: Roy. At ſunt alii qui nequidem dici volunt a Deo 
dandam efſe gratiam (alvificam  illis qui reliduis in homine naturz donis reRe li tue- 
rint. '- Quz ſententia eſt Profefſorum Belgicorum in ſuo Judicio circa rertium & quar- 
tom Ariculam, ARis Synodi Dordracenz inſerto. Yuanguam, inquiunt , habent;, 
ſeu dony; refte urenti dabit incrementum , non propterea tamen Deas poſt lapſum #35 , qui 
naturatibus tmaginss Des reliquis rette fuerint uſt, ſupernaturalem ac ſalvificam pratian 
largietur ; quia gratia hec tn ſecundum opera 3 ſed ſecundum merum ac liberum Des 
beneplacitum confertiy. Theli 4. Cui ſententiz in eadem Synodo accedunt Depurati 
Synodi Z aydt- Hollandie , damnantes' eos qui dicint Deum ulteriorem gratiam & falu- 
tare vocationem danare , quocunque tandem modo id fiat illis qui probi ſunt', & 
naturalibus aut aliis donis acceptis bene utuntur , ctiam in1is gentibus ubi nihil unquam 
de Evangelio auditum elt. ' : | 

X., Cxterum quanquam Reformati omnes accurate- doceant neminem proprits viri- 
bas ad gratiam uo modo ſe prepatare arque diſponere , nonnulli tamen eorum obſer. 
vant ,- quzdam opera externa, que in arbitrii humani poteſtate lita ſunt , ab hominibus 
ordinarie requiri , prinſquam perducantur ad ſtatum regenerationts. Qualia ſunt ver- 
bum audire, vel legere , Ecclefiam adire , & quz ſunt iſtius generis. Nec enim foler 
Deus homines ad fidem vocare per illuminationem quandam immediatam, qualis olim 
Prephetis & Apoſtolis obtigit , ſeu mediante Verbi divini przdicatione , auribas cor- 
poris percepta , aut faltem librorum Sacroxum le&ione, Juxta illud Rom, 10. 2uc- 
modo credent et quem non audiernnt ? 

X1, Iſtud inter alios notant Theologi Magn Britanniz , in Judicio ſuo circa tertium 
& quartum Articulum , quod inſertum eſt ARis Synodi Dordracenz. Etenim cap. 2. 
quod eſt de Antecedanels ad Converſionem , hec eſt corum Theſis prima, Snnt quedan 
opera externa , ab hominibus ordinarie requiſita , priuſquam ad ſtatum regenerationts , aut 
conver ſionis perducantur , que ab {dem quandoque libere fiers , quandogue omi' ti ſolent ; 
ut adire Eccleſiam, audire Verbs preconinm , @& 14a genus alia, Quz efle in noſtra 
poteſtate & ratio dictat, 6c experientia probat , ut poſtea ſabjungunt. 

X1l. Prazterea DoRores-ijdem obſervant efle internos quoſdam aQus, tum rhentis, 
tum voluntatis, ad Regenerationem hominis przcedaneos , quibus homo convertetidus 
ad eam preparatur. Cujuſmodi aus ſunt cognitio quzdam voluntatis divinz, peccati 
ſenſus , timor poenz;, cogitatio de liberatione, ſpes aliqua veniz. Quos aus tt\buunt 
cuidam gratiz initiali , quam itluminantem & excitantem vocant , & quz prxcedit 
ipſam gratiam convertenter atque regenerantem. | 

XIII. Etenim hc eſt capite jam citato eorum ſecnda Thefis, Snnt quedam ef 
fetta interna ad converſimem ſroe regenerationem previa , que virtute Verbs Spirituſque 
in nondum juſtificatorym cordibus excitantwr , qualia ſunt notitia veluntatis divine, 
ſenſus peccati , timor pane , cogitatio de liberatione , #þes aliqua venie. Ad cujus Thelis 
confirmationem, addunt gratiam divinam non ſolere homines perducere ad ſtatum juſti- 
ticationis 6 regenerationis per ſubicrum enthuliaſmum, ſed multis prezviis actionibus 
miniſterio Verbi ſuba&os 6 przparatos, Idque ipſam rei naturam requirere ; Nam, 
inquiunt, ſicuts in generatione hominss natnrali , malte ſunt previe diſpoſitiones , au 
forme wnduttionem prattdunt , ita & 1n ſpiritaals per multas amecedaneas gratie attiones, 
ad: ſpiritualem nativitatem pervenitur. Et ejuidem rei argumentum perunt , ex ev 
quod Deus ad homines regenerandos utitur hominum miniſterio & verbo, tanquam in- 
{trumento, Suod ſs Deus, inquiunt, immediate vellet hominem mmpium regenerare , (On 
Juſtificare , nulla cognitione , nullo dolore , nullo deſiderio, nulla vegie ſpe preparatum , nec 
bominum miniſterio, nec Verbo predicato ad hanc rem opus eſſet. Nec Miniſtris Verbum 
Det rette ſecantibus cura incumberet apte prudenterque auditoram conſcientias primo leg's 
terroribus ſaucianas', deinae Evangelicss promiſſis erigends , ac eoſdem hortandi ad pani- 
tentiam fidemque a Deo per preces lacrymaſque petendam. BY 

XIV. Porro docent neminem qui initiali iſta gratia bene utatur a Deo deſert, {:d 
Deum ad ulteriorem gratiam promovere , omnes qui illis auxiliis adjuti , faciunt ilud ad 
quod per ejuſmodi gratiam excitantur, Sic enim haber eorum quarta Thelis, Los its 
affecit Deus, non deſert , nec deſiſtit in vera ad converſionem 11a promovere , priuſquam 
ab ills per negleftiozem voluntariam , aut hnjus gratie mialis repul[am deſeratur. 1alct- 
tum enim gratiz a Deo ſemel conceſſum nemini eripi, nifi qui prius ſuo vitio iHud fe- 
peliverit, Et inde efle quod nos paſſim in Scripturis monemur , ne Spiritui reſiſtamus, 
ne Spirttum cxtinguamus , ne gratiam Dei fruſtra accipiamus. Neque Deum folere, 
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aut velle unquam, abſque przvia hominis culpa , eripere cuiquam gratiz excitantis auxi- 
lum, aut ſublidium vllum, quod ſemel contulit ad coverſionem hominis ordinatum. 
XV. Sed Thelibus ſequentibus notant fieri poſſe, 6 ſolere, nt initiales illi divinz 
gratiz effeus , rebellis voluntatis vitio ſuffocentur , 6 fic homo in quo Deus coepit per 
gratiam agere , juſte a Deo deſcratur , nec perveniat ad veram converſionem. Etenim 
hac eſt eorum Thelis quinta, Hs precedanes effecties virtute Verbs Spirituſque , in 
kominum mentibus products , rebellis voluntatis vitio ſuffocari ac penitus extingui poſſunt, 


 & un multts ſolent : adeo ut nonullt in quorum mentibus virtue Verbs $ pirutnſque im- 


preſſa fait alignalts dolor de peccatis (uts , aliquod deſtderium & aliqua cura liberationss, 
mutentur plane in contrarinum , veritatem rejiciant & odio habeant , concupiſcentits ſus 
fe tradant, in peccatis occalleant , & abſque deſiderio , vel cura liberationts in iiſdem 
compmtreſcant. Thelis vero ſeptima {ic habet : Nor elefFos in hiſce pracedaners ad re- 
generationem attibus , aivino Spirits gratieque reſiſtentes, ejuſdemque initialia effetta 
7n ſeipſis Liber ſut arbitris vitio extinguentes Deus , quandocunque pſt viſum faerit, 
quſte derelinquit : quos ſua culpa derelittos, eodem demerito manere induratos & incon« 
verſos vere pronunciam'!s. 

XVI. Helvetii quoqueTheologti in Actis ejuſdem Synodi, diftinguunt inter aus qui 
converlionem precedunt , & inter eos qui eandem conſtituunt , quos utroſque pariter 
divinz gratiz aſcribunt, Sz homo, inquiunt, dons nature ret utitur , ſi miſeriam ſuam 
vere agnoſcit , & mortem Fhiritualem it 2 ſentiſcit , ut liberationem vitamque vere CF (alg- 
tariter eſuriat ſittatque, ſi Domino pulſanti cor aperit , & corde aperto porro attenait , ſs 
facit alia id genm plura , gue converſionem vel inchoando preceaunty.vel progredienda con« 
FFituunt , omnia hec nec Libero arbitrio , nec lumint naturals, neque viribus axt meritrs 
knmants ullis , ſed ſoli Deo, a quo bona aonatio omnts , & donum perfettum omne ſuperne 
deſcenait , grati humileſque aſcribimus. In Expolitione ſux Sententiz de modo quo 
Gratia divina in homine Fidem & Converlionem operatur ; Theli tertia, Ubi ſatis 
apparet, per aRus qui converſionem inchoando pracedunt , ab 1is prima illaſignificari, 
nimirum miſeriam ſuam vere agnoſcere, ſpiritualem mortem perſentiſcere , & liberatio- 
nem vitamque eſurire & litire, | 

XVII. Nec mulnfm abſimilis videtur ſententia Theologorum Palatinorum in judicio 
ſuo de eodem Articulo Atis jam ditz Synodi inſerto. Nam cenſura ſua notantes propo- 
ſitionem illam Remonſtrantium , in qua dicitur quod , Tpſam homnts converſionem , ſive 
regenerationem bona quedam opera, cen conditions prerequiſite antecedunt : agnitio peccati, 
& ex ea off enſt numinrs dolor, humilitas, deſtaerium gratie ,.preces, propoſitum ac tentamen 
vite in melins commutande ; tanquam certum admittunt at#u5 gquoſadam agnitions peccats, 
dotorts , contritionss, &c. preceaere fidem & converſionem 1 homine regeneranao , aum 
miniſterio legis & Evangeliu praparatur ad accipiendam gratiam. en 

XVIII. Purant tamen pleraique alias conditiones, contra Scripturz veritatem, a 
Remonſtrantibus poni, ut converlioni przvias , cum ex Theologorum iſtorum ſententia, 
cam 2ut conſequantur ut fru&tus , aut inchoent ut ſalutaria cjus initia. Nam Dolorem [e- 
cundum Deum , quum magis angitur peccator offenſz Dei, quam poenz metu, dicunt 
elſe jam credentium proprium. Humz/itatem ſynceram & non hypocriticam efle fru- 
um regenerationiss Deſideriam gratie , live famem ac ſitim juſtitiz , efle fidem 
initialem , ejuſque inchoationem quandam. Preces in cordibus exeitarl a Spiritu Sando, 
qui propterea apud Z achariam vocatur Spiritus precationis. Denique Propoſitum ac 
tentamen vite in melins commutanae , eſle ab inchoata converſione , {icut lucceſſus & 
conſtantia in eodem propolito eſt a continuatione ejus, 

XIX. Theologi vero Haſliaci, in hac quzſtione, alicer Joquuntur, quam Theologi 
Bricanni, Simpliciter enim rejiciunt inter heterodoxa hanc Remonſtrantiam Thelin z qua 
ſcilicet, ſtatuunt , Hominem in ftatu peccati, ante fidem & Spiritum renovations, has 
bere poſſe, & veroetiam [epeuumero habere zelum, curam, & ftudium, quod ad obtinen- 
dam ſalutem adhibeat : & verbum Des audire , de peccato commiſſo aolere , gratiam ſala- 
tarem & Spirits renovationts expetere poſſe : 1dgue ad obtinendam fidem , & Spiritum 
renationts , homins utiliſſimum , & quam maxime neceſſarium eſſe. Item, Hominem 
in ſtatu peccati , ante ſui vivificationem ſeu regenerationem , habere agnitionem mortzs ſus 
ſeilicet Fpiritualis , ejus dolorem & deplorationem , deſiderium & wvotum l:berationss , fa- 
mem & ſitim vite, Item , Peccatorum confeſſionem , dolorem, tnitialem timorem , Ec. 
In ſententia Theologorum Haſſiacorum , de Gratia & Libero Arbitrio , inſerta Aftis 
Synodi Dordracenz. bo 

XX, Cum Theologis autem Haſſhacis hac in parte conſentiunt Theologi ———_— _ 

CCecee 2 acts 


An homo in Ffatu Peccati, 


actis ejuſdem Synod!i. Nam dogma de operibus ante regenerationem przparatoriis 
plane repudiant , Ge vocant hgmentum Pelagtanum. Er doctrine Remonſtrantium hanc 
opponunt Antithelin : Afiſeriam ſuam agnoſcere, avlere, aeplorare, liberationem deſi- 
derare , eſurire , ſitire , quarere , &'c. nemo poteſt ſine Sþeciali gratia Spiritru vegene- 
rantis, a quo nes queri & tmuentrs premum oportet , antequanm nos Hum quaramn. In- 
wenti autem a Deo non agmſcimws & confitemur citius peccatum , quam Dem ipnoſeit z 
neque eſurimus & ſitimus juſtitiam ipſins beneficio , quin ftatim ſaturemur. Tribaere 
iraque hominibu 5/ta, vel in totum, wel ex parte ante regenerationem , Des eſt cortu- 
melioſum. Ideoque Theologi iſti regenerationis gratiam vocant primam, nec ante iliam 
gratiam aliquam initialem agnoſcunt, Es 

XXI. Quod ſpeRat eos.quilin Belgio Remonſtrantes vocantur ſive Arminiani, il!i 
in ſua Synodo ad Articulum tertium 6c quartum, Theli prima & ſecunda docert, Hors. 
nem in ſtatu peccats , mhil boxs|, quoa quidem ſalutare bonum ſit , ex ſe & a ſe poſſe 
cogitare , velle amt facere ; ſed|neceſſe efſe , ut 4 Dev in Chriſto per Spiritum ipſnus San- 
Gum vegeneretur atque renovetur intellettu , affettibus, voluntate, omnibuſque viribus, 
ut ſalntaria bona ett poſſit intelligere, meaitari, velle, atque perficere, Item, Gratiam 
Dei eſſe principiam , progreſſum &- complementum omnts boni , ita ut bona opera , attio- 
neſque quas quis copitando poteſt aſſequs, gratis Dei in Chriſto aſcribenge ſint. Unde 
ſequitrur hominem lapſum , per| naturz vires , & line auxilio Dei , non poſſe Chriſti 
gratiam mereri, ſive impetrare,, aut quicquam facere per quod gratiam illam acquirat : 
quandoquidem id per quod gratia acquiritur & impetratur , ſuo modo 6 ordine non 
potelſt non efle ſa]utare , Ge eſt ſaltem boni operis initium, 

XXII, Er cette fatentur aperte Remonſtrantes vocationem qua Deus homines ad 
ſaluzem primum vocare incipit |, prorfus immeritam & indebitam eſſe, & ex abſolnto 
Dei beneplacito pendere , citra ulam condittonis antecedanez praſtationem aut intui- 
tum. Luarquam , inquiunt, homo 31 peccatis mortuns , auaita predicatione legis pri- 
mum , mox Evangelis docentem admittere poſſit , & aures prebere ( externas ſaltem ) 
meliora docere Cupientt: tamen in ipſo vocationts prixcipio, nhil in allo Deus ifta vo- 
cationss gratia dignum , propter quod vel eam mereatur , vel es Dems converſionem debeat 
reperit , ſed poting plurima , que indignum illum illa gratia redaunt , ſs quidens Deo viſum 
eſſet pro ſeveritate ſua agere. Yuamobrem toties Scrijtura indebitam & immeritam 
illars vocationss , que modo huic , modo 31s populo fit , gratiam exaggerat, que non et 
fatta homini ſub conditione , ſed ex abſoluto Des beneplacito , citra ullam conditions ante- 
cedanee preftationem ant intuitum. 

XXII]. Quibus addunt in hac vocationis gratioſz , mediorumque ad fidem neceſli- 
riorum , varia & diſpari, adminiſtratione, ratione, temporis, perſonarum , & menſurz, 
ſuſpictendas Ge venerandas efle profundas divitias ſapientiz & cognitionis Dei , inſcri- 
tabilia ejus judicia , & vias imperveſtigabiles. Solum enim Dei beneplacitum be liber- 
rimam voluntatem , nulli conditioni a Deo aſtritam , grariz iſtius diſpenſatricem & 
promam condam eſſe , non autem ullam hominis dignitatem aut meritum, ita ut :mnes 
quotquor vocat Deus, ex fe gratia illa indigni int : licet alii (int illa aliis minus indigri. 
Ia aeclaratione ſenmtentie Remonitrantium circa tertium quartum jam aittum Arti- 
calum. 

XXIV. Itaque damnant tanquam dogma Pelagianum, fi quis dicat hominem pro- 
mereri poſſe gratiam , qua adjuvamur in operibus bonis , per opera ſolius naturz viribus 
przſtita, ſalrem per deſiderium & imperfetam boni cupiditatem. Cui errori ſuam 
ſententiam opponentes , Nos vero aicimrs, inquiunt, nos bene velle, quia Deus ns gratia 
ſua prevent , inque nobts excitavit cupiditatem bons , nec gratiam ſic fore gratiam, guia 
non dabitur gratis , ſed propter meritum hominis. 

XXV, Foſtquam vero tribuerunt Semipelagianis , quod agnoſcerent gratiam Pr=zve- 
nientern , fed eam duntaxat quz prxveniat opera bona , non item quz prxveniat initium 
fidei & bonz voluntatis, per quz Deum ab homine prxveniri credebant , idque non 
ſemper , ſed interdum , rurſus iſti ſententiz ſuam opponunt his verbis ; es vero dictmms 
Deum imitium fides & bone voluntatis prevenire , & Hrumque eſſe gratie , quod Volnnt 4s 
noſira excitetur ad bene incipiendum , & quod ſic praparata ad regenerationg grati-m 
peraucatir. Quibus addunt, Dicebant S empelagians, hominem per previas þ; fpoſitrones 
nature viribiu preſtitas conſequt pro merceae gratiam, & ntut merits vocem anteras.m 
refuger ons Aaſſiienſes , nequaquam tamen meritum ipſum excludebant. Nos vero nega- 
23:15 hominem propter nature conatus gratiam mereri, In eadem Declaratlone , pag. 23. 

XAXVI1, Ibidem tamen in Declaratione Sententiz ſux circa eundem tertium y _ 
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Articulum , ſtatuunt non omnia opera infidelium , & eorum quz verbi divini notitia 
deſtituuniur , peccara cenſeri debere, 6c damnationem eorum augere ; licet non habeant 
vitx z#ternz promiſlionem. Nam ex eo quod Gentes ab Apoſtolo dicuntur habere 
opus legis inſcriptum in cordibus, 6c facere ea quz ſunt legis, colligunt , Opera la 
gue 4 talibu proſtantur , quatenus juxta normam & preſcrittum rette rations , ſroe 
legis naturalis fiunt, non eſſe peccata , ant condemnationem ipſornm aggravare ; quin 
poties Denm illa ipſa benefictts quamplurimss proſequi : licet , ſi examinentur juxta legem 
per fect ions 15tins , quite in Scriptura promiſſinem habet vite aterne , opera bona dici non 
mereantur. 

XXVII. Prxterea ex eo quod homo in ſtaty peccati nihil boni ſalataris, ex fe & 
a ſe cogitare , velle & perficere poſſit , negant ſequi omnem curam & ſtudium ad ob- 
tinendam falurem adhibirum , ante ipſam fidem 6: Spiritum renovationis, vanum & 
irritum efſe , quin docent mulra utiliter, imo neceſſario ab homine fieri, ad obtinendam 
fidem , & Spiritum renovantem atque ſan&ificantem. Quorum tamen omnium quz 
obtinendz fidei inſerviunt , fine gratia homo nihil poteſt, Hzac eſt enim eorum tectia 
Thetis , ad jam dium Articulum ; Nec ramen credimm zelum omnem , curam & 
Studinm ad obtinendam ſalntem adhbitum , ame ipſam fidem & Siritum renovations, 
vanum atque trritum , quinimo noxinm mags homins eſſe, quam utile & fruttuoſum : 
ſed contra ſtatuimus auxire verbum Des, dvlere de peccato commiſſo , expetere gratians 
ſalutarem & Sfiritum renovationts , ( quorum tamen nihil citra gratiam homo potest,) 
on mods n9xium non eſſe & inatile , ſed potiza utiliſſimum, & quam maxime neceſſarium 
ad obtinendam fidem & Spiritum renovationts, 

XXVIII. Unde patet illos admittere quaſdam ad fidem diſpolitiones , ſed quz tamen 
gratiz divinz tribucndz lint , 6 fſalutarem aliquam gratiam , quz donationem fidei 
przvenit. Qua de re mentem ſuam accuratius exponunt in Declaratione jam di&i Ar- 
ticuli, Dicimms, inquiunt, Deam hominem peccatorem primum per leg predicationem, 
forta ſemper Spiritus Santts lege ntentts , operatione, ad peccatorum ſuorum agnitionem 
adducere, nec non ad ſerinm dolorem ſuper peccatis ſuts , ut deſperans de ſut vel juſtifi- 
Catione, vel renovatione , propter carns impotentiam, aviae deſideret  expetat , & an- 
helet liberationem , que ita per legem fratto & ſubattlo annunciatur. Hance enim ex 
ordinatione divina diſpoſitionem pracedere neceſſe eff , prinſquam ad concipiendam in 
Chriſtum fidem aptus readi poſſit homo, J1deoque hec agmitio peccatorum , dolor ob peccata, 
defiderium & cura obtinende ſalutis, nom modo nos noxia ſunt homins , ſed & utilia, 
& tanquam v0/untats divine congruentes aitus , ipſique Deo grats ad ulteriorem homins 
gratiam communicandam eftimars debent. 

XXIX. Quantum ad Theologos Confeſſionis Auguſtanz , qui Lutherani appelJantur, 
non ſolum docent & inculcant, hominem peccato corruptum nihil omnino boni ſpiri- 
tualis & faluraris pofle, fine Dei gratia Ge propriis viribus ,; ſed etiam hominem ex ſe 
ad Dei gratiam non poſle ſe przparare, applicare , & accommodare, aut virtute pro- 
priz aliquid ad converſionem ſuam , vel ex minima parte conferre. Iſtud przfertim 
videre eſt in (olida Declaratione quorundam Articulorum Auguſtanz Confeſſionis , quz 
inſerta eſt libro Concordiz , cui plerique 6 precipui ex Lutheranis ſubſcripſerunt. 
Ibi enim Articulo ſecundo, qui eſt de Libero arbitrio , hac eſt eorum confeſlio com- 
munis. Credimus. quod hominis non renati intellettus, cor & voluntas , mn rebu Ffiri- 
talbus & divins, ex proprics naturalibrs viribus, prorſus nihil intelligere , credere, 
ampletts, cooitare, veile , inchoare , perficere , agere , operars , aut cooperars poſſmt , ſed 
bymo ad bonum prorſus corruptus & mortuu ſit , ita ut in hominis natura , poſt lapſum, 
ante revenerationem , ne ſcintillula quidem Shiritualium virium reliqua manſerit , aut 
reſtet , quibus ille ſe ad Dei gratiam praparare ſe , aut oblatam gratiam apprehenaere, 
aut ejus gratie ex ſeſe & per ſe capax eſſe poſſit , aut ſe ad gratiam applicare, ant 
accommodare : aut viribu ſuis proprits , aliquid ad converſionem ſnam , vel ex toto, 
vel ex dimidia , vel minima parte conferre, agere , operars, aut cooperars, ex ſepſo, 
ranqnam ex ſemetipſo poſſit , ſed homo ſit peccati ſervm, & mancipium Satane 4 quo 
agitatur. Tnde adeo naturale Liberum arbitrium , ratione corrtiptarum virium , & 
nature ſue depravate, duntaxat ad ea que Deo aiſplicent & adverſantur attioum & 
efficax eſt, 

XXX, Et poſtea rem eandem confirmantes hzc verba ſubjungunt , Scat sgitur homo, 
qiti corporaliter mortumus eſt, ſeipſum propriis viribus preparare aut accommoaare non poteſt, 


ut vitam eternam recipiat : ita homo Spiritualiter #n peccatis mortum , ſeipſum m—_ 
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viriku ad conſequenaam FPiritualem & celeſtem juſtitiam & vitam praparare , applicare, 
aut vertere non poteſt ; 1ſt per Filium Dei 4 morte peccati liberetur & vivificetur. Quin 
addunt omnes illos qui ſcintillulam aliquam & deliderium gratiz divinz & #ternz 
ſalutis in cordibus ſuis ſentiunt, certos eſle poſſe, quod ipſe Deus initium illud ranquam 
flammulam verz pictatis in cordibus ipſorum accenderit, 

XXXI. Veruntamen non ſolum volunt gratiam illam per quam Deus hominem con- 
vertir, vivificat, & regenerat , & quz prxdicationem Evangeit , ex eorum mente , ſem- 
per comitatur, talem effe quam homo poſlit reſpuere, vel admittere ; & quz volun- 
ratem ejus ad converlionis a&tus non determinet infallibiliter ; ſed przterea docent, ut 
Dei gratia in nobis ſit efficax, 6 ab eo per Verbutn przdicatum accipiamus credendi 
potentiam, ex parte hominis przrequiri conditionem, quz eſt ad gratiam przvenien- 
tem acquirendam neceſſaria , & quam poteſt homo per vires naturz libi relitas im- 
plere ; nempe ut attente audiat , & meditetur Verbum divinum. 

XXX11. Hxc eſt expreſſa Dorina oarnzs Hemichis in Academia Rinthelenſi Theo- 
logiz Profeſſoris , viri inter Auguſtanz Conteſſionis Theologos , non ſolum doQiſſimi, 
fed etiam moderatiſſimi. Etenim in Difſertatione ante paucos annos edita de Gratia 
& Prxdeſtinatione , affirmat omnino Denm hominibus velle dare gratiam , ſen po- 
tentiam credendi , ſub conditione , non autem abſolmte. Lramvis enim quis nondum 
ulla gratia ſit preventrs, tamen , inquit , Dews es vult dare gratiam pravenientem, ſi 
attente andiat & meditetur verbum dvvinnm. Atque hanc conditionem , que ad gratian 
prevenientem acquirendam eſt neceſſaria , poteſt homo per nature vires ſibi relidtas implere. 
Capite 1. ObjcRione 12. | 

XXX1]II. Addit ibidem propterea non eſſe metuendum Pelagianiſmum. Audire enim, 
inquit, & animo agitare verbun Dei eſt attus natural, qui proinde wires nature haud 
exceait. Deinde Pelagius dicebat gratiam dari (ecundum merita. At nos non ſtatuimus 
attentam illam verbi divint meditationem efſe veram & meritoriam cauſam acquirende 
gratie pravenientis , ſed cauſam duntaxat ejus ſine qua non, & conartionem [nb qua 
detur pgratia pravemens, | 

XXXIV. Quemadmodum autem, ex ejus ſententia, Deus dat potentiam credendi ſub 
conditione , {1 verbum ejus attente meditemur , quod przſtamus per vires Liberi ar- 
bitrii : ita quoque fidem ipſam non dat ; niſi in virtute gratiz przvenientis, homo non 
ponat obicem Spirittii Sano fidem produfuro, ſed ad cooperandum 1l}1 ſe determinet, 
Lud ſs autem quis, inquit , gratia preveniente jam fit donatus , vilt Deus ei largirs 
gratiam cooperantem , ſi int virtute gratie prevententss Spiritus Santto ulterins operaturo, 
& ipſum fides attum proantturo x A 902 ponuat , ſed ad cooperanaum ſe determinet. 
Omnino igitur in tals homixe eſt aliquid poſitivi, per quod conditionem ulteriors & co- 
eperants gratie acquirende neceſſariam ſufficiat implere, Hoc autem poſitivum non ei 
aliquia naturale , ſed ſupernaturale , puta gratia preveniens , vel qualitas per eam pro- 
auita , cujus beneficio requiſitam couditionem praftare valeat. 

XXXV. His conſentanea docet Georgim Calixtrs , ipſe etiam ante paucos annos in 
Academia Julia ſive Helmeſtadenſi , Theologiz Door Ge Profeſſor, Er vir quoque 
modeſtiſſimus & pacis amantiſſimus. Nam 'in Epitome Theologiz, capite de Mini- 
ſterio Verb, cum reliquis Auguſtanz Confeſſionis Theologis ,, in ſolidum Deo tribuir, 
& in hominum manu poſlitos eſſe negat , a&tus conſtituentes veram converſionem , quales 
funt in Deum credere , Deum timere atque diligere, quos aQus propterea dicit ex ſuo 
vcnere efle ſupernaturales. Sed ſimul afhrmat efſe quoſdam aus in hominis puteſtate 
titos, quos Deus vult ab homine preſtari, priuſquam ei ſupernaturalem gratiam Jar- 

iatur : & quos quicunque prxſtant Dei opem & operam ſentient, ejuſque gratuita 

enevolentia ad fidem Ge vitam deducentur. Quales aQus ſunt , ipſius judicio, non 
ſolum Verbum audire & illud meditari ; ſed etiam ſollicitum effe de ſua ſalute , & curam 
ſuſcipere de mediis ad eam , imo cum alacritate verbum Dei ſcrutari ; ſtudio cognoſcendz 
& diſcendz veritatis. 

XXXVI, Hzcenim ſunt illius verba, Credere ſane aftio eft ſuo genere ſupernatural, 
ſive ſua natura ſupra vires humanas , propterea Spiritui Santto eam aſeribimus , quod 
is animum humanum ad credendum exciter, efficiatque ut homo credat, diligat, Deum timeat, 
mo wt credere , timere & diligere velit : atque ſic atus ſupernaturales , Veramque con- 
verſunem ingredientes ſive conſtituentes Deo tribuimus , & in mann hommnm poſitos ne- 
gam1ns : 1a ramen, ut non negemus eſſe quoſdam aftus in hnminis poteſtate ſitos , quos ab 

zpſo Deo preſtari velit , priuſquam ad auxilia & dona ſupernaturalia progreſſus fiar, 
certe quoad moaum ordinarinm, IS : 
KXXV1, Paulo 
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XXXVII. Paulo ante vero explicans , quomodo in hominis poteſtate ſitum lit, 
gratiam illam per quam Deus, mediante ſuo verbo , in: nobis excitat converſionis aQus, 
reſpuere vel admirtere , N/m , inquit , aubitom eft , quin homo oblatam gratiam Her- 
nere, rejicere, & Spiritns Sanito fidem operaturo reſiſtere poſſit. Neque enim Des ho« 
mines abſoluta ſua potentia trahit & convertit , verum hoc facit ſecundum modum & 
ordinem , quem ſeme! inſtituit. Contra certum eſt, homin:m poſſe ſoiticitum efſe de ſua 
ſalute , poſſe curam ſuſcipere de medits ad eam , poſſe audire verbum Domins, &- tum 
omnt alacritate verbum ſuſcipere & ſcrntari , ſtudio diſcende & copmſcende veritatis, 
ut fecerunt Berrhoenſes. Hor qui facinnt , eos Dems majoribns auxiliis dignatur , ut 
sntellig ant verbum, ex eo peccata ſua agnoſcam , & promiſſiontbus Evangelics fidem 
habeant, Non- quidem quod iſta qualiſcunque opera tante fit dig mtatis, aunt meriti : ſea 
guod ſuo verbo Dets eum velit honorem habers , hunc ordinem ſeruari, & hor ab ho- 
mine preſt art, prinſquam ipſe majora & Fecialiora, & (uo genert ſupernataralia ſuppe- 
aitet auxilia, Fol 

XXX VIII. Quamvis autem ex ejus, & aliorum ejuſdem Scho]zTheologorum ſententia, 
Evangelii verbum fit medium ordinarium , fine quo Deus in hominum ſalute procuranda 
efficax non eſt , cenſent tamen illos ipſos apud quos verbum 1ſtud non przdicatur, nec 
auditur , poſſe, {i velint, gratiam'conſequi, per quam ad veratn atque falutarem con- 
verſionem adducantur, nempe fi faciant quod iplis per vires natutz licer, & reRe 
utantur donis in natura corrupra relictis. Nam facients quod in ſe eft , Deum pratia ſua 
701 aeefſe, & paratum eſſe omnibus 8 (ingulis media ad ſalutem ſuffictentia conferre, 
nill per ipſos itetetit , 6 officium facere neglexerinr. 

XXXINX, Ita poſtquam jam ditus Ca/zxtzs, loco ſupra citato hanc quzſtionem mo- 
vit, Ouomodo ad fidem pervenient , qui neque inter Chriftianos degunt , neque fando 
mnquam quicquam acceperunt de Chriftiants, 4 quibus , ſcilicet , ſolis verbum audire 
aatur ? Anon 4/16 ſine ulla ſue negligentie Culpa peren»t , ideo quod iss Deus non pro- 
FPexerit , quo verbum , ſicat alie gentes, andire bofſent ? Prater alia quxdam , hoc 
ranquam maxime ftaciens ad rem reſponidet, Ommbus hominibus ſupereſſe aliquas intel- 
leftns & woluntatis wires, & naturales notitias, quibus ſs qui reft+ uſs fuerint , ſalutis 
ſue curam habuerint, & de ea quantum poſſmit laboraverint , its Deuns de medits pro- 
Fefturum , quibus ad plentorem & perfettiorem , adeoque revelations innixam cognitio= 
em aeducantur. Cujus rei exemplum attert in Corzelio Centurione , & Eunucho 
reginz Candaces ; & poſtea ſubjungit , .2uod ſe alis horum asſſimles, que preito ſunt 
meaia & auxilia neglexerint , igniculos innatos reftinxerint , & veritatem, ut ait Paulus, 
7n injuſtitia detinuerint , 10n certe aliqud fato , aut diving decreto, ſed propria ſua culpa, 
ab illuſtriors lumine prohibentur. | 

XL. Quibus paria tradit ſupra citatus 7oarnes Hevichins. Dems , inquit, paratins 
quidem eſt omnibus hominibus ejuſmoat gratiam concedere , per quam converts & ſerva's 
poſſint : ſed per ipſos homines ſepe ſtat , quominus ipſis talts gratia a benigniſſimo Do- 
ins conferatur. Certc qui jus nature omnium mortalsum cordibus inſculptum in faiſs- 
tatem non commutant , Deumque , prot naturaliter cognoſcs ac coli poteſ# , glorificant, 
its Deus ulteriori gratia nullatenus vult aeeſſe , fed etiam ad verbs [ni notitiam eos pro 
benignitate ſua deducere, per quod gratia donati credere & converti poſſint, 

XLI. Poſtquam autem ſententiam ſuam probare conatus eſt , ex eo quod dicit Apo- 
ſtolus , Deum apud gentes quas fivit ſuis ipſarum viis incedere , non paſſum ele ſe 
expertem efle teſtimonit, bona tribuendo , dando corlicus pluvias , ac przſtitura rempora 
frucibus proferendis , & hominum corda implendo cibo 8 delectatione , 6c alibi 
Deum illis maniteſtaſſe quod de ipſo cognoſci poteſt : ita ut lint inexcuſabiles , propterea 
quod , cum Deum cognoverint, tamen ut Deum non glorificaverunt : ſubjungit , Notwns 
eſt illud, Facienti quod in ſe eſt, Deus non deeſt ſua gratia, Senſw autem hujui axiomatis 
eſt, Lui lumine nature reflt utitar , veritatem nec injuſte detinet , nec in falſitatem 
commutat, & Deum quemadmodum novit , ita quoque colit & glorsficat , es Dems wlt 
de auxiliss ultericribus externss proſpicere , & ſs his etiam rette, porro alia ſuppeditare, 
donec tandem ad ayntinciationem Evangelis perveniat , per quam demum mterna & ſpiri- 
tual; gratia conferatur. 

XLII. Er in ſequentibus poſtquam dixit Deum velle omnes vocate , & omnibus 
dare Evangelium , [i omnes faciant quod in ſe eſt , nec ſuapre culpa impedimentum 
Deo Evangelium dare parato obficiant, addict , Facinnr aitem quod in ſe ef , fient ex 
hafenus inſtituta diſſertatione liquet , 96 reſt: ntuntur lumine nature , © u0s lumen 
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* An bomo in flatu Peccati, 


nature deficit \ 34 altins principium inquirunt , adeogue ſalutis aefiderio accenſs accedunt 
ad illa loca, in quibus verbum Des predicat ur ; ut ita ignoramie ſue conſulant. 

XLiil. Ut autem ſententiam ſuam a Pelagianiſmo alienam efſe oftendat, dicit Pe. 
lagium.in eo erraſle, quod vires naturz reli&as ad aCtus ſupernaturales ſufficere con- 
tenderet, Nihil autem efle abſardi , (1 dicatur viribus naturz preſtari, quod vires 
naturales non excedit : quale eſt illud quod tribait homini factenti ante gratiam quod 
in ſe eſt. Deinde Pelaginm aflcruiſle dicit gratiam ipſam ſpecialem ac internam ſecun- 
dum merira dari, ſeu opera per vires naturz relictas preſtira revera gratiam promereri : 

uz autem , juxta. ipſum , ab homine przſtantur , non merert uberiora illa Dei auxilia, 
ſed habere ſe duntaxat, tanquam occalionem , quam Deus acceptat , & quali arripit, 
ut benignitatem ſuam exerceat. . 22 Op "OR: 

XLIV. Similicer ut probet ſe non ſentire cum Semipelagiams , dicit Semipelagianos 
eo nomine cum primis reprehendi , quod viribus naturz nondum gratia przventis & 
excitatis competere pofle affirmaverint invocationem Det , deſiderium regenerationis 
& fidci , live credulitatis affetum , Ge fidei quoddam initium, Sed pertendit verum 
illum luminis naturalis uſum , quem tribuic homini ante gratiz auxilium, cum fide non 
ita rete conneai, ut ad eam diſpolitio, vel initium ejus haberi debeat. Dzſſertatione 
ſupra memorato capite primo, Reſponſione ad promam Objettionem. 

XLV. Hactenus autem breviter expolita , tum Schoiz Romanz tum Proteſtantium, 
ſuper przſenti quzſtione do&rina , forrafſe multis non Ingratum erit , ſcire quid ho- 
dierni Graci de hac re ſentiant. ſtud autem diſcere poſſumus eſt ex XZetrophaxe Cri- 
zopuio, quondam Hieromonacho, & in Ecclelia Conſtantinopolitana Patriarcha Proto- 
ſyngelo, poſtea vero, ut ferunt, Patriarcha Alexandrino, Extat enim liber ejus hoc 
ipſo ſxculo ſcriptus, ſab hoc ttulo, Confeſſio Catholice & Apeſtolice in Oriente Ec- 
cleſie , quem Latinitate donavic foarnes Horneims in Academia Julia Profeſſor. Quo 
in {libro Aetrophanes ille ſummatim & dilucide Eccleliz Grzcz doArinam exponens, 
ſirgulari capite , quod quartum eſt iſtius Operis , trataz de Przdeſtinatione , & ſimul 
propter argumenti connexionem, de Gratia & Libero Arbitrio, Er primo quidem 
conltituir hominem per peccatum orbatum fuiſſe ſpicituali lumine && facultate illud com- 
parandi , inte: mortuo quantum ad hoc attinet Libero Arbitrio, In eo tamen manlifſe 
naturale lumen , ſeu legem naturalem, quz in naturali diſcrimine, boni a malo con- 
liſtir , qua naturali lege affirmat hominem lapfum bene 6c male uti poſſe. 

LX VI. Porro, juxia ipſum, legitimus ille naturalis luminis uſus non in eo ſpeatur 
quod non peccet , & nihil mali faciat ; id enim, ut ait, ſpirituale eſt & maximum Dei 
in creaturis rationalibus donum : fed ut animi cupiditatibus non ubique obſequarnr , ceu 
bruta animantia ; & quum mali aliquid admilit, id ignoſcat & doleat, nec glorietur, 
aut jactet fe re tali , ſed erabeſcat , ut decet ratione przditum , quum fecit quz bruta 
decent. Abutitur autem Jumine naturz qui malum a ſe commiſſum agnoſcere recuſat, 
nec inde pudore aliquo ſuffunditur,, non quider propter Deum , quod efler ſpirituale, 
{:d faltem ut reQz rationi honorem iſtum habear. 

XLVIJ. Ex eo vero quod Scriptura dicit , Cogstationens hominis valde intentam eſe 
33 mala , monet non ſequi hominem non poſle ulli malo relſiſtere , nec aliter faccre 
poſle , quam ut ſemper malis ſtudeat : fed fimpliciter hoc difto lignificari , quod homo 
{ir ad peccandum pronus, 6 in peccatum propendeat. 

XLVIIT. Addit autem Deum omnes illos qui naturali lumine re&e & ſecundum 
rationem utuntur , eriam ſpirituali lumine colluſtrare , 6 Liberum arbitrium tranſgreſ- 
fione emortuum gratta ſua ſuſcitare, Non tamen legitimum luminis naturalis uſum eſſe 
boni 1ſtius cauſam, nec Deum teneri iis qui innato lumine reRe utuntur bona illa pr#- 
dicta dare; ſed cam prudens (it, non velle illis qui ſponte naturali illo lumine aburun- 
tur ſpirituale concedere. | | 

XLIX. Rem autem hoc exemplo illuſtrat. S:t, inquit , vir aliquis bonus & pan- 
perum magni amator , qui bonitate ſua impulſus , ſibi ipſt legem preſcribat de arachma 
11 pauperum quoridie largienda. Hic 4dibus egreſſus querat aliquem eleemoſyne indignm, 
& in duos mendicos inciaat , quorum unus ſit ebrius, nugator, ſuperbus , omnia que colle- 
gerit cum ſcortis & in cauponts abſumens , alter autem mendicorum ſit manſuets , hu- 
milis , aſpettu & voce miſerabilis : utrs horum drachman illam 'dabit qui bonttate ſua 
ad eam aandam impulſus eft ? ſecundo utique ills, inquiet quiſquis ſane mentis eff. Sed 
gus cauſa , ut ſimpliciter quidem vir ille bouus impelleretur ad drachman un pauperum 
dandam ? ſola hec cauſa bonitas dantis eſt. Ut agtem eam donet hnic & non ills , prima 
qniaem & principals cauſa eſt prugentia dantrs ; ſecunda aniem & minus principalis, 
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aAccipientis.miſerabilis conditio , cnjus vir ille bonus & prudens miſeretur. Quibus ſub- 
jungit, Eogdems moao de Deo Cogitanadum eſt : nam quod abſolute quidem pratian ſuam ali- 
quthus impartirt velit, ejus unicam canſam bonitatem ipſins eſſe dicimus : quod autem 101 
hs , ſed iſftis eam impartiatur , prima quidem & precipua eſt Dei prudentia & ſapientia, 
gue omnia ſapienter aaminiitrat , ſecnedaria autem acciptentium Jeunicy capacitas ; 
quamviy nec a ſeipſo aliquis habeat quicquam tanti valorts, ut ad ipſum attrahere poſſit 
tanta & tam ampla atque aterna Dei dona, 
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In Quibus exponitur 
Doctrina SCHOLA ROMANA 
Circa Quzſtionem illam, 


An homo in tatu Peccati , ſolis Nature viribus , poſſit 
ſe ad Gratiam preparare atque diſponere ? 


i IE _ 


Helibus ante editis a nobis oſtenſum eſt DoRores Scholz Romanz in eo 

convenire, quod homo lapſus in peccatum non pollir propriis viribus , 6 

line ſpeciali aliquo Dei auxilio , quicquam facere quod illi ad falutem 

#ternam proſit , 6 ad veram in Deum pietatem pertineat. Et ſimul tamen 

maniteſtum fecimus mulios Scholz ejuſdem DoRores quzdam doftrinz iſti repugnantia, 
tradere , ea tribuentes viribus hominis naturalibus , quz ad veram in Deum ptetatem 
pertinere, & zternz ſaluti conducere cenſenda ſunt , licet ipſi1d non agnoſcant. Unum 
autem coyſulto a nobis omiſſum eſt, & in diſputationem ſingularem reſervatum , quod 
licet non parum faciat ad falutem , humani tamen arbitrii viribus , nullo ſpeciali Dei 
aux1lio adjutis tribuunt non pauci Scholz iſtiusTheologi: dum ſcilicer,aftirmant hominem 
peccato corruptum poſle proprits viribus ſe ad Chriſti gratiam preparare atque diſponere. 

Il. Sed ut eorum doArina diſtinAius percipi poſſir, obſervandum eſt, ex Scholz 
Rom. uſu duplicem gratiam diſtingui ; unam habitualem , per quam homo formaliter 
juſtus conſtituitur ; & quz ſxpe gratia dicitur abſolute & per excellentiam, aliam vero 
aualem, per quam homo movetur ad aCtus fidei, ſpei , 6 poenitentiz , quibus diſponi 
ſolert ad juſtificationem. Ac primum de gratia il}a habituali & juſtificante in Schola 
Romana quzritur , An homo propriis viribus , (ine ſpeciali Dei auxilio, ſe przparare 
& diſponere pollit , ut ad illam conſequendam a Deo neceſle eſt. 

III, Et quidem ante hac plures magni nominis in Schola Romana Theologt aperte 
docuerunt hominem poſſe propriis viribus legis naturalis prazceprta ſervare, adeoque quod 
lex illa prezcipit , ſuper omnia Deum diligere, & ex iſta dilectione de peccatis commiltrs 
dolere, ac certum propolitum a peccato deinceps cavendi fuſcipere ; & per hxc ad gratiam 
juſtificationis ita ſe diſponere , ut [i non ex condigno ,. ſaltem ex congruo illi debeatur, 
id eſt , ſi non ex juſtitia, ſaltem ex #quitate , 8 ex quadam bonitatis divinz,. ut lic dicam, 
condecentia. | 

FV. Hanc ſententiam Vaſquez tribuit Scoto , Gabriels Biel, 6 Cardinali Cajetane ; 
qui, co teſtante , afſerunt Poſſe hominem aolere de peccatis , propter Deum ſuper onnia ai- 
left: m, ex propriis viribus, & hanc eſſe ultimam diſpoſitioriem ad eratiam habitnalem juſts- 

Dadaa ficantem, 


IE 


L -< - > A 
>= * 4 £ = 
> = — jt 
_— —P—_ 2 = > \-———_— y 
ts ee ee I IISIEIS _ 
omen ogy, 6. 
my nc II = 
24. 


age oor Wh 


meet — — 
+ > II on nr rr FEI EYED PIs 
- by 
Fn 
we Fas. 


An homo in $atu Peccati , 


ficantem , & meritum ad illam , non quidem condignum ſed congruum : atgue hanc con- 
tritionem poſterius natura informatam gratia habituali eſſe jam meritoriam de condigo 
regn calorum. Addit Do&tores illos in eo (olum difterre : quod Scots dicit, non ſtaim, 
ſcd paulo poſt fieri juſtificationem, continuara contririone 1}}a per aliquod breve tempus : 
Gabriel vero & Cajetanw in eodem temporis momento heri afſeverant : atque fe ab 
errore longe abefle arbitrantur , quod non concedunt merita condigna ad gratiam noſtra 
juſtificationis , ſicut Pelaginm afhirmaſſe purant, Tom. 1. un 1. 1. Diſp. 91. cap. 10- 

V. Er revera Gabriel ille docet duplicem efle diſpolitionem ad Gratiam , unam 
{cilicet, previam, & allam concomtantem. Diſpoluio przvia, quz non eſt ſufficiens, ſunr, 
ex ejus mente, primi aus conliderationis peccati & offenſz Det, qui diſponunt ad 
eliciendum ex naturalibus atum , ſen motum diligend!: Deum ſuper omnia, Illa vero 
dile&io Dei ſuper omnia naturaliter elicita , eſt diſpoſitio concomitans , cum qua fimy] 
eſt infufio gratiz, ſeu charitatis. Etenim , juxta ipſum , quando ex naturalibus elicitur 
aus dileRionis Dei ſuper omnia, illa eſt immediata , ſufficiens & ultima diſpolitio 
aptans ad gratiz ſuſceptionem : Ge ea exiſtente, ſtatim infunditur gratia ; & ita aftus 
ille meritorius eſt, ſicut in Phylicis ultima diſpolitio neceſfitar ad formam. 7n 4. Sent. 
Diſtin&t. 14. Luſh. 1, 

Vi. Alibi vero docet infidelem tunc facere quod in ſe eſt, ex viribus naturz , ut 
juſtificerur ſatim gratia Dei , quum ſuum arbirrium rattoni naturait conformat , ac toto 
corde petit illuminari, ad cognoſcendam veritatem & juſtitiam : fidelem vero facere 
quod in ſe eſt, {i ſecundum regulam fidei , deteſtatur peccatum , proponens Deo obedire 
propter ipſum. ,2ue omnia , inquit ille , preſtare pote5t viribu natire , ſine auxilio 
aliquo gratie anteriorss. Ut teſtarur 7 aſquez loco ſupra citato, 

V1I. Arque ex hiſtoria Concilii Tridentini pater in eo Concilio Francifcanos magna 
cum contentione defendifſe jam ditam opinionem Gabriel:s & Scotiz aftirmantes opera 
moralia, ex viribus naturz ante gratiam fata , hominem vere & proprie praxparare ad 
juſtificattonem, ac illam infallibilicer , & ex cerca lege de congruo mereri, homi- 
nemque per naturam poſle talem dolorem de peccato concipere, ut remifſionem ejus de 
congruo mereatur, Lb. 2. ad Annum 1549+ 

VIiI, Et poſt ipſas Concilii Tridentini in hac materia determinationes, ſuperioris 
ſxculi anno ſexageſimo quarto, Foarnes de Crmbrs Ordinis Minorum Theologiz DoRor, 
de novo publicavit, & Notis 1lluſtravit Compendium totius Theologicz veritatis, in 
quo opere caput duodecimum libri quinti fic incipit, Luamvis nnllus ſibs mereatur 
primam gratiam , ſecundum quod diftum eſt, poteſt tamen peccator ſe habilitare ad gratiam, 
faciengo quod in ſe eſt , quia nulli talium gratia denegatur. Hoc autem non eſt ex merito 
argnt , vel condignt , ſed congras, Dum autem dicit , Secandam guod diftum eſt , alludit 
ad hec quod habetur capite pracedenti , Dicendum ergo quod nullus meretur ſibs priman 
gratiam merito argns , vel merito condigns, ſed tantum mogo merito congrui. 

IX. Nec alia videtur fuifle opinio Darandi. Non (olum enim docet hominem fine 
gratia , Ge per naturz vires, {ic poſle przcepta divina implere, ut ea omnia faciat ad 
quz per prxcepra legis obligatur : ſed przterea afhrmar , ſine dono ſupernaturali, ac 
motione ipectali Spiritus Santi, poſſe hominem ſe ad gratiam habituzJem praeparare : 
dum ſcilicer, bonum morale per naturz vires operatur. Nam, inquit, fs Fpeciale a9ju- 
rorium vocetur immeatata motio voluntatis a Deo , ſine tals poreſt homo ſe preparare « 
fratiam : quia illud bouum quod habet ad gratiam immediatum ordinem , videtur eſſe 
preparatorium ad ipſam : ſed bonum morale eſt hujuſmodi. Cum ergo tale bunum poſſit 
homo ſine immediata motione voluntatis a Deo; patet quod abſque tali adjutorio , potest 
fe homo ad gratiam preparare. | ; 

X. Admitcit tamen hominem non poſſe eo modo ad gratiam ſe przparare, (ine externis 
quibuſdam providentiz divinz adjumentis , quale eſt exterior admonitio hominis, aut 
zgrirudo corporis, vel aliquid (imile, Ad primum autem argumentum reſpondens, Dicen- 
aum, inquit, guod mors Sfirituals pejor eſt, quam corporalis, guoad attum quem privat : ſea 
melior eſt ſecundum aptitudinem quam #n ſubjetto relinquit ; ratione cujus poteſt ſe diſ- 
ponere ad recuperandam vitans grate , 101 autem nature. In 2, Sent, Diſt. 28. Quelt, 5. 

X1. Eandem ſententiam tribuit Gatiel/mus Eftivs Altiſiodorenſs , Theme Argertinenſs, 
& etiam Almaino & Scholaſticis Vetuſtioribus ; & illam quoque tenuiſſe affirmar inter 
Neotericos Alfonſum 4 Caftro, qui libro ſecundo de Lege Poenali , capite decimo- 
quarto, docet hominem viribus naturz, ac liberi arbitrii facientem quod in ſe eſt, quoad 
obſervationem legis naturalis, eodem momento accipere Dei gratiam ; eo quod d1- 
vina bonitas non patiatur hominem 'moraliter juſte viventem , -vel momento _—_ 
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ſua gratia,jqua,dignus (it vita zterna, etiamſi nondum fit imbutns fide Chriſti, nec adhuc 
ſpe ſuam ponat 1n Chriſto, ut refert dem Eſtims in 2. Sent. Diſt. 26. paragr. 3 4; & 35, 


Ubi prxzterea dicit Alfonſam iſtum pro ea lententia fortiter adeo pugnare, ut diverſam 


ſententiam impictaris & herc{cos condemnet , non abſque grandi temeritate. 

XII. Porro ha doctrina videtur aperte repugnare Concilio Tridentino , in quo defi- 
niturn eſt , ſine praveniente Spiri:us Sandi inſpiratione , neminem diligere & poeaitere 
poſle, (icut oportet , ut ei juſlificationt> gratia conferatur, Sic enim habet Canon tertius 
Selltonis ſextz ; $1 qu dixerit , ſine preveniente Spiritus Santts inſpiratione atque ejmes 
adjutorso , hominem credere , Sperare, ailigere, —— poſſe ſient oportet , ut ez juſti- 
ficationts gratia conferatur ; anathema ſit. Nam ſ1quis per naturz vires poteſt de peccatis 
dolere, propter Deum ſuper omnia dile&um , per hoc ſc ad gratiam juſtificationis 
Immediate diſponere ; 8 lic ut jultificatio ex congrao illi debeatur z ad hoc neceſſaria nori 
eſt preveniens Spiritus Santi inſpiratio, ut homo per dil:ionis & poenitentiz aus ad 
gratiam jl}am ſe diſponar, Ideoque poſt promulgationem Concilii Tridentini , commu- 
niter in Schola Romana rejeRta eſt illa ſententia,, que ſtatuit hominem , ſine ſpeciali 
Det auxilio, poſle ſe proxime 6c ſufficienter ad juſtificationis gratiaw prxparare. 

XIII, Ab eo tamen non multum abeſt Dofrina quam tribuit Eſtizzs Dominico Soto, 
Melchiort Cano, Franciſco a Victoria , & pluribus ahis , quos affirmat docuiſle artririo- 
nem, quz ſola cum Sacramento ſufficiat ad obtinendam gratiam juſtifcarionis , haberi 
poſle ex ſolis naturz viribus, Cum enim, ut idem Eſt; obſcrvat , nemo adultus juſti- 
ficetur line prxparatione neceſſaria ante Sacramenti fſaſceptionem , (i-ſola attritio ex 
facultate naturz habita, cum Sacramento ſufficiat 3d juſtificationem yz evidenter ſequitur 
poſſe hominem fine auxilio gratiz , ſolis naturz viribus , ad ipſam juſtificationis gratiam 
ſeſe przparare. In 2, Sent. Diſt. 26. Set, 34. 

XIV. Verum non ſolum ante, ſed etiam poſt jpſum Tridentinum Canonem , reperti 
ſunt in Schola Romana non pauci qui docerent , hominem quidem non poſſe, ſine ſpeciali 
ogratiz divine auxilio, ſe diſponere ad juſtificationem proxime & immediate : ſed ramen 
itlum poſſe ſolis naturz viribus ea impetrare 6 conſequt auxilia, quibus opus habet, ut 
ſe direRe & immediate diſponat ad gratiam habitualem && juſtificantem. Quz diſpoſitio 
eſt ad juſtificationem remora atque indireta. Hanc ſententiam Yaſquez tribuit Ricardo, 
Antonio Pantuſe, & pluribus aliis z qui,eo teſtante, tribuunt arbitrio noſtro diſpolitionem 
aliquam ad gratiam juſtificantem , non tamen propinquam, ſed remotam , && ut appellat 
Ricardus indiretam , qua homo impetrat a Deo auxilia gratiz , quibus ad juſtitiam 
promovetur. Itaque ex horum Theologorum ſenſu , homo per proprias vires non ſe 
diſponit ad ipſam gratiam habitualem proxime 6G immediate : ſed ramen ea ratione 
ſe diſponit ad gratiam aRtualem , per quam ad habitualem gratiam przparatur, 

XV. Gratiz autem iſtius a&ualis auxilia homo, juxta ipſos, proxime obtinet & impe- 
trat , per opera moraliter bona , ſolis liberi arbitrii viribus, abſque ſpeciali Dei adjutorio 
facta, quz propterea dici poſſunt diſpoſitiones remotz ad gratiam abſolute lic diam, id 
eſt, juſtificantem. Quod recentiores queſdam Theologos ſenhifſe teſtatur A/vares, ſcribens 
illos aſſcrere, quod Sicut anum peccatum permirts ſolet in panam alteriu peccati, ſic propter 
eleemoſynas , & alia moraliter bona, fatta ab exiſtente 2n lethali peccato, conſuevit ſepe 
Dems opitulari citinus, ac mags uni quam alter , ut 4 peccato reſurgat : eaque ratione 
ejuſmodi opera non immerito appellars diſpeſitiones remotas ad gratiam. De Auxiliis. 
Divinz Gratiz , libro ſeptimo , ' Diſputatione 5 5. | 

XVI. Quibus conſentanea tradunt Joannes Driedo & Rnarans T apperm , Profeſſo- 
res Lovanienſes. Docent enim bene utenti naturz viribus exercitio aliquorum bono- 
rum operum moralium, Deum miſericordia ſua preſto efle, ut auxilia gratiz ſuz conterar, 
quibus paulatim ad remiſſionem peccatorum diſponatur. Et quod Reardum T apperum 
attiner ,, Ouamvis, inquit , injuriam faciat divine gratie, quiſquis dixerit hominem, 
ex ingenitss legis nature ſtimulis, per vim liberi arbitri, poſſe credere , placere Deo, abſ4, 

eccats , ſive juſte & rele vivere. Non tamen eidem gratie derogare viaetur , ſb aixerit 
Tits \ ex ſolts ingenitis nature ftimulis, ſeſe modo quodam preparare, aptumgue 
facere, ad quem adjuvandum veniat Deus : non quod adjuvari mereatur , ut dicit Peia- 
gius, ſed qnod fe tam docilem & trattabilem exhibeat , ut deceat Deum, & aignum ſit 
ejus bonitate illum adjuvare ; preſertim ſs per lumen rations interne , ad unum Denm 
ex mundi fabrica ſuſpiret , enmque ut parentem diligat ac colat , & injurias ſibs. fiers 
golens, alteri non faciat. Wh 355 A 

XVII. Acpaulo ante affirmat Scholaſticos pleroſque docere, 201 in cujnſlibet homs- 
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habere non poſſit» Nam aliquid facere poteſt , quo fatto fidem & charitatem , Deo dante 
ſecundum ſuam infallubilem orainationem, acciptat  quemaamoaum qui.in domo eſt, fent- 
iris ex omni parte clauſis, non pcteſt ſeipſum //1uminare , nec lumen in cults ſuts pro- 
ducere , feneſtram tamen aperire poteſt, quo fatto lumen ei ſtatim. acceaet. 

XV11I. Negat tamen poſtea hominem per virtutem natur#, ad gratiam proprie lic 
dictam, id eſt, juſtificantem , ita ſe preparare poſle, ut ad eam fit ſufficienter & ulti- 
mate przparatus z nil przceſſerif traQus Dei inſpirantis initia quzdam pratuitz. fidei, 
aut charitatis. Homo itagye , inquit , ſibs relifti , abſque omni auxilio Dei gratnito, 
faciens quantum in ſe oft , non ita trattabilem & aoculem ſe exhibet , 'ut ſe faciat aptum 
& ſufficienter preparatum ad acciptendam Det gratiam, nempe habitualem & juſt thcan- 
rem, ut dictum, »zſs znterceſſernt tratims & inſpiatio Des, qua acriprantur mitia quedanm 
fidei,, & pius erga Deum affetins. Ad Articulum ſeptimum, qui eſt de Libero Arbitrio, | 
paragr. Dottores autem Scholaſtic. | 

XIX. Atque hanc Tappers Docrinam iiſdem pene verbis exprefſam videre eft apud 
foannem Driedonem. 2 namvis enim , inquit, injuriam facit divine gratie quiſquis dixe- 
rit homiaem , ex ſolts ingenitis legis nature ſtimulu , per vim Libers arbitris poſſe juſte 
& rette vivere , abſque peccato ejſe, & placere Deo , hec nempe eft impia , olimque 
damnata hereſis Pelagiana : non tamen derogare videtur eidem gratie , þ quis dixerit 
quemquam , ex ſolu ingenitss legis nature ſtimnl:s , ſeſe preparare, & ſeſe aptum facert, 
ad quem adjnvandum veniat Deus , 101 quod adjuvars 'mereatur , ſed quod ſeſe tam aoct- 
lem atque trattabilem exnibeat , ut aeceat Deum , & dignum ſit divina bonitate adjnvare 
lum, preſertim qui: per lumen rations interne , ad nnum Deum ex muniat fabrica cogni- 
tum ſuſpirat , enmque ut parentem' diligit , & colit , & injurias quas ſibs fiers nollet 
alteri non facit : qui etiam ſs paſſione ulla , vel occafione vittiva tranſyreatatnr naturalss 
legis precepta , ingemiſcit ad Deum naturalts legis autorem. 

XX. Addit in hoc argumento oportere nos eſle circumſpeRos, ne fallantur conſentien- 
tes here(i Pelagianorum , qui inter alia inq0 erraverunt , quod dicerent homines abſque 
gratuito Dei auxilio, poſle ſufficienter ſeſe przparare ad gratiam. Hoc enim, inquir, 
falſum eſſe patet ex verbo Chriſti dicentis, Nemo poteſt venire ad me, niſi Pater ' mens 
cceleſtis traxerit illum, | Unde colligit poſt lapſum Adz , hominem f1bi reliAum'in ſolis 
ralentis naturz , facientem quantum in ſe eſt , ſed non intus tratum a Patre coeleſti, non 
haberc in poteſtate ut veniat ad Chriſtum', atquie ita illum non ſufficienter ſeſe ad gratiam 

przparare. Et zacirco, inquit, talts gratiam juſtificantem non accipiet , niſi ſuperveniat 
Sþecialts traltus Des , intus ſuggerentts anime , ut ipſa diſſentiens a peccatis , conſentiat 
Deo, tanquam autors oratie gratu juſtificantts. Proinde nemo faciens quantum in ſe eff, 
fine tratiu Det inſprrantss imnitia quedam gratuite fides , ant charitatts , ſufficienter ad 
gratiam ſeſe preparat. Libro de Redemptione 8: captivitate generis humani , -cap. 2. 
arte 2, | 

XXI. Sed longe communior inter recenttores Scholz Romanz DoRores eſt ea ſen- 
tentia, quz afferic neminem poſle propriis viribus ad gratiam ſe przparare, vel me- 
diate , vel immediate, vel proxime, vel remote, id eſt, vel ea faciendo quibus, ex ordine 
a Deo confticuto, debeatur infulio gratiz habitualis ; vel faltem quibus, ex eorum ordine, 
obtincat auxilia gratiz aCtualis , qua mediante przparetur ad gratiam habitualem. 

XXII. Arque ut, exempli cauſa, paucos E multis referam ,' hanc partem tuetur 
Petrus a Santo Joſeph, cujus hxc eſt Reſolutio: Non poreſt homo ſive proxime , ſive 
remote ſe dſponere ad gratiam habitualem ſine auxilio gratiz, Et rationem affert , quod 
initium juſtificationis ſumitur a remotis difpolitionibus , tale autem jnitinm eſt opus gratiz 
Dei. Quandoquidem in omni bono opere Deus incipit, non autem nos, ſecundum 
Concilia in Ecclelia Romana recepta, 4» Idea Theologie Speculative , lib. 4. cap. 5. 
Reſolntione 5. | 

XXI111.. Sic quoque Pxteau Toloſanus Profeſſor poſt Thowam docet neminem abſo- 
Jute poſle ſe diſponere ad gratiam juſtificantem obtinendara , ſine peculiari Dei dono. 
Er hanc doftinam pertinere ad documenta fidei Catholicz : quoniam definita eſt in 
Concilio Arauſicano 11. Et etiam in Tridentino, cap. 1 1. Seff. 6. ubi dicitur initium 
falutis noſtrz eſſe a Deo, Et Sefl. 16. cap. 4. ubi definitur contritionem etiam imper- 
feam ele donum Dei. - Er poſtea quamvis excuſare conetur , eos qui dicunt aRiones 
etiam factas line ſpeciali Dei-dono , efle diſpolitiones ad gratiam juſtificantem , non 
quidem proximas, ſed tantum remotiſſimas , idque quoniam ili qui fine gratia bene 
moraliter operantur , non ſunt ita indiſpoſiti ad gratiam juſtificantem : docet ramen 
reQius negari limpliciter ejuſmodi aRiones ad gratiam diſponere ; quia verum eſt youu 
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illos in quibus opera moraliter bona reperiuntur , non habere reſpeu gratiz tot im- 
pedimenta , ſed tamen falſum eſt in eis efle aliquas diſpolitiones, Ad Lune, 109, 
Art. 6. - | 

XXIV. Similiter Stapleton negat opera quzcunque pure moralia, & ſo lius naturz 
viribus producta , ad juſtitiam Chriſtianam diſponere aut preparare, & ullo modo 
quidquam , quod ad vitam aut gloriam ſpiritualem pertinet , mereri, Prolegomens 1. 53 
bib. 4. de fuſtificatione, ct? £1 

XXV. Quin & ipſe Alina fatetur Liberum arbitrium line ſpeciali auxilio , aut dono 
ſupernacurali Dei , nihil poſſe fini ſupernaturali quoquo modo commenſuratum , && 
conſequenter quod fit diſpolitio proxima vel remora ad gratiam/jnſtificantem, LZzberanm 
noſtrum arbitrium , inquit , cam ſolo concurſu Des generals nihil efficere poteſk , non ſoluns 
gizod vitam eternam , aut gratie incrementum promereatur , ſed neque qnod , tanguan 
ordinem ad finem naturalem tranſcenaens ," commenſuratum cu fine ſupernaturali aliquo 
m4 ſit , ctiam tanguam remota diſpoſitio ad gratiam, tam ex parte voluntatis , quan 
ex parte intellettus : ſed ad id onne inaiget auxilio & ope ſupernaturals, vel per in- 
fiuxum Des immediatum , vel per habitum ſupernatmwalem ai cam rem collatum, 
Quezlt. 14. Art. 13. Diſp. 6. | . 

XXVI. Verum ex iis qui docent neminem ad gratiam propriis vicibus ſe pgfſe 
diſponere, vel proxime, ea faciendo quz immediate conſequatur infulio gratiz '* 
tualis , per quam homo regeneratur atque ſanCtificatur : ve] remore ea przſtando per 
quz impetret auxilia grariz aCtualis, cujus interventu ad gratiam habitualem preparetur 
ex iis, Inquam, non pauci quod verbls concedunt , reipla deſtruunt & evertunt. Primo 
enim {imul docent , eo non obſtante, hominem peccato corruprum poſſe propriis viribus, 
& line ullo Dei dono, vel auxilio ſapernaturali , quoad aQtus ſubſtantiam , ea omnia 
facere, per quz, mediante divino auxilio, peccatores ad gratiam juſtificantem & fan- 
iacantem preparari & diſponi folent, Nempe firmum & certum afſenſum prxbere 
omnibus illis quz Deus in verbo ſuo revelavit, idque quia Deus illa revelavit, & 
propter revelantis Dei veritatem 6c authoritatem : Deum quoque ſuper omnia diligere, 
& ſertum ac abſolutum propolitum inire Deo placendi in omnibus : prxterea de pec- 
catis in Deum admiſlis dolere , non tantum proprer impendenres gehennz poenas arque 
cruciatus ; ſed ex Dei amore, 6 divinz bonitatis ſenſu, Ge ita ut ſimul apud ſe con- 
ſtituat deinceps peccata fugere , & abſtinere ab iis quz cum Det amore & dilcRione 
pugnant : ac denique ſpem veniz concipere , 6 de miſericordia divina confidere. Quz 
omnia cenſer. Alina, cum pluribus Scholaſticis , fieri poſſe ab homine lapſo , per 
naturales vires Liberi arbitrii, cum ſolo concurſu Dei generali ; ut fuſius alias a nobis 
oltenſum eſt, Theſibus de Neceſſitate Gratie in ſtatu Natare lapſe , reſpettu Bons 
altar. | 
f XX VII. Jam vero quid eſt magis prodigio ſimile , & a communi Chriſtianorum ſenſu 
& Evangclica do&rini abhorrens, quam (i dicamus peccatorem quempiam toti verbo 
Dei credcre, Deum ſyncere & ſuper omnia diligere, peccata deteſtari , & melioris 
vitz propolicum (uſcipere, adeoque miſericordiam 8c veniam a Deo ſperare ; & nihilo- 
minus hominem ejuſmodi nullam , nequidem remotam, ad gratiam diſpolitionem ha- 
bere? Quid enim eſt ad Deum converti, (i hoc non eſt ? Er, An aliquis poteſt a Deo 
averſus efſe, dum verbo Dei credit, promiſſis ejus confidit , ſyncere Deum amar , idque 
ſuper omnia, peccata ſerio defler ac dereſtatur , 8 abſolurum propolitum haher Deo 
in omnibus placendi, & omnem illius offenſam fugiendi ? Aur num poteſt fieri, ar 
quis eo modo {ir ad Deum converſus , & tamen cenſeatur in ſtatu perdicionis , nec fatis 
diſpoſitus ad conſequendam a Deo peccatorum vaniam , 6 Spiritum ſanRificantem, 
cum toties Deus in verbo ſuo juret ſe nolle mortem peccatoris , fed ut convertatur & 
vivat ? | 

XXVIII. Ac frivolum plane eſt quod hic 2614 6c alii dicunt , aftus jam recen- 
ſitos efſe quidem diſpoſitiones ad gratiam juſtificantem , {i fiant ex aliquo principio 
ſupernaturali, unde proportionem accipiant cum fine itidem ſupernaturali, qualis eſt 
falus. nobis per Chriſtum parta : ſecus vero _— per naturaiesvires liberi arbitrii ; 
quo in caſa naturz fines non tranſcendentes, ion poſſunt, cum ſupernaturali fine com- 
tnenſurari. Quod enim a&tus credendi , poenitendi , ſperandi atque- diligendi diſpo- 
nunt ad conſequendam remiſſionem peccatorum & Spiritum ſanificantem , non haben£ 
inde quod fiunt per auxilium ſupernaturale , ſed ex eo quad aQibus illis Deus gratiam 
ſuam in Evangelio promilit : ac pro ſuo beneplacito, declaravit credentibus , poeniten- 


tibus , ſperantibus & diligentibus , ſe peccara remiflurum eſſe ; 6 daturum —_ 
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fanRificationis. Neque neceſſarium eſt avxilium ſupernacurale, ur a&tus illi , qui alio- 
qui poſſent naturaliter per vires liber1 arbitrij elict , ſupernaturales evadant , & pro- 
portionem habeant cum fine ſupernaturali : ſed ut aus illos qui vires naturz corruptz# 
ſuperant , homines przflare poſſint , && per eos gratiam quam Deus illis promifir con- 
equi. 

KX1X. Ac profeRto non poteſt nlla cum ſpecie nepari a&tus illos ad gratiam Dei 
recipiendam homines preparare, (i fiant quo modo fieri pracipiuntur in Evangelio. 
Nec enim aliter ad gratiam przparant, quam quia Devs illis qui credunt , diligunt, 
fperant, & poenitentiam agunt , ultro gratiam ſuam pollicitus eſt. Jam autem dubium 
non eſt , quin gratiam ſuam Des pollicitus (it omnibus illis qui credunt, ſperant , dili- 
gunt, & poenitentiam agunt , prout iſta facere in Evangelio jubentur. Nec etiam minus 
certum eſt Evangelio non pracipt, vt homines credant, diligant , Gc. ex principio 
ſupernaturali , quod in propria poteſtate non habent. 1llique ipſi quibuſcum nobis 
res eſt, ut inprimis Afoliza , docent homines poſſe cum ſolo.concuria Dei generali, 
{i Evangelium ipſis congruenter proponatur , vitare peccatum incredulitatis ; adeoque 
etiam peccatum impoenitentiz , 6 alia ſirvilia, quibus Evangelica przcepta violantur , 
ac proinde prxcepia illa ſimpliciter obligant , ut faciamus que jubent ſecundum ſub- 

ntiam aus , non vero ut 1lla faciamus per auxilium ſupernaturale: Ex quibus 
oh ſequitur a&tus ſpe jam diQtos ad gratiam diſponere , quomodo diſponere poſ- 

unt, quatenus ſimpliciter fiunt , ex Evangelii przſcripto , non vero quatenus fiunt per 
auxilium ſupernaturale. | | 

XXX, Sed przterea , quamvis Afo/ins 8c Diſcipult ejus negent homines ad gratiam 
diſponi per a&us credendi, ſperandi, diligendi, 6 poenitendi , quos per naturales vires 
liberi arbitrii elici poſſe ſupponunt , cum ſolo Dei concurſu general; z nihilominus aRibus 
iſtis ea tribuunt , ex quibus ſequitur illos homines ad gratiam revera diſponere. Docent | 
enim , quoties homo ex viribus ſuis naturalibus aggredi voluerit opus aliquod , ex iis 
quz ad juſtificationem ſpectant , toties Deum illi przſto eſſe , ut illud exequatur , prom 
ad falutem oportet : adeoque neminem naturaliter elicere aus illos credendi , ſpe. 
rardi, &c. quin impetret a Deo auxtha, quibus ad juſtificationem poreſt immediate 
& proxime diſponi, Unde ſequitur a&tus 1l]os ad juſtificationem , mediate ſaltem. & 
remote , difponere. 

XXXI. Hazc eſt aperta Afoline dofrinaz Nam, inquit , ficut Deus ſemper preſto 
eft per concurſum generalem libero arbitrio, ut naturaliter velit, ant nolit , prout pla- 
euerit ; ita ls preſto eft per auxilium gratie ſuſſiciens, ut queties ex viribus ſuts natH- 
raltbres aggreat veluerit opus aliquod , ex iu que ad juſtificationem Fpettant , illud exe- 
euatur prout ad ſalutem oportet. Statuit enim omni homini facienti ex ſuis naturalibus, 
quod in ſe eſt, ſemper Deum conferre auxilia ſuffictentia ad fidem 6c juſtificationem. 
Er afhicmat, @wotzeſcumque liberum arbitrium ex ſuis viribus naturalibia conatur, pra- 
ove eſt ad conandum totum id, quod ex ſe poteſt , tam circa ea que fides habet ad 
aiſcenaa & ampleftenda , quam circa dolorem de peccatis ac juſtificationem, a Deo con- 
ferrs gratiam prevenientem, auxiliave quibus 1d faciat ut oportet ad ſalutem. Non 
guidem quaſy eo conata dignne efficiatur talibus anxiliis , ullaque ratione ea promereatur : 
ſed quoniam 1d obtinuit nobis Chriſtus ob ſua merita; atque inter leges, quas tam ipſe, 
gram Pater aternus flatuerunt de anxilizs & douis, que nobis Chriſtus promeruit , mers 
gratis conferendss , una eaque rations maxime conſentanea fuit , ut quoties ex noitris 
23ribus nataralibus conaremur facere , quod in nobis eſt , prefto nobis eſſent auxilia gratis, 
quibru ea ut oportet ad ſalutem efficeremu : ut ea ratione , dum eſſemus in via , ſemper 
11 manu libers noftrs arbitris peſuta eſſet ſalus noſtra , per mſque ipſos ſtaret , quod ad 
Deum non converteremur. Dſpurt. 10. ad Art. 13, Quzſt. 14. 

XXXII. Iraque,, ex hujus DoRoris ſententia , ſalvs hominis quadam ratione Ppoſita 
eſt in naturalibus liberi arbitrii viribus : ilique ipli qui nondum gratia Dei praventi ſunt, 
poteſtarem habent filios Dei fieri. His enim, inquit , eatenus fatta eft poreffas ut filis 
Dei fiant , quatenu, 5 quantum #n ſe eſt conentur , preſto illis aderit Dew , ut fidem & 
gratiam conſequanttr , neque deſiderio,fyo frandentur. Et poſtea ſubjungit , Luod fs 
conantibus ſuis naturalibu , facientibuſquwe quod in ſe eſt , wel at fidens ampletFantur, 
vel ut de peccatis doleant, Deus non eft ſemper preſto per auxilia & gratiam prevenien- 
rem, ut ating fint quales ad ſalutem oportet , qaanam ratione vernum erit , Danm velit 
omnes homines ſalvos fiers ? In eadem Diſputatione. 

XXX111. Czterum quanquar velit per nos ipſos ſemper ſtare , quod ad Deum non 
conyertamur , fidemque & gratiam non conſequamur z quia Deus ſemper paratas or 
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ad opitulandum nobis, (i conemur & factamus , quod per vires naturz poſſumus . 
nthilominus docet omnes iſtos conatus , & aus naturajes , quibus pre&ltamus, quoad 
ſubſtantia , guz a Deo prxcepta ſunt , Ge per que alioqui ſolent homines diſponi ad 
gratiam jalttiicantem, non efle veras ad eandem gratiam oiſpoticiones : quoniam actus 
ejuſmod! gratiam iſtam haud quaquam merentur, nec ipſa illis ullo modo deberur ; fed 
quod Deus przſto eſt omni facienti per vires nature quud in ſe eſt, unice reterendum 
eſt ad Chrilti mericum , & reſpe&tu noſtri plane gratuicam Dei benevolenciacm, Ur 
Pater ex 115 quz ante retulimus, | 

XXXIV. Qua de re mentem ſuam accuratius explicat jam dia Diſputatione nona 
ad eundem Articulum. Ubi loquens de gratia, per quam formarur in nobis a&tuz cre- 
dendi licur oporter ad ſalutem, Suicguid , inquit , ex ſols ſuis naturalihmi hamo effici.at, 
ſive ut alu mere naturali revelatts aſſentiatur , ſive ut poſtquam edebtu5 frerit 'uper- 
nathralem afſenſum eſſe ad ſalutem neceſſarium , optet 13a Credere , aut tiam couetar 
ex dono CF anxilio Dei [upernaturals aſſentirs , ſroe aentque auxilium ullnd jibi donars 
petat, aut adillud recipienaum [atagat ſe diſponere , ſane 14 totum nullins eſt merit! , aut 
aut vigor ut e gratia Preveniens propter ejuſmoat apaſitiones imnendatur - ſed guoties 
confertur , ex ſolts Chriſti merit , dinogue Dei , ac proinde mi; ericorditer em#in>, non 
ſolum tanquam ſubjebto non aigno, ſedetiam tanquam inaigno propter pecc-tum , originale 
ſaltem tn quo eſt, tribuitur ; & mere gratis ea, que merito gratia dicitur , conferri 
ſolet cuicunque datur, 

XXXV. Atque ut clarius exponat autor ille, qua rationea libero hominum arbitrio, 
6G nature iplius viribus , pendeat ſalus noſtra, & interna tractio & vocatio Dei, qua 
altquis ad ſalutares actus fidei 6 contritionis inducitur & compellitur , lic Ditputatione 
nona ca de re Philoſophatur. Patxet , inquit, vecationem Dei internam multum pengere 
a libero arbitrio ej11s qui vocatur. Tum quia potuit accedere , aut non accedere , . ad au- 
diendum vel legeadum verbum Dei , unde nontias compararet, quibus ſe inſerere, & 
aa fidem vocare ſolet. Tum etiam quia poſtquam acceſſit , potuit divertere alio cogitatio= 
nem , neque intenaere is que credenda propouebantur. Tum denique quia acceaere potmir, 
vel animo aadi/cenas atque amplettendi quod verum bonumque eſſe judicaret , vel animo 
wy zacnas, aut mnuguru%z que direrentur : licet autem Deus non wocet ad fidem , propter 
merita aliqua ej14 qui vocatur , imo ſepe eos etiam miſericorditer vocet , qui pertinaciter 
reſiſtunt & contragicunt : nihilominus mags indignus , ut ſupernaturaliter adjuvetur & 
vocerur, weſt, qui ſimſtra zntentione , quam gus paratns obearre veritats , eamgue am- 
pletti, ad andiendum accedit : rationique valde con[entaneum eſt , ur hunc potius quans 
lum mſericoraiter adjurvet Deus , utpote minis ineptum & minus indignum ad aona Des 
recipienda, | 

XXX VI. Addit idem intelligendum eſſe de excitatione interna fidelis ad poenitentiam 

xr gratiam przvenientem ; quoniam pendet quam maxime a libero cujuſque arbitrio, 
quo libere ad audiendas conciones, ad: le&ionern Scriprurarum ſacrarum , ad orationem 
ac meditationem rerum ſpiritualium, aliaque ſimilia per quas excitari ſolent cogitationes 
piz ; quibus dum voluntas excitatur, quali inſerere ſe ſolet Deus, infundereque att-&um 
amoris aut timoris ſupernaturalis, per quz prevenir , allicit & invitat voluntatem , ad 
contritionem , aut attritionem , quz cum Sacramento ſatis ſirad veniam impetrandam, 

XXXVII. Porro licet A415na ,: & qui eum ſequuntur , dicere nolint hominem per 
naturales vires Liberi arbitrii diſponere ſe poſſe, vel ad gratiara habitualem atque juſti- 
ficantem , vel ad gratiam aRualem atque prevenientem, quod effet ad eandem gratiam 
habicualem remote ſe diſponere , ex iis tamen quz haCenus retulimus , fatis colligitur 
illos admittere ſaltem quaſdam conditiones , quz a viribus Liberi arbitri pendeanc , 6c 
line quibus ordinarie Deus gratiam ſuam dare non conſuevit ; quibus vero politis ilJam ex 
certa lege & infallibiliter, propter Chriſti merita concedic. Nec enim Deum, exempli 
gratia, alios ut plurimum ad fidem 6 poenitentiam interius vocare , quam qut ad ver- 
bum ejus audiendum , vel legendum accedunt, illique 2ttentos ſe przbent , atque inten- 
dunt jis quz credenda proponuntur , idque animo addiſcendi & amplectendi quod bonum 
verumque judicaverint, quz omnia per ſolas naturz vires facile przſtantur. Omnes 
illos'vero infallibilicer ſalutarem Dei gratiam impetrare , qui per eaſdem naturz vires 
eliciunt, quoad ſubſtantiam , a&us credendi, ſperandi, diligendi , poenitendi z Ge oprant 
ac ſaragunt iſta facere ſicut oportet ad falutem , auxiliumque ad hoc neceflarium (ibt 
donari petunt : quz omnia DoRtores iidem per naturales vices Liberi arbitrit fieri poſſe 
docent. 


XXXVIII, Sed alii Scholz Romanz Theologt , non ſolum negant ——_— 
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gratiam quamcunque proprils viribus diſponere ſe poſle, vel proxime vel remote, vel 
mediate vel immediate, fed przterea docent non dari ex parte hominis conditiones 
ullas, vel fine quibus non , vel quorum intuitu, Deus ili primam gratiam largiatur , & 
per quas ad gratiam illam recipiendam , ulla ſe vel minima ratione przparet, & idoneum 
reddat. 

XXXIX, Iſtud praſertim diligenter inculcat Ge urgert Gailielmas Eſtirs. Vim enim 
magnam facit in Canone Araulicano, quo ille qui (ine gratia Dei deliderantibus , co- 
nantibus , laborantibus , petentibus, quzrentibus, pulſantibus, aut quicquam tale facien- 
tibus nobis , miſericordiam dicit conferri divinitus ; non autem ut hzc omnia ficur 
oporter agere valeamus, per inſpirationem SanRi Spiritus in nobis fiert confitetur , da- 
mnatur tanquam refiſtens Apoſtolo dicenti, 2u#id habes qzoa non accepiiti ? &, 
Gratia Dei ſum quod ſum. In ſecundum Sent. Diſt. 26. Sect. 34. ubi probare contendir, 
Neminem ſine gratia poſſe ſe ad gratiam preparare, 

XL. Se&ione vero rrigelima exponens quo ſenſu Patres definierint contra Pelagi1- 
nos, Gratiam non dars ſecundum merita noſtra , oblervat per gratiam illos intellexiſle 
non ſolum donum habitualis gratiz, ſed generaliter gratiam Dei per Chriſtum ; ar 
comprehendit etiam gratiam adjutorii ſpectalis , ſeu quemcunque hujus gratiz effectum, 
ideſt , omne bonum hominis pertinens ad ptetatem & ſalutem vitx #ternz. Similiter 
nomine meriti illos delignafſle , non folum meritum quod vocatur condignum , ſed 
omnem prxparationem , ſeu diſpolitionem, qua quid ab alio dandum obtineatur , aur 
1mperretur : live rationem habeat merit condigni, five congrui : ſive (it aliquid wiroque 
minus, ac vno verbo omne bonum alicujus retributionis aliquo modo provocativum ; 
ſcu bonum quodvis prxcedens reſpetu ſequentis, quod illius intuiru quocunque modo 
poteſt acquiri. Ec ut clarius ſe exponat , addit meritum intelligi reſpe&u gratiz , quic- 
quid ad gratiam conſequendam per ſe ordinem quendam habet. Adeoque fententiam 
Patrum , quum dixerunt gratiam non dari ex meritis , affirmar hanc fuiffe z Quod ſcilicer, 
homo ex {cipſo, & ex propriis viribus , nullam habere poſſit przxparationem ad gratiam 
Dei ; nec quicquam boni facere poſſe , quo gratiam, ſeu beneficentiam Dei, in eo quod 
ad ſalutem xternam pertineat , erga ſe provocet , aut 1nvitet, 

XLI. Iraque vulgare illud Scholarum ditum , facienti quod in ſe eſt Deum -gratiam 
largiri exponendum affirmat , non de eo qui facit quod in ſe eſt per naturz vires : ſed 
de eo qui facit quod eſt in ipſius poteſtare , cum adjutorio gratiz Dei ipſum moventis. 
Talem enim conſequi gratiam ulteriorem ; ut gratiam juſtificationis, vel ejus augmen- 
tum; vel etiam fidem expliciram 6 perfetam, li prius tantum imperteRam , aut impli- 
citam habebar, Ac rejicit quod nonnulli dicunt , homint facienti quod in ſe eſt, id eſt, 
quantum potelt ex viribus naturzx, Deum ſemper dare gratiam , non quidem ob aliquod 
meritum ejus , nec quali reſpicientem ad ejus opus , tanquam prxparationem ad gratiam, 
ſed ex pura liberalitate & miſericordia, Idque quia veritas dicto 1l]i non conſtat , nili 
intelligatur , Deum dare gratiam ideo, quia homo facit quod in ſe eſt ; ut videlicer, 
aliqua ratio dandz gratiz fignificetur ex parte hominis. Quz ratio alia non potelt 
efle quam meritoria , ſecundum generalem meriti ſignificationem , quam ſupra expoſuir. 
Unde non conliſtit Deum ideo dare gratfam homini quia facit quod in ſe eſt, & gratiam illi 
dare pure liberalirer & miſericorditer. 1s eandems Diſtintt. Sett. ; 5., 

XLII. Eandem quoque doQrinam fulius expolitarmm apud 4/varem videre eft, Etenim 
libro ſeptimo de Auxiliis Divinz Gratiz, diſputatione quinquageſima quinta , hc elt 
llius ſecunda Conclulio : alla diſpoſitio remota ad gratiam haberi peteſt ex ſola facul- 
tate natnre; ſive ſit petere , ſive deſigerare ipſam gratiam , ſive quoalibet alind : [td 
ad ullam neceſſario requiritur Sfeciale auxilium premoventis gratie. Et poſtea tertiam 
hanc 'Conclulionem ſubjungit ; Sententia que afſerit , quod propter eleemoſ11u4 , & 
alia epera moraliter bona , fata ah exiſtente in peccato mortals , Ders conferat us mags, 
quam alters auxilium gratie, ſecunaum legem ordinariam, vel Citins adjuver Mum ; 
eſt contra Sauttum Auguſtinum, $, Proſperum, & $. Thomam. 

XL1II. Sequenti vero Diſputatione tractans Quzſtionem illam , Urram factentibrs 
totum quod in ſe eſt , ex ſolis viribus nature , dentur a Deo infallibiliter , & ex certa lege, 
auxilia prevepientts gratie , quibus id, prout oportet ad ſalutem, exequantur , hanc pontt 
Conclulionem, que Diſputationis illius prima eſt : Nulla lex fuit nnquam ſtatuta d 114i 
auxilia prevenientss gratie facientibas totum quod in ſe eſt, ex fola facultate nature, 
neqne Chriſtus Dominus meruit , ant voluit eſſe talem legem. Er rationem addit ; quia 
{1 auxilia pravenientis gratizz darentur ex aliqua lege & conventione , facientibus totum 


quod poſſunt ex facultate naturz, darentur illis ex juſtiria fundata in pafto & conventione 
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divina ; quoniam quicquid datur ex lege & paRo homini operanti, datur illi ex juſtitia 
ſaicem imperfeta, Adeoque auxilia illa efſent aliquo modo operibus debita , & fic 
mere dona gratiz non efſent , quia Ss ex gratia, jam 101 ex operibus; alioqui gratia 
jam neſt gratia. Rom. 11. 

XLIV. Secunda vero ejus conclufio eſt , Falſum eſt quod afſeritur in 1-imo diffo prime 
fententie , quod vigelicet , Deus ſecundum legem ordinariam , ſeu commune moium quem 
ſervat, non det auxilta pravenentss gratie nift facientsbus quod in ſe eſt, ex facultate nature, 
Er ratio ejus eſt, quod alias, ſecundum legem ordinariam , & communem modum quem 
Deus ſervat, Gratiz adjutorium ſubjungeretur humilicati , .aut obedientiz human : 
& quod Deus ſecundum eandem legem & modum quem ſervat, expectarct. voluntatem 
noſtram, ut priora excitahtis gratiz auxilia nobis conferat : quorum utrumque eſt contra 
Canonem Concilii Araulicani ſecundi, Acde quod gratia quz dicitur przveniens revera 
talis non efſet, ſed a natura & creata voluntate przveniretur. 

XLV. Ideoque alibi negat excirationem internam ejus qui vocatur pendere ab illins 
conaru atque Induſtria , etiam ur ab aliqua conditione ſine qua non, Nimirum li ſermo lir 
de conatu & induſtria procedente ex ſolis naturz viribus. Etenim fi loquamur de indu- 
ſtria & conatu procedente ex aliquo priori auxilio gratiz excitantis nullum eſſe incon- 
veniens, fateri quod una excitatio interior dependet ex alia , & cam praſupponit , ſecun- 
dum communem modum , quem Deus ſervat in hominibus vocandis & excitandis. Sic 
excitationem ad atum poenitentiz , pendere ab excicatione ad a&tum timoris poenarum 
inferni, Et excitationem ad pias cogitationes delideria & orationes , quibus peccator 
pulſat ad oſtium divinz miſericordix antecedere plures alios a&tus, per quos ad juſti- 
hcationem proxime diſponitur. Imo quod aliquis accedit ad audiendum verbum Evan- 
gelit, animo intendendi iis que dicuntur, & veritatem cognoſcendi & ſuſcipiendi, non 
eſſe a nobis, ex nobis , ſed ex auxilio cujuſdam prezoperantis gratiz. Er fic tandem venien- 
dum efle ad pricam excitationem, five ad gratiam pravenientem primam ſimpliciter, 
quz a conatu & induſtria ejus qui vocatur , ut a conditione fine qua non, etiam ſecundum 
communem modum , quem in vocandis hominibus Deus fervat, minime depender ; ut 
{ic primum initium ſalutis in ipſum IDeum authorem gratiz , & non in facultatem natu- 
ralem noſtri arbitrit reducatur. Lib. 8, Diſp. 78. 

XLVI. Nec alia eſt hac in parte doQtrina ipfins Bellarmins, - Etenim non ſim 
pliciter negat hominem poſle ſolis naturz viribus, ad gratiam recipiendam , ulla fe 
ratione diſponere : ſed addit iſtud fic intelligendum eſſe, TU? non ſolum non poſſit 
homo ſits viribus ſe preparare ad habitum gratie gratum facientis, ſed neque ad gratiam 
aajutoris Sfecialis : & rurſus, non modo non poſſit ita ſe praparare, ut ex conargno iis 
gratia conferatur , ſed neque ut ex congruo; ac demum nihil agere poſſit , cnjia cauſa 
Dems ili gratiam dare aicatur. Lib. 6, de Gratia & Lib. Arbit. cap. 5. | 

XLVII. lraque capite ſequenti poftquam fibi objecir tritum illud Scholarum , 
Facienti quod in ſe et Deus non denegat gratiam ; unde ſequi videtur , ut {1 quis faciat 
quod potelt ſolis naturz viribus , is hoc ipſo diſponatur ad gratiam:, aut certe ad auxt- 
lium ſpeciale , per quod deinde preparetur ad gratiam : reſpondet tunc facienti quod 
in ſe eſt non denegarigratiam , quum homo facir quod in ſe eſt , cooperando gratiz? 
Dei a qua movetur , Nam ez, inquit, qus facit quod in ſe eft ex ſolis nature viribus, 
non debetur gratia , ſed pana : non quidem pro eo quod facit ex ſolis viribus nature z 
ſed quoniam pro uns aut alters bono morath , quod fortaſſe faciet , plurima peccata lethalia 
ſne dubitatione committet. Addit illos qui docent , hominem taciendo quod in ſe eſt 
ſolis naturz viribus ad gratiam przparari , aut exiſtimare illum ſuis viribus poſſe delt- 
derare & petere gratiam , quod judicat ad hzreſin Pelagianam pertinere : aut iflos opt- 
nari quod poſſit homo proprits viribus'ſervare omnia przcepta moralia , Ge innocentem 
vitam agere ſecundum rationem , 6 hac ſanRitate morali provocare Deum ad auxilium 
ſpeciale {ibi donandum , quo tandem ad fidem gratiamque perveniat : quod rurſus eidem 
hzreli affine eſt, | | 

| XLV1II. Ad hanc fententiam accedit quoque Vaſquez. Catholica igitur ſententia 
et , inquit, nullam cauſam , nullumve initinm , ſeu occaſtonem ex parte predeftinati 
excogitart poſſe , ob quam Des , aut in tempore gratiam ſuam pſt donaverit » Ant 11 pra- 
ſ[cientia dare decreverit. Primum autem aottrina hec non ſolum entelligends eſt de initio 
fider, orationts ; aut voluntatts conſequenas ſalutem , vel as aliis operibus, que circa Deus 
aliquo modo verſantur, qualia ſunt religions : verum etiam ae quoviy opere morals vir- 
tntis, qnod un ipſum ſolum bonum honeſtum 70) eratur : ut nnllo modo aliquod jſ—_ 
eece e 


-_ 


—_ — __ Foy _ 
—_ = _ « 
"O25 - — 3 — _P. 
- w— h. - — — —— _ 2 en 
_ - —n—— = Rec, — _ ——_— = of _ ys - ——_— © 
pe — - - _ - Rn acorns ly... = — - _ n w=—_ = mmm rn - ——w——_— - : : 
wy - RR — > —="7=== 0] — —_—_— - —— = —ZC = : = en —_ _ —_— _ _ 
as —_— : - > ——_ _ -- — —— —_ = p - - P—— go at Sib _— 
- eos ED I _——_ —_— —— -3 = On” ns - y_ - 
” — _ _ —— a p - — : = ny w—_—_ wx - mgm - 
£ Fo RR = L ws D Co ny wn, 1 b ot k p _ Ra a So © 
*- A A "__ > - — A , 
” 
_—_ —_ oe wen _ :— FO SI 
5 <2 Ss: Mt; ONE: oo 4 PEs I DS T3 2 en erate, — 9 hs ane; wow = - - a - wry rio 15 » : ” "9 , "on 
mx b g WP ng or by. 2 1 UTR nt > £23 boy . 3% 5 wy . F X2 3. - 
GS 0 : ” ; - _ NY = . >.2 . 4 Oe 1» 6 ds, PPS <77% CONV T. LT I? . id 
KY Je wo £ * hy” als rs mY 4 I" k oP - 


An homo in Fftatu Peccati , 


eſſe poſſit occaſin aut $16rinm donations aut predeftinationis gratiz. Praterea excludimus 
on ſolum initmum quod fit meritumn condignum 3 ſed etiam meritum congrutmn , ſeu im- 
petrarorium , ant atſp:ſitionem , denique quamlibet cauſam & occaſionem , ob quam Deus 
huic potins , quam alters gratiam aonaverit , aut aonare prefinierit : ita ut tota ratio 
preparands buic potizs gratiam, quam 11s fucrit beneplacitum divine voluntatis ; nihil 
antem vel minimum ex parte preaeſtinati. In 1. Tho. to. 1, diſp. 91. cap. 11, 

XLIX. Idcirco capite precedenti vulgarem il]am propolitionem , Faczents quod 5n 
fe eft Deus non denegat gratiam, intelligendam effe docet de eo-qui facit quod in ſe 
eſt non ex viribus naturz, ſed ex auxilio gratiz , quod ſcilicet, Deus j{li non denegar 
ulceriora dona gratiz ſuz ad falutem neceſlaria, fed in dies ad hac ille magis ſe dif. 

onat. 
: L. Quam ſuam ſententiam iterum confirmat Vaſquez, Tomo ſecundo, in primam 
ſecundz : Vera, inquit, ſententia eſt nuſum oprs ex nbu, hoc eſt , ex viriute propria 
Libers arbitris, neque minimum aliquod initium pracedere , occaſione cujns nobis donetur 
primum auxilium gratie. Diſp. 199. cap. 2. cujus Lemma eſt , Neminem ex propriis 
viribu poſſe nils modo ad primnm gratie auxilium ſe.preparare. 

Ll. Praſertim vero 7anſenixs accurate defendir arbitrium humanum ſuis viribus 
nihil proferre poſſe, quo ad gratiam bene operandi przparetur. Ejus vero rationes 
ſunt , quod liberum arbitrium nullum opus, vel moraliter bonum , ſuis viribus facere 
valeat ; adeoque nec poſlit ad Dei gratiam fe przparare vel diſponere. Opw enim, 
inquit , quo ſe diſponeret , vel quod factents gratia conferretur , ut minimum eſſe deberet 
moraliter bonum. Deinde quod quicquid liberum arbitrium ante gratiam facit eſt veri 
nominis peccatum. Non eſt autem quod quis ſperet peccatum faciendo fe gratiam 
confecuturum. Proinde quicquid in homine falutarem Chriſti gratiam przcedit, imo 
fidem in Chriſtum, a qua incipit illa ſalutaris gratia, ex ejus ſententia , eſt meritum 
damnationis : tantum abeſt , ut vel meritum gratiz, vel ordinem aliquem ad gratiam 
habeat. 

LII. Ex quibus poſtea colligit , Facrents quod 3» ſe eft per nature vires , nulla ſtabsls 
lege dari gratiam. Neque enim , inquit, alla lex eff, aut ordinatio Dei, qua peccantibus, &+ 
nihil omnino boys operss facientibus , gratia certa lege conferatur. Sed hoc fit non ſoluw 
omniao gratss , ſed etiam juxta profundiſſima , & ab humano intelletu remotiſſimas di- 
vine gabernationss leges , ex quibus nonmunguam graviſſimss peccatoribuu gratia datur, 
mitiſſimsſque denegatur. Addit , quum querirur, An facientibus quod in ſe eſt per 
vires naturz, ex ſtabili lege gratia donetur, quezſtionem eo redire, utrum- minus 
peccantibus gratia detur infallibiliter ? perſpicuum autem efle-ex Scriptura, ex Au- 
guſtino, & ex ipſa experientia , minora peccata non efle regulam diſtributionis gratiz 
divinz , nec ejus rei haberi in impertienda gratia rationem : ac nihil eſſe unde quis 
legitime deduci poſſit in eam ſuſpicionem, ut omnibus levius peccantibus gratiam dari 
arbitretur, De gratia Chriſti Salvatoris , lib. 1. cap. 5. 
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THESES THEOLOGTED®: 


In quibus inter ſe conferuntur Sententiz 
ProTEsTanTIuMm & DoRorum Scholz Romans 
Circa Quzſtionem illam, 


An homo in Statu Peccati , ſolis Nature viribus , poſit 
ſe ad Gratiam preparare &» diſponere ? 
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Uabus ante editis Diſputationibus, quam dilucide & candide a nobis hieri 
potuit, expoſuimus do&trinam Scholz Romanz, circa Quzſtionem illam, 
An homo lapſus per naturz vires , line ſpeciali auxilio Det, ad gratiam 
ſe przparare queat ? Et ea de re varias Theologornm ejus opiniones 
retulimus. Deinde recenſuimus diverſas quoque circa eandem Quzitionem Proteſtantium 
ſententias; Ge ligillatim oftendimns , quid ſingulariter fic digi Reformati , quid Re- 
monſtrantes, quid Dofores Confcllionis Auguſtanz, de hoc argumento doceant. 
Supereſt ut breviter ſententias iſtas inter ſe comparemus , & ex dictis colligamus quid 
hic in Scholis reſtet controverfiz. 

II. Primum ergo ex tis quz ſupra fuerunt a nobis expoſita , patet non omnes Scholz 
Reformatz DoRores inter ſe convenire , aut ſaltem eodem modo loqui, circa quzdam 
ad przſentem Quzſtionem ſpe&antia, Nam Profeſlores Belgici & Zuydtholandicz 
Synod1 Depurati in judiciis fuis Dordracenz Synodo oblatis, dici nolunt Deum gratiam 
ſalvificam jargiturum efle , illis qui poſt lapſum reae uſi fnerint naturalibus imaginis 
Dei reliquiis : 8 damnant eos qui aflerunt , Deum ultetiorem gratiam G6 ſalutarem 
vocatienem donare, illis qui probi ſunt, && naturalibus, aut aliis donis bene ucuntur, 
etiam in illis gentibus ubi nihil unquam de Evangelio auditum eſt. Contra vero Aſoſes 
Amyraldia , & alii & Schola Cameronis Theologi , palam docent Deum non defuty- 
rum iis, qui Evangelica Dei cognitione deſtitut!, 6 naturz ſolum relifi, reRe ute- 
refitur viribus & lumine iplis a Deo indultis, & officio ſuo erga Deum & proximum 
fungerentur , quantum poſtulat ille ſtatus 8& conditio : Adeoque futurum , ut Deus 
ejuſmodi homines perire non lineret , ſed de mediis ad falutem aternam neceſlariis , pro 
ſua ſapientia , iplis proſpeCurus eſler, 

III, In hac autem Quazfſtione illud mihi certum e&, G etiam a Cameronrs Diſcipulis 
conceſſum, neminem eorum qui ſub ſola lege naturz vivunt, & ad quos yerbum Dei 
nondum pervenit , poſle line ſpeciali gratiz Dei auxilio, re&e uti naturz lumine , & 
pietatis officiis erga Deum ſeſe exſolvere, juxta quod ref ratio, pro illo ſtatu exigir, 
Idque propter ſummam mortalium omnium facultatum depravationem , ex primo noſtro 
parente in ejus omnes poſteros derivatam, 

IV. lllud'quoque plane concedendum videtur , quod neque negant iidem Cameron 
Diſcipuli, gratiam illam per quam homines ad officium faciendum moventur , pro ratione 
ſui ſtatus, a verbo Dei ſeparatam non efle ; nec ſolere. Deum hominibus per ejuſmodi 
oratiam adeſſe, niſi mediante quadam ex verbo ſuo inſtitutione ; ac proinde , ſecundum 
legem ordinariam, neminem quod ſui eſt officii facere , 6G bene vti ullis Dei donis, 
nili quem Deus per verbum vocaverit, | | 
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An bomo in fatu Peccati, 


_ V. Sed durum nobis videtur , & a bonitate divina altenum, ut dicamus, etiam dato 
quod aliquis ex Adam poſteris, cui nihil eſt unquam de verbo. Dei auditum , re&e & 
bene jumine naturz uteretur , efſetque probus atque Dei timens , quantum ſuggerit iſtud 
lumen ; nihilominus Deum ejuſmodi homini gratiam falutarem largiturum non fore, ſed 

ermifluruer ur curn exteris periret. Etenim Dens non deſerit quenquam, quin prius 
ab ipſo deſeratir, Et quomodo ille qui non deleetur morte peccatoris , ſed ut con- 
vertatur & vivat : nec vult quenquam perire , ſed ones ad relipiſcentiam venire, uliro 
perire lineret creaturara rationalem officio ſuo erga ipſum fungentem, ſecundum reaz 
rationis normam , & lumen ab ipſo indultum * 

VI. Necin animum inducere poſſom aliam fuifſe mentem Theologorum Belgicorum 
in Synodo Dordracena, Agunt enim contra Remonſtrantes , quos ſupponunt in ea 
faiſſe ſententia, quod homo fine gratiz divinz ſpeciali auxilio, poſſit lumine & dons 
natarz recte uti, 6c reipſa bene quandoque utatur ; quodque de fafto Deus gratiam 
ſuzm Jargiatur illis qui lumine iſto re&te utuntur. Ideoque, quum negant Deum ſalutarem 
oratiam donare illis qui naturz donis bene uli fuerint , eo folum impelli videntur, 
quod non putarent quenquam donis illis reRe uti : aut vero uti poſſe fine Dei gratia, 
quam ramen Deus verbo Evangelii deftitutis concedere non fſolet.> Quid vero Deus 
faQurus eſlet ex hypothe(3 quod aliquis nullam verbi Dei cognitionem habens, fic utexetur 
naturz lumine, ut pietatis officiis erga Deum fungeretur , quantum lumen iſtud ſecun- 
dum re&am rationera requirit, de eo nequidem eos cogitaſle verifimile eft. 

VII. Przterea ex antedifis apparet plures Scholz Reformatrzx DoRores agnoſcere 
in homine interna quzdam opera ad ejus vivificationem & regenerationem antecedanea 
& prxparatoria : ideoque illos ponere ante gratiam convertentem atque regenerantem, 
gratiam quandam initialem, quz hominem ad ipſamconverlionem diſponat & exciter, 
Alios vero contra pertendere regenerationis gratiam efle primam, nec ab alia gratia 
przcedi: neque ante regenerationem dari ul}a opera , quz hominem ad eam praparenr. 

VII Qua ſententiz, urcumque in ſpeciem contradioriz , videntur ramen inter fe 
poſſe conciliari, Quod ut inteligatur, obſervandum eſt gratiam regenerationis triplici 
modo. ſumi , late, ſtriking, ſiribtsſime. Regenerationis gratia late ſumpta, compledtirur 
Spiritus SanRti in homine effeRta, per quz a morte peccatiexcitatur , & in ſtatum grariz 
& vitz ſpiritualis transfertur. Regenerationis. gratia ſtrictiſime accepta preciſe lignie 
Gcat babitualem quandam bominis immutationem per quam habitus juſtice & ſanRiratis 
verz divinitus ilii infunditur. Medio fenfu vero accepta regeneratio , przter habirualem 
illam immutationem , comprehendit illos fidei & pornirentize aftus in quibus noſtra ad 
Deum converſio conlifſtit. : 

IX. Si gratia regenerans latiſſimo.ſenſu fumatur , prout compleCtitur omnia Spivitus 
San&Ui effeta, quibus a monte peccatiexcitamur , 6 ad ſtatum gratiz & juſtitiz pro= 
movemur, certum eſt hominem.nullis operibus ad eam przparari. ' Si enim eo reſpettu 
darentur quzdam opera ad regenerationis-gratiam diſponentia , necefle effet il]a ex ſolis 
naturz viribus provenire z quandoquidem, omnia Spiritus San&i in nobis effeta prz- 
ventrent. Sed ſupra oftendimus. hominem- proprtis viribus ſe non poſſe ullo modo ad 
Gratiam. preparare, 6c hanc efle communem Reformatorum do&rinam. Jam autem 
gratiam regenerationis latiſhimo. iſto. ſenſu accipiunt ill Theologi: , qui fimpliciter 
negant ullaeſle opera quz hominem ad. gratiam.regenerantem przparent 6 diſponant. 

X. Si vero gratia regenerationis ſtvictius accipiatur , prour incipit ab aftibus tides 
& porniceniz, qui conſtiruunt veram converſionem:, quomodo: eam fumunt Theologi 
Britann1, 1n ſuo. judicio. Dordracenz Synodo oblato., certum eſt quzdam effe Spiritus 
vanRi effeta, quibus ſolet homines ad cam przparare. Etenim priuſquam fidet verz 
& ſalvificz aus in. hominis corde formetur, pracedere conſueverunt, ex Dei ordi- 
Cinatione, ut ree monent illi Theologi, notitis quzdam. voluntatis. divinz , ſenſus 
peccati:Gc horror divinz maledi&ionis., que peccatoribus. in lege denunciatur , cogitatio 
aliqua de liberatione, illiuſque deliderium , 6 alia- iſtius: generis. Nec enim fic de- 
repente aliquis ex infideli.per Dei gratiam in. fidelem-mutatup, ut antea- nibil de fe vel 
de Deo cogitaverit ; nec ullam vel minimam propriz'ſalutis curam habuerir. 

XI. Quod {i regeneratio ſtriRiſſime ſumatur, nempe pro-habituali il}a innovatione, 
per quam Spiritus Sanus hominem ornat habitu juſtitiz & ſanRitatis, quomodo ſu- 
munt il]am DoRores Reformati , quando. diſtinguunt regenerationem. a juſtificatione, 
& docent illam. eſſe juſtificatione natura poſteriorem: hoc reſpeRtu regeneratio: prz- 
cedaneos habet non ſolum quos diximus aus, ſed etiam aQtus ipſos fidei.& pornitemiz, 
i2 quibus cooliſtir hominis ad Deum converlio, Nec enim ſolet Deus — inha- 

birantem 


ſols Nature viribus, . &c. 
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bicanrem & fanRificantem dare , nifi credentibus 8 poenitentibus. Adde quod fides 
& relipiſcentia , ſant conditiones quzdam ad juſtificationem peccatoris antecedanez; 
ys conſequenter ad ejus regeneratlonem , quz ſtatuitnr ipfa juſtificatione natura po- 
ſerior, : 

XII, Rurfus hic obfervandums eſt converſionem hominis duplici modo confiderari 
poſſe, vel ſecundum illa quz ipſam inchoant , vel fecundam illa quz jam fatam con- 
ſtirunnt. Quod in Scholis dicerent ve} i fiers , vel zn fatto effe, Et lic quzdam 
periinere poſſunt ad hominis converlionem , ur ejus rudimenta G& inchoamenta duntaxar, 
quibus proinde pofitis non ſtatin cenferur fafta converlio, Quemadmodum fandamens 
domum inchoant , & fant pars illius; nec tamen fi liſt&cur > illis . domous propterex 
conſtructa cenſerur, Alia vero fic pertinent ad hominis convertionem, ut illam fatam 
conſtiruant , & illis pofirts , converlio ponatue. 

XIII, Inde eft quod Theolovi Reformati varieloquuntur, de iis quz ad converſio- 
nem przparant & difponunt, Dum alii dicans hunc aut ithory atom converlionem 
hominis przcedere , alii vero negamt , & affirmant ralem ata parremeeſſe converſionis, 
atque ad illam pertinere. Exempli cauſs, Theolog! Britanni im fuo judicio jam ſpe 
memorato , inter aftus praxparatorios ad hominis converfionem ponunc liberationis & 
grattz defidertum : Palatini vero comra negant tale defideriam cfie conditionem ad 
converlionem praviam, Sed mens Britannoxums eft , antequam faQa fir hominis con- 
verſto, oportere i}jum gratiz divinz deliderio rangt : Er pofio aliquo cjuſmodi deſiderio, 
non ſtatim dici pofſe , hominem eſſe ad Dears converſum. Palatmi vero negationis 
rationem afferunt, quod defideriwn iftud , 6 quzdam ejuſdem generis converlionem 
inchoent, ur falmari ejus initiz, & pertineant ad fidem quandam inirialem. 

XIV. Przrerea ex its que fupra retulimus , manifeſtum eff Remonftrantes quantum 
quidem ex corum Synodo judicare licer , cum Reformatis in eo convenire , quod homo 
propriis viribus, & line aliqus Dei fpectali auzilio, ad falarareny gratiam nequeat ullo 
modo fe prxparare atque difponere. Ac quanquam ad obrinendarn fidem & Spiritum 
renovationis putent neceffariuny eſſe de peccatis dolere , gratiamexpetere, & propria 
ſalutis ftudium & curam aliquam habere, ſimu} ramen i1os' agnoſcere quod iſtorum 
omnium nihit homo fine gratta poſſi. Im illos criam faveyi quod donanio divinz gratiz, 
& ſahataris vocario non pendeat ex aliqua condwione per vires hominis praftanda, fed 
ad abſolurum Det beneplacicum referenda fir, citra ullmas anrecedance conditionis in- 
ruitum, 

XV. Negant quidem omnia opera infide|ium , 8 eorum- qui verbi Dei notitia carent, 
rationem peccati- habere , & condemnationery coruny aggravare,, fed ſimul docent, ut 
vidimus , nulla efſe opera ejuſmod? infideliurs, quz bonx dich mereantur, juxrs per- 
fe&tionem quam lex exigit., ut ad vitam #ternam acceptentur , 6 proinde quibus (it 


promiſla ſains. Unde conſcquens eft quoque , ut homint gratiam' ſalvificam parare non 


ollint, | 

. XVI. Nec minus clarum-eſt ex ditis., mnlkos falrem+ ex Scholz'Reformatz Docto. 
ribus Remonſtrantibus concedere , quod [ quiſpiany lumine nawarez recte & rationi 
congruenter ureretww, 6& Deuny quaereret.,, quanta lumer iftud poſtulat , Deum ill: 
non: defururum-, nec denegaturum media: ad falutem neceſſuria : && viciffim Remon- 
ſtrantes Do&Roribus Scholz Reformatz' facile concefſuros , neminem' lumine naturzx 
fic poſſe bene uti, & ea rarione fuo erga'Deum officio fungi, _— aliquod gratiz 
auxilium Deus homini adfir, Sed: in eo! diſcrimen eſt quod Remonſtrantes volunt ejuf- 
modi gratiam communiter & ordinarie adeſle & expolitam efle, omnibus illis qui ſab 
naturz lege vivunc, & ad quos Dei verbum non pervenit z iſtudautem negant DoRores 
Reformati, | 

XV1I, Conſtat quoque ex- ditis Theologos Confeſlionis Auguſtane in genere faterf, 
cum Reformatis & Remonſtrantibus-, hominem! non poſſe per vires Libert arbitrii, 
abſque ſpeciali auxilio , ſalurarem gratiam-merert,. & ad eam\ſo przparare: ſed in' eo 
nihilominus ab urriſque difſentire', quod faluraris iſtius: gratiz” donationem',. ex con- 
dirione quzdam per liberi: arbirriſ! vires praeſtabili ſuſpenduny: nec velint Deurn lam 
ordinarie largiri , niſi illis qui per nature viresfaciunt.coreſpeetu/quod[ in ſe eſt, Unde 
ſequirur rationem , cur init1a- gratiz ſaluraris Deus potins his-quam i]lis concedar, non; 
efle ſimpliciter referendam adi abſolutum- Det bene placitum,,. ur volunpReformari', & 
fatentur Remonſtrantes-: ſed etiam ad aliquidiquod' ſe tener exparreHominis,, & abejus 
arbitrio pendet, Qua in-re etiam-a nobis oftenſum eſt Gracos kvudiernos, cam Theo- 


logis Auguſtanz Conteſſionis cjuſdem ſententiz eſle, 
XVIII, Do» 
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XV1II. Docuimus quidem 5cholz Reformarz DoRores agnoſcere ad converlionem, 
y ex lege ordinaria , antecedanea efle externa quzdam opera , quz per arbitrit vices fierj 
poſſunt ; qualia ſunt verbum Det legere , vel audire, & ſaltem corporis aures illi pre. 
| bere, ſed camen nolunt iſta efſe conditioner ex qua donatio gratiz ſuſpendatur z ſed 
o4jum per quod Dei providentia procurat , ut ad communionem gratiz adducantur, 

{... uibus Deus abſolute decrevit cam dare. 

X1X. Iraque quod Thedlogi Conteſſionis Auguſtanz affirmant , facienti per vires 
raturz quod in fe eſt , Deum nunquam negare gratiam, pernegant Doctores Scholz 
Retormatz : quia ex eorum ſenſu , homo (ibi reliftus, & per ſolas naturz vires , nihil 
unguam facere poteſt, | quo Deus moveatur, ut unt potius quan alteri, gratiam ſuam 
largiatur ; erſi Deus illam negaturus non eſſer homini facienti quod creaturam rationalem 
decet, & quod eſt ſui officii , ſecundum quemliber ſtatum in quo, ſecundum divine 
providentiz ordinem , conſticutus reperitur. Nempe propter ſummam ex peccato ortam 
depravationem , &: vitioſos habitus , quibus prorſus occupantur mens , 6 voluntas ejus, 
quicquid extra gratiam agit homo, male agit , nec in quocungue ſtatu officio ſuo tungi 
poteſt , niſi IDeo per gratiam ſuam auxiliante, | 

XX. Ex ſupra dis autem obiter hac notandum, in dofrina Theologorum Con- 
fellionis Auguſtanz , quzdam videri non ſatis coharere, Nam in libro Concordiz, 
in quo communi conſenſu do&rinam ſuam declarant 6c exponunt, mirum in modum 
exaggerant gratiz neceſſitatem , & liberi hominum arbitrii impotentiam ad omne bonum 
ſalutare. Siquidem affirmant poſt lapſum nullas vires refiduas in homine ſuperefle, 
quibus ſe ad gratiam prepatare, applicare , accommodare. & vertere quoquo modo 
pollics aut ad converſionem ſuam quicquam, vel ex minima parte, agere & cooferre. 
Adeoque dicunt omnes illos qui ſcintillulam aliquam, 6 defiderium gratiz divinz && 
xternz ſa]uiis in cordibus ſuts ſentiunt, certos efſe poſſe , quod ipſe Deus initium 
i{lud verz pietatis tanquam flammulam in cordibus ipſorum accenderit., Et (ſimul tamen 
vicimus illos docere , quod homo poſlit propriis viribus oblatam (bi gratiam admittere, 
vel reſpuere; & ea facere quibus Deus, ex lege ab ipſo polita,gratiam ſyam non denegat : 
& line quibus illam concedere non folet., Nam propriis viribus gratiam admittere 6c 
ejus etficaciam, cum oppolitum lit in tua poteſtate , nonne eſt propriis viribus aliquo 
modo ad gratiam ſe vertere & accommodare ? Et ea facere quibus gratiam per quam 
convertimur Deus nunquai denegat, annon eſt aliquid ad converlionem ſuam , ſaltem 
ex minima parte conferre ? 

XXI. Quin oftendimus illos inter a&us naturales qui ſunt in manu hominum poſi, 
numerare ſtudium diſcendz & cognoſcendz vericatis, aliquam de propria ſalute ſolli- 
citudinem , & curam de mediis ad illam-: Quomodo autem iſtud conciliari poteſt, 
cum eo quod ex libro Concordiz jam repetivimus , omnes illos qui ſentiunt in cordibus 
ſuis deſiderium aliquod gratiz divinz , & zternz ſalutis, certos eſle poſſe quod Deus 
fcintilam ipſam in cordibus ipforui accenderit ? | 

XXIlI. Praſertim vero alias a nobis oſtenſum eſt , Auguſtanz Confellionis Theo- 
logos, in Apologia pro iſta Confeſſione docere, quod homo extra gratiam , etiam 
dum facit externa praceptorum legis opera , ſemper peccat; nec quicquam facit quod 
revera & apud Deum bonum lit. Cum quo non ſatis concordat quod ex alia parte 
docent, Deum facienti quod in ſe eſt per naturz vires, non deeſle , & de mediis ad 
ſfalutem neceſlariis providere. Cum enim , iplis fatentibus , homo per naturz vires, & 
extra gratiam,, nullum bonum opus faciat 5 & quicquid agat , ſemper in Deum peccer, 
num dicendum crit Deum homini ea facienti, per quz in Deum peccat , non decfle, & 
gratiam ſuam ex certa lege dare ? | 

XXII. Preterea ex iis quz in priori harum Theſium parte fuſtus deduximus , con- 
ſtare poteſt nullam in hac quzſtione efſe controverliam inter DoCores Scholz Retor- 
matz , & 7anſeninm cjuſque Diſcipulos. Siquidem 7anſenius cum Reformaris agnoſcit 
hominem ſuis viribus nihil proferre poſſe , quo ad gratiam bene operandi przparetur. 
Idque quoniam homo per ſolas naturz vires nequidem moraliter bene agere porteſt ; ſed 
quicquid (ine Dei gratia operatur veri nominis peccatum eſt : ac proinde aliquid quod 
damnationis meritum in ſe habet, tantum abeſt ut poſit gratiam, divinam merer! , avt 
exiſtimare quendam ad illam ordinem habere. Itaque plane falſum efſe quod multi in 
Scholis ſentiunt , homini facienti quod in ſe eſt per vires naturz Deum, ex ſtabili lege, 
gratiam ſuam Jargirl : quandoquidem homo ex ſe & per naturam nthil poteſt , Nil forie 
minus peccare ; fed clarum eſt ex Scriptura , & experientia , gratiam Dei non ſemper 
donari minus peccantibys, | | 

XXIV. Inde 


ſols Nature viribus , &c. 


XXIV. Inde quoque manifeſtum eſt , quod przciſe hanc quzſtionem ſpeat, nul- 
Jam Reformatis eſſe controverſiam cum Thomiſtts recemioribus , nt Galielmo Eftio, & 
Didaco Alvares, Quanquam enim, cum longe maxima Scholz Romanz parte , doceant 
quzdam moraliter bona ab homine in ſtaru peccati fieri poſſe fine ſpeciali gratiz divinz 
auxilio, nihilominus accurate docent Ge acriter defendunc, ut pluribus a nobis ante 
probatum fuir, nullam in homine dari diſpofitionem ſeu przparationem proximam vel 
remotam , aut bonum quodcungue cujus intuitu primam gratiam a Deo obtinear , aut 
quod ordinem aliquem ad iſlam conſequendam habeat : adeoque vulgare Scholarum 
axioma , Facients quod in ſe eſt , Deus non deeſt, & gratiam ei largitur , exponendum 
eſſe non de eo qui facir quod in ſeeſt per naturz vires, fed de eo qui facit quod eſt in 
Iplius poteſtate , cum adjutorio gratiz Dei ipſum moventis. 

XXV. Imo excitationem internam ejus qui vocatur, non pendere ab ullo ejus conatu, 
ſive induſtria, ex ſolis naturz viribus procedente, etiam nt ab aliqua conditione ſine 
qua non. Acquod aliquis accedit , verbi cauſa, ad audiendum verbum Evangelii , animo 
1ntendendi 1is quz dicuntur , & veritatem cognoſcendi 6 ſuſcipiendi, non efle a nobis, 
ex nobis, ſed ex auxilio cujuſdam prxoperantis gratiz. Denique propter eleemoſynas, 
& alla opera moraliter bona , fa&ta in peccato mortali, Deum non conferre uni magis 
quan alteri auxilium gratiz , ſecundum legem ordinariam , vel citius adjuvare illum. 

XXVI. Quin patet ex iis quz Thelibus ſuperioribus a nobis relata ſunt , in ſen- 
tentiam eandem concedere celeberrimos quoſdam ex Jeſuitis, nempe Be//arminuns & 
Faſquez, Quorum utrumque docere oſtendinmus , hominem lapſum ex ſe nihil agere 
5 cujus cauſa Deus illi gratiam dare dicatur, Nec ullam cauſam, ullum initium, 
ullam occalionem, ex parte hominis excogitari poſſe, ob quam Deus, huic , potius 
quam illi gratiam in tempore donet, aut donare przfinierit ; adeo ut tota.ejus rei ratio 
pendeat ex beneplacito divinz voluntatis, minime vero ab ulla conditione ex parte ho- 
minis, Ac proinde quod dicitur, Facients qnod 5n ſe ei Deus non denegat pratian, 
intelligendum efle de eo qui facit quod in ſe eſt cooperando gratiz Dei a qua moverur. 

Quoniam illi qui facit quod. in ſe eſt viribus oaturz non debetur gratia, ſed poena : 
quia pro uno aut altero bono morali quod foriaſle faciet plurima peccata mortalia ſine 
dubitatione committet. Et fic ne cum his quidem hac in parte reſtat ulla controverlia 
Theologis Scholz Reformatz. 

XXVII. Sed ex Thelibus iiſdem plane liquet ante Synodum Tridentinam , in Schola 
Romana calebrem , & quamplurimorum calculo probatam fuiſſe ſententiam, quz ſtatuic 
hominem poſle naturz viribus, & line ſpeciali aliquo Det auxilio, ſe proxime pre- 
parare & diſponere ad gratiam , non ſolum aQualem atque prezvenientem , fed etiam 
habitualem, arque juſtificantem, eamque, fi non de condigno , faltem de congruo 
mereri, Idque ea prxſtando ad quz lex Moralis obligat, & quod ejus caput 6: 
ſumma eſt, ſuper omnia Deum diligendo. Item , poſt legem violatam, propter Deum 
offenſum, ex ejus amore dolendo, $& certum propoſitum a peccato deinceps cavendi 
ſuſciptendo. | ; 

XX VIII. Hanc ſententiam oftendimus tenuifſe maximi nomints in Schola Ron. viros, 
Foannem Scotum , Durandum , Gabrielem Biel , Almainuw , Altiſſiogorenſem , Thomam 
Argentinenſem , Cardinalem Cajetanum , & complures altos, Eamque ipſo Concilii 
Tridentini rempore communiter ſecutos fuifle Franciſcanos , propter ſui foarnis Scots 
authoritatem, Adeoque etiam poſt Concilii Tridentint 1n hac materia determinationes, 
eam de novq cum plauſu publicatam fuifle , & Alfonſum a Caſtro, Doforem ex iſto 
Ordine, ſuperiori (zculo illam tam vehementer && acriter propugnaſle , ut opolitam ſen- 
tentiam hzreſeos fuerit in{imulare auſus. 

XXIX, Nec minus patet ex iis quz fyerunt hifce Thelibus expoſita,Proteſtantes omnes 
ab hac ſententia maxime abhorrere., eamque communi calculo damnare , tanquam 
aperte contrariam Evangelicz do&rinz de gratuita ſalute & juſtificatione nobis per 
Chriſtum parta , quam Apoſtolus toties inculcat , & tam ſedulo urget contra ejus ad- 
verſarios, Quin hic eſt error pracipuus, quem Proteſtantes ob oculos habuerunt, 
quum circa ſuperioris ſzculi initia, ranto cum ardore queſti ſunt dofrinam de gratulra 
noſtra juſtificatione in Schola Romana corrupram & depravatam fuiſle, ; 

XXX, Iſtud preſertim videre eſt in ipſa Confeſſione Auguſtana. Quod enim maxime 
urget, & opponit' dotrinz quam in adverſz partis Dotoribus impugnat , illud elf, 
quod homo non poſſit propriis operibus , aut meritis juſtificari, Nam Articulo quarts 
reſtatur Proteſtantium Eccleſias magno conſenſu docere , 2uod homines nen poſſint 1uſts- 


ficari coram Deo proprizs viribus , meritis aut operibus , ſed gratis | TR 
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Chriſtum per fidem, quum Creaunt ſe in gratiam recipt, & peccata remitts propter Chriſtum, 
gui ſua morte , pro meſtris peccatis ſatisfecitt. Et Articulo quinto repetlt hanc eſſe Evan- 
gelit doctrinam, 2uod Dems non propter noſtra merita , ſed propter Chriſtum juſtificat, 
hos qui credunt , ſe propter Chriſtum in gratiam recipi. Ac denique in fine Articuli 
cum Anabaptiſtis qui externum Verb1 miniſterium rejictunt , damnat eos qui fentiunr 
Spiritum Sanftum hominibus contingere per ipſorum prxparationes & opera. 

XXXI. Rurſus vero Articulo ſexto inculcat bona opera a Deo mandata , effe fa- 
cienda, propter voluntatem Dei, Mor ut confidammns = ea opera juſtificationem coran 
Deo merers. Et Articulo vigelimo ſcopum ſuum in hoc negotio exponens, Principio, 
Iniquit , zoſtri admonuertint Eccleſias , quoa opera non poſſint reconciliare Deum , aut me- 
reri remiſſionem peccatorum , & gratiam, & juſtificationem , ſed hanc tantum fide con- 
ſequimur , credentes quod propter Chriſtam recipiamur un gratiam , qui ſolu poſitus eſt 
Mediator & propitiatorium , per quem reconcilietur Pater. Jtaque qui confidit operibus 
ſe mereri pratiam , 4s aſpernatur Chriſti meritum & gratiam , & quarit ſine Chriſto hu- 
mans viribas viam ad Deum , cum Chriſtus ge ſe gixerit , Ego ſum via, veritas, & 
vita, Er poſtea, ut clarius mentem ſuam aperiant, illam exprimunt 6 confirmant ipſis 
Ambroſii verbis , Vileſceret redemptio ſanguints Christs, nec miſericoraie Dei huma- 
norum operum prerogativa ſuccumberet , ſt juſtificatio que fit per gratiam meritts prace- 
dentibus deberetur , mt non munus largientts , ſed merces efſet operant. 

XXXIl. Idem quoque manifeſtum eſt ex Apologia Proteſtantium Confeſltoni Au- 
guſtanz ſubjun&ta. Nam eapite de Juſtificatione , loquentes de iis quz adveriarii in 
Conteſhone ipſorum damnabant, his verbis incipiunt, 2 guarto, quinto, & ſexto arts- 
culo, & infra tn articulo vigeſimo damnant nos , quod docemn, homines non propter ſua 
rerita , ſtd gratis propter Chriſtum conſequi remiſſionem peccatorum fide in Chrift um, 
Er in ſequentibus exponentes qua in re Scholaſtici , quibus ſe opponunt, pracipue errent, 
dicunt illos fingere, 2uod ratio fine Spirit Sanito poſſit ailigere Deum ſuper omnia, 
Er ſubjungunt, Ad hunc modum docent hamines merers remiſſionem peccatorum , faciendo 
quod in ſe oft, hoc eft, ſi ratio dolens de peccato eliciat attum ailefionts Det , ant bene 
operetur propter Deum. 

XX x1. Et poſtea hancdo&rinam Scholaſticorum refutantes, S; meremnr, inquiunt, 
remiſſonem peccatorum his noſt ris attibus elicitts , quid preſtar Chriſti ? ſt jiſtificars 
poſſumits per rationem & opera rationss , quorſum opus et Chriſto, ant regeneratione ? 
Deinde refutata diſtin&ione meriti de condigno,, & meriti de congruo, in hoc incum- 
bunt , ut probent falſum effe quod ratio propriis viribus poſſit Deum ſuper omnia di- 
ligere, Ge legem Dei facere , & quod non peccant homines facientes pracepta line 
gratia, Unde concludunt per ejuſmodi opera nos non poſle conſequi juſtificationem & 
remi{fionem peccatorum, 

XXXIV. Preſertim vero quid pracipue ſpe&arent Proteſtantes , dum negarent ho- 
minem operibus ſuis juſtificari , & cui errori ſententiam ſuam'hac in parte opponerentr, 
clarum eſt ex cjuſdem Apologiz verbis, dum reſpondet loco Paris, Fattores legrs juſti- 
feabuntur ; & facobo dicenti , Hominem juſtificari ex operibus, & non ex fide tantum. 
Summa eſt nec Panlam, nec 7acoburs docere , nos per noſtra opera renaſci, & opera 
noſtra eſle propitiationem pro peccatis noſtris. Et apud utrumque Apoſtolum juſti- 
ficart non fignificare ex impio juſtum effici, ſed uſu forenſi juſtum pronunciari : & 7a- 
cobaum agere de operibus quz fides efficit, non quz fidem przcedunt. Adeoque ſenſum 
Pauli & 7acobi [impliciter efle illos juſtos pronunciari qui habent fidem & bona opera, 
& faciunt quz lex prazcipit, Non tamen inde ſequi opera noſtra mereri remiſſionem 
peccatorum, opera noltra nos regenerare, & efle pro nobis propittationem. 

XXXV. Apologiz verba ſunt, 1ta de Jacobi werbis ſentimms, 7uſtificatur homo, 
non ſoluns ex fide , ſed etiam ex operibus , quia certe jufti pronunciantur homines habentes 
fidem & bona opeea, Nam bona opera in Sanity, ut diximm , ſunt juſtitie, & placent 
proprer fidem. Nam. hac tantum opera predicat Jacobus que fides efficit , ſicut teſtatur 
quum ae Abraham dicit , fides adjuvat opera ejiu. In hanc ſententiam azcitar » Fatbores 
legis juſtificabuntar , hoc eſt , jufts pronunciantur. qui corde credunt Deo, & acinae ha- 
bent bonas fruttug , qus placent propter fidem , zaeoque ſunt impletio legs. Hec ſmpliciter 


. ta ditta nihil habent vitis , ſed depravantur ab adverſarits, qui de [uo affingunt 11p1.44 


opemiones. Non ening ſequitur hinc opera mereri remiſſunen peccatorum , opera regenerare 
coraa , opera eſſe propitiationem , opera placere ſine propitiatore Chriſto, &c. horum ntbil 
aicit Jacobus , &e. 

XXXVI, Ex 


ſolis Nature viribus, &c. 


XXXVI. Ex quibus omnibus apparer queſtionem primam atque originalem inter 
Proteſtantes & Scholam Romanam, in juſtificationis negotio fuiſſe , An homo per opera 
nature viribus ta&a, poſlit ſe diſponere ad gratiam juſtificantem , atque regenerantem, 
G& illam ex congruo mereri; atque alias quzſtiones, inter diſpurandum , ex hac prima 
tuifle ortas : Adeoque primum 6c precipuum errorem, in materia juſtificationis, in 
quem inſurgere coeperunt Proteſtantes, ilJum fuiſſe quem diximus , videlicer , quod homo 
per vires natura: poſlit ad juſtificationis gratiam ſe przparare , &:de congruo mereri 
remiſſtonem peccatorum. 

XXXV II. Fatendum eſt quidem, ut przcedentibus Theſibus monuimus, in decretis 
Synodi Tridentinz reperiri quzdam , quz videntur hunc Scholz vetuftioris errorem cor- 
rigere. Nam anathema pronunciat in eos qui dixerint , ſine przvenientis Spiritus Santi 
inſpiratione, atque ejus adjutorio , hominem credere, ſperare, diligere, aut pornitere poſſe 
licur oporter , ur «| juſtificationis gratia conferatur, Et docer nihil eorum quz juſti- 
ficationem pracedunt , (ive fidem, (ive opera, ipſam juſtificationis gratiam promereri. 
Sed hoc non obſtat quominus, ante Synodum illam, in $chola Romana regnarit, & 
cum plauſu exceprta fuerit, opinio quz ſtatuit opera moralia naturz viribus fata, ho- 
. minem ad gratiam juſtiticantem proxime diſponere , & illam faltem de congruo mereri ; 
quod docuiſſe oftendunus viros in ea Schola celeberrimos , & qui maximum numerum 
Sectatorum habuerunt ; nullo modo repugnantibus ; aut improbantibus illis qui tum 
Ecclelix Romanz przerant; 

XXXVIIHI. Ac quanquam poſt tempora Concilii Tridentini , hxc do@rina commu- 
niter, ſaltem quoad loquendi modum ut vidimus, rejea fuerit , & a paucis, ita crude &c 
aperte, retenta atque propolita ; multi ramen ,-ut etiam ſupra a nobis probatum eſt, 
dorinam iſtam verbis quidem emollierunt , ſed rem ipſam , aut ſaltem quod in ea capi- 
rale eſt, ſemper retinuerunt, Nam Dominicus 4 Soto, Franciſcus a Vittoria, Melchior 
Canw, & alii complures mentionem non fecerunt meriti de congruo , quod operibus 
naturz coveniret , ſed nihilominus dixerunt hominem per naturz vires eum habere poſle 
de peccatis dolorem, ac ut vocant attrritionem, quz cum Sacramento ſola ſufficiat ad 
obtinendam grattam juſtificationis. Quod quid aliud eſt quam hominem poſle per 
opera faQta viribus naturz ad gratiam juſtificantem proxime ſeſe diſponere , & line 
prxveniente Spiritus inſpiratione , poenitere {icut oportet , ut el juſtificationis gratia 
conferatur ? 

XXXIX, Oftendimus quoque plurimos Scholz Romanz Theologos, tam ante 
quam poſt Synodum Tridentinam, negare quidem hominem , per ſolas naturz vires, 
poſle ad juſtiticantem gratiam ſe przparare proxime & ſufficienter ; ſed in ea fimul eſſe 
ſententia, quod poſſit naturz viribus bene moraliter operando, ea impetrare & con- 
ſequi auxilia , quibus opus habet , ut ſe proxime & immediate ad eandem gratiam 
diſponat. Quodeſt ad gratia juſtificationis ſe przparare ſaltem remote atque mediate, 
68 ea facere quibus Deum deceat, & bonitate illius dignum ſit , prima ſajutaris gratiz 
initia non denegare. Iſtud autem annon eſt illam de congruo mereri, ſecundum more 
loquendi Scholarum ? Ac quicquid de eo (it, & quomodocungque res i}]}a exprimatur, 
ſemper propriis operibus homo ſalutarem gratiam conſequitur ; nec falus , & conſe- 
quenter juſtificatio noſtra plane gratuita eſt , prout illam Scriprurz predicant : ſed 
a przcedentibus quibuſdam hominis operibus pendet , contra totles iterata Apoſtoli 
pronuncliata, : : ; L- 

XL, Nec minus in eo peccant 41514 &c ejus ſequaces, quamvis hic plane tollant meriti 
vocem, & negent hominem per proprias vires ad gratiam ſe przparare, non tantum pro-. 
xime, ſed etiam remote, ut ante docuimus, Etenim a nonnullis quidem verbis odiolis ab- 
ſtinent, ſed tamen rem eandem ſub aliis rerminis reponunt, Siquidem oftendimus illos, 
dum negant hominem propriis viribus poſſe gratiam mereri, aut ad illam ——_—_ 
modo ſe diſponere , ſimnl ramen docere quod homo poſlit per naturz vires, 6 line 
ſupernaturali aliquo Dei auxilio, quoad a&tus ſubſtantiam omnia illa przſtare, per quz, 
auxilio divino mediante, peccatores ad gratiam regenerationis 6 juſtiticationis prepa- 
rari & diſponi ſolent : Evangelio ſcilicet, credere, 6” firmum ac certum affenſum prz- 
bere omnibus illis quz Deus in verbo ſuo revelavit, idque propter revelantis Dei veri- 
rarem & authoritatem : Deum quoque ſuper omnia diligere , 8 abſolutum propolitum 
habere illi placendi in omnibus : preterea de peccatis dolere, non tantum ex metu poena- 
rum infernt, ſed ex Dei dile&ione , & divinz boniratis ſenſu ; atque lic ut ſimul apud 
ſe conſticuant , deinceps peccata fugere , & abſtinere abiis qux cum Det amore pugnant ; 
ac denigue ſpem aliquarn veniz concipere , 6 de miſericordia divina contidere, 


Freft XLI, Per 


An homo in $atu Peccati , 


XL1, Per iſta aurem quis captat hominem nequidem remote diſponi , ad conſequen- 
dam a Deo gratiam & remifſionem peccatorum ſuoram ? Nam ad gratiam illam obti- 
nendara non poteſt non eſſe diſpalitus qui ſe ad Deum convertit per a&tus fidei , ſpet, 
dile&ionis , & poenitentiz in Evangelto preceptos, Scriptura facra per os Petys gJicente, 
Peaitemins & convertimins, ut atleantur peccata veſtra, Nec uſla unquam Scholz 
ſubtilitas efficier, ut communis ipſe Chriſtianorum ſenſus non clare videar, 6 certo judicer, 
illum qui verbo Evangelii credit, promiſlis cjus confidir, ſupra omnia Deum amar , peccata 
deteſtatur , & abſolute ac certo [abi proponit , quz Deo ſunt placira facere , & omnem 
offenſam illius fugere , revera eſſe ad Deum converſum , nec a Deo in co ſtatu qua+ 
cunque de cauſa averſum cenſeri poſſe. Proinde 11 quis per naturz vires poteſt a&tibus 
fidei, ſpei, contritionis, & amoris erga Deum in Evangelio praceptis quoad ſubſtantiam 
fangi, ut volunt ina, & ejus/Magiſtri arque Diſcipuli ; nonne, velint nolint, inde 
conſequens eſt , peccatorem poſle \naturz viribus ſefe ad Deum: convertere , ſeque ad 
juſtificationem ab eo conſequendam immediate prxparare ? quz eſt ipſa Gabriel:s & 
Seoti ſentertia , Apoſtolicz doctrinz de gratuita noſtra juſtificatione direRe contraria, 
a qua ramen alieni effe videri vojunt. 

XLII. Superioribus autem de hac queſtione Diſputationibus ſatis przcluſimus effu- 
gium Aline & corum qui cum eo hac in parte fentiunt. Nernpe ex corum ſcriptis 
oſtendimus , illos docere quidem aCtus fxpe jam enumeratos efſe proximas diſpolitiones 
ad gratiam juſtificantem , 6c illam de congruo mereri, (1 fant ex dono atque principio 
aliquo ſupernaturali , unde ſumant proportionem cum fine ſupernaturali , qualis eſt falus 
& juſtificatio nobis per Chriftum part : talium vero diſpoſitionum rationem habere 
non poſle, fi fiant per naturales liberi arbirrii vires; quia in eo caſu naturz fines non 
txanfcendunt , nec poſſant cum ſupernaturali fine commenturari, 

XL. Simul autem fuit a nobis probatum , quod hic dicunt fundamento ac ratione 
plane deſtituti, Et hoc quia actus credendi, ſperandi, diligendi atque poenitendi , non 
przparant hominem ad conſequendam a Deo remiffionem peccatorum & ſpiritum 
{anQificationis , neque vim ejuſmodi habent, ex eo quod ab homine fiant per auxilium 
ſupernaturalez ſed ex eo quod actibus ittis Deus gratiam ſuam in Evangelio promilit : 
ac ultro & pro ſus beneplacico declaravit , credentibus, poenitentibus, ſperantibus & 
diligentibus fe largiturum effe peccatorum veniam & ſpiricum ſanRificantem , illoſque 
randem ad vitam zternam efle perducendos , licet aQtus illi ex ſua natura proportionem 
cum tanta ſaute non habeant, Itaque verum eſt quidem aus ilJos, ſimpliciter && fe- 
cundum ſubſtantiam ſaam conſideratos , hominem ad ſalurem zternam non diſponere: 
ſed quod iſtud przſtant , habent ex divina promiftione, non ex eo quod fiant per auxi- 
lium fupernaturale, Nec requiritur ausilium iſtud , ut aus ili qui alioqui poſtent 
naturaliter a Libero Arbitrio elici fupernaturales evadant , & proportionem habeant 
cum fine ſupernaturali, fed ut homines poſlint edere aRus illos qui naturz corruptz 
vires ex fe ſuperant, && per eos gratiam quam Deus illis promiſir conſequi. 

XLIV. Rem autem ita ſe habere inde confirmavimus:,- quod Deus gratiam & ſalutem 
promikir, abſque exceptione, omnibus illis qut credunr, ſperant, diligunt, & pornitentiam 
agunt , prout iſta facere verbo Dei jubentne ; & ex conſequent , quod iidem aus, ea 
ratione preftiti , ex Det inſtituro , ad falutem & gratiam przparant omnes illos in 
quibus reperiuntur. Non przxcipit auter Deus ut credamus , ſperemus, & pocni- 
rentiam agamus, ex principio ſupernaturali, quod in poteſtate noſtra non habemuse, 
ſed limpliciter , ur iſta ſerio & ſyncere preftemus. Quod oftendimus ipſuin 24- 
lizam agnoſcere, dum docet homines poſſe per naturz vires, cum ſolo Dei concurſu 
generali , {i Evangelium ipſis copgruenter proponatur , vitare peccatum incredulita- 
tis : adeoque etiam peccatum impoenitentiz, Sc alia ejuſdem peneris , quibus Evan- 
gelica przcepta: violantur. Unde maniteſte fequitur , pracepra illa fimpliciter ob- 
ligare , ut faciamus quz jubent , ſecundum fubſtantiam aRus : non vero ut il}a facia- 
mus per auxilium fupernaturale : alioquin enim in pracepta peccaret , qui iſta aliter 
faceret , & per ſolas vires Liberi Arbitrii. Et fie quicquid contra erat Alina, 
evidens reſtart omnes illos qui aCibus jam diftis funguntur , ſecundum ſubſtantiam 
actus , per illos ad obtinendam a Deo falwtem difponi , quandoquidem faciunt illa 
quz Ieus juber, & quibus falutem promilir, quomodo illa facere jubentur. Adeoque 
{1 homo poteſt per naturz vires , aQus illos elicere ſecundum fubſtantiam , prout cenſer 
Adolna, potelt quoque per naturz vires ad gratiam 6 ſalutem ſe przparare atque dif- 
ponere. 

XLV. Sed idem quoque poteſt ex I4hne placicis alia ratione deduct, Quamyis enim 
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Alolina & ejus Dilcipuli dicere nolint a&us credendi, ſperandt, diligendi, poenitendi, 
quos ſupponunt elict poſſe per naturales vires liberi arbitrit, ad gratiam diſponere , pro- 
bavimus tamen eos actibus iſtis ea tribuere, ex quibus ſequitur homines per ejuſmodi 
actus ad falutarem gratiam diſponi. Docent enim, ut pluribus a nobis oſtenſum eſt, 
quotics homo ex viribus ſuis naturalibus, aggredi volucrit opus aliquod ex tis quz ad 
juſtificationem ſpeant, toties Deum illi prztto eſſe, ut Wud exequatur , prout ad 
falurem oportet : idque non tantum quia {ic divinam boniratem decet , ſed etjam quiz 
certa lex ea de re, propter Chriiti meritum , a Deo conftituta eſt. Adeoque ftatuunt 
neminem excrere naturalicer aus fidet , ſpei , amoris acque poenitentiz , quoad eorun 
ſubſtantiam , quin impetret a Deo auxilia, per quz actus 1lli ſupernatucales evadunt , ac 
proinde hominem ad juſtificationem immediate & proxime diſponunt. 

XLVI, Unde ſequitur , contra quam proteſtatur Afolina , aus iftos naturaliter 
uti vulr eliciros , remote ſalrem diſponere ad juſtificationem , proxime vero ad gratiam 
quz ſpecialis auxilii in Scholis dici ſoler : quandoquidem iijam a divina bonitate im- 
perrant, idque infallibiliter , & ex certa ac ſtabili lege. Omnis eninygconditio, qua 
mediante aliquid obtinemus infallibiliter, eſt ad eam rem quzdam moralis diſpolito; 
Imo indidem ſequitur a&us iſtos naturaliter elicitos, eandem gratiam de congruo me- 
reri , ſecundum morem loquendi Scholarum, Meritum enim de congruo iilud eſt cui 
aliquid non ex juſtitia debetur ; ſed ſolum ex quadam bonitatis divinzcondec-ntia, Gratia 
auten de qua hic quzſtio eſt, atibus ejuſmodi , tatente A4{:na, datur, quia (ic divinam 
bonitatem decet ; & quod amplius eſt , ex ſtabili lege propter Chriſtum polita. 1deo- 
que ex ejus hypotheli gratiam iſtam de congruo merentur , licet iſtud dicere & aftirmare 
non aulir. 

XLVII. Ex quibus omnibus apparet doftrinam Apoſtolicam de gratuita falute 6c 
juſtificatione , Chrilii ſanguine nobis acquilita , in Eccleſia Romana plurimum cor- 
ruptam & depravatam fuifle , non ſolum ante tempora Concllit Tridentint, fed ctiam 
poſt iſtius Concilii promulgationem , ab iis qui Scholz Veteris errorem aperte Pela- 
gianum , quoad ſubſtantiam rei retinuerunt ; licet variis modis illum interpolarint, & 
emollire conati (int, 

XLVIII. Atque inde manifeſtum eſt , Proteſtantes qui ſuperioris ſzculi initio litem 
Eccleliz Romanz moverunt , circa. varios errores & abuſus qui in ea regnabaiit , & 
palam obtinebant, non animo calumniandi , nec fine cauſa atque tundamento, Scholam 
Romanam acculafſe quod Evangelicam doQrinam perverteret in negotio juſtificationis, 
humanis operibus & meritis ex parte tribuens illud Dei beneficium , quod gratiz Chriſti 
per fidem veram vivamque acceptz , unice tribuendum erat, Si quidem quo tem- 
pore de eo queri coeperunt , in Schola Romana regnabat , Ge favertibus ac applau- 
dentibus qui tum temporis Romanam Eccleſiam regebant , a plurimis'& celeberrimis 
illius DoRoribus publice defendebatur ſententia quz ponit hominem operibus arite 
gratiam faRis ipſam gratiam juſtificationis de congruo mereri , eumque propriis virt- 
bus poſſe Deum ſuper omnia diligere , & ex D-1i amore propter cum offenſum de 
peccatis dolere, & abſolutum propelitum vitz in melius mutandz ſuſcipere, per quz 
ad juſtificationem ita diſponeretur , ut propterea immediate & infallibiliter ea 111i con- 
ferenda efler, 

XLIX. Ac quanquar videatur Tridentina Synodns ſententiam illam damnaſſe, neque 
amplius nude & aperte, ut olim, in Eccleſia Romana proponatur, attamen iſtius Synodi 
decreta, ſicut ex hiſtoria ejus manifeſtum eſt, iis verbis, & ea arte ; de induſtria concepta 
ſunt, ut multi errores iſti ſententiz aftines, atque ad ear proxime accedentes , facile 
poſſint ſub eorum ambiguitate latere. Nam Gz qui docent hominem per opera naturz 
viribus faca ad gratiam juſtificantem ſe poſſe diſponere , non proxime , ſed remote ; 
aut etiam gratiam juſtificationis immediate conſequt, verum cum Sacramento , non fine 
Sacramento : tum maxime qui cum /4o/5n4 negantes hominem operibus fa&tts per naturaz 
vires ad gratiam vel proxime, vel remote ſe diſponere ; ſimul tamen aftirmant aQus fidei, 
ſpei, dileRionis & contritionis in Evangelio przceptos , quoad ſubſtantiam , per vires 
liberi arbitrii , ſine ſpeciali Dei auxilio elici poſſe , 8& hominem per tales actus natura- 
licer elicitos , gratia ſalvificam ex certa lege conſequi , omnes, inquam, illi Tridentina 
decreta in ſenſum ſuum non difficulter trahunr. | 

L. Nam exempli gratia , quod Concilium iſtud anathemate damnat omnes illos qui 
dixerint, Sine pravemente Spiritus Santti inſpiratione , atque ejus adjntorio, hominens 
credere , Sperare, diligere, aut penitere poſſe ſicut oportet , nt et juſtifications gratia confe- 
ratur , Alina putat proſe, non contra le _—_ ny Concilit mens cfler, _—_— 
ly z Ing 
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{ine Spiritus San&ti inſpiratione , poſle quidem credere, ſperare, diligere , ponitere, 
& a&us illos verbo Del mandatos eXcrcere , non tamen licut oporter , ut cl juſtificatio- 
nis gratia conferatur : quoniam ad hoc a&tus illi per fe non ſuthciunt , niſreleventur 
ad ſtatum quendam ſupernaturalem auxilio Spiritus SanEti ; quod auxilium, divina boni- 
tate poſtulante,, infallibiliter , 8 ex certa Dei lege impetrant, 

Ll. Quod autem Eccleſia Romana non improbar iſta Tridentinorum Canonum in- 
rerpretamenta , ex eo colligi poreſt , quod a Tridentini Synodi temporibus , Pontifices 
Romani, Bullis eo fine editis, multa damnaverunt atque improbayerunt , quz ipſis 
erronea , vel ſuſpeRa videbantur in ſcriptoribus ſuz communionis : nec tamen quic- 
quam de illis qua ex T appero, Melchiore Cano, Alina , & pluribus aliis excerplimus, 
unquam vel levi cenſura notarunt ; quamvis paſſin infinita ſimilia occurrant, 

Lll. Adde quod librorum Cenfores, ex mandato Inquilttionis, in ſuz Scholz au- 
thoribus , quz vel levem erroris ſpeciem habere judicant , ſumma cum cura atque vigj- 
lantia, quotidie delent, corrigunt , immutant , & confictunt ac augent Indices, quos 
vocant Expurgatorios , in quibus ſedulo annotant quz in lingulis libris aut expungenda 
eſle,, aut corre&tione egere exiſtimant: ut quz vel falfi aliquid contineant , vel faltem 
quod ſcandalum movere, & in ſequiorem ſenſum trahi poſit, Sic , exempli gratia, 
Index librorum expurgatorum imprefſus 2Zadrits apud Alphonuſum Gomezium , Anno 
1584. ex Fero in 2attheuw, cap. 12, ſuper illud, Aut facite arborem bonam , &c. 
deleri jubet iſta, Chriſtus hic aperte pronuntiat nos ex nattira noſtra mala arbores eſſe, 
Er ex libro cui titulus eſt ,, Ordo Baptizands, cam modo Fiſitanat , Venertizs edito 
1576, hxc verba deleri jubentur , Credis quod Dominus nofter Jeſus Chriſtus pro noſtra 
ſalute mortuus ſit , © quod ex proprits meritts , vel alio moao nnllus poteſt ſalvari, niſs 
in merito paſſions ipſins 4 Item ex Indice Bibliorum Roberts Stephan tanquam ſuſpetz 
deleri jubentur haz propolitiones ; Credendo in Chriftum remutuntur peccata, Fide 
accirittr Spiritus Santbus, Fide purificantur coraa, Non propter opera liberati ſums. 
Reſipiſcentia donum Dei, Et ex Notis in Eccleſiaftem delert juber ſequentia, Hac 
propoſitione damnat opera heminis ſine gratia. Nec tamen in Indicibus illis, quicquam 
ex its quz a me, ex communionis Roman ſcriptoribus citata ſunt, circa opera ad 
pgratiam przparatoria & diſpolitoria , aut liberi arbitrii vires (ine gratia , reſpe&u 
aQtuum fidet, dilectionis, & contritionis, quoad eorum ſubſtantiam, ulla, quod ſciam, 
cenſura unquam notatum fuit , nequidem tanquam vel leviter ſuſpetum. 

LIV. Unde eſt quod Proteſtantes poſt Concilium Tridentinum ſemper putant habere 
ſe jaſtam materiam querendi de Eccleſia Romana , quod DoQrinam Apoſtolicam de 
gratuita ſalute & juſtificatione illibatam non ſervet , ſed graviſſimos Scholz ſux ea de 
re errores incruſtare quam tollere maluerit. Nec dubium cuiquam efle poteſt , wiri 
potius hac in parte, faver Eccleſia/Romana, an Aline, an cjus adverſariis. 

LV. Porro ficut lis litem, & quzſtio quzſtionem , ut plurimum ſerere ſolet , ex 
hac prima & originaria, ut fic dicam , controverſia de juſtificatione, An ſcilicet, homo 
poſſit ad eam pervenire, & illam a Deo conſequi per opera facta naturz viribus ? que 
procul omni dubio realis eſt , & magni momenti, & cujus pars affirmans in Schola 
Romana tempore Zathers publice & communiter obtinebar , aliz plurimz quzſtiones 
ortz ſunt, inter quas non paucz tandem ad logomachiam videntur reduci. Et Pro- 
reſtantium de tis ſententia , propolita verbis nudis ac {implicibus, 8 e Scholarnm tricis 
expedita, tam certa atque evidens eſt, ut veritatem illius agneſcant , faltem qui ſunt 
in Schola Romana eruditiores, & moderatiores ; ut alias a nobis oſtenſum eſt pluribus 
Diſputationibus, in quibus, ut ſtatim legentibus apparet , ſcopus noſter fuit Prote- 
ſtantium do&trinam, in materia Juſtificationis, ab adverfariorum calumniis vindicare , & 
probare veritatem ejus, 11 omni ambiguitate ſublata proponatur, ita claram & per- 
ſpicuam efle , ut ipli prazcipui Schoizx Romanz DoRores cogantur illi dare manys , {icut 
multis eorum teſtimoniis maniteſtum fecimus. 
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Atechiſmus Romanus , ex decreto Concilit Tridentini editus , varios uſus 

& fines explicat propter quos Sacramenta a Dev inſtituta ſunt, Primus eſt, 

ut human ingenit imbecillicatera adjuvent. Ur zg:tar, inquit, que occults 

Dei virtate efficiuntur , facilius imelligere poſſemns , idem ſummus rerum 

omnium artifex ſapientiſſime fecit , nt eam ipſam virtutem, aliquibus ſagnis, que ſub 

ſenſum” cadunt , pro ſua in ws benigmtate , declararet. Nam, ut preclare a Santto 

Chryſoſtomo aiitum eff, Ss homo corports concretione caruiſſet , nuda ipſa bona , neque 

nllis integuments involuta ei oblata eſſent : quoniam vero anima corpors conjuntta et, 

omnino opus fuit, ut rerum que ſentiuntur adminiculo, ad ea intelligenaa uteretur. Parte 
ſecunda , de Sacramentis in genere, num. 14. 

II, Pczterea Sacramenta in eum finem inſtituta docet , #t credenas tarattatem erigant. 
Quia enim animus noſter non tacile commovetur ad ea quz nobis promittuntur credenda, 
propterea Chriſtum ſalvarorem noſtrum , quum nobis peccatorum veniam , coeleſtem 
oratiam , & Spiritus Santi communicationem pollicitus eſt, quzdam ligna oculis 8 
ſen(ibus ſubje&a inftituifſe , quibus eum quali pignoribus obligatum haberemus, atque 
ita fidelem in promilſlis faturum dubitare nunquam poſſemus. 

III. Ex Catechiſmi quoque illius mente Sacramenta ſunt Chriſtianiſmi verzque Re- 
ligionis ſymbola , 6 ſan&z ſocteratis vincula, Nempe ad hoc inſtituta ſunt, ut notz 
quzdam & ſymbola efſent , quibus fideles internoſcerentur , cum prxſertim nullus ho- 
minum coetus queat live verz, live falſz Religionis nomine , quaſi unum corpus coag- 
mentari, nili al1quo vilibiliam fignorum foedere conjungantur, Utrumque 1gitur przſtare 
novz legis Sacramenta , quz & Chriſtiane fidei cultores ab intidelibus diſtinguunr, && 
ipſos fideles ſanto quodam vinculo inter ſe conneQtunt, 

IV. Sacramenta etiam inſtiruta cenſet Catechiſmus ille , ut (int teſtimonia noſtrz 
fidei, ejuſque certa declaratio. Ac przterea ut lint incitamenta fidei Ge charitatis. Quia 
Sacraments fidem noſtram in hominum conſpeu profiteri, & notam facere videmur, 
Ac magnam deinde vim habent Sacramenta , non ſolum ad fidem in animis noſtris exci- 
tandam & exercendarn, (ed etiam ad eam charitatem inflammandam , qua amare inter nos 
debemus , cum arQiſſimo nos vinculo colligatos, & unius corporis membra effeftos 
eſſe ex ſacrorum myſteriorum communione recordamur. 

V. Addit Catechiſmus idem Sacramenta 4 Chriſto data, ut ſint hymilicatis excitandz 


inſtrumenta. Erenim Sacramenta humanzx mentis ſuperbiam edomare ac mers, 
noſque 
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noſque ad humiliratem exercere|, dum ſen(ibilibus elementis ſubjicere nos cogimur, ut 
Deo obtemperemus , a quo antea impie defeceramus , ut mundi elementis ſervire- 
mus. 

'VI. Denique Sacramenta inſticuta affirmat , ut illa tanquam remedia atque medica- 
menta ad animarum faniratem , | ve] recuperandam , vel tuendam preſto cfſent, Virtu- 
rem enim , quz ex paſſione Chriſti manat, hoc eſt, gratiam quam nobis in ara crucis 
meruit , per Sacramenta quali per alveur quendam , in nos ipſos dertvandam efle , aliter 
vero nemini ullam ſperm ſalutis reliquam eſe poſſe. Ideoque clementiflimum Dominum 
Sacramenta verbo ſuo & promiſſione ſancica relinquere 1a Ecclelia voluifle z per quz 
paſſionis ſa fruftum nobis re ipſa communicart , line dubitatione crederemus : {i modo 
unuſquiſque noſtrum ad ſe eam curationem pie & religioſe admoveret. 

VII. Et hic eſt przcipuus Sacramentorum uſus , ſecundum DoRores Eccleliz Ro- 
manz , ur monet Gul. Ef#544 in lib, 4. Sentent. Diſt, 1. num. 2, Poſtquam enim 1nter 
alia, Sacramenta inſtituta dixit , ut tis tanquam-peccatorum noſtrorum remediis , infirmi- 
tatis noſtrz ſubſidiis, & fanRificationis noſtrz inſtrumentis per Chriſti paſſionem efficaci- 
bus uteremur , ſubjungit, 2c [ane precipua et inftitutions Sacramentorum nove legs 
cauſa , eiſque propria, Eftque ſignificatus hic Sacramentorum uſus , per hoc quod Samari- 
tanus Evangelicus vulneribus hompnis ſemivivs curanau vienum & oleum infuaiſſe legitur, 

VII Eft igitur Scholz Romanz dodtrina Sacramenta eſſe {3gna efficacia , a Chriſto 
inſtituta , ut communicent eam pratiam quam {ygnificant. Proinde non ſolum dicunt 
Sacramenta efle gratiz Chriſti ſigna, ſed etiam iVius cauſas ; non principales quidem, 
verum inſtrurnentales : ut videre/eſt apud fartinum Becanum Jeſuitam , cujus hxc eſt 
conclulio; Lzcer Sacramenta nove legis non ſint cauſe principales gratie , ſunt tamen 
#n$trumentales. In Summa Theol. rom. 6. cap. 3. de Sacramentis in communi, quaſt. 1, 
Obſervat antem Sacramenta poſſe duobus modis intelligi conferre gratiam, & eſſe ejus 
cauſas.Primo quidem immediate; ſecundo mediante fide quan excitent,6& que ipſa poltea 
gratiam impetret, Poſteriorem |ſenſum adverſariis ſuis tribuit , ſed priorem aſlerit ele 
Catholicorum 3 qui fidem requirunt quidem , tanquam previam diſpolitionem in eo 
qui Sacramentum ſuſcipit , ſed pertendunt Sacramentum ipſum gratiam conferre proxime 
& immediate, Er eodem modo Be/larminus pluribus probare conatur Sacramenta 
eſſe veras cauſas inſtrumentales Fre » quz illam immediate & proxime conferant, 
& aliter quam excitando fidem ad concionis modum, LZzb. 2. de Sacraments in genere 
Cap 3+ 

IX. Atque hxc do&rina habetur tanquam de fide in Eccleſia Romana, ut quz (it 
in Concilio Tridentino definita, Nam hujus Concilit ſefſtone ſeptima, Canon lextus 
anathema pronunciat in eum qui dixerit, Sacramenta nove legs non continere gratiam 
quam ſignificant , ant gratiam ipſam non ponentibus obicem conferre. Et Canone ſeptimo, 
1 elm qui dixerit , non dari gratiam per hujuſmoas Sacraments ſemper , & omnibu, 
quantum eſt ex parte Det , etiamſi rite ea ſuſcipiant. 

X. Sed utut conveniant inter ſe Scholz Romanz Theologi , Sacramenta nove legis 
eſle gratiz cauſas inſtrumentales , quz illam immediate & proxime conferant , vehe- 
menter tamen inter ſe diſputant ,| quales, 6 cujus generis cauſz ſint, & qua ratione 
gratiam efficere & producere dicantur ; nempe, An gratiz ſint cauſz Phyſice, an vero 
Aforales duntaxat ! | 

XI. Cauſam Phylicam vocant|illam quz proprie & immediate influit in effetum, 
five quz eſt principium immediatum eliciens aRtionem per quam res aliqua producitur. 
Cauſa vero Moralis efficiens illis eſt , quz mover cauſam Phylicam ad operandum, non 
ramen eo modo. quo finis movet ,| ſed per antecedentem ſuam exiſtentiam : ira videlicet, 
ut cauſa Phylica dicatur operari , vel efficere aliquid intuitu alterius, non ut (it alterum 
iſtud , quo caſu finis rationem haberet , ſed quia eſt, & preexiſtic, 1llud ergo quod 
jam exiſtens cauſam Phylicam , quz illud intuetur , ad operandum movet , cauſa cffictens 
Moralis vocatur. 

XII. Quz cauſa Moralis , non minus quam Phyſica, rurſus dividitur in cauſam prin- 
cipalem 6: inſtrumentalem. Ad cauſam Moralem principalem pertinent , qui rem prac- 
cipiunt , aut conſulunt, five ad eam hortantur & incitant. Ad ioſtrumentalem autem 
publica ſcripta quibus homines coguntar ad fervandam fidem , aut etiam pretia quibus 
aliqui ex ſervitute redimuntur , & multa iſtis ſimilia , qualia ſunt omnia figna ad quz 
aliquid ex pato & conventione certa fieri ſolet. Quibus poſitis quzrunt DoRores 


Scholaſtici, An Sacramenta Noye legis fint ſolum cauſz Morales inſtrumentariz in 
pro- 
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produttione graiiz, An vero etiam Phylicz ? ut videre eſt apud Becanum , capite illo 
rertio jam citato, queittone octava, 

X11, Eandem vero quzſtionem fimplicius & clarins proponit Gal. Eftins : Cum 
ſt, inquit, apzd T heologos orthodoxos indubitatum Sacramenta nove legs gratiam quam 
ſugnificant preſtare ſive conferre , atque eam aliquo modo cauſare in genere cauſe effi- 
cients : non parum tamen inter eos controvertitlr' de modo cauſands. Poteſt antem ea 0P4- 
monum aiverſitas ad aus generales modos revocars, Nam ali volunt Sacramenta eſſe 
proprie difta initrumenta Dei, ranquam principalis Canſe, ad gratiam producendam : 
& proinde virtutem aliquam ets tribuuat , qualis inſtrumentals cauſe convent , qQuatentts 
movetur ab agente principals, Alii vero neque proprie aittam , id eſt, Phyſicam inſtru- 
ment rationem in Sacraments agnoſcunt , neque virtutem alxquam creatam ew ineſſe* 
pmtant, qua gratie effettum operentur : ſed dicunt hattenus tantum Sacramenta eſſe effi- 
cacia gratie ſigna , quia divina virtus Sacraments ad producendum gratie effetum certo 
& wmfallubiliter ex Chriſti promiſſione aſſiſtit ; nt viaelicet, habeant rationem cauſe ſine 
qua non , vel putins cauſe inſtrumentalts generaliter aitte, inſlrumentum morale vocant. 
In |ib. 4. Sentent. DiſtinR. 1. num, 5. 

XIV. Porro vidert poſlent ifta non fatis inter ſe congruere, nempe, ex unanimi 
Scholz Romanx Do&orum conſenſu , Sacramenta Novz legis gratiam proxime & im- 
mediate conferce atque efficere z & ramen multos eorum afſerere , quod eadem Sacra- 
menta non habeanr verum & proprium in eandem gratiam influxum , nec lint principium 
immediate eliciens attionem per quam producitur. Sed ramen, ex eorum mente, iſta 
inter fe non pugnant. Quum enim dicunt Sacramenta grattam immediate & proxime 
conferre, iftud non (ibt yolunt Sacramenta effe immediatum grariz principium , quod 
il]am virtute quadam ipſis inexiſtente producat, ſed hoc tantum , polita a&tione Sacra- 
mentali , gratian» in ſubje&o rite dipolito mmediate & proxime product , per vim 
quandam divinam , quz Sacramentis perperuo aſſiſtir, 6 gratiam , nil1 obex ex parte 
ſubjeRi ponatur , intallibiliter 6 ſtarim cffictt: non vero ſolum mediante fide ſu!ci- 
pientis, qua graita iſta impetretur. 

XV, Czterum in Schola Romana plurimi efficaciam omnem Phylicam Sacramentis 
negant, nec aliam quam moralem tribuunt : adeoque ex corum mente,fignumSacramentale 
per ſe productionem gratiz Hon attingit z ſed tolum ad ejus prxſentiam , Deus per ſe 
& immediate, ſecundum pactum & promuſſtonem ſuam, gratiam in Sacramento lignifi- 
catam operatur. 

XVI. Hanc.ſententiam inter recentiores tenet Gabriel! Vaſquez in r. 2. Tom. 2, 
Diſp. 184. cap. 3. num. 2. Ubtreſtatur tibi nunquam placuifte epintonem eorum qui 
exiſtimant Sacramentis Novz legis tribuendam efle rationem in{{rumenti Phyſici , idque 
multum referre. Nam, inquit , preterguans quod ego exiſtimo inpoſſibile eſſe hos gens 
inſtraments ita voluntarie aſſumpti, & probabiliorem cenſes eorum opmionem , qui aicunt 
Sacramenta nove legs, ut moralia tantum inſtrumenta, gratiam operars , parum refert 
ad animarum ſalutem, & ad excellentiam Sacramentorum uno, aut alio modo eſſe canſas 
inftrumentarias gratie. Adde etiam quod ſatrs ſuperque videtur morals ratio cauſe, 
C& inſtruments per modum ſolum impetrationss ; ut dicantur gratian continere & cau- 
are, 
/ XVII. Gabrielem Vaſques ſequitur more ſuo Became , cut probabilius eſt Sacramenta 
non efſe Phylica inſtromenta graiiz , ſed rantum moralia. Cujus rei primum ipli argu- 
mentum eſt, quod Baptiſmus. qui fite recipitur, poſter, recedente hRione, confert 
gratiam : quod non poteſt facere, cum jam przterieus fir, per vim quandam Phylicam, 
ſed per folam effictentiam moratem z & ramen in talt caſu haber veram rationem Sacra- 
mepti. Quo arguments altt ejufdem ſententtz Theologt, tanquam przcipuo commu- 
niter utuntur. Tom. 6. cap. 3. de Sacram. in commun. queſt. 2, concl. 4. 

XVI. Idem fentit Aelchior Canu , Reledtione de Sacramentis, parte quarta, de 
Sacramentis caufſantibus gratiam. Mos, inquit , cum Florentino Concilio pronuntiamus, 
noſtra Sacramenta & continere gratiam , & eam ſuſciprentibus digne conferre : continere, 
inqnam., non nt cauſa naturalss continet ſuum effetium, ſed ut cauſa moralis. Crumena 
ſtquidem continere dicitur captivs redemprionem , quoniam pecumam continet , & $Sacra- 
menta que continent ſanguinem Chriſts , continere arcuntur gratiam , & remiſſionem peca 
catorum; & ſicut crumena pecuniam aaminiſtrans redemprionem confert , #4 SACramenrum 
confert gratiam pretium ſanguinis appligans: Et bec eſt illa Sacramentorum virtus, que aaeo 
multorum ingevia torſit.Virtus enim redemptionis in mar ſupio eft,in quo pretium redemptions 
ſervatar, & virtus Sacramento um ſangurs Chrifts eſt , qui in Sacraments — 
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XIX. His aſtipulatur Perrz a Santo 7oſeph , cujus hxc eſt Reſolutio , Sacramenta 
nove legis non proaucunt gratiam Phyſice , ſed tantum moraliter. Iſtud autem inde probar 
quod miracula non ſunt multiplicanda tine neceſſitate : ar nulla eſt neceſſiras ponendi in 
Sacramentis cauſalitatem Phyſicam , valde miraculoſam reſpefu gratiz : quia Sacra- 
menta, cum Chriſti merica virtualiter contincant, poſſunt per modum cauſarum moralium 
gratiam tam certo conferre , quam fi ad eam Phytice cauſandam elevarentur. Jn 14ea 
T heologia Sacramentalis , lib, 1. Cap. 6. Reſolt. 2. 

XX, Denique Gul. Eti#s hanc opinionem non tantum judicat probabiliorem , fi 
rationem conſulamus , ſed affirmat illam fuiſſe & efle inter Scholaſticos Do&tores com- 
munem ſententiam; && citat Dominicum a Soto confitentem eam efle fere omnium Do- 


. torum, eriam Neotericorum. 1» 5b. 4. Sent. Dit. 1. num. 5. 


XXI. Non deſunt ramen in Schola Romana Do&ores maxime celebres , qui Sa- 
cramentis Novi Teſtamenti tribuunt reſpe&u gratiz Phyſicam quandam efficientiam : 
& volunt Deum Sacramentis , ut inſtrumentis proprie di&is, uti ad gratiz productio- 
nem : ita ſcilicet, ut ipſa Sacramenta, Deo movente, attingant productionem illam, 
inſtrumentaliter concurrendo cum Deo, tanquam principali caufa ejuſdem gratiz. Nec 
propterea omnem cauſalitatem moralem Sacramentis abrogant. Sed ad gratiam in 
homine producendam il]la moraliter quoque concurrere fatentur. Verum preterea vo- 
Junt Saccamenta ſupra naturam elevari ad gratiam Phylice cauſandam. iſtud monex 
Becanu in Summa Theologiz Scholaſtice. Poſtquam enim hanc quartam concluſionem 
poluit, Sacramenta nove legs ſunt cauſe morales produttionts gratie , ſubjungit , Ira 
paſſim T heologi , non ſolum ills qui putant Sacramenta non habere aliam cauſalitatem quans 
moralem , fed etiam als qui aocent habere efficientiam Phyſicam. Tom. 6. cap. 3. de 
Sacram. in communi, Queſt. 2, Concluſ, 4. Er limiliter Petrus 4 Santo foſeph loco 
proxime citato, monet omnes concedere , quod Sacramenta ſunt cauſz morales gratiz, 
quamvis nonnulli przterea cauſalitatem aliquam Phyſicam il}is tribuant. 

XXII.. Porro inter eos qui volunt Sacramenta, non ſolum moraliter, ſed Phyfice 
quoque concutrere ad gratiz produftionem, eſt Cardinalis Bellarminu , qui peftquam 
retulit ſententiam eorum qui docent Sacramenta vere juſtificare , & tamen ſolum Deum 
producere gratiam ad praſentiam Sacramentorum , ita ut Sacramenta non int cauſz 
Phylicz, nifi , (ine quibus non kieret effeus, deelarat ſe.purare longe probabiliorem 
& tutiorem ſententiam , quz dat Sacramentis veram efficientiam ; quod inter alia inde 
probat , quod altoqui non effet differentia inter modum agendi Sacramentorum, & 
ſignorum Magicorum. Suam autem ſententiam explicat ſubjungendo, 2nod Sacra- 
menta ſint cauſ.s effierentes etiam Phyſice , ſed inſtrumentales , virtcs autem aivinitus 
inaita noa fit aliqua nova qualitaz inherens piritualts , vel corporalis, ſed fit ſolum motus, 
five nuſus Dei. Per hoc enim, inquit , quod Deus utitur hac attione Sacramentals ad 


Zratiam progucendam , elevat eam , & facit eam attingere effettum ſupernaturalem, 


quem non poſſet attingere , ſs a quocungue alio moveretur. Lib, 2. de-Sacram. in genere, 
CaP. 11. paragr. Secundo poſſet. Eandem vero ſententiam tribuit Becanns Cajetano, 
Anares Vega, & Suarezios De Sacram, in commun. Cap. 3. queſt. 3. 

XXII. Czterum Tridentina Synodus, non ſolum definivic Sacramentz gratiam con- 
ferre, & gratiam per Sacramenta dari, ſed prxterea gratiam per Sacramenta conferri 
ex opere operate. Hic enim elt Canon oayvus Seſſonis ſeptimez ; Sz quis dixerit , per 
:pſa wove legis Sacramenta ex opere operato non conferri gratiam , ſed ſolam fidem divine 
promiſſionts ad gratiam conſequendam ſufficere , anathema ſit. 

XXIV. Porro DoRores Eccleliz Romanz ſedulo monent quis (it verus , & quis (it 
falſus horum verborum ſenſus, & queruntur Proteſtantes perperam verba illa inter- 
pretari, Primum ergo obſervant, per opus operatum non intelligi opus meritorium, 
ſeu dignitatem operis vel ex parte Miniſtri, vel ex parte recipientis : ac proinde Sacra- 
menta non dici gratiam conferre ex opere operato, quoniam gratiam conferunt ex dignt- 
tate Ge merito operis, quod exercet, vel is qui celebrat, vel is qui ſaſcipir, : 

XXV. Secundo notant falſum eſſe quod conferre gratiam ex opere operato, fit con- 
ferre gratiam peccatori line fide , & bono motu cordis ejuſdem peccatoris : ut vis operis 
operati lit excogitata ad excludendam fidem, && foenitentiam internam in negotio juſtt- 
ficationis. In adultis enim qui Sacramenta ſuſcipiunt requiri fidem & poenitentiam tan- 
quam przvias diſpolitiones, ſine quibus Sacramentum effeftum ſuum non haber. Quz duo 
monet Bellarminxs lib, 2. de Sacramentis in genere , qui eſt de Efte&tu Sacramentorum 
Cap. 1. GE Becanu in Summa Theo!, Scholaſt. tom. 6. cap. 3. 


XXVI. Eſtixg vero in Diſtintionem primam libri quarti Sententiarum obſcrvat primo 
quum 
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quum'Sacramenta dicuntur gratiam ex opere operato conferre , per eam phralin non 
lignificari, quod Sacramenta ex natura Ge conditione operis, ſecluſa divina inſticutione, 
eftcum aliquem ſpiritualem producant, . N5ſs enim, inquir, divinitr ad talen effetun 
snſtituta atque ordinata eſſent , nin! tale valerent , nihilo mags quam alie quelibet externe 
attones. Imo ſecluſa divina inſtitutione, ſuperſtitioſum foret ab ejuſmads attionibus ſuper- 
naturalem aliquem effettum infalltbiliter expettare. 

XXVII. Deinde moner non ita valere ex divina inſtitutione Sacramenta , ut in ſaſci- 
piente nullam przparationem, nullum bonum cordis motum requirant ; quod dicic trzre- 
ticos Catholicis falſo affingere , occalione quorundam verborum Gabr1elis Biel male 
intellectorum. Er addit conſtantem eſſe omnium. Scholaſticorum doarinam , Sacra- 
menta non eſſe its impendenda qui nolunt a peccatis recedere , aut infidelitarem deſerere. 
Unde manifeſtum eſt, juxta Scholaſticorum Dorinam, in ſuſcipiente requiri motum fidei 
& poenitentiz ; parvulis interim exceptis, pro quibus utrumque ſupplet fides & pietas 
matris Ecclefiz, 

XXV1III. Tertio nec iſtud ea phraſi ſignificatum dicic, Sacramentis inhzrere, vel ineſſe 
virtutem aliquam creatam , qua effteum myſticum operentur, Id enim ifta phraſi non 
lignificari, exeoclarumeſle, quod ram illi qui eam virtutem non agnoſcunt, quam qui 
eam ſtatuunt , communiter hanc locutionis formam ample&unrur. Quibus addere poſlu- 
mus, ſecundum mentem Eccleliz Romanz, Sacramenta non dici conferre gratiam ex 
opere operato , quod fint ejus cauſz Phylicz , quomodocunque iſta caufalitas Phyfica 
explicetur. Quandoquidem omnes ejus Ecclelizx DoRores, poſt Concilium Tridentinum 
admittunt Sacramenta gratiam conferre ex opere operato , atque iſtud habent pro fidei 
dogmare : & ramen eorum plurimi aſſerunt Sacr2menta efle gratiz cauſas morales tan- 
tum, & Phylicam omnem efficientiam iis prorſus denegant. | 

XXIX, Ipitur juxta mentem Eccleliz Romanz, Sacramenta nove legis dicuntur ex 
opere operato valcre , & pratiam conferre, quia gratia confertur eo ipſo quod rale opus 
fir, non quidem in quantum naturalis quzdam aQtio eſt , ſed quatenus ad etfeum gratize 
divinam habet inſtitutionem , atque intallibilem pronMlionem , licer promiſſio iila, cum 
{ir conditionalis requirat in adultis debitam prezparationem. Cuomedo locutionem iſtam 
exponit Eſtzes , loco ſupra citato, 

XXX, Quod ut clarius evadat, notat opze operatam dici ad diſtintionem operzs ope- 
rantrs, Hoc autem duplex intelligi poſſe, alterum Miniſtri , alterum ſuſcipientis, Nec 
enim Sacramenta valere ex opere,, id eſt, ex fide ſeu devotione Miniſtri : quemadmodum 
contra Donatiſtas multis locis docet Augaſtinus. Neque ctiam ex opere luſcipientis. 
Quamvis enim in ſuſcipiente , {1 rationis uſum habeat, przparatio quzdam per fidem & 
poenitentiam neceſſaria ſit, idque ex ipſa Sacramentorum inſtitutione, non tamen inde 
Sacramenta ſuam vim 6c efficacitam mutuari , ſed eam accipere ab eo a quo ſunt inſtiruta, 
Unde fit, ut {i duo ſupponantur xqualiter per fidem 6 poenitentiam preparati ad ſuſci- 
piendum , exempli gratia, Baptiſmum , quorum alter Baptiſmum ſuſcipiat , alter non 
ſuſcipiat, horum ille qui Sacramentum ſuſcipit gratiam lit conſecuturus, quam nondum 
conſequerur is qui Sacramentum non ſuſcipit. Rurſus {1 duos adu]tos conſtitutas ad 
Baptiſmum przparatos quidem , fed inzqualiter, zxqualem quantum eſt ex parte Sacra- 
menti , gratiam percepturi (inc, {i ambo baptizentnr ; tametl1 iſle qui magis przparatus 
accedir, inſuper aliquid amplius accepturus ſit , juxra przparationis ac devotionis ſux 
modum. 

XXXI. Eodem redit expolitio Petri 4 Santo Joſeph. Quum enim Sacramenta dicuntur 
gratiar conferre ex opere operato , per hoc lignificari dicit quod Sacramenta vim habeant 
conferendi gratiam, citra ullam diſpolitionem , aut merirum ſuſcipientis, vel admini- 
ſtrantis. Quod ut intelligatur, norat primo gratiam duobus modis conferri poſſe, 1. Ex 
opere operantis. 2. Ex opere operato. Gratia confertar , inquit ; priors modo, quando 
tribaitur homini ratione Cujuſdam operations bong, & honeſts, prout ab illo elicita eff, 
Poſteriort vero , dum non habetur ulla ratio merits, vel aiſpoſitionrs proprie ſuſcipientts $4- 
cramentum , ſed tantum operts externt qnod ills applicatur , cujis vs aatur gratia: & hoc 
modo dicimus Sacramenta nove legs conferre gratiam. Secundo notat ; Hoc non ita 
debere intelligi , ut nulla diſpoſitio requiratur ex parte ſuſcipientss ;, licet enim Sacramen- 
rum ex ſe, & abſque ordine ad ullam aiſpoſurionem , habeat vim producends gratiam , 
ut tamen eam attu producat , neceſſe eſt ut ſuſcipiens non ponat obicem , & per aligues 
aftus, fi adultus fit , ad eam recipienaam ſe dljponat. Unae jam in debita ſuſceptione 
Sacraments duplex confertur gratia , alia reſponaens diſpoſitions , alia ipſs Sacramento ; 
cum in Sacraments aniique legis nun conferretur ullus grads gratie ex opere operato, 


G21 s jeu 


* 


784. 


De Uſn e Efficacia 


— 


XIX. His aſtipulatur Perris a Santto 7oſeph , Cujus hxc eſt Reſolutio, Sacramenta 
nove legis non proaucunt gratiam Phyſice , ſed tantum moraliter. Iſtud autem inde probar 
quod miracula non ſunt multiplicanda tine neceſſitate : art nulla eſt neceſſitas ponendi in 
Sacramentis cauſalitatem Phyſicam , valde miraculoſam reſpe&u gratiz : quia Sacra- 
menra, cum Chriſti merica virtualiter contineant, poſſunt per modum cauſarum moralium 
gratiam tam certo conferre , quam fi ad eam Phy{ice cauſandam elevarentur, 1s 14ea 
T heologie Sacramentalis , lib. 1. Cap. 6. Reſoll. 2. | 

XX, Denique Gul. Eftius hanc opinionem non tantum judicat probabiliorem , (i 
rationem conſulamus , ſed affirmat illam fuiſſe & efle inter Scholaſticos Do&ores com- 
munem ſententiam; 6 citat Dominicum a Soto confitentem eam efle fere omnium Do- 


. torum, etiam Neotericorum. T1» lib. 4. Sent. Dit. 1. num. 5. 


XXI. Non deſunt ramen in Schola Romana Doores maxime celebres , qui $a- 
cramentis Novi Teſtamenti tribuunt reſpe&u gratiz Phyficam quandam efhicientiam : 
& volunt Deum Sacramentis , ut inſtrumentis proprie di&tis, uti ad gratiz productio- 
nem : ita ſcilicet, ut ipſa Sacramenta , Deo movente, attingant productionem illam, 
inſtrumentaliter concurrendo cum Deo, tanquam principali cauſa ejuſdem gratiz. Nec 
propterea omnem cauſalitatem moralem Sacramentis abrogant. Sed ad gratiam in 
homine producendam il]a moraliter quoque concurrere fatentur, Verum prxterea vo- 
Junt Saccamenta ſupra naturam elevari ad gratiam Phylice cauſandam. iſtud monex 
Becanu in Summa Theologiz Scholaſtice. Poſtquam enim hanc quartam concluſionem 
poluit, Sacramenta nove legs ſunt cauſe morales produttionts gratie, ſubjungit , 1a 
paſſim T heologi , non ſolum ills qui putant Sacramenta non habere aliam cauſalitatem quan 
moralem ; ſed etiam ali qui aocent habere effictentiam Phyſicam. Tom. 6. cap. 3. de 
Sacram. in communi, Queſt. 2, Concluſ, 4. Er ſimiliter Petr#us a Santo oſeph loco 
proxime citaro, monet omnes concedere , quod Sacramenta ſunt cauſe morales gratiz, 
quamvis nonnulli przterea cauſalitatem aliquam Phyſicam illis tribuant. 

XXII. Porro inter eos qui volunt Sacramenta, non ſolum moraliter, ſed Phylice 
quoque concutrere ad gratiz produftionem, eſt Cardinalis Bel/arminus, qui peſtquam 
retulit ſententiam eorum qui docent Sacramenta vere juſtificare , & tamen ſolum Deum 
producere gratiam ad praxſentiam Sacramentorum , ita ut Sacramenta non int cauſz 
Phylicz, nif1 , (ine quibus non fieret effeus, declarat ſe.purare longe probabiliorem 
& tutiorem ſententiam , quz dat Sacramentis veram efficientiam ; quod inter alia inde 
probat , quod alioqui non eflet differentia inter modum agendi Sacramentorum, & 
{fignorum Magicorum. Suam autem ſententiam explicat ſubjungendo, 2nod Sacra- 
menta ſint cauſe effieiemes etiam Phyſics , ſed inſtrumentales , virtts autem divinitus 
inaita a0a fit aliqua nova qualitas inherens Spiritualts , vel corporalis, ſed fit ſolum motus, 
frve uſus Dei, Per hoc enim, inquit , quod Deus utitur hac attione Sacramentali ad 
tratiam proaucendam , elevat eam , & facit eam attingere effettum ſupernataralem, 
quem non poſſet attingere , ſs a quocungue alio moveretur. Lib, 2. de Sacram. in genere, 
Cap. 1 1. paragr. Secundo poſſet. Eandem vero ſententiam tribuit Becanms Cajetano, 
Anaree Vega, & Suarezios De Sacram, in commun. Cap. 3. queſt. 3. 

XXIII. Czterum Tridentina Synodus, non ſolum definivic Sacramentz gratiam con- 
ferre, & gratiam per Sacramenta dari, fed prxterea gratiam per Sacramenta conferri 
ex opere operato. Hic enim eſt Canon oRayus Seſltonis ſeptimz : Sz quis dixerit, per 
:pſa woue legs Sacramenta ex opere operato yon conferrs gratiam , ſed ſolam fidens divine 
promiſſionts ad gratiam conſequendam ſufficere , anathema ſit. 

XXIV, Porro DoRores Eccleliz Romanz ſedulo monent quis (it verus, & quis (it 
falſus horum verborum ſenſus, & queruntur Proteſtantes perperam verba illa inter- 
pretari, Primum ergo obſervant, per opus operatum non intelligi opus meritorium, 
ſeu dignitatem operis vel ex parte Miniftri, vel ex parte recipientis : ac proinde Sacra- 
menta non dic gratiam conferre ex opere operato, quoniam gretiam conterunt ex dignt- 
tate Ge merito operis, quod exercet, vel is qui celebrat , vel is qui ſuſcipit. : 

XXV. Secundo notant falſum eſſe quod conferre gratiam ex opere operato, fit con- 
ferre gratiam peccatori line fide , 6 bono motu cordis ejuſldem peccatoris :; ut vis operis 
operati (it excogitata ad excludendam fidem, & foenitentiam internam in negotio juſti- 
ficationis. In adultis enim qui Sacramenta ſuſcipiunt requiri fidem & poenitentiam tan- 
quam przvias diſpoliriones, ſine quibus Sacramentum effetum ſuum non habet. Quz duo 
monet Bellarminxs lib, 2. de Sacramentis in genere , qui eſt de Efte&tu Sacramentorum 
CaP- 1. & Becanu in Summa Theo!, Scholaſt. tom. 6, cap. 3. 


XX VI. Eſtixa vero in Diſtinionem primam libri quarti Sententiarum obſcrvat primo 
quum 
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quum"Sacramenta dicuntur gratiam ex opere operato conferre , per eam phralin non 
{igniticari, quod Sacramenta ex natura & conditione operis, ſecluſa divina inſtirutione, 
effctum aliquem ſpiritualem producant, .1V5ſs enim, inquit, divinitms ad talem effeftun; 
snſticuta atque ordinata efſent , nit tale valerent , nihilo marr quinm alie quelibet externe 
attiones. Imo ſecluſa diving inſtitutione, ſuperſtitioſum foret ab ejuſmods attionibus ſuper- 
nathralem aliquem effeitum infaliubiliter expettare. 

XXV1I. Deinde moner non ita valere ex divina inſtitutione Sacramenta , ut in ſaſci- 
piente nullam przparationem, nullum bonum cordis motum requirant ; quod dicic trzre- 
ticos Catholicis falſo aftingere, occalione quorundam verborum Gabsielis Biel male 
intelletorum. Er addit conſtantem efſe omnium. Scholaſticorum do&rinam , Sacra- 
menta non eſſe its impendenda qui nolunt a peccatis recedere, aut infidelitatem deſerere, 
Unde manifeſtum eſt, juxta Scholaſticorum Dorinam, in ſuſcipiente requiri motum fidei 
& poenitentiz ; parvulis interim exceptis, pro quibus utrumque ſuppler fides & pietas 
matris Ecclefiz, 

XXVIII. Tertio nec iſtud ea phraſi ſignificatum dicit, Sacramentis inhzrere, vel inefle 
virtutem aliquam creatam , qua effc&um myſticum operentur. Id enim ifta phrali non 
lignificari, exeoclarumeſle, quod tam illi qui eam virtutem non agnoſcunt, quam qui 
eam ſtatuunt , communirer hanc locutionis formam ample&untur. Quibus addere poſſu- 
mus, ſecundum mentem Eccleliz Romanz, Sacramenta non dici conferre gratiam ex 
opere operato , quod fint ejus cauſz Phylicz , quomodocunque iſta cauſalitas Phyſica 
explicetur. Quandoquidem omnes ejus Eccleliz DoRores, poſt Concilium Tridentinum 
admittunt Sacramenta gratiam conferre ex opere operato, atque iſtud habent pro fidei 
dogmare : & ramen eorum plurimi aſſerunt Sacr2menta efle gratiz cauſas morales tan- 
tum , & Phylicam omnem efficientiam iis prorſus denegant. = | 

XXIX, lpitur juxta mentem Eccleliz Romanz, Sacramenta nove legis dicuntur ex 
opere operato valcre , & gratiam conferre, quia gratia confertur eo ipſo quod tale opus 
fir, non quidem in quantum naturalis quzdam a&tio eſt , ſed quatenus ad etfeum gratize 
divinam habet inſtitutionem , atque intallibilem pronMlionem , licer promiſfſio iila , cum 
{ir conditionalis requirat in adultis debitam prezparationem. Quuomedo locutionem iſtam 
exponit Eſti , loco ſupra citato, 

XXX, Quod ut clarius evadat, notat op operatun dici ad diſtin&tionem operzs ope- 
rants, Hoc autem duplex intelligi poſſe; alterum Miniſtri , alterum ſuſcipientis, Nec 
enim Sacramenta valere ex opere,, id eſt, ex fide ſeu devotione Miniftri : quemadmodum 
contra Donatiſtas multis locis docet Augaſti»us. Neque ctiam ex opere luſcipientis. 
Quamvis enim in ſuſcipiente , f1 rationis uſum habeat , przparatio quzdam per ftidem & 
pornitentiam neceſſaria (it, idque ex ipſa Sacramentorum inſtitutione, non tamen inde 
Sacramenta ſuam vim & efficaciam mutuari , ſed eam accipere ab eo a quo ſunt inſtiruta, 
Unde fit, ut {i duo ſapponantur xqualiter per fidem Ge poenitentiam preparati ad ſuſci- 
piendum , exempli gratia, Baptiſmum , quorum alter Baptiſmum ſuſcipiat, alter non 
ſaſcipiat, horum ille qui Sacramentum ſuſcipit gratiam {it confecuturus , guam nondum 
conſequetur is qui Sacramentum non ſuſcipit. Rurſus [i duos adultos conſtitutas ad 
Baptiſmum przparatos quidem , fed inzqualiter, xqualem quantum eſt ex parte Sacra- 
menti , gratiam percepturi ſinr , fi ambo baptizentnr ; rametl1 ille qui magis przparatus 
accedit, inſuper aliquid amplius accepturus fit , juxta przparationis ac devotionis ſux 
modum. 

XX XI. Eodem redit expolitio Petr 4 Santto Joſeph. Quum enim Sacramenta dicuntur 
gratiam conferre ex opere operato, per hoc lignificari dicit quod Sacramenta vim habeant 
conferendi gratiam, citra ullam diſpolitionem , aut meritum ſuſcipientis, vel admini- 
ſtrantis. Quod ut intelligatur, notat primo gratiam duobus modis conferri poſſe, 1. Ex 
opere operantis. 2. Ex opere operato. Gratia confertwr , inquit , priors modo, quando 
tribaitur homini ratione cujuſdam operations bong, & honeſts , prout ab illo elicita eſt. 
Poſterior vero , dum non habetur ulla ratio merits , vel aiſpoſitionts proprie ſuſcipientis S4- 
cramentum , ſed tantum operts extern quod ills applicatur , cujits vs aatur gratia: & hoc 
modo dicimus Sacramenta nove legis conferre gratiam. vSecundo notat ; Hoe non ita 
debere intelligi, ut nulla diſpoſitio requiratur ex parte ſuſcipientss ;, licet en Sacramen- 
tum ex ſe, & abſque ordine ad ullam diſpoſitionem , habeat vim producendi gratiam , 
ut ramen eam attn producat , neceſſe eſt ut ſuſcipiens non ponat obicem , & per aliquos 
aft, ſi adultus fit , ad eam recipienaam ſe dſponat. Vnae jam in debita ſuſceptione 
Sacraments duplex confertur gratia , alia reſpondens diſpoſitions , alia ipſs Sacramento ; 
cum in Sacraments antique legis nn conferretur ullus grad gratie ex opere opereto, 
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ſeu v4 ipſius Sacraments ;, ſed tantum ex opere operantis , ſeu juxta aiſpoſutionem ſuſcs- 
pientcs. In Idza Theologiz Sacramerlatis, lib. 1, cap. 6. - SE 

XXXI1I. His quoque conformis eſt expoktio Becanis Catholics docent, inquir, nos 
duobus modis gratiam a Deo obtinere; primo ex opere operantis , ut quando obtinemus illam 
ex meritts bonorum operum , vel ratione proprie diſpeſitionts preciſe, quatenus eſt ab operante. 
Secundo ex opere operato , ut quando ratione operis extern, ſeu Sacraments applicati datur 
aliqua gratia ultra omne meritum operantss , .... Luntm ergo aſſerimus in concluſione, 
Sacramenta nove legs conferre gratiam ex opere operato , ſenſus eft , conferre gratiam 
ex vi #pſins attionis Sacramentalss a Dew ad hoc inſtitute , non ex merito agentss, vel 
ſuſcipientts, In Suram. Theol. tom. 6. cap. 3. conclul. 3. 2 

XXXIl. Ex quibus omnibus patet apud DoCtores Ecclefiz Romanz Sacramenta dict 
conferre gratiam ex opere operaio , non quod aCtio Sacramentalis ex natura ſua , 6c 
ſecluſa Dei inſtitutione , ad ralem effetum vim aliquam habeat z aut etiam quod Sacra- 
menti ſuſceptio , ſeu adminiſtratio fit opus gratiz divinz mericorium : vel quod ad pro- 
ducionem gratiz ſufficiat in iplis adulris ſola Sacramenti ſuſceptio , abſque pornitentia 
& fide ſuſcipientis, vel denique quod opus Sacramentale ad modum inſtrumenti Phylici 
& proprie di&i gratiam efficiat : ſed ſolum quia virtute inſtitutionis divinz , certa gratia 
datur infallibiliter tis qui ad Sacramentum rite przparati accedunt , ſupra eam quam poreſt 
fides & devorio propria illis impetrare : ſive Phylice, ſive moraliter duntazat Sacramenta 
cenſcantur ad productionem gratiz concurrere, Qua de re in utramque parte 1n 
Schola Romana opinari licet. 


PARS SECUNDA: 


In qua 


Proteſtantium DoSrina exponitur , &» cum Scholz Roman 
DoGrina comparatur. 
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U I inter Proteſtantes Reformati dicuntur agnofcunt multiplicem efle Sacra- 
mentorum uſum , eaque ob varios fines in Eccleſia fuiſſe a Deo inſtituta, Sunt 
enim publicz teſſerz profeſſionis noſtrz, quibus fideles ab infideiibus digno- 
ſcuntur atque diſcernuntur, Sunt etiam mutuz charitatis vincula , - quibus 

fideles in unum corpus, & unam ſocieratem atque communionem colligantur & coagmen- 
tantur. Secundum ilJud Paxls ad Corinthios ſcribentis, Js uno #firitn omnes nos 51 
unum corphs baptizati ſumus, ſive 7udei, ſive Gentiles , ſive ſervi, ſive liberi; & 
omnes in uno Sfirits potati ſums. 1 Cor. 12,13. 

1. Prxterea in eorum adminiſtratione atque ſaſceptione conliſtit divini cultus externi 
pars memorabilis. Ac ficut olim milices Sacramento militari ſolenniter ſe ſais ducibus 
obſtringebant, ita quoties Sacramenta a Chriſto inſtitura ſuſcipimus, obſequium illi ſpon- 
demus 6 vovemus,& foelicitaris ac obedientiz ſolenve quoddam,ut loquuntur, juramentum 
illi przſtamus. 

III. Sed iſta non ſunt unicus, nec primarius Sacramentorum finis, ſecundum Scholz Re- 
formarz DoCtores. Volunt enim Sacramenta in hunc potiſſimum finem a Chriſto inſticuca 
eſſe, ut ſalutiferz in Chriſto gratiz promiſſiones fidelibus obfignent , eandemque gratiam 
ſuo modo i1lis offerant, exhibeant & conferant. Quz gratia ſalutifera, tum in remiſſione 
peccatorum, rum in regeneratione, ac interna Spiritus renovatione przcipue conliftit. 

IV. Iraque Sacramenta nolunt effe ſigna nuda & vacua , quz gratiam Chriſti ſolum 
theoretice commemorent , & animo przſentem (ſtant : ſed ſigna praRica & efficacia, 
quz ſunt cum rei iplius exhibitione conjunRta. Linde eſt quod docent Sacramenta non eſſe 
ſolum gratiz ſigna, ſed etiam gratiz organa atque inſtrumenta, per quz Deus illam non 
tantum obſignat, ſed nobis queque offert atque exhiber. 

V. Haceſt aperta Samnel;s Iwreſii doctrina, Syftemaris loco ultimo, qui eſt de Sacra- 
mentis, Aphoriſmo 22, Finis Sacramentormm , inquit , non eff rantam , ut ſint publice 
eſſere profeſſionis noitra, ant ſigna nonniſt Theoretics commenorativa , gut vinculs 

| mutukt 


Sacramentorum. Novi T eftamenti. 


——_—___ſ. 


mutue charitatss , --»- ſed ut ſint initrumenta moralia, per que Dew , ut per Verbuns 
ſunum , nobes gratiam ſua offert ac exhibet , & obſignat fidelibus promiſſiones E vangelis, 
Sun enim ſigua tantum commemorativa , vel aiſcretiva , ſed etiam gratie divine ob- 
ſunativa , ac [no modo exhibitiva res ſignificate : pront clavinm traditione quis mittitur 
:n eatum poſſeſſonem , & olim Epsſcops per annulum & baculum inveſtituram ſuan con- 
ſequebantur. 

VI. Concivis Wendelinus Sacramentorum formam conſtituens in rerum ſignatarum 
ſignificatione, oblignatione , & prebicione , qua reyera ſpiritualiter przberur id quod 
[ignis figuratur , idque occulta Spiritus Santi virtute : & docens primarium finem Sacra- 
cramentt eſſe inviſibilis gratiz Det , & noſtrx cum Chriſto conjunRionis fignificationem 
exhibirionem , & oblignationem vilibilem, Unde eſt quod poſtea concedir, Sacramenta 
elſe ordinaria organa conferendz gratiz. Chriſtiane T heologie lib, 1. cap. 20. Theſs 
9, & 10. & in fine Explicationts Theſeos 11, 

VII. Similiter 4nt0nizzs Walexs, poſtquam conſtituit Sacramenta figna non eſle (igni- 
cantia tantum, uttrophza erecta ſigna ſunt obtentze vitoriz, ſed oblignantia , qualia ſunt 
ligilla,& annuli dati in fidem conjugii : ulterius quzrit,annon fint etiam ligna rei promiſlz 
exhibitiva ? & reſpondet his verbis z Nec id nos refto ſenſu negamus , modo non ditantur 
exhibere ex opere operato , aut tanquam vaſa includere rem ſignificatam : ſed Spiritum 
Sanitum ex divina promiſſione efficere , in retts uſu Sacraments , quod promtit , non vero 
zpſa ſigna. In Locis communibus S. Theologiz, titulo De Sacraments. 

VI. Huc accedit Ameſ; in Bellarmino Enervato. Poſtquam enim introduxic Belay- 
minum colligentem, in locis ubi dicimur mundari & ſalvari lavacro aquz, & per lavacrum, 
Sacramenta efle canſas gratiz inſtrumentales, reſpondet 1. Concedinmmns totum , quia Sa- 
cramenta ſunt moralia inſtrumenta : 2. Dicuntur Sacramenta illad efficere , quod Deus 

ſimul operatur, ſecundum eorum ſignificationem, & obſignationem, Tom. 3. lib. 1. cap. 3. 

IX. Eadem eſt DoQrina Z anchit, qui ad quzſtionem, quid lit Unio Sacramentalis ? 
reſpondet verbis ſequentibus, ES ordo quidam myſticus, 4 Det inftuntione procedens, 
Inter ſig:ua Sacramentalia & res Sacramentorum poſutus , quo fit ut res celeſies & 5þ1- 
ratuales per ſigna terrea & corporata , ſignificentur , offerantur , virtutegue Spirits Sant 
eleftis reipſa exhibeantur , inque eorum animzs obſugnentur, Tom. 4. lib, 1. in Cap. de 
Ccultu Det externo, 

X. Et hxceſt quoque Calz32; iplius ſententia. $2 qus ſent , inquit , gui negent Sacra - 
mentts contineri gratiam quam figurant, illos improbamm, Quibus ſubjungit, Nos vero 

ſicuti Monachale illud commentum repudiamu , aliter prodefſe Sacramenta , quam per 
fidem : ita libenter cum ſignzs ipſis conjungimins veram res exhibitionem ; nt nun eorum 
extra fidem ſit effettiu : & tamen non inania ſunt , nudaque gratie procul remote ſignas 
In Antidoto Seſfionis ſeptimz Concilii Tridentini, in Canonem 6. 6c in Canonem 7, 
admittit gratiam per Sacramenta dari, {i quis cum legitima diſpoſitione illa ſuſcipiar. 
Luts enim, inquit , rite ut decet accedentibus exhibers dubitat, quam illic Dems promittit 
gratiam ? | : 

XI. Denique his conſcntit Reformatorum Gallica confeſſio, Credimm, inquit, adjuntta 
eſſe Verbo Sacramenta, ampliorss confirmations cauſa, nimirum ut ſint gratis arvine pignora 
C& teſſere , quibus infirme & ruds fidei noſtre ſubveniatur. Fatemar enim talia eſſe ſigna 
hec exteriora, ut Ders per illa, Santi ſus Spirits virtmte operetur , ne quicquam ib3 fruſtra. 
bis ſignificetur. Articulo 35. Et Articulo 38. Credimw , inquit, ſicut antea ditfum 
eſt, tam inCona, quam in Baptiſmo , Deum nobis reipſa, id eſt, vere & efficaciter 
donare quicquid ibi Sacramentalier figurat ; ac projnae cum fighris conjungimmns veram 
poſſeſſionem & fruitionen ejus rei , qne 161 nobs; offertur. Quibus conformia tradir con- 
telſio Reformatorum in regno Poloniz , Thorunii exhibita anno 1645. nam juxta ejus 
definitionem, Sacramenta ſunt externa & mmoculos incurrentia ſigna, ſigilla, & teſtimonia 
voluntatis divine , per verbum elemento additum a Deo ipſo inſtituta , ad inviſubilem ora- 
tiam, que verbo fadery promittithr, obſignandan , & meadtantibuy ills ſigns exhibendam, 

X11, Hzc eſt ergo communis Retormatorum Dottrina, Sacramenta non eſſe 1nanta 
gratiz (ignz, quz ſpeculative ſolum cogirationem ejus 19 antmum trevocent z ſed ligna 
praQica quz illam obſignant, ejuſque ſunt arrhz & pignora quadam ; nec non organa 
atque inſtrumenta , quz il}am reapſe conferunt & exhibent, : 

X[II. Czterum quum dicount promilliones gratiz per Sacramenra oblignari, G Sacra- 
menta effe promiſionum divinarum figilla, hoc (ibi volunt , Dei promilſiones Sacramen- 
rorum ope mentiþus noſtris fortius imprimi, & animos noſtros altius penetrare z 1N- 
deque aypeicere certitudinem Edei quan illis adhibemus , Ge nos 11}as majori cum fiducia 
Gggge 2 amplecti. 
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ample&ti. Quoniam illa quz nobis per plures ſenſus Ingeruntur acrius animum feriunt 

& commovent. Jam vero eadem Del beneficia , quz in divinis promiſtts verbis aures 

pulſantibus nobis lignificantur , in Sacramentorum adminiſtrarione , viſibilibus quibuf- 

dam fignis atque figuris oculis noſtris offeruntur ; & etiam quaſi manibus palpanda, 

& ore guſtanda traduntur , per ſymbola ſua, quz ſunt ore ſumenda & manibus acci- 
tenda. 

XIV, Itaque mens eorum non eft Sacramenta majorem quandam certicudinem addere 
promiſſionibus divinis in ſe confideratis, Quod enim dicit Deus , qui eſt prima veritas, 
nullam aliunde majorem certitudinem accipere poteſt, Nec etiam putant Sacramenta, 
{i diſtinguantur a promiſſionibus , & illis opponantur , quiddam habere nobis notius & 
certius , quam ipſas promiſſiones : Sed promiſſiones & Sacramenta fimul animos noſtros 
potentius ferire , quam promiſſiones ſolas a Sacramentis ſeparatas ; indeque fidem no- 
ſtram, quz ſemper nimis infirma eſt , fieri confirmatiorem. 

XV. Non ſecus ac Deus foedus cum Abrahamo pangens , voluit Abrahams fidem 
confirmari juramento, quod promiſfionibus Abrahamo factis addidit : & etiam (igno 
quodam vilibili, dum ſub ignis flammantis ſpecie :ranfiir per medias partes animalium, 
quz Deo jubemte, fuerant ab Abrahamo difleta. Sicut mos tum erat eorum qui foedus 
inter ſe inibant, animalia media difſecare , & inter partes eorum diviſas pertranfire, Linde 
nata phraſis Hebraica , qua ſcingere feds lignificat , foedus ſanciie atque comrahere, 
Nec tamen Dei verba magis in fe firma ſunt addito juramento , quam abſque jura- 
mento, Nec Dei juramentum aliquid Abraham notius erat quam Dei promiſho. 
Idem ille Deus vilibiliter Abrahamo apparens , 6 eodera plane tempore , pollicebatur 
illi ſe Deum ejus fore, 6c poſtea ſeminis ex eo oriundi, & jubebat Abrahamum animalia 
media difſecare, ut foedus illud ſuur cum Abrahamo humano more confirmaret. Er 
lic Abrahams utrumque , nempe Dei promiſſionem , & mandatom illius, ex eodem 
Dei verbo fimul diſcebat., Nec ſymbolum ilJud viſibile Dci pertranſiens medias ani- 
malium partes habebart in ſe aliquid notius 6c certius, quam ſymbolum vilibile Dei cum 
Abrahamo loquentis, & omillions ſuas ad eum dirigentis. 

XVI. Dicunt igitur Deum, quum inſticuit Sacramenta , hominum infirmitati ſeſe 
accomodaſle, & humano more cum illis egifle. Solent enim homines in contrahendis 
focderibus , promiſliones ſuas ſignis quibuſdam in oculos incurrentibus ſancire. Veluti 
quum fponſus ſponſe fidem ſuam obſtringens , dextram illi porrigit, & annulum indir 
Ilius digito ; 6 Rex cerea ſigilla diplomatibus ſuis apponi jubet. Deum ergo fimili 
modo, ut homines ſuz erga ipſos gratiz certiores faceret , voluifle eam non ſolum verbis 
polliceri , ſed etiam addere (igna viſtbilia , quibus reſtatiorem illam iplis redderert. 

XVII. Sed preterea hic obſervandum eſt , ex Reformatorum mente, Sacramenta 
non ſolum promiſſiones divinas confirmare , verum eta illas fideibus lingulis applicare, 
& eis efſe non tantum figilla , quibus promiſhones divinz confirmantur z; ſed gratiz 
quoque promiſlz tefſeras & pignora, quz gratiam illam ad fideles ({ingulos abſolute & 
{1mpliciter pertinere teſtantur, Quod ut intelligatur , norandum eſt promiſſiones Evan- 
gelio tactas & generales & conditionaras efſe. Nimirum in genere pollicetur Evan- 
gelium peccatorum remiſſionem , 8c ſalatem #ternam omnibus credentibus & relipiſcen- 
tibus. Ideoque promiſliones il|z omnibus indiſcriminatim proponuntur & annunciantur. 
Sacramenta vero its adminiſtrantur ſolum , Ge in eoxam ſolum uſum inſticuta ſunt , qui 
fdeles effe ſupponuntur , & impleviſle conditionem illam, quam a nobis exigunt divinz 
promiſſiones, Er idcirco {i quis debite ad Sacramentum accedit , non ſolum illi gratia 
in Sacramento ſub aliqua conditione offertur , ſed abſolute illi applicatur , ejuſdemque 
gratiz pignus & arrha ei in Sacramento traditur , tanquam rei quz jure ad ipſum per- 
tineat , impleta conditione , ſub qua gratia iſta omnibus in Verbo offertur. Et eo reſpi- 
ciunt Scholz Reformatz DoRores , dum dicunt, non ſolum gratiz promiſſiones , ſed 
gratiam ipſam fidelibus in Sacramentis oblignari. 

XVIII. Sed ut ſupra viſum eſt , Sacramentis non tantum tribuunt , quod gratiam 
oblignent ; verumetiam, quod illam przbeant, exhibeant & conferant, ejuſque (int 
organa , & cauſz inſtrumentales. Ad intelligendum autem quo ſenſu iſtud ab ipſis 
dicatur, notandum eſt -illos in eo confentire, quod Sacramenta gratiz non (int inſtru- 
menta phylica, ſed moralia duntaxat. Quod cum illis quos jam citavimus obſervat 
Chamierms , qui de Sacramentis agens , Cum 57, inquit , ſentimms qui genm ilud Phyſi- 
corum 15irumentorum penitus reſpuunt , & moralia malumm. Panſtrai, rom. 4. lib. 2. 
CaP. 2.num. 11, 6 poſt Chamierum Nicolains Arnoldius in Academia Franekerani Theo- 
logiz Profeſſor , ad quzſtionem illam , Ay Sacramenta fint organa conferende gratie ? 

reſponder, 
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reſponder, Ss organa phyſica dicas, nego ; fs moralia concedo. Adverſus Ekbards Fa. 
{ciculum, cap. 18. quzit. 3. 

XIX. Quum negant autem Sacramenta inſtrumenta efſe gratiz Phyſica, id ſibi 
volunt, Sacramenta gratiz produCtionem & collationem per ſe non attingere, neque 
extcrnam Miniſtri.actionem, aQive, vere, G& proxime gratiam efficere, nec ullam ineſſe 
virturem fignis ſacris per quam in animis fidelium agant , adeeque gratiam quz in uſu 
legitimo Sacramentorum petcipltur., unice referendam efle ad vim divinam quz Sacra- 
mentis aſliſtir, & per quaca Spiritus Sanctus immediate operatur id quod Sacramenta 
figurant & oblignant. Qua de re Chamierw capite jarn cirato, mentem ſuam fic ex- 
plicat. Sed enim in 31s profitemur nomen noitrum , qui negant ullam eſſe i>ſis Sacra- 
ments , id eft , ſignis vim maitam , ſive inherentem , que vel in gratiam arat, vel in 
gaalitatem ullam anime : ſive ornatum dicas , five charatterem, ſive quicquam ſimile. 
Itaque aſſiſtentem vim divinam libenter agnoſcimus, Et poſtea citar & laudat Calvinim 
dicentem, Spirit Santins , quem non omnibus promiſcue Sacramenta advehunt , [ed 
quem Dominus peculiariter ſuts confert , us eſt . qus Dei gratias ſecum offert ; qui dat 
Sacraments in nobis locum , qus efficit ut fruttificent. Quanquam autem Deum in(um 
preſentsſima Spiritus ſui virtute, ſue inſtitutions adeſſe non inficiamur , ne infrutusſa 
fit & inants , qtam ordinavit , Sacramentorum adminſtratio , interiorem tamen Spirit's 
gratiam, ut ab externo miniſterio diſti-ta eff, ſeorſum reputandam & cogitandans 
aſſerimuss Praſtat igitur vere Dew , quicquid ſignts promittit & fignrat : nec effettu 
ſro carent ſigna, ut verax C& fidelus probetur eorum author. T antum hic queritur , propria- 
ne & intrinſeca, ut loquuntur virtute operetur Dexs, an externts ſymbolts reſignet ſua 
wires? Nos vero contendimus , quecungue adhibeat organa , primarie ej operations 
nAtbil decedere. Ac propterea idem Chamierns in fine cicati capitis, hunc controverliz 
ſtatum ce Sacramentorum efficacia conſtituir : Conceſſum utringue Sacramenta eſſe effi - 
cacia: ſecundo , vim eorum efſe inftrumentalem : tertio , efficacia dici ratione gratie 
divine, que confertur recipientibus ſugna. Duare quaſtio hec ſuptreſt duntaxat de moao 
efficacie. Sc ent inſtrumenta ſunt , ut alia virtntem inſitam habeant , alia minime. 
Quare ipſo judice quzcitur folum , Utrum Sacramenta fint in iis inſtrumentis que 
nullam inlitam vim habent , an vero in aliis ? Et tribuit Scholz Romanz DoRorivus, 
quod Sacramenta revocent ad hoc poſterius Sacramentorum genus. Contra quod aſleric 
Orthodoxam fententiarp «fſe , quod Sacramenta pertinent ad ea inſtrumenra quz nul. 
lum inſitam vim habent. Quale erat ramus Z/:ze: , educendt ſecurim ex aqua ; virga 
Afeſss, ſecando mari rubro , & ſeptrum Aſſzers admittendz ad eum Eftere. + 
XX, Prxterea enixe contendunt omnes Reformati, Sacramenta non conterre gratiam 
ex opere eperato. Sed non videntur omnes illa verba eodem plane ſenſu ſumere , & 
intelligere. Pleriſque recentioribus gratiam conferre ex opere operato , idem eſt ac 
illam conferre Phylice, & per modum proprie lic di&i in{trumenti,quod eftectum, {cilicer, 
immediate & per ſe attingat, Ge in illum revera influat. Ac proinde quum negant 
Sacramenta gratiam conferre ex opere operato , non aliud negare volunt , quam quod 
illos jam negare diximus , nempe , Sacramenta eſſe gratiz cauſas Phylicas 6 proprie 
dictas. 

XXI. Sed multi ex vetuſtioribus Theologis Scholz Reformatz , quum Sacramenta 
dicuntur gratiam dare & conferre ex opere operato , putant verbis illis non rantum 
cauſalitatem aliquam Phyſicam Sacramentis tribui ; ſed przterea illud infinuari, quod 
in Sacramentorum adminiſtratione, vi operis externi gratia conferatur , etiam illis qui 
fide & poenitentia carent , & omni bono motu deſtituuntur : imo ſolam externam Sa- 
cramenti ſuſceptionem meritum aliquod habere , quo Sacramencalts gratia impetratur ; 
quz omnia negare intendunt , quum docent Sacramenta ex opere operato gratiam non 
conferre. 

XXII, Sed quomodocunque locuttonem iſtam interpretentur Reformati, in eo omnes 
conveniunt Sacramenta non ſolum , reſpeRu gratiz', carere omni efficientia Phylica 
& proprie dia, & moraliter tantum ad eam concutrere ; verum etiam quurn de adul- 
tis & ratione utentibus agitur , per Sacramenta nthil omnino gratix conferri , niſ1 illis 
qui ad ea accedunt ciim debitis fidei 6 poenitentiz motibus ; ac propterea 1n 11s qui 
Sacramenta ſuſcipiunt nullum efſe meritum quo gratiam conſequi poſſint , etf1 ea rite 
ſuſcipiant, fi in ea re duntaxat opere externo defungantur. 

XXlII. Porro licet Reformati communi conſenſu doceant Sacramenta eſke inſtrumenta 
gratiz,, non phylica, fed moralia ſolum , non explicant ramen omnes eodem modo, 


qua in re conliſtat illa moralis cauſalitas , que. Sacramentis competir , & qua ratione 
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in legitimo uſu , ad gratiz produRionem Ge collationem concurrant, Atbſes Amyraldus, 
qui in Thefibns Salmurienlibus , de Sacramentis prolixe Ge accurate agit, non aliam 
efficactam , quam obje&tivam Sacramentis tribuir ; docet enim Sacramenta, cum ligna 
fint, non agere nili ad modum ſignorum, Signa autem in ea a caulis Phylicis difterre, 
quod cauſz Phylicz vis eſt ejuſmodi , ut neque ipſa fe noverit , neque vero egeat inter- 
ventu hotitiz 1n eo in quo agit, ut ſeſe explicer atque exerat, Art ligna, ut omnes 
aliz cauſz objeRivz, etli ſui ipſorum ignara ſunt , nihil ramen quicquam agunt, njli 
& ubi cognoſcuntur , & ideo quia noſcuntur. Erenim quemadmodum , (i quis dicerer, 
verbutn etli neque audiatur , neque intelligatur , operari tamen atque movere eos ad quos 
dirigitur , merito exfibilaretur z ſic qui putant figna , quatenus ſigna ſunt , ignorata 
poſle agere, digni ſunt quos ſapientes explodant. Quz eſt enfm in verbo ratio mo- 
vendi per aures, nimirum fita in 9£9% quz intercedir ex inſtituto inter voces & res 
quz vocibus (ignificantur , eadem eſt ratio movendi per oculos, ita ſcilicet in 94 
quz ſeu natura, ut in ſignis natoralibus , ſea ex inſtituto, ut in Sacramentis , intercedit 
inter Sacramenta ipſa , 6c res ad quas denotandas 6c oblignandas adhibentur, 

XXIV. Unde eſt quod verbum & Sacramenta comparans, docet ifla eandem agendi 
rationem habere. Videlicet, tam Verbum , quam Sacramenta effe ligna quzdam Chri- 
ſtum cum ſuis beneficiis menti noſtrz offerentia & reprzſentantia , quz fidem & ſanQi- 
moniam ex fide enaſcentem in animis noſtris , vel primum generare, vel poſktea augere 
& confirmare non valent , niſi per intelletum cognita atque apprehenſa, Nec in verbo 
tamen, nec in Sacramentis, externam illam reprezſentationem & inculcationem talis 
rantique objecti ; ſufficere ad fidei & ſanRitatis in nobis procreationem , & confir- 
mationem : quoniam ex parte noſtra obſtat ingenita nobis corruptio atque infirmi- 
tas, Ac proinde, ut tam per Sacramenra, quam per Verbum, .fides & fanRitas in 
nobiz generetur, alatur atque foveatur , neceſle eſſe ut adſit quazdam vis coeleſtis & ſuper- 
naturalis, quz mentes & animos noſtros (ic intus diſponat atque afticiat, ut externe 
propoſito objetto reRe utantur. 

XXV. Adcoque tam Verbum , quam Sacramenta duobus modis conſiderari poſſe, 
nimmirum vel ut {tint cum illa vi coeleſti conjunRa, vel ſeorfim ab ea, ac veluti ſejuncta. 
Ac priore quidem illo modo {i ſpeentur , fidem & ſanitatem animi per ea generari 
& augeri, non ſolum tanquam ab objeRo , & ratione aliqua moral; ſed etiam ab aliqua 
alia re, quz ſubje&um ntus afficir , 6 in illud influit operatione quadam minime obje- 
Qiva, ſed quz ab ornni alia operatione , quzcunque tandem illa {it , diverſa eft. Po- 
teriore modo, (i conſiderentur verbum 6: Sacramenta, ea non aliter in animos noſtros 
agere , & fidem ac ſan&timoniam producere, vel promovere , quam ut objecta operan- 
tur : actione ſcilicet morali nt ſolent omnia que extrinſecus per fenſus in intelletum 
immittuntur, Ex quibus omnibus concludit verbum 8 Sacramenta, f1 inter ſe com- 
parentur , non differre ſecundum rationem agendi, quz in ipſis eſt, ſed ſecundum gradus 
atque vehementiam illius efficacitatis, aliaſque differentias, ratione quarum , diverio 
relpe&u, Sacramenta verbo prxſtant & ſupefant , & ſuperantur alternis. 

XXV 1, Icaque non vult Sacramenta conferre ſignis, aut inſtrumentis illis , ad quorum 
przcſentiam Deus operatus eſt quzdam mraculoſa ; ut quum zgri quidam ſanati ſunt 
umbra Perrs ſuper eos pratereunte , aut P4xlz ſudariis ad illos applicatis , vel iplis 
impolitis Apoſtolorum aliorum manibns : cum tamen zgrorum iſtorum ſanitater im- 
mediate Deus operaretur , ad ejuſmodi {;gnorum praſentiam , nihil de cztero vel Pau!s 
ſsdariis, vel umbra Petr; , vel Apoſtolorum aliorum manibus, ad ſanationem iſtam con- 
ferentibus. Quaſi eodem modo ad przſentiam {ignorum Sacramentalium , in uſu legi- 
timo, gratix dona Deus largiretur , Sacramentis interim gratiam iſtam nihil attingen- 
tibus , nec ad ejus produtionem quicquam per ſe copferentibus, In Sacramentis enim 
rem aliter ſe habere pertendit, Quogiam in evi finem inſtituta ſunt, non ut nos ad= 
moneant Deum aliquid agere , ſed ut ipſa ſint inſtrymenta efficacia, quibus Devs uratur, 
ut in nobis aliquid operetur, Et ſic, juxta ipſum, Sacramenta habent efficaciam aliquam, 
ſed objeRivam , ut dictum eſt , & quz requirit facultatera cognirivam exciratam , &, 
ut Scholz dicunt , #7 attu. Diſput. 1. de Sacram. in genere, & Diſpnt. de Sacrament. 
Evangelwortm comparatione cum Verbo. ' þ 

XX VII. Et conſequenter agens de Baptiſmo in ſpecie , afſerit illum non aliter ſapg&t- 
ficationem noſjram operari , quam objeRive : quod attingt autem ad juſtificationem , Ba- 
ptiſmum eam non aliter conferre , quam promiſſionem. illius obſignando. Tllam vero 
oblignationem iv eo conliſtere , quod Bapriſmus teſtificetur frutum mortis Chriſti ad 
nos: pertinere , quia per Baptiſmaum proficegzve nog commupionem cue Chiſto _ : 
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adeoque iſta oblignatione includi tacitam ſtipulationem perſeverantiz in fide. Diſpar. 
ae Baptiſmo, Th. 27, & 28. 

XXV1IIl: Iraque juxta dotum ilſum virum , gratia per Sacramenta non aliter con- 
fertur , quam quia ſuppeditant argumenta fidei firmandz , & erigendz ſpei noſtrz non 
parum idonea : & multa in ejis occurrunt ad pietatem atque ſanRitatem inciramenta : nec 
non ampla materia gratitudinis & amoris erga Deyum, dum in memoriam & animum 
revocant ingentia illa Dei Chriſtique beneficia, quibus a perditione nativa eruimur ; & 
In via falutis ac beatitudinis zternz collocamur. Quorum beneficjorym in Sacramentis 
habemus non ſolum inlignes typos 8c imagines , ſed etiam arrhas & pignora, 

XXIX, Art vero ſunt alit Scholz Reformatz DoQtores , qui Sacramentis aliquam 
efficaciam plus quam obje&ivam tribuunt, De hoc numero eſt Gerard Voſſirs. Qui 
diſputatione de Sacramentorum vi & efficacia, quz przmiſla eſt ejus tratatui de Baptiſmo, 
lic loquitur Theli ſecunda : Nimrs Sacramentorum virtutem evacuant , qus wolunt ea 
tantum eſſe, vel notas Chriſtianorum , vel ſymbola mntue charitatis , wel teſtimonia aningi 
erga Deum grats , vel allegoricas commonefattiones , quibus , tanquam picturts , ob oculos 
nobis ponatur Chriſtiana mortificatio , vivificatio , & #Þiritualts alimonia : vel qui ea 
duntaxat inſtituta volunt ad excitandam fidem per modum objetts repreſentativi : vel qui 
fatentar quidem eſſe ſymbola gratie; fed duntaxat ante, & extra Sacramenta collate , 
= autem grate preſentis, hoc eſt , que um legitimo Sacramenti uſu exhibeatur , & con- 

eratur. 

XXX, Huc etiam facit quod Sacramenta locat inter figna , quz ex paQto & ſtatuto 
aliquo rem (ignificatam exhibent, Poſtquam enim docuit, lignorum alia efſe tantum 
fignificativa , ut effigics eſt ſignum alicujus hominis, 6c hedera vini venalis : quzdam 
oblignantia , ut ſigillum quod obſignat rem diplomate contentam : quzdam vero exhi- 
bitivaz quomodo unRio eſt ſignum muneris Prophetici, Regit, aut Sacerdoralis;- item 
przbitio calicis, pedi, pilei, reive (imilis, lignum eſt muneris Epiſcopalis , aut poteſtatis 
docendi in Academiis : ſubjungit Theſ1 29. Sacramenta ſunt ſigna tertii generis , quia 
11n tantum ſignant promiſſionem gratie in Chriſto; ſed etiam rem promiſſam obſignaut, 
atque exibent, Vnae Bernardus in Sermone de Cana Domins , Sicut inveſtitur Cano- 
nicus per librum, Abbas per baculum, Epiſcopus per annulum ; lic diviliones gratiarum 
diverſis ſunt traditz Sacramentis, 

XXXI. Adde quod vulr Baptiſmo inefle aliquam efficaciam , erga ipſos infantes, per 
quam fidem in iis generet, {ine qua nemo videbit vitam zternam. Per fidem awem illam 
intelligir, non fidem actualem , nec ettam habitum fidei, ſed principium aliquod five 
ſemen fidei tantum. Vult enim Spiriturm Sanum in Baptiſmo non efle in infantibus 
otioſum ; ſed eos jungere capiti ſuo Chriſto ; ex qua unione myſtica ſuo tempore pro- 
dire poſlir habitus fidel. Theſs 47. 

XXXII, Ut autem explicet quomodo Sacramenta gratiam conferant atque exhibeant, 
in Sacramentis duplicem virtutem conſiderat ; unam internam, alteram aſliſtentem, In- 
terna virtus eſt qua ſignum Sacramentale agit in inteſleum ; qui confiderata analogia 
inter elementa , & res cocleſtes , plenius planiuſque coeleſtis gratiz naturam aflequitur, 
& intelligic : rec melius tantum intelligit, ſed eriam intelletu per medirationem rerum 
corleſtium elevato , ad apprehendendam gratiam coeleſtem magis diſponitur & exci- 
ratur, Virtus vero alliſtens Sacramentis illa eſt , per quam Spiritus Sanus, ligno ſacro 
intelleAui ſpirituale {ignatum ſignificante, ipſe ſignatum in legitimo ſigni uſu intus offert 
& confert. Quia in Sacramentis ea conjunRtio eſt ſigni 8 {ignati, ut in legitimo ſigni 
uſu, ex promiſſionis divinz virtute, ſimul donetur ſignatum. Thelibus 52, 53, & 54. 
Unde colligit Theli 62. Sacramenta gratiam conferre , virtute quidem ſigni dsſpoſirive ; 
at immediata Spiritus Santi virtute effefive. 

XXXl1I. Theſi vero ſequenti, poſtquam breviter plurimos Sacramentorum uſus com- 
memoravit, && univerſa hec fimul conjungenda efle monuir , addit ne lic quidem prin- 
cipalem Sacramentorum finem, ac vim ſatis expreſſum Iri; nil iNud quoque addatur 
Sacramenta eſſe ſymbola gratiz ſptritualis przſentis, hoc eſt, quz In aQione Sacra- 
mentali percipiatur, virtute quidem lignt, ut jam dixit, diſpolitive, quatenus ſymbola 
vilibilia fidem ſenlibili coeleſtium reprzſentatione , tum alunt & fovent, tum excitant 
ad apprehendendam gratiam ſpiritualem : virtute autem Spiritus Sancti eftcAive , qua- 
tenus is gratiam, quam ſignum tribuere non poteſt , per ſe homini fideli offert & 
efficaciter confert. NLTs 

XXXIV. In eadem procul dubio cum 7of7o ſententia fuit Samyel Waraus, unus ex 
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logiz Profeſſor in Academia Cantabrigienſi, Cum enim illo moderante, ad diſputan- 
dum fuiſſer propolira Thelis illa, Sacramenta non ponentibus obicem conferunt gratian, lic 
de Sacramentorum efficacia ſuam explicat ſententiam : Sacramenta dicimu gratiam con- 
ferre, tum porrigenao, prabenao, exhibenao , tum obſignando & de gratia recepta certiorands. 
Ducd ad moanm collationis attinet ; monenaum , aici poſſe Sacramenta conferre gratiam 
bifariam ; vel ut canſas inſtrumentales phyſicas, vel ut morales, Nos non dicimus Sacra- 
menta conferre gratiam per ullam lis indi am aut vim, ant qualitatem , ſive naturalem, 
ſive ſupernaturalem, qnod eſt gratiam conferre per modum cauſe phyſice. Sed dicuntur, 
ex Eccleſie noſtre ſententia, efficacia gratie ſigna, quia diving virtus hiſce Sacramentis 
a1 producengum gratie effeittum certo, & infallibiliter ex tenore feeders, & Chriſti promiſ- 
ſome aſſiftit : videlicet , ut rationem nabeant canſe ſine qua non, vel potins canſz# inſtrtt- 
menta(s generaliter ditte , inſtrumentum morale vacant : ©uomoao dicente Bernardo, 
confertur Ggnonicatins per dationem libri , Abbatis prefetura per baculum, Epiſcopatus 
per anun'um. Duomodo de conſenſu contrahentium , per traditionem authentic inſtruments 
confertur hareaitas ; quomoao etiam ex nummo uno fit arrha, que valet ad ſoluti;nem mille 
rummoruam. Sic ex patto & conventione inter Deum & hominem, ad dignam Sacra- 
mentorum perceptionem gratia aivina confertur , & caleſts hereditatis arrha., Ac cum 
ex ejus ſententia,, Sacramenta gratiam hac rarione conferant omnibus 1t]is qui non ponunt 
obicem , inde colligit Sacramenta infallibiliter gratiam conferre omnibus illis qui funr 
capaces gratiz , & tamen moraliter agere non poſſunt , ex defeRtu intelligentiz, & uſus 
liberi arbitrii, cum tales obicem non poſint ponere Sacramento. Et confequenter -hxc | 
elt il]ius conclutio , Parvnlrs qui obicem ponere non poſſunt, Baptiſma ſemper confert primam 
gratiam ; ſcilicet remiſſionem originalts reatus. Traftaru priore de numero G efhcacia 
Sacramentorum 1n genere, in Determinatione Moderatoris. 

XXXV. Eadem fententia fuit Thome Bedfords Theologiz Baccalaurei , qui pre- 
di&tam Thelim ſub Samaele Wardo Moderatore propugnabat. Explicans enim qui (int 
Sacramentorum aCtus circa gratiam Sacramentalem , Non tautum ſigntficant , inquit , aut 
pre [e ferunt ; nec tantum aliunde datam ſigillant & certiorantur ; ſed & exhibent , con- 
ferunt, & nobrs un poſſeſſnem & u(um frulttum traaunt ; idque tanquam cauſe effictentes, 
220;2 printipales , hoc enim eſt opus Spiritus Santi , ſed inſtrumentales. Non Phyſice, 
qualss pants & wvinum ad nutriendum corpus vim quandam in ſe incluſam retizentes , 
fea Metaphyſice , quarum v1 tota & virtru, nonniſs in ſugnificato & correlato heret , atque 
a ccoperante Spiritu Santto proficiſcitur, Hinc eft quod in definitione aitta ſunt meara 
recipienat gratiam. ' TraQtatu jam citato , 1n Theli Reſpondentis, 

XXXVI. Przſertim vero quod aliam efficaciam tribuat Sacramentis,quam objeivam, 
inde patet quod affirmat Baptiſmum infantibus przſentem aliquam gratiam conterre, per 
quam non {olum remictitur illis peccati originails reatus , fed etiam aliqua ratione rege- 
nerantur. Nam docet Baptiſmum infantibus conferre , non rantum potentiam , ſeu 
iractum conditionalem , ſed 6 acualem regenerationem : ſaltem in au l;gnato Gt radi- 
cali, I» Summa ſue Diſputationzs, Aphoriſms quarto, In Theſeos vero explicatione 
mentem ſuam clarius ea de re exponens , dicit Eccleliam Anglicanam agnoſcere prx- 
ſentem Gz aRualem regenerationem parvulorum , qui rite & re&e ſuſcipiunt Baptiſmi 
Sacramentum. Yee rantwm , inquir, eff Eccleſtaſtica quadam regeneratio, & aggregatio 
parvuls baptizati ad Eccleſiam & Sanltorum communionem ; [ed revera Spiritualy ex 
donatione Spiritiu. ©ualem petimus aum pro paruults rogamus , ut dignetur Deus lavare 
eos Spiruth , donare Spiritu, ut recipiant remiſſionem peccatorum per Sfiritualem regene- 
rationem, Addit autem quod regeneratio hxc Sacramentalis conlideratur , vel in ſemine 
& aQuprimo, vel in flore, & a&tu ſecundo. Il}am priori modo conlideratam initialem 
& ({cminalem dici poſle ; poſteriori vero, plenam & perfe&tam , & vero nomine habicua- 
tem. Hanc ſeminalem 6c inirialem gratiam in Baptiſmo confterri , credere ſe profitetur. 

XXXVII. In hac autem dotrina przeuntem habuit ille Bedford , Joannem Dave- 
nantinm Epiſcopum Sarisburienſem , unum quoque ex illis qui ex Clero Anglicans 
ſnerunt ad Synodum Dordracenam deputati, Etenim in Epiſtola quadam ad Samuelun 
Wzrdum , que prefixa eſt citato tratatui de Sacramentorum efficacia in genere, docet 
infantibus omnibus rite baptizatis ſanguinem Chriſti applicari ad amienen) peccati 
originalis, Adeoque hc eſt ejus prima propolitio circa Baptiſmi efficaciam , Omnes un- 
fantes baptizatis ab originals peccati reatu abſoluuntur. In iſtius vero Theſeos expli- 
carione , docet ex conſequenti infantes in Baptiſmo ſuo modo non ſolum adoptari & 
jaltificari, ſed etiam regenerari atque ſanRihcari, Er poſtea ſubtexit hanc ſecundam 


propolitionem : 7uſtificatis, regeneratio , adoptio , quam concedimn competere infantibus 
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Paptizatis, non eft univoce eadem , cum illa juſtifications, regeneratione & agoptione, quam 
62 queſtione de perſeverantia Santtorum , nunquam amitts defendimus. 

XXX VIII. Quanquam vero, ex ejus ſenſu, parvulorum in Baptiſmo accepra juſtificatio, 
adoptio, GC regeneratio , non fic eadem univoce cuni adultorum juſtificatione , adoptione, 
& regeneratione, nihilominus ad ſalutem parvulorum ſufficir. Siquidem hac eſt tertia ejus 
propolitio: Parvulorum baptizatorum juſtificatio , regeneratio, & adoptio confert illis 
ſtatum ſalutis , pro conditione parvuloram. Unde colligit non efſe dubitandum de eleRione 
& {alute infantium, qui poſt Baptiſmum, ante uſum rations , ex hac vita decedunt. 

XXXIX. Quod vero multi qui fuerunt per Baptiſmum in infantia juſtificati , arque 
regenerati,pro modo 1llius #tatis, nihilominus pereunt in zternum, propter peccata in qut- 
bus moriuntar, quum ad zratem adultam pervenerunt, inde dicit efſe quod infantes per B1- 
ptiſmum ponuntur quidem in ſtatu ſautis, ſed reſpeRive rantam ad ilJam #tztem 6: condi- 
rionem parvulorum.Adeoq; illos qui in adultiore tate pereunt,non impleto Baptiſmi voto; 
non amittere ſtatum ſalutiferum,quem habuerunt pro conditione infantulorum,ſed amittere 
ſtatum infantilem, quo murato ceſfat eſſe ſufficiens ad falutem adulti , quod ex ordinatione 
Divina ſufficiens erat ad ſalutem parvuli, Nam ut haber ejus 4.propolitio, 2 us in B aptiſme 

pro communi conditione parvulorum,vere juſtificati,regenerats,& agoptats fuerunt, pro ſpecials 
conaitione aaultorumnon exiftunt juftificats, regenerati, aut adoptats , quum ad uſum rations 
pervenerint,niſi penitendo,credenao,abrenunciando, votit Baptiſmate nuncupat# impleverint. 

XL. Quicquid autem fit de illa infantiuen in Baptiſmo regeneratione, certum eſt , ſe- 
cundum mentem Davenantsz, parvulis per Baptiſmum dari przſentem aliquam gratiam, per 
quan in ſtatu ſalutis conſtituuntur : ac proinde Sacramenta aliam efficaciam, quam objecti- 


vam habere, quandoquidem in infantes objeRive agere non poſſunt. Nec alia poteſt eſſe | 


mens Theologorum illorum, qui docent Sacramenta efſe moralia gratiz inſtrumenta, pro- 
Pterea quod ex pacto divinoin eorum legitimo uſu, infaKibiliter adeſt (ignis ſacramenta'ibus 
gratioſa Spiritus SanRi operatto, per quam iUi qui ea ſuſcipiunt gratia illa donantur . quam 
exigit eorum ſtatus & conditio. Quo de numero eſt Samuel Mareſius. Res enim ſignata, 
inquit, exhibetur in Sacramentzs ex parte Det offerentts & promittentts, & i non recopiatur 
ab eo qni fidem ills receptions neceſſariam non adhibuerit. Nam non exhibetur Sacramento, 
cen phyſice conjuntta ſiguo materials, ſed in Sacramenti uſu,ex patto divino, 11s qui diſpoſitio- 
ues & conditiones requiſitas eo contulerint, In Syſtemate, Loco ultimo, Theli 25. 
XLI, Sed ut tandem aperiam quid ipſe quoque ea de re fentiam , 11}ud primo mihi cer- 
tum eſt , quod communi conſenſu afſerunt Reformati, Sacramentis nullam inefle vim phyli- 
cam , per quam concurrant ad gratiz produ@ionem 6 cvllationem : live vis illa phylica 
ſupponatur eſſe qualitas ſignis Sacramentalibus infuſa & inherens , five quzdam motio 
tranſiens, ſeu quid aliud nobis incognitum, In hanc autem ſententiam eo prxcipue impel- 
lor, quod nec recta ratio, nec Dei verbum nos cogir ut aliquid {imile fingamus. Nam 
quzcunque vel in Scriptura, vel apud prifcos Eccleſiz DoRores, de Sacramentorum virtute 
& efficacia leguntur, optime 6c facile intelligi & exponi poſſunr,etli fignis Sacramentalibus 
non aliam quam moralem efficaciam tribuamus. Quid opus ergo elt ea ſfupponere qua 
vera efſe non poſſunt abſque ingenti miraculo, & quin manifeſta vis rerum naturz fiat ? 
quandoquidem contra naturam eſt , ut corpus phylice agar in ſpiritum, & inco per le & 
actione propria ſpiritualem aliquam proprietatem producart, 
XLII, Mihi quoque certum eſt, & a nullo videtur negandum, Sacramenta vim aliquam 
objectivam habere 6 objeRive agere in fideles, qui cum attentione debita ad illa accedunr, 
Quippe idonea ſunt quz intelle&um porenter moveant , & multa in ſe continent quz non 
parum faciunt ad fidem confirmandam, Varia quoque Dei beneficia nobis veluti ob oculos 
ponunt, & in mentem revocant, noſque de noſtro erga Deum atque proximum officio 
multis modis commonefaciunt , & ſolenni voto aſtringant , ut peccato & mundo magis 
ac magis morientes, Deo & Chriſto deinceps vivamus. Quibus omnibus fortiter inci- 
tantur fideles, ut creſcant in Dei & proximi amore ; ac cupiditatibus mundanis renuntian- 
tes, temperanter, juſt, & religiole in hoc ſzculo vivant. ; : 
XLI1II, Quamvis autem Sacramenta obje&ive in fideles agant, nec aliam habeant eftica- 
ciam quam quz ſignis competic,plane ramen exiſtimo efficaciam aliam eis eſſe tribuendam, 
quam quz ſic mere objeRiva,id eſt,quz lic pendeat a cognitione ejus in quem efficacia ſunr, 
ur abſque illa ſe exererenon poſſir. Cujus rei mihi eſt argumentum evidens Baptiſmus in- 
fantium,perpetuo Eccleliz Orthodoxz conſenſu probatus,8 apud Chriſtianos penc omnes 
receptus, ac firmum 8 validum in Scriptura fundamentum habens, Abhorrer enim a ſana 
dodrina, ut dicamus Baptiſmum in infantibus,qui poſt illum ſaſceptum, ante rationis uſum 
ex hac vita rapiuntur, prorſus efle incficacem, Rs han Bzptiſmus iJ1is —_— 
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rice 8& ſecundum Chriſti inſtitutum, neceſle eſt ut in illis ſir efficax, Siquidem Sacramenta 
ſigna praQica arque aQiva ſunt , & effeRu aliquo ſalutari non carent in omnibus gui illa 
gebite ſuſcipiunt, Er certe ad quid, 6.quo fine, infantes etiam ſtatim & certo morituros 
baptizamus, ſecundum perpetuum Eccleliz Chriſtianz morem, (i nulla eſt in eis Ba- 
priſi efficacia ? S$:d quzcunque tandem illa (it, Baptiſmus erga infantes objeRive nihil 
cfficere poteſt : ac proinde Sacramenta aliter quam objective agunt. 

 XLIV. Addequod (igna quz dicuntur collativa 6 exhibiriva, qualia ab hominibus iplis 
mulra inſtituta ſanr, non carent vi & efficacia, etiam erga illos , quibus quym adbibentur, 
notitiam eorum non habent : nec propterea delinunt jura Gr dignitates maximimomenti 
illis conciliare. Sic poteſt infans Regius, quod quandoque fatum eſt , ungi & coronari, 
qua untione & coronatione regia dignitas illi, vel contertur , vel faltem folenniter con- 
firmarur, Et lic quoque ſzpius intantibus Regiis in cunis vagientibus de collo appen- 
duntur inſignia nobilis cujuſdam & ſacrz militiz , quo ſigno non parvs dignitas , & 
eximia jura illis conciliantar. Jam vero conſtans eft Scho)z Reformatz conſenſus , Sa- 
cramenta eſfe-de genere {ignorum guz exhibitiva & prxbitiva dicuntur , idque relate 
ad gratiam Chriſti ſalutiteram. 

XLV. Prazterea non poſſum Theologis il}is conſentire, qui admittunt quidem Sacra- 
ment efle ſigna practica atque exhibitiva, nec etiam carere tua efficacia , quum rite adrwi- 
niſtrantur non intelligentibus, nec habentibus uſum rationis , ſed ramen volunt Sacramenta 
non alia ratione ativa & praRica eſſe, quam obfignando gratiam jam acceptam, adeoque 
Sacramenta live in adultis , five in infantibus, gratiam juſtifticamtem preſupponere & 
prxexigere, quz ſententia eſt Herics Altingis, qui aftirmat Sacramenta efle tantum 
ligna & ligilla gratiz, quz il}am ſolum declarant & obſignant, non vero conterunt 
atgue communicant. Locor. Communium parte 2. loco 12. qui eſt de Sacraments. 

XL VI, - Contra enim omnino tenendum exiſtimo, Sacramenta non ſolum oblignare 
gratiam acceptam , ſed etiam efle media gratiz recipiendz , Ge ligna cujuſdam gratiz 
przſentis, 6 quz cum ipſis confertur atque communicatur. Nam prxter objectivamillam 
efticaciam quam Sacramentis non negandam diximus, videntur mihi Sacramenta duplici 
nomine dici poſſe media gratiz recipiendz. Et primo quidem quia eorum fſuſceptio 
partem fecic conditionis quam Deus a nobis exigit , ut gratiz 6 ſalutis fiamus participes, 
juxta illud , 24% creadiderit & baptizatus fnerit ſalum erit. Deinde quia (ignis Sacra- 
mentalibus , in eorum uſu legitimo, virtus quzdam divina affiſtic , quz ex certo pato G 
promiffione Dei, gratiam falutarem ſuſcipienti confert , Ge in anima illius operatur. 

XLVII. Verbum Dei quidem comitatur etiam aliqua ſpiritus Dei efficacia, per quam 
fidem in animis horum & illorum generat : verum efficacia iſta a Deo prorſus libere dil- 
penſatur, & abſque ullo paRo & promiſſione Dei, qua Deus ad hos & illos, potius quam 
altos, ejuſmodi gratia donandos ſeſe obſtrinxerir. Cum Sacramentis autem , ex Dei pacto 
conjuncta eſt vis quzdam Divini Spiritus, per quam agunt infallibiliter in omnibus iis qui- 
bus debite adminiltrantur , quique illa ſuſcipiunt cum ea quam Devs in iis prerequirir diſ- 
politione. Ac proinde circa modum 6 rationem agendi , Sacramenta in duobus nobis a 
Verbo differre videntur. Er primo quidem, quod Verbum non agit, niſi objective, id eſt, 
nili perceptum & cognitum ab iis in quibus efficax eſt : Sacramenta vero etiam alicer 
quam 0bje&ive agunt, Deinde quod ex nullo paRo tenetur Deus verbum virtute ſui 
Spirttus comitari, ut fidem in his potius quam is illis creet : Sacramentis autem , ex certa 
Dci paQtione, adeſt virtus divina , per quam gratiam quandam falutarem communicant 
omnibus illis , qui ſecundum ordinem a Deo politum illa participant. 

ALVIIH. Czterum quum dicimus Sacramenta efle media gratiz recipiendz, ſignificare 
intendimus gratiam per Sacramenta, vel primo conferri , vel faltem conſervari, foverl, 
& augeri ; adeoque Sacramenta efſe ordinaria media arque inſtrumenta , quibus Deus 
utitur in gratia ſalutari nobis communicanda, eademque fovenda , 6 per avgmenta arque 
incrementa neceflaria promovenda, Rem autem ita ſe habere , & S2cramenta efle [1gna 
& inſtrumenta moralia gratiz, quam Deus in eorum uſu, juxta promiſſa ſua, infallibilitec 
& certo communicat omnibus illa rite & debite ſuſcipientibus, probatur omnibus iis 
Scripturz locis quibus Sacramentis tribuit ea quz convenienter & ſufficienter exponi non 
poſſunt de (ignificatione & oblignatione alicujus jam accept gratiz. Ut quum Apo- 
ſtolus alludens ad Baptiſmum & Euchariſtiam , dicit Nos eſſe in #unum Firitum bapti- 
zatos, C potatos uno piritu. Annon enim hxc manifcſte przſupponunt & innuunc 
ſacram Euchariſtiam & Baptiſmum inſtitura eſſe, ut in utroque Sacramento unus idemque 
Spiritus nobis communicetur ? Nec etiam nili valde jejune & coaRe ad fimplicem 
gratiz divinz ligniticationem & obfignationem referri goſſuat quz de Bypriſmo dicir 

Apoſtolus, 
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Apoſtolus, nempe 1/lum eſſe Iavacrum regenerationis & renovationts Spiritus Santts, & 
Deum per ſtud lavacrum nos ſalvare, & Eccleſiam ſuam munaare lauvacro aque. Et aliam 
quoque quam oblignativam efficaciam in Baptiſmo przſupponebat 4nanias, cum Pamnlun 
baptizaturus, eum (ic alloquebatur , Exurge & baptizare, & ablue peccata tua, vel 
abluere a peccatrs tuis, Annon enim hxc verba indicant manifeſte eſſe quandam ablutio- 
nem quz fit Baptiſmi comes, & cujus fimus in ipſe Baptiſmo participes ? 1 Cor, t 2, 
Tit. 3. Epheſ. 5, Aft. 22. 

- XLIX. Prxterea longe maxima pars-Theologorum Scholz Reformatz , diſtinguit in 
Sacramentis vim exhibitivam, a vi obſignativa, Erenim communis eſt cjus Scholz doQrina, 
Sacramenta efle non folum ſigna oblignantia , verum etiam ſigna rem ſignatam przbentia 
atque exhibentia, Unde manifeſtum eſt , ſecundum ejas Scholz dofrinam , Sacramenta 
aliter cfhcacia 6c aCtiva eſſe, reſpetu gratiz, quam illam obſignando , ac proinde in Sacra- 
mentis, non tantum gratiam acceptam obſignari, ſed przſentem aliquam gratiam exhibert. 
Ac propterea Sacrament in Proteſtantium Scholis comparantur ſ1gnis illis quibus junta 
elt, & quz comitatur rei ipfius tradirto, donatio, atque poſſefſio : ut impofitioni manunm 
Apoſtolicarum, per quam zgroti ſanabantur, & per quam etiam baptizatis communicari 
ſolebant dona Spiritus extraordinaria, Et communi confenſu in Scholis Reformatis pro- 
batur illud Bernards jam citatum , Sicat inveftitur Canonicws per librum , Abbas per ba- 
culuns , Epsſcoprs per annulum ; ſic aiviſiones gratiarum , aiverſis ſunt tradite Sacra- 
mentts. 

L. Przſertim vero Moralis Sacramentorum efficacia, per quam in eorum uſu legitimo 
virtute pa&ti a Deo initi preſens aliqua gratia confertur, ex infantinm Baptiſmo manifeſtE 
probari videtur. . Nec enim negari cum ratione poteſt, Baptiſmum eſle medium ordi- 
narium , quo Deus infantibus confert gratiam qua indigent , ut poſſint regnum coetorum 
ingredi,  Quippe eos ad hoc aliqua gratia indigere dubitabile non eſt , quandoquidem 
naſcuntur infe&ti peccato originali, a quo mundari opus habenr , ur poſſint admitti in 
regnum illud Det , in quod nihil peccato inquinatum ingreditur. Nec ullus dicere poteſt 
intantes, etiam rite baptizatos grartia illa deſtitui, quin infringar Dci patum atque 
promiſſionem , per quam (ignis Sacramentalibus, in eorum uſu legitimo, falutifera gratia 
junQa eſt. Itaque gratia iſta ipſis collata fuir , vel in Baptiſmo, vel ante Baptiſmum , 6c 
Baptiſmo ſolura oblignara, Temere autem & abſque idoneo fundamento , afſcritur in- 
fantes in Eccleſia naſcentes , ante Baptiſmum, a Deo ſalutifera gratia ordinarie do- 
nari. Certe iſtud repugnat communi conſenſui Chriſtianorum non ſolum Ecclefiz , tum 
Grzcz, tum Latinz, ſed etiam eoram omnium qui inter Proteſtantes dicuntur Theologi 
Confeffionis Auguſtanz, ac przterea maximz Reformatorum partis. At profeo tam 
concordi , tam antiquz, & univerſali Chriſtianorum ſententiz , abſque argumento aliquo 
convincente (eſe opponere , temerarinm mihi prorſus videtur, 

LI. Qui contrarium tenent nituntur quidem verbis Apoſtoli fidelibus dicentis, Fil:z 
weſtri ſaniti ſunt, 1 Cor. 7, Sed Apoſtolus ibi non loquitur de ſanCtitate aliqua interna 
& xeali, per quam aliquis ſit revera in gratiam a Deo receptus, & ei acceptus ad vitam 
#ternam. Hujas autem rei eſt agrgumentum evidens, quod, Apoſtolus ibi agit de tali 
ſanRificatione , quz poteſt efſe cum ipſa infidelitare conjuna, 8 convenir ipli parti 
igfideli , quz cum fideli conjuge junta eſt. Santtificatus eff enim, inquir, vir infidelis 
per mnlierem fidelem, & ſanitificata ef mulier wfidelis per viram fidelem ; alioquin 
filth veſtri immundi eſſent , nunc autem [anti ſunt. Et certe (1 ibi ageret Apoſtolus de 
ſanRirate aliqua reali 6 ſalutiferi , dicendum efler liberos corum omniwum qui ſunt in 

externa Eccle(iz communione, & ad Dei focdus per externam profeſſionem bhidei pertinent, 
| jam ab ucero vere ſanRificatos eſſe : Nam Apoſtolus loquitur de tali ſanRitate quz non 
minus competic fidelium liberis utero materno incluſis , quam poſtquam ſunt in Jucem 3 
matribus editi; Unde ſequeretur quotquot in Eccleſia naſcuntur, non naſci filios irx, & 
ullius peccati reos, quandoquidem ſupponeretur peccatum originale illis remifſum efle, 
& illos ab eo fuifſe mundatos 6 abſoluros. Arqui Chriſtianoram communis doQtrina eſt, 
nos omnes quotquot ſumus naſci filios ir & mortis coram Deo reos ; & plane abhorrer 
a ſenſu maxim# partis Do&orum Scholz iptius Reformatz , ut dicamus nemigem in 
externa Eccleſiz communione naſci , qui non fit hoc ipſo a culpa originali abſolutus , nec 
quicquam in ſe habeat , quod impedire poſſic ingrefſ um ejus in regnam coelortm, | 

Ll. Hoc aperte teſtantur apud .Reformatos Liturgiz receptz. Nam. in forma 2d- 
miniftrationis Bapriſmi , qua Reformati in Gallia utuntur , Miniſter antequam infantem 
baptizet, a Deo petit ut infanti remittat peccarum originale , cujus univerſa Adami 
progentes rea eſt ; utque eum Spiritu ſuo ſanRificet ; Er quo poſſit hxc a Deo benefci3 
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impetrare, Deos illum inſerere velit in Chriſti corpus 6 communionem, ut ita fa&um ejus 
membrum, bonorum illius particeps efle queat. Quz oratio maniteſte ſupponit infanti 
baptizando nondum efle remifſum peccatum originale, nec illum adhuc efſe Chriſto 
inlitum, & gratixe Chriſti participem. Quibus {imilia extant in Liturgia Eccleliz 
Anglicanz. 

LI. Dicunt hic quidam viri doQi, infantes, qui nondum ratione utuntur, efſe paren- 
tum appendices , & proinde eodem loco quo parentes cenſeri : fed inde ſequitur ad 
ſummum infantes qui ſunt in Eccleſia nati, ad Eccleliz corpus altquo modo pertinere, 
non autem eos vere ſanificatos efle , quod non convenit iplis multorum ejuſmodi in- 
fantum parentibus qui fidem ore profitentes , & eatenus externe ad Eccleliam - perti- 
nentes, fidem operibus abnegant , & #ternz ſunt damnationis rei , & extra verum & 
mylticum Chriſti corpus. 

LIV. SanRi ergo dicuntur fidelium liberi , quia ſunt , ut loquitur Tertullianu , de- 
ſognati ſanftitatis , a nativitate, parentum voto, IDeo conſecratt, - ut per Baptiſmum 
Chriſto inſerantur, & ſanCtiratis ac gratiz fiant revera participes. Preſertim vero , quum 
lic loquitur Apoſtolus , videtur eo reſpicere , quod Judzi pro immundis habebant libe- 
ros orros ex altero parente, qui non eflet ex populo Det, & (1 quos ex matre gentili 
ſuſceperant , jubebantur a ſe. cur matre abigere, ut faum legimus tempore Eſadre & 
Nehemie. Quo ſcrupulo non vult Apoſtolus Chriſtianos teneri, & propterea deſe- 
rere partem infidelem , cam qua conjugio copulati erant , quum fidem amplexi ſunt : 
ne (ciiicet, quadam ratione (ingulari eorum liberi polluti cenſerentur , quoniam forent 
ab altero infideli parente nati, Atque hunc ſcrupulum ur tollat Apobiolne » Monet 
virum infidelem in uxore fideli , & uxorem infidelem in viro fideli quadam ratione 
ſanRificari ; & idcirco Jiberos ex tali conjugio ortos ſanttos reputandos efle, qua ratione 
ſan&i reputabantur illi qui in populo Dei naſcebantur , non vero immundos, quo ſenſu 
judicabantur a Judzis immundi, qui nati erant ex altero parente alienigena. | 

LV. Przterea viti do&i quibuſcum hic agimus in rem ſuam citant promiſſionem iſlam 
in Scriptura ſacra ſxpius inculcatam , Ero Deus tunus, © ſemins tus poFt te , quali inde 
ſequerctur. poſteros fideliura hoc ipſo a Deo in grattam recipi , quod ex fidelibus pa- 
rentibus orti ſunt, Sed Deus verbis iſtis nihil aliud pollicerur , quam ſe focdus fun ad 
fidelium liberos ita extenſurum, ut falii, non minus quam parentes, participes efle poſlint 
beneficiorum focdere promiſſorum , *per media a Deo inſtitura , etf1 conditiones foederis 
inpleverint. Itaque quemadmodum inde non ſequitur filium impium & impoeniternem 
ejuidem falutis cum patre fideli participem eſſe, ſic etiam inde concludi non poteſt, 
infantes omnes ex fidelibus ortos , a peccato originali ablui & mundari , prinſquam iplis 
apÞþlicetur ordinarium medium conferendz iſtius gratiz , quod infantium reſpe&tu, aliud 
non eſt quam Baptiſmus, | 

LVI. Cum igitur doArina Chriſtiana poſtulet, ut credamus infantes , qui ſunt Chriſti 
Baptiſmo rite & legitime trin&i, participes efle gratiz ſalutaris cujus capaces ſunt , & 
qua iplis opus eſt, ut gloria #terna donentur : cum ejuſmodi gratiz impedimertum 
nullum ponere potuerint, & ea (it certa Chriſti promiſſione cum {igno Baptiſmi con- 
jun&a : ac prxterea.temere & abſque Dei verbo preſumatur talis gratia ante Baptiſrnum 
ſolere fidelium liberis concedi , & Baptiſmo ſolum obſignari : reſtat ut concludamns 
cjuſmodi gratiam per Bapriſmum illis vere communicari- & ordinarie conferri : Secun- 
dum quod dicit ipſa Baptiſmi Liturgia in Eccleſiis noſtris ufitata , gratias il}as qu:e in 
Baptiſmo ſignificamur, nobis conferri , quando Deo placet nos per Baptiſmum cor pori 
Eccleliz inſerere. Unde ſequitur Sacramenta efſe inſtrumenta , non quidem Phy lic, 
ſed ſolum Moralia, per que tamen vere confertur gratia ſalutaris : prout dicit eadem 
Baptiſmi Licurgia , Deum gratiz ſuz divitias per Sacramenta nobis diſtribuere. Ion 
ſecus ac per impolitionem manuum Apoſtolicarum credentibus & baptizatis donab:1tur 
Spirjtus Sanus , Ge curabantur varii zgroti, | 

LVII. Quam dodrinam are tenent omnes Confeſſionis Auguſtanz Theologi. 
Eckaraxs inter alios, in Faſciculo Controverliarum, cap. 18. queſt. 3. ubi affirmar Sacra- 
menta efle organa conferendz gratiz ſpiritualis , & inſtrumenta applicandorum bene- 
ficiorufa divinorum. Et capite ſequenti de Baptiſmq in ſpecie docet, ilum efle efficax 
medium per quod a peccatis mundamur,6& Chriſto inſerimur,& damnat eos qui dicunt nos 
ante Baptiſmur, vi foederis fide parentum apprehen(i , jamdudum Chriſto intitos, & flios 
Det taQtos, tales per Baptiſmum ſolum declararj, non autem reipſa effici. Et eodem capite 
quzſt.10. multis argumentis probare contendit per Sacramentum Baptiſmi, ex ordinatione 


Dei, conferri remiſhonem peccatorum, adoptionem, regenerationem 8 renovatiovemn. 
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LVIII. In eandem fententiam Conradus Dietericzs affirmat duos efle principales 
Baprtiſmi fines. r. Ut fint organa , media, ſeu inſtrumenta, offerentia, exhihentia, con- 
ferentia , & applicantia divinam promiſfionem de gratuira peccatorum rem-(lione, juſtitia 
Ge ſalute xterna. 2. Ut (int fidei noſtrz erga promilliones divinas oblignationes , ligna- 
cula, teſtimonia, & quali pignora. In I»ſtstar. Catecheticss , trabt. de Sacramentzs in 
genere, & in tratbatn de Baptiſmo affirmar illum operari remilſionem peccatorum. 

LIX. Stunilitec joannes Gerhardius non ſolum aſſerit Sacramenta efle organa , media 
Ge 96am, per quz Deus offert, exhiber, 6 credentibus applicat promiffionem Evan- 
gelii propriam de remiſſione peccatorum , juſtitia 8 vita #terna : Sed etiam refutat 
£0s qui ſtatuunt, Sacramenta efle tantum ligilla gratiam jam ante collatam , vel poſtmodum 
conterendam oblignantia : ideoque negant Sacramenta efle cauſas inftrumentales gratiz, 
—_— peccatorum Ge ſalutis. 7» Loces Theol. tom. 4. tratt. de Sacram, Cap. 9. 

et. 1, 

LX. Porro ex illis quz Theſibus hiſce, & przcedentibus fuerunt expoſira , liquet 
DoRores Eccleliz Romanz & Proteſtantes in multis conſentire circa fines & nſus Sacra- 
mentorum. Agnoſcunt utxique Novi Teſtament! Sacramenta eſſe publicas notas & teſ- 
ſeras , quibus Chriſtiani ab infidelibus diſcerni 8 diſtingui debent. IlJa quoque eſſe 


vincula quibus fideles inter ſe colligantur, & in unum corpus compinguntur. In Sacra- - 


mentis ettam nos fidem noſtram profiteri, & juramentum quoddam noſtri erga Deum 
obſequit atque fidelitatis przxſtare atque renovare , ac folenni voto Des conſecrari, & ad 
Chriſti leges ſervandas, obſtringi. Przterea Sacramentorum ſuſceptionem & cclebratio. 
nem eximiam divini cultus partem facere , & li debire fiat , & cum legitima prepa- 
ratione , divinam benignitatem in: nos ſollicitare, & Dei gratiz dona varia nobis impe- 
trare, Neutri etiam abnuunt in Sacramentis nos habere varia ad virtntes Chriſtianas- 
incitamenta, & amplam materiam extrcendz charitatis atque humilitatis, Necnon per 
Sacramenta ſpem Chriſtianorum erigi, & fidem excitari , & ea efſe quzdam divine 
fidelicatis in promiſhs ſervandis pignora & teſtimonia , qua de re idem cum Proteftantibus 
docer Catechiſmus Romanus, 

LXI. Non aliud autem fbi volunt Proteſtantes , quum-dicunt Sacramenta efſe promil- 
fionum divinarum ligilla , -& Dei promifliones oblignari Sacramentis , ac fidem noſtram 
per il}a confirmari. Unde miram eſt Be/arminnm litem Proteſtantibus movere, propterea 
quod doceant Sacramenta obſrgnare inſtar figills, & confirmare inſtar miraculs , promiſſio- 
nem gratie, ad excitandam & alendam fidem. Lib. 1. de Sacrament, in genere, cap. 14, 
cum hzc tit ipliſſima Catechiſmi Romani do@rina. Nam enarrans varias cauſas, cur 
Sacramenta inſticui inter Chriſtianos oportuerit; Altera, inquit, cauſa eff, quod animus 
noſter hand facile commovetur ad ea, que nobis promittuntur credenda. Yuare Dems 4 
mnnds exordio , que facere inſtituerat , verbis quidem frequentiſſime inaicare conſuevit : 
interdum vero, cum opus aliquod inſtitueret , cnjus magnittido promiſſi fidem abrogare poſſet, 
alia etiam ſigna , que nonnunguam miraculi Feciem haberent , verbis adjauxit. Nam cum 
Dems Moylen ad 1/raelitics populs liberationem mitteret , ille vero, ne Dei quidem pre- 
cipientis auxilio fretus , timeret ne on ſibi gravins imponeretur , quam nt ſuſtinere poſſet - 
ant ne populns drvints oraculis, & dittts fidem non adjungeret , Domins promiſſionem ſuam 
multa ſignorum varietate firmavit. Luemadmodum igitar im 'Veteri Teſtamento Deus 
fecerat , ut magns alicujus promiſſi conſtantiam ſignis teſtificaretur , ita etiam in Novs 
Lege, Chriſt us Salvator nofter , cum nobis peccatorum veniam, celeſtem gratiam , Spiritus 
Santi communicationem pollicitus eft , quedam ſigna oculis & ſenſivus ſubjetta inſtituis, 
quibus eum quaſs pignoribiua obligatum haberemus , atque ita figelem in promiſſis futurun 
dubitare nungquam poſſemus. Ex poſtea ſubjungit , Sacramenta magnam vim habere ad 
fidem in animis nftris excitandam.” De Sacram. in genere , ſet. 14. _ : 

LXII, Quod attinet ad Sacramentorum efficaciam & modum agendi , coveniunt 
Scholz utriuſque DoRores, Sacramenta vim aliquam objeftivam habere, & multis modis 
fidem & ſanQitatem in nobis fovere & augere, per modum obje&i nos in fide confir- 
mantis , 6 ad pietatem atque ſanRitatem moventis atque tncitantis ; ut oſtendunt que 
breviter jam ſant commemorata» Sed nullus eft in Shola Romana qui putat Sacramenta 
non aliam vim quam objeRivam habere , aut etiam quam.oblignativam , ut nonnulys 
videtur in Schola Reformata. : 

LXIII. Viciſſim vero in Proteſtantium Scholis nullus eſt qui Sacramentis tribuat vim 
aliquam Phyficam, per quam ad modum inftrumenti Phylict & proprie dit, grattam 
in animis ſafcipientiam operetur , ita mt figna externa gratiz produdtionem imm<diate 
attingant : quz ſenrentia multorum eſt in Ecclefiz Romana, 

. LXIV. Sed 
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LXIV. Sed maxima pars tum Proteſtantium, tum etiam DoQorum Eccleliz Romanz 
in eo conveniunt , Sacramentis competere vim aliquam pluſquam objectivam, imo etiam 
plus quam obfignativam z ſed quz tamen Phylica non lit, & rarione cujns Sacramenta (int 
gratiz inſtrumenta ſolum moralia, 1d eſt , quz gratiam ipſam per ſe non efficiant , ſ:d 
collationem ejus fibi junttam habeant, in uſu legitimo , ex certo Dei paRto, atque pro- 
miffione , qua' Deus ultro ſe obſtrinxir ad gratiam ſuam largiendam , omnibus illis qui 
ea debite ſuſcipiunt , & ſecundum Dei ac Chriſti inftitatum. 

LXV. Unam ſupereſt in quo Proteſtantes omnes' videntur ab omnibus Theologis 
Scholz Romanz difſentire, videlicet an Sacramenta gratiam conferant ex opere operato, 
quod communi conſenſu poſt Concilium Tridentinum affirmat Schola Romana : Pro- 
teſtantes autem communi quoque conſenſu negant. Sed Tridentint Synodi mens non fuit 
illud definire quod negant Proteſtantes, Nec enim Synodus illa intendit aſſerere , quod 
Sacramenta vim ſuam exerant , etiam in adults , 6 ratione utentibus , qui carent fide & 
poenitentia, 8& omni bono mota deſtituuntur : vel quod Sacramenti ſuſceptio fit opus 
meritorium gratiz ejus quz in Sacramento confertur : vel denique quod Sacramenra 
aRtione phylica, reali, & proprie difta gratiam operentur , quz omnia Proteſtantes 
inficiari volunt , dum negant Sacramenta gratiam ex opere operato conferre. Sed quod 
Tridentina Synodus definitum voluit , ranquam fidei articulum , dum ſtatuit Sacramenta 
gratiam conferre ex opere operato, illud eſt certam gratiam infallibiliter dari illis qui 
ad Sacramenta rite przparati accedunt , aut ſecundum ordinem divinum illa fuſcipiuns, 
nec ullum ex parte ſua ponunt impedimentum z idque ſupra gratiam quarn poteſt propria 
fides & devortio illis impetrare , ac virtute inſtitutionis, qua Deus talem gratiam voluir 
juntam efle ſignis Sacramentalibus in uſu legirimo, ſive moraliter ſolum , ſive etiam 
phylice Sacramenta cenſeantur ad productionem gratiz concurrere. 

LXVI1. Ac proinde Concilium Iridentinum nthil definit contrarium ſententiz omnium 
illorum ex Proteſtantibus , qui agnoſcunt Sacramenta efficaciam aliam quam obje&ivam 
habere ; nec etiam folum effe obfignativa gratiz jam acceptz, aut poſtea accipiende, 
ſed prxterea media reciptendz, & inſtrumenta conferendz gratiz cujuſdam przſentis, 
& quz in uſu legitimo Sacramenti confertur, virtute pa&ti 6 promiſli divini , omnibus 
qui Sacramenta debite ſuſcipiunt , 6 ſecundum ordinem a Deo conſtitutum : etfi ſignis 
Sacramentalibus , nuVa infit virtus aut qualitas , per quam gratiam per ſe & immediate 


producint. Quam ſententiam renent in Eccleſia Romana omnes illi qui Sacramentis 


non aliam quam moralem efficaciam tribuunt, 

LX VII. Iraque dum Proteſtantes il}i,quo de numero ſunt omnes Theologi Confeſlionis 
Auguſtanz , & plurimi quoque Reformati, negant Sacramenta conferre gratiam ex 
opere operato, oppoſitum autem affirmant illi Scholz Romanz DoRores , qui docent 
Sacramenta efle gratiz ſolum inſtrumenta Moralia , inter utroſque eſt mera aoywwaye, 
& certamen de verbis. Controyerlia realis reſtat ſolum inter Eccleſiam Romanam, 6: eos 
ex Reformatis qui Sacramenta volunt obje&ive ſolum agere in gratiz produRtione , aut 
eſle (igna mere oblignativa, non vero etiam organa conterendz gratiz : Et inter omnes 
Proteſtantium Scholas , 6 illos ex Eccleliz Romanz DoRoribus qui Sacramentis effica- 
ciam plus quam Moralem tribuunt, eaque gratiz produGtionem iplam immediate & per 
ſe attingere exiſtimant , ac ſic eſſe<jus inſtrumenta Phylica. 


PARS TER TIA: 


In qua inquiritur, 


An intentio Miniftri ad Sacramenti weritatem pn efficacian ne- 
ceſſaria ſit ® Qua de re Scholes Romane DoSrina exponitur, 
On cum Proteſtantium DoGrina comparatur. 


& © © & 


a—_ Exgems Papz declarationem in Concilio Florentino, Omnia Sacramenta 
eribus perficruntur , widelicet rebus tanquam materia, verbis tangquam forma, & 
perſona Momſtrs conferentis Sacramentum , cum intentione faciends quod facis Eccleſia : 


quorum 


\ 
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quorum ſt aliquid deſit , non perficitur Sacramentum. Quam doQrinam ſequuta Synodus 
{ridentina , hunc conſtruxit Canonem qui elt undecimus Seſfionis ſeptimz : «S; kts 
atxerit in Miniſtris , non requiri intentionem , ſaltem facieaas quod facit Eccleſia ; Anas 
thema ſit. Sed non omnes Scholz Romanz Theologi eodem modo eXpitcant, qui & 
qualis {it ii]a intentio in Sacramenti Miniſtro requilita, 

Il. Ambroſuus Catharinws vir ceieberrimi nominis inter Epiſcopos Trident congre- 
g4tos, per intentionem illam Miniſtri, qua ad Sacramenti veritatem neceſſaria eſt, non 
purtar inceliigendam efle intentionem aliquam mentalera & internam , ſed eam que. ſe 
opere exteriori manifeſtat : quamvis aliquis oppolicam intentionem intus mente gereret, 
I:aque modo aliquis in Sacramentorum adminiſtratione ritus adhibext a Chriſto inſtitutos, 
& prez (& terat ſe ſerio rem agere, & Sacramentum aliquod conficere & conferre velle, 
quicquid intus cogirare, & mente claudere pollit , przjudicare non poſle Sacramenti veri- 
rati atque efficacix, Secus tamen fore, {1 quis apertc profiteretur ſe nolie rem ſacram 
agere, ſed per jocum 6 ludibrium res & verba a Chriſto inſticuta uſurpare. Quo in 
calu agnoſcic Sacramentum fore nullum. Quomodo Cathariat ſententiam refert author 
Hiſtoriz Concilii Tridentini , ad annum Chriſti 1546, editions italicz, pagina 247, 
& 248. 

Il. Yaſquez autem lic explicat ſententiam Catharins, ut doceat illum admittere ne- 
ceſlitatem interioris alicujus intentionis in miniſtro Sacramenti , ſed qu lit rantum exte- 
rius ſeryandi Eccleliz riturh in verbis, 8 rebus ad perficiendurn Sacramentum necef{ariis. 
Catharinus, inquit , #2 opuſculo de intentione Miniſtri Sacramentorum , fatetur in prin: 
aoftrinam Catholicam quam premiſimns : verum intentionem illam generalem facienai 14 
quod facit Eccleſia , ita exylicat , ut Miniſter non neceſſarto habere debeat ullaw'aliam 
zntentionem , niſi ſervandt exterins ullum Eccleſia ritum in verbu © rebus adhibendis ad 
perficiendum Sacramentum ; quamvis neque Eccleſiam eſſe , neque ullum effettum Sacra- 
ments credat : preter hanc autem intentionem nullam atiam neceſſariam eſſe; quinimo 
nullam aliam quam cum hac ſimul habere poteſt , quicquan obeſſe putat ſubtaitie & 
eſſentie Sacramenti. In 3. Thome , tom. 2, dilpur. 138. cap. 2. Hanc autem Catharii 
ſententiam tribuit Vaſquez etiam Sylveſtro. In Summa , verbo Baptiſmmus. 

IV. Et eadem quoque videtur fuille ſententia Thome Aqninatizs. Nam 17 tertia parte 
Summe,, queltione 64, aut 8. tratans quzſtionem illam, Tram zntensio Mimit ri 
requiratur ad perfettionem Sacraments ? pro parte negativa iſtud ſecundo loco {1bi objicit : 
Non poteſt homint eſſe nota intentio alterius. $1 igitur inteatio Miniſtri requiratur ad 
perfeitionem Sacraments ,, non poteſÞ homini ad Sacramentum accedenti eſſe notum quoa 
Sacramentum ſuſcepiſſet : & ita non poteſt habere certitudinem ſalutis, Ad quod poitca 
reſpondet his verbis : Ad ſecundum dicendum , quod circa hoe eft auplex opunio. Vuidans 
enim dicunt quod vequiritur mental:s intentio in Miniſtro, que ſt aeſit, non perſucitur 5 a- 
mentum. Sed hung defettum in pueris , qui non habent intentionem accedends ad Sacramen- 
tam , ſupplet Chriſtus , qui interins baptizat: in adultis autem , qui intenaunt Sacra- 
mentum ſuſcipere , ſupplet illum defettum fides & devotio. Sed hoe ſatis poſſet dic quan- 
tam ad uitimum effeftum , qu ef juſtificatio 4 peceatis : ſed quantum aa effetum , qui 
eft res & Satramentun , ſcilicet , quantum ad charatterem , not videtar quod per de- 
wvotinem accedentis poſſit ſuppleri : quia charatter nunquam imprimitur niſt per Sacra- 
mentum. Et ideo alii melins dicunt , quod Miniſter Sacraments agit un perfona Eccleſi 
cujus eſt Miniſter. In verbis autem que profert exprimitur intentio Eccleſue, que [ufficit 
ad perfeltionem Sacraments , niſt contrarium exterins exprimatnr ex parte int rs 
vel recipients Sacramentum. "= 

V. Porrd ex citatis Thome verbis manifeſtum eſt, quam fruſtra (int illi DoRores 
Eccleliz Romanz qui volunt Thomam in ſua fuifle ſententia , {cilicet , quod interna Mi- 
niſtri intentio faciendi quod Ecclelia facit , non tantum ratione actus exterioris, fed etiam 
ratione cujuſdam vuſus ſacri, ad Sacramenti veritatem ſimplicicer neceſſaria fir ; quique, 
quum objiciuntur allegata Thom verba , reſpondent ibi Thowam: noble , quod prolatio 
externa verborum,, abſque intentione mental , ſufficiat ad Sacramentum inſe, ſed quoad 
nos, feu ad pacandas conſcientias ſuſcipientium : quia, quandiu non conſtat Minifirum 
cum prava intentione adminiſtrare , pie credendum eſt ipſum ſyncere agere \ && Ecclelia 
quz de occultis non judicat , tale Sacramentom ratum haber. Nam legemi evidens elt 
Thomam ibi duplicem diſtinguere ſententiam ; unam eorum juxta quos requiritur mcn- 
ralis intentio in Miniſtro , quz (i defir, non perficiur S2cramentum : alteram-il}i oppo- 
ſiram eorum qui dicunt Miniſtram Sacramenti agere 1n perſona totius Ecclelix, cojus eſt 


Miniſter : & in verbis exprimi intentionems. Eccleſiz , qua ſuſficit ad perteaionem 
Sacramentt, 
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Sacramenti, niſi contrarium exterius exprimatur , vel ex parte Miniſtri, vel ex parte 
ſaſcipientis Sacramentum. Quam ſententiam priore rejeta, Thomas ut meliorem probar. 

VI. Nec contrarium Thomam Aquinatem ſenlifſe evincunt quz citari ſolent ex Arti- 
culo decimo ejuſdem quzſtionis , ubi T homas dicit , tn corpore Articuli, intentionem per- 
verſam, reſpeu iplius Sacramenti , tollere cjus veritatem. Yunm aliquis , inquit , xox 
zntendit Sacramentium conferre, ſed deriſorie aliquid agere , talts perverſitas tollit veritatem 
Sacraments , precipue quando ſuam intentionem exteriu manifeſtat. Videtur enim 'ibi 
T home propotitum fuiſle ſolvcre quzſtionem illam , Utrum intentio refka Miniftri 
requiratur ad perfettiovem Sacraments ? tam ſecundum aliorum , quam ſecundum funm 
proprium 6 ſpecialem ſenſum. Idcirco dicit in genere, quum aliquis non intendit $a- 
cramentum conferre, ſed deriſorie aliquid agere, tolli veritatem Sacramenti : fed addir 
illa verba , precipue quando (uam intentionem exterins manifeſtat , ut indicer in quam 
partem incliner, nempe quod perverſa illa intentio Miniſtri non tollit Sacramenti verita- 
tem, niſi quando exterius manifeſtatur. 

VII. Sed quicquid de eo fit, hodiernz Scholz Romanz dodtrina eſt, internam & 
mentalem intentionem faciendi quod facit Eccleſia, & peragendi rem ſacram, in Miniſtro 
Sacramenti ita necefſariam efſe, ut abſque il}a Sacramentum nunquam perficigatur. Adeo 
ut, etiam(i Sacramenti Miniſter prz ſe ferat ſe velle Sacramentum adminiſtrare , nec quic-. 
quam omittat eorum quz ſunt in Sacrament! adminiſtratione exterius gerenda , Sacra- 
mentum tamen nullum fururum fir, (i intus in mente occultet intentionem verbis & 
faQtis ejus contrariam. | 

VIII. Qua in re autem conſiſtat intentio illa faciendi quod Eccleſia facit , quzrunt 
& varie explicant Eccleliz Romanz DoRores. Et primo quidem hic diſtinguunt dupli- 
cem intentionem. Unam qua aliquis vult ſimpliciter facere atum externum , quem facit 
Eccleſia, adhibendo res & verba ex quibus Sacramentum conſtituitur : alteram, qua vulr 
aliquis facere ralem a&tum, ut ceremoniam quandam ſanftam Ge religioſam , qualem 
Chriſtus inſtituir , 6 Eccleſia celebrat. Ac priorem intentionem ad Sacramenti verica- 
rem in Miniſtro ſufficere negant , & pertendunt prxterea requiri poſteriorem. Sic 
mentem ſuam ea de re explicat Petrus 3 Sarnito foſeph, Lib. 1. de Sacramentis , cap. 4. 
Reſolutione 3. 

IX. Becanu autem triplicem intentionem diſtinguit. Prima eſt intentio proferendi 
verba, & faciendi externam aQionem. Secunda eſt tmtentio factendi Saeramentum , vel 
fakem in confuſo faciendi quod facit Eccleftia, Tertia eft intentio conferendi cfte&tum 
Sacramenti, Er poſtea aperit mentem ſuam duabus Concluſjonibus. Prima eſt, Ad 
valorem Sacramenti requiritur in iniſtro intentio non ſolum facienas attum externum, 
(ed etiam faciends Sacramentum , ſeu facienai id quod Eccleſia facit, & quod Chriitus 
inſtizuit, Secunda concluſio eſt : Ad valorem Sacraments non requiritur formalis & 
expreſſa intentio conferends effettum Sacramenti , ſed ſuſficit ea de qna diflum eſt, Ac 
proinde (1 quis intendat alicui conferre Sacramentum Bapriſmi , etiam(i nolit conterre ili 
chara&erem 6 gratiam juſtificantem , ramen juxta ipſum , Baptiſmus eric validns , nili 
ex parte ſuſcipientis impedimentum fit, 1 Summa Theelogie Scholaſtice , tem. 6. cap. 3+ 
queſt. 3. | 

X. Bellarminus autem rem accuratius explicans , poſtquam poſuit ad Sacramenti vert- 
tatem non ſufficere intentionem faciendi ſimpliciter atum externum, quem facit Eccleſia : 
ſed przterea requiri intentionem faciendi atum externum , non limpliciter , ſed ut Sacra- 
mentalem, five animo celebrandi myſterium quod Chriſtus inſtituir, 8 Eccleſia celebrar, 
monet dum Concilia definiunt ad Sacramenti veritatem &c valorem , neceſſarium efle, ut 
Miniſter intendat facere quod facit Eccleſia , mentem eorum non efle ; quod opus lit 
ut Miniſter intendat facere quod facic Eccleſia Romana, ſed quod factt vera Eccleſia; 
quzcunque illa fit, Vel quod Chriſtus inſtituit , vel quod faciunt Chriſtani , etenim 
ita in idem recidere. Imo fi quis intendat non facere quod facit Eccleſia Romana, fed 
y=_ facit aliqua Eccleſia particularis & falſa , monet ettam iſtud ad valorem Sacramenti 

ufficere , quoniam qui intendit facere quod facit Eccleſia aliqua falſa, quam ipſe veram 
judicat , hoc ipſo intendit| facere quod facit vera Ecclelia , licet in ſuo judicio de vera 
Eccleſia fallatur. Non tollit autem Sacramenti efficaciam error Miniſtri circa Eccleliam, 
ſed defeCtus intentioniss De Sacraments in genere , lib. 1. cap. 27: 

XI. Eodem redeunt quz tradit eadem de re Vaſquez, licet aliis verbis mentem ſuam 
exprimat. Dicit ergo primum ad Sacramenti veritatem non ſufficere ut Minifter inten- 
dat facere quod facit Eccleſia , ſolum materialiter, Juxta ipſum autem ſolum materialiter 


facit quod facit Eccleſia , qui adhibet caſdem res & cadem verþa que adhibet Eccleba, 
quura 


———_— 
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quum vule Sacramentum conficere , nec tamen ullam rationem ritus,, aut ceremoniz 


re:igioſ'in eis conliderat. Ac proinde necefſe eſt ex ejus ſententia , ut Sacramenti 
Miniſter interius intendat facere quod facit Eccleſia formaliter aliquo modo. 

XII. Docet enim multis modis haberi poſſe intentionem illam , quam ipſe formalem 
appellat. Er primo quidem (i quis ſciens quid fit Eccleſia univerſalis, hoc eſt, congregatio 
fidelium , velit illis rebus & verbis uti eo modo quo illud conſuevit, Secundo , (i quis 
Eccleliam univerſalem ignorans , aut de ea non Togirans, intentionem habeat taciendi, 
1d quod vidit aut audivit facere talem Parochum , vel talis Eccleſiz Minſtrum. Denique 
{1 quis velit uti verbis illis, & rebus, tanquam cerermoniis religiolis, quibus novir ali- 
quem, vel aliquos uri ſolitos efſe. His omnibus modis putat tormaliter intendi facere 
quod facit Eccleſia, Et unum ex his modis aut alivm zquivalentemn ſufficere ad Sacra- 
menti ſubſtantiam. Mam, inquit, hoc ipſo quod ſub ill; rebus & verbs aliquis latere 
pritat quid religvoſum , juxta aliquerum ritum & conſuetudinem , & hac ratione «/!ts 

 mitur, confuſe babet intentionem ChriSt1 inflituentis ind, & Eccleſie vere que hoc 
modo 3/1 wtitrr., Quod (i quis omnino ignoraret res 6 verba Sacramentorum apud 
ullam nationem aut perſonam eſſe pro ceremonia Religionis , etiam(i eadem verba pro- 
ferret && res adhiberet , quia hoc tantum limpliciter facere didiciſſet ex alio fine, hoc 
caſu nullum Sacramentum conficiendum efle docet , quia cum hujuſmodi ignoratione, 
intentionem formalicer faciendi quod facit Eccleſia , ne confuſe quidem habere poſket, 
1s tertiam Thomz , Tom. 2. Diſpat. 138. 

X11. Addit autem'in ſequentibus, ad veritatem Sacramenti ſufficere, li quis illud admi- 
niſtret ut eſt ceremonia quzdam religioſz, nec requiri preterea intentionem finis , ſeu 
effetus Sacramenti , ut veteres quidam Scholaſtici dixerunt., Quorum tamen verba 
lic exponit, ut eorum ſententiam :ad communem Scholz doArinam revocer, Nempe vult, 
jux:a illos, necefſariam efſe in Miniſtro intentionem finis vel effe&us Sacramenti , non 
expreſſam, ſed ſolum impliciram : quia videlicet, neceffaria eſt itentio circa res & verba, 
non tantum ut ſunt res naturales, fed quatenus ſunt (igna inſticuta , five quod eodem 
recidir, quatenus ſunt ceremonia quzdam alicujus gentis, aut nationis ; In hac enim 
expreſla intentione, virtute etiam contineri intentionem effe&us ipſius Sacramenti, 

XIV. Videntur tamen veteres Scholaſtici plus aliquid ſenfifle quam quod iUis tribuit 
Vaſquez. Agnoſcit enim Vaſquez ipſe Scotwm hic diltinxiſle inter finem remotum $a- 
cramenti , qualis eſt juſtificatio ; & inter finem propinquum, qualis eſt in Baptiſmo 
fiert Chriſtianum, Qua diſtin&ione polita , ad Sacramenti veritatem neceſſariam putar 
Scotxa intentionem finis propinqui , non autem finis remoti. Sed hzc diſtinQio prorſus 
eſt inutilis, (i ipſius finis propinqui ſufficir ad verum Sacramentum intentio ſolum impli- 
cita, Nec enim poteſt haberi finis propinqui intentio implicica , quin limilis intentio 
habeatur finis remoti. 

XV. Porro ex dictis patet quid intendere debeat Miniſter Sacramenti, ut Sacramen- 
tum verum &.validum fit, ſecundum Scholz Romanz DoRores ,: nempe facere quod facit 
Ecclelia, qua racione jam expolitum fuir, Nunc videndum qualiter 6& quomodo debeat rem 
itam intendere ex ejuſdem Scholz ſententia. Quod ut intelligatur notandum eft illos tri- 
plicem intentionem diſtinguere. Unam af«alem, alteram, virtaalem, 6c tertiam habirua- 
lm. ARualis intentio eſt, quum homo eſt animo przſens, & attente facit quod facir. Ha- 
bitualis eſt inclinatio,ſeu prompritudo ad illam intentionem habendam; qualis in dormiente 
aut ebrio reperiri poteſt. Virtualis autem intentio dicttur,quum aQualis in preſenti non ad- 
eſt, ob aliqua mentis evagatione, ſed tame paulo ante adjun,6c in illius virture fit operatio, 

XVI. Jam autem aghoſcunt quidem Sacramentorum Miniſtro dandam efle operam , ut 
3Rualem intentionem habeat faciendi quod facit Eccleſia, dum Sacramentum aliquod 
adminiſtrat , & ut animo fit ad illam aRionem attentus ; Sed tamen negant ejuſmodi 
2Rualem intentiovem ad Sacramenti veritatem necefſariam eſle ; quia non eſt in noſtra 
poteſtate quin diſtrahatur aliquando noſtra cogitatio, etiam dum res SanRiſhmas agimus; 
Ac proinde etiamli aliquis, dum baptizar, aut Euchariſtiam conſecrar, alio prorſus mente 
divagetur, nec ullo modo cogitet quid agat , iſtud non obſtiturym , quominus verum 
ab eo Sacramentum conficiatur. | ; 

XVII. Intentio vero ſolum habitualis non ſufficit jaxra ipſos , ut fiat verum Sacramen- 
tum. Nam ejuſmodi intentio, ut dictum, etiam in homine ebrio , & dormiente manet. 
Nec ramen fi contnigeret hominem ebrium 6c vino dementatum , aut eriam dormientem 
alium baptizare, zur quodliber aliud Sacramentum adminiſtrare, ut non eft prorſus 
inſolitum nonnullos multa agere inter dormiendum , ullus eſt qui auderet afſerere hoc m 


caſu verum Sacramentum fuiſſe adminiſtratura , cur Sacramentorum adminſtratio _ 
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eſſe aftus voluntarius & deliberatus , qualis nullus elici poteft ab ebrio aut dormiente, 

X V1. Reſtat igitur , ut ex eorum: mente, ſola intentio virtualts ad Sacramenti veri- 

tatem ſimul ſufficiat , & neceſſaria (ir, qunma intentio aQualis non adeſt. ' Nempe modo 

liquis Sacramenzum aliquod celebrare intendens , ad illa quz huc conducunt parare ſe 
inceperit, etiam(li pergens in us agendis , que in cujuſque Sacramenti celebratione adhi- 
beri ſolent, animus ejus.alio-prorkus peregrinetur , nec animadvertat-ad ea quz facir, 
nihilominus virtue primea-illius intentionis , ex qua ad agendum fe accinxit, peragetur 
verum Sacramemuin ; -{i:nodo- non ſubrepat intentio- contraria , 6: qua Sacramentuns 
velit efſe nullum. In hanc; ſententiar mentem Scholz Romanz explicat / Bellarminus, 
lib. 4. de Sacramentis,, cap. 27. | {oeghs bot 1517 euhpt bs 

XIX._ Sic etiam:eadem. de re Philoſophatur Petra. a Sautto foſeph , cujus hxc eſt 
Reſohutio : Ad valorem Sacramenti non requiritar altualts intentio, nec habitualis. ſuf 
fictt., ſed virtualis ſufſicere poteſt , inn ſ# aefat atinals, neceſ[aria. eff. Primam pariem inde 
probat , quod etli actualis, intentio (it omnium perteGiliima:, maxireque'curandum fir 
ut habeatur ; non eſt ramen in noſtra:poreftate eam ſeniper habere propter 'occurrenres 
varias cogitationes, quibus-animus nornunquam, velit nolit, diſtrabitur; Secundam parteny 
oſtendit ex eo quod imentio habitualis.nullo pacto per fe influit in effetum ; & quod fi 
ſufficerer, aliquis (ine rationis uſu materiam 8& formam Sacrament adhibens, vere Sacra- 
mentum perficeret , dummodo aliquando habuiſſer. intentionem aQtualem conficiendi 
Sacramentum , eamque nunquam retraaſſet, Denique terttam partem ex przxcedentibus 
colligit. Nam, inquit, {+ intentiv attualis non eft neceſſaria , & habitnalis un ſufficit, 
ergo ant uglla requiritnr intentio , aut deficiente attuals:, virtualss neceſſaria eſt & [ufficit, 
id eſt, etſy nonopus ſit ut mentio attualts formaliter exiftat , requiritar tamen , ut illa 
virtualiter perſeveret , (eu in aliquo ſuo effetto , cujus reſpettn aicatur movere ad ope- 
rationem, ut contingit quanao Sacerdes, ex intentione attuals conficiends Encharift iam, 
rendit ad Altare, & Miſſam celebrat , ac tanaem alind cogitans profert verba conſe- 
cratoria. Tunc enimnen obftante praſenti diſtrattioze , praceuens imentio virtualiter per- 
ſeverare cenſetur , nempe meatante 11a ſerie attionump conſecrationem pracedentium , que 
ab ill profiuSunt. In ldza Theologiz Sacramentalis , libro primo. , capite quarts, 
Reſolutione quarta. f | 

XX. Quibus plane conſentanea ſunt qua Jeguntur apud Becanmm in Summa Theologiz 
Scholaſticz, Tom. 6. cap. 5. de Sacramentis in communi , quzſtione 4. Non requz- 
ritwr , inquit, veceſſario attualis intentio ad. conficiendum? : nec ſufficit habitnalts , (ed 
virtualss requiritur & ſufficit ; quamvis aanaa ſit opera, ut attualis habeatur. AbPa- 
lis aicitur , quando quis e tempore , quo conficit Sacramentum , aft copitet de'illo 
conficienzo , & ſimul vult conficere. Har quigem per fetbiſſima et , ſed tamen non requi- 
ritur , cnm 101 ſit ſemper in noſtra poteſtate. New moraliter loquenao non poſſumnus cavere 
guin diftrabatur aliquando notra copitatio, etiam quando res Santtiſſimas tratamu. 
Habitualys dicitur promptitudo quedam acqniſita per precedentes attus, qualts etiam in 
dormiente efſe peteit. "He# non [ufficit, quia non poteſt concurrere ad externam attionen 
Sacramentalem, mt mediante interno atiu voluntatis , quem: ſnpponimus non adeſſe. 
Virtualis dicitur quanao attualss intentio in praſenti non aaeft , propter aliquam mentis 
evagationem : tamen paulo ante adfuit , & un virtute illins fit operatio. Hee ſufficit, 
qunm attualts abeſt. | 

XXl. Huc ergo redit communis Scholz Romanz doQrina , ad Sacramenti veritatem 
atque perfe&tionem non ſufficere , ut quis externe faciat quod Chriſtus inſtituit, & quod 
facit Ecclelia , nec quicquam hac in parte legitimum omitrat , ſed przterea requiri arca- 
nam intentionem ritum illum celebrandi ut quid ſfacrum && religioſum, & in eo faciendl 
guod Chriſtiani facere intendunt : non tamen neceſflarium eſſe, ut Sacramenti Miniſter 
aQtu ea de re cogitet , Ge lit ad rem praeſentem attentus , ſed fatis efſe, (i eo animo 
ationem illam inceperit , aut ad eam fe accinxerit, licet poſtea mens cjus alio evagetur. 
Quicquid autem prz ſe ferat , & exterius profiteatur , ſi quid corde occulter intentiont 
jam ditz contrarium , Sacramentum prorſus nullum fore. 

XXII. Quod ſpectat autem Proteſtantes, quidem grande crimen in Miniſtro putant, (t 
animo prophano Sacramenta celebrer,nec ea ſanRe traRter,ſicut decet rem ſacram, & ſcelus 
prorſus abominangdum fore, fi quis in Myſteriorum illorum celebratione, intentionem 
habeat intentioni Chriſti contrariam ; imo negligentiam valde culpandan efſe, -i quis 
dum facro ili miniſterio vacat, non fit ad rem przſentem attentus : Sed tamen ad veri- 
ratem Ge effe&tum Sacramenti, ex parte Miniſtri , ſufficere purant , fi ea faciat qu 
Chriſtus-fierj juſlir, 6 in externo ritu nihil adhiþeat nili legitimum,& Eccleliz Chriſtiane 
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praxt conſentaneurn ; ac quicquid interius cogitet & intendat , Sacramentum nihilominus 
verum & ratum fore , fi nihil exterius omiſerir eorum quz legitima Sacramenti cele- 
bratio requirit, _ 

XXII. Quod (1 quis mimice & joculariter uſurpet ritus a Chriſto inſtitutos, ut (i quis 
in {cena baptizer, aut Euchariſtiam celebret; in publicam rcligionis Chriſtianz derilionem, 
non dubitant quin iſtud , non Sacramentum, ſed ſacrilegium lit. Quoniam iſtud eſt plane 
contra Chriſti inſtitutionem, nec ejuſmodi Baptiſmus, & Euchariſtiz talis cclebratio, legi- 
time facta dici poſſuni, liquidem Baptiſmus & Enchariſtia ſunt res maxime ſerix,neque per 
jocum uſurpandz. Ac proinde quamvis Sacramenti veritatem ab arcana Miniſtri intentio- 
ne.pendere non cenſeant, exiſtimant ramen neceſſarium eſſe, ut quantum ex externis judi- 
care licet, aRio ſeria (it , & pr ſe ferat Miniſter ſe rem vere facram celebrare velle, 
Adeoque facile admictunt in Miniſtro Sacramenti neceſlitatem cujuſdam externz intentio- 
nis faciendi quod faciz Ecclelia Chriſtiana , & quod inſtituir Chriſtus Dominus noſter, 

XX[V. Hoc aperte fatetur Gwulie/mus Ameſins in Bellarmino Enervato. Requiritur 
gutidem, 1nquit, externa expreſſio per verba & fatta conſentanea g intentioniLadminiſtrand; 
Sacramentim © ſed non requiritnr ad eſſentiam Sacraments intentio talss interna vel men= 
taly. Er poſtea reſpondens ad abſurda quzdam quz Bellarminxs ex ſententia Prote- 
ſtantium elicere conatur , reſpondet , Vui/o modo ſequuntur : quia externa intentio operts 
requtritur Sacramentalss, quamvss non interna intentio Miniſtri eperantis, Tow. 3. 
lib, 1, cap. 2. quzſt. 3. 

XXV. Idem quoque expreſle docet Themas Bedfordns, in Diſputatione de numero & 
efficacia Sacramentorum in genere, in Thel) Reſpondentis. Notandam , inquit , & 
#/lnd , totam hanc efficaciam Sacraments pendere ex legitimo ejus uſu & adminiſtratione, 
Supponimu enim in tota hac queſtione , fiers omnia rite & rette , juxta mandatum Chriſts : 
tum ex parte Miniftrs conſecrantis, tum ex parte Sacramenti, Non ſatis et ut aqua 
corpucs abluatur , niſt id fiat a legitimo Miniſtro; niſt etiam ia fiat intentione Sacramen- 
tali, Tmentionem vero iſtam , ne quis obſtrepat , metimur, non ex arcano quodam & inco- 
gnito cordis motu , ſed ex circonſtantits locs, temports, & apparatts, & preſertim ex 
precibus & ſupplicationibus , quas in attione Sacra peragenaa uno ore fundunt qui pre- 
ſentes aaſunt. | | 

XXVI. Similiter Chamierus docet nos ſupponere in Sacramentorura adminiſtratione 
omnia legitime tacta , & ſecundum Chriſti inſtitutionem , & nihil deefle prerer internam 
Miniftri intentionem z de qua homines nec debeant, nec etiam poſſint judicare : & ſolum 
quz{tionem eſſe, Utrum in Sacramento aliquo adminiſtrando, reliquis omnibus ſuppolitis 
legitimis , {1 nihil deſit reliquorum , ſola intentio interna Miniſtri ſuo defectu obſter per- 
fe&tioni Sacramenti ? Quod cum czteris Proteſtantibus negar. T om. 4./ib.1.cap 19.79nm. 2, 

XXVII. Nec minus clare Chemnitirs eadem de re mentem ſuam aperit. Nam explicans 
quomodo non aliud quam inſtitutio Chriſti ſervanda ſir, ut fiat verum Sacramentum. Non 
enim, inquit, hoc vult inftitutio Baptiſms , ut fiat vulgarts aliqua lotio , vel que ex profeſſa 
nibil alind ſit , quam vel ridiculus luſus , vel mimica ſubſamatio, vel prophanatio inſti- 
tutionss , cum recitatione verborum : ſed requirit ut pecultars inſtituatur attio, & quidem 
illa attio, quam Chriſt us inſtituit. Et hoc ſufficit ad ſervandam inſtitmionem. ©uid vero 
in corde de attione 1lla ſentiat is, qui adminiſtrat Baptiſmam, hag ad veritatem, ſeu integri- 
t.tem Baptiſmi nos pertinet, Et poſtea admitrit ad veriratem Baptiſmi requiri, ut bapitzans 
intendat, vel ſairem ur appareat quod velit, ſeu inſtituat non lavare tantum, fed baprizare, 
Ir Examine Decretorum Concilii Tridentins , ad Canonent 11. Seſſionts 7. 

XXVIIl., Calvinzs quidem videtur , ut legitimam admittere Euchariſtiam , quam ali- 
quis Epicureus ſubſannans adminiſtrar ; ſed hec intel}igit de quadam 1tnteriori ſubſan- 
natione , quz exterius ſe non prodit , cum alioquin omnia fieri ſupponat ſecundum Chriſti 
mandatum 8 regulam. Ego vero, inquit , ſacroſantte Chriſt inſtutntione tantum defero, 
ut f3 Epicurer quiſpiam , mts totam attionem ſubſunnans , mihi canam ex Chriſti man- 
dato, & ſecundum regulam ab eo datam , rituque legitimo aaminiſtret, non aubitem panem 
& Calicem illius mann porretta, vera eſſe mihi corports & ſanguinss Chriſts pignora, In 
Antidoto Seffionis 7. Concilii Tridentini. 4 

XXIX. Porroex his manifeſtum eſt , Proteſtantes Scholz Romanz concedere, quod 
aliqua intentio Miniſtri requiratur, ut Sacramentum ab eo adminiſtratum'verum fit; nempe 
il]a quam externam vocant. Interne autem aliquid intendir, qui revera vulr aliquid facere, 
Externe vero rem intendit , qui videre vulrt #l}am intendere, licet altud in mente cogitet ; 
ac proinde ad Sacramenti veritatem GC perfe&tionem exigunt Proteſtantes, ut qui wud 
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temporis, perſonarum, aliiſque colligi poſſitr. Unde eſt quod agnoſcunt cum DoRoribus 
Eccleſiz Romanz, nullum efle Sacramentum, quod apparet per jocum 6 deriſorie ſolum 
efle adminiſtratum : ut (i quis hiſtrionice & in ſcena baptizet, vel celebres Euchariſtiam. 
Et certe qui facit aliquid mimice 6 hiſtrionice revera non facit il}ud , ſed tantum fe facere 
ſimulat : adeoque hoc ipſo res eft non vera , ſed fimulata, | 

XXX, Cxterum externa illa intentio, que in Sacramenti Miniſtro requiritur , in- 
tentionem aliquam veram & realem includir : ſcilicer externe faciendi quod Ecclelja 
facit, Ge Chriſtus inſtituit. Ad externam autem Sacrament celebrationem pertinet, ut 
res palam jocularis non fit, fed appareat illam ſeriam efſe. Proinde 1d folum maner 
inter Proteſtantes & Scholam Romanam controverſum , annon ad Sacramenti vericatem 
ſufficiat , ur Miniſter externe faciat , & facere velit quod Chriſtus inſtituit , & Eccletia 
facit, & intendat quoque videri rem fſacram celebrare , 6 ſerio agere : nec prxterea 
neceſſarium ſir, ut Sacramenti Miniſter interius & reipſa intendat , vel au, vel faltem 
virtute, celcbrare rem facram atque religioſam : adeo ut etli abfit ejuſmodi intentio, imo 
quamvis quzdam intentio contrarta in Miniſtri mente claudatur, Sacramentum nihilo- 
minus verum 6 ratum haberi debear, nec effe&tu ſuo careat , nil1 ponatur obex ex parte 
recipientis. Quod affirmant Proteftantes , hodierna vero Schola Romana negat. 

XXXI. Unde maniteſtum eft ſententiam Proteſtantium a Catharin ſententia in hac 
quzſtione nihil quoad rem ipfam differre. Ac proinde defendi poſſer eorum hac in parte 
do&rinam in ipſo Concilio Tridentino non efſe damnatam. Cum iſtius Concilii verba 
ira concepta (int, ut Ambroſins Catharinus in ſuum ſenſum illa trahere facile potuerir, 
& revera paulo poſt Tridentinum decretum , Catharinm libellum edidit, in quo ſen- 
tentiam ſuam non tuetur duntaxar , ſed pertendit illam fuifſe iplius Concilii, Nec 
propterea ulla publica authoritate damnatus tuit ite Carharin. 

XXXII. Sed quazcunque fuerit mens iſtius Synodi , facile probari poteſt , ad Sacra- 
menti veritatem neceſſarium non effe, ut qui Sacramentum miniſtrat veram 6 internam 
intentionem habeat, non ſolum externe faciendi quod facit Eccleſia, fed etiam in eo 
ritum aliquem facrum , & ceremoniam quandam religiofam celebrandi , ut aſſerunt ho- 
dierni Scholz Romanx DoRores. Etenim omnino certum eſt, & a tota Schola Ro- 
mana conceſſum, in Miniſtro Sacramenti fidem neceflariam non eſſe : adeoque vert ali- 
cujus Sacramenti Miniftrum efle poſſe , non ſolum infidelem occultum , fed etiam Epicu- 
reum, imo prorſus Atheum , qui religionem Chriſtianam ludibrio habeat, eamque meram 
impoſturam putat. Quomodo vero Atheus, ſive Epicureus , qui omnes Chriſtianz Reli- 
gionis ritus nihil prorfſus ſacri habere opinatur , ſed efſe meras fallacias ad homines 
deludendos & decipiendos inventas , poteſt habere mentalem 8: veram intentionem ritus 
illos peragendi, ut rem aliquam ſantam , atque religioſam ? iſtane ſimul conliſtunr, 
ut quis (imu] exiſtimet ritus aliquos efſe meras fallacias atque praſtigias , quibus homines 
deluduntur , ſub prarextu religionis , & ramen reipſa velit ritns il}os , ut rem religioſam 
& ſanftam celebrxare ? Er quomodo potelt aliquis quiddam ut non ſacrum habere , 6& 
ramen illud ut facrum agere velle, idque voluntate interna & reali, non externa ſolum 
atque apparente ? 

XXX11I. Prererea fi interna & occulta quzdam Miniſtri intentio neceſſaria eft, ut 
S3cramentum verur (ir, nullus certus efle poteſt fe verum allquod Sacramentum ſuſcepiſle, 
2ut huic vel illi verum Sacramentum fuifle adminiſtratum : cum nemo ſciat quid alter 
mente gerat , & quid revera velit atque intendat. Inde autem multa abſurda conſe- 
quuntur. Er primo quidem Chriſtiants perſuaſum eſt , certam efle ſalurem infantium, 
qui non folum nati ſunt in Eccleſia Det, ſed etiam qui ſunt ad Baptifmum oblaii , & 
fecundum Chriſti inſtirutum aqua abluti in nomine Patris, Filit, 6 Spiritus Santi, Er 
hoc ſolatio leniri ſolet dolor parentum qui liberos ſuos ante uſum rationis ex hac vita 
rapi vident. Et tamen {i obtinet ſententia Scholz Romanz , nemo certus efle potelt de 
ſalute infantis immatura morte prztepti , quantumvis ille baptizari viſus (it, Nam ex 
ejus Scholz do&rina , Baptiſmus eſt infantibus abſolute & prorſus ad falutem necefla- 
rius ; nec tamen quiſquam certus effe poteſt, an infans, quem baptizatum purat, vero 
fuerir Baptiſmate tin&us ,; cum ſacerdotis, qui baptizare viſus eſt , intentio ipli ignota 
ſir, & occultare potuerit voluntatem faRto contrariam. 

XXXIV. Ex ea quoque doQtrina ſequitur in Eccleſia Romana neminem ordinarie 
ullomodo certum efle poſſe quod fir in Det gratia , & quod peccata ip remifla lint , 8 
ea de re dubirandi maximam omnes rationem habere : quod cum conſcientiz pace GC 
tranquillitate conliſtere non poteſt. Quis enim frui poſſi ſpirituall il]a |ztiria Ge pace, 
quam Evangelium 4antopere commendat , dura dubiug 6 anceps eſt , an Deus - ipli 
placatus, 
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placatus, an infenſus, G& an (it in ſatu falutis, vel in ſtatu damnationis? Quod vero 
tideles in Eccleſia Romana ea de re dubirandi & flutuandi perpe:uam 1materiam habeant, 
inde patet , quod ſecundum Scholz Romanz doctrinam, pauciſſimi reperiuntur ſic 
atte&ti atque diſpoliti , ur abſque Sacerdotis abſolutione poſſint gratiam a Deo con lequi : 
Ge ramen nulli certi eſſe poſſunt , num lint a Sacerdote, cui peccata ſua confellj ſunt, vere 
abſoluti, Nam quezcunque verba ile pronunciarit, unde ſcire poflunt ilum veram in- 
rentionem habuifle 1pſos abſolvendi ? Er polito quod talera intentionem habuerit , #que 
Incertum eſt an (ic Sacerdos-vel non, ac proinde an eos ullo modo abſolvere poterit. 
Nec enim magis nota eſt intentto Epiſcopi , qui Sacerdotem ordinavit , quam intentio 
Sacerdotis, dum contfitentes abſolvit, Imo (i forte baptizatus non eſt, & maleficus 
Sacerdos illum baprtizare noluit, non potuit ab Epiſcopo quantumlibet volente & inten- 
dente ordinar1. 

XXXV. Pceterea ex illo dogmate quod mentalis & occulta Miniſtri intentio ad 
Sacramenti vericatem 6 perfe&ionem necellaria (it , ſequitur populum Eccleliz Roman, 
cut Sacramentum Euchariſtiz quotidie ſummo cultu, qui ſoli Deo debetur, adorandum 
proponitur, neſcire quid adorat, & an objeftum illud coram quo genu fleirt vere lir 
adorabile. Nec enim ſcire poteſt an ulla vere facta {ir panis Ge vini in corpus & (an- 
guinem Chriſti Tranſubſtantiatio. Siquidem nulla fit tranſubſtantiatio , ti Sacerdos 
celebrans intus non habet veram intentionem conſecrandi, qua de re nullus certus «fle 
poteſt. Adde quod non minus incertum eſt , an ille qui iſtud myſterinm celebrat vere 
Sacerdos fit , & veram habeat poteſtatem corpus & ſanguinem Chriſti conficiendi. Quis 
enim certo nofle poteſt an fuerit Baptiſmi charaRere fignatus , & idoneus qui ſacros 
ordines ſuſciperet , tum quoque an qui illum ordinavit verus fuerit Epiſcopus , & revera 
illi facros ordines contulerit , cum omnia iſta pendere ſupponantur ab intentione quadam 
in variorum hominum cordibus clauſa atque latente. 

XXXVI. Reſpondent Theologi Eccleliz Romanz, Belarminus in primis , neminem 
quidem (cire poſle certitudine fidet divinz, an Sacramentum quod fuſcipit, & quod celc- 
bratur, verum fir & efficax : ſed ramen iſtud ſciri poſle certitudine humana & moralj, 
quz ad conſcientiam tranquillandam ſufficit, Nam, inquit, czm intentionem habere. ſir 
facillimum , nulla eit cauſa dubitands, an AMinifter habuerit intentionem , niſs aliqua 
ſigno exteriors 1d prodat. Quibus addunt ipfos Proteftantes non habere cerittudinem 
alilam quam moralem de Baptiſmo quod lingulis eorum adminiſtratus elt. Nec enim 
ſe baptizatos ſciunt ex divina revelatione , ſed folum ex aliorum hominum teſtimonio : 
cum in prima infantia, & ante uſum rationis, fuerint baptizati. 

XXXVII, Sed hoc eſt eludere argumentum Proteſtantium , non illi reſpondere. Nec 
enim Proteſtantes adverſariis ſuis ut abſurdum objiciunt , quod juxta ſuas hypotheſes, 
fide divina certi non fint de veritate Sacramenti quod celebrari vident, aut quod iplis eſt 
adminiſtratum , ſed (impliciter quod iſtius rei nullam veri nominis certitudinem habeant, 
qualem habent P:oteſtantes (inguli de ſuo Baptiſmo. Etſi enim non poſlint meminiſle 
Baptiſmi, quem in infantia ſua ſuſceperunt, nec etiam per divinam aliquam revelatio- 
nem ſe baprizatos norint , iſtud tamen iplis compertum eſt reſtimonio & tamia tam 
conſtanti , ut nulla prorſus occafio dubitandi ſuperfir, 

XXXV1II, Longe vero ſecus res ſe haber ſecundum Scholz Romanz placita, Quan- 
quam enim qui dofrinz illius adhzreſcunt , teſtimonio cerro & irretragabili nofſe 
poſlint ſe olim aqui tuiſle ablutos 1n nomine Patris, Filii, & Spiritus Sancti » Juxta rirus 
a Chriſto & Eccleſia przſcriptos , non ramen propterea ſciunt ſe vere baptizatos eſſe, 
Neque enim Baptiſmus eorum verus fuit, fi baptizantis intentio abfuic. Nullum autem 
elt ceſtimonium quod ipſos certos reddat , illum a quo ſunt baptizati neceſſarizm in mente 
intentionem habuiſſe , imo non habuiſle aliquam 1]]i contrariam, 

XXXIX. Nec verum eſt quod dicit Be/llarmines nullam effe cauſam dubitandi de 
intentione ejus qui Sacramentum confert , nili aliquo ſ1gno exteriori prodat ſe illam non 
habere. Frtenim ex vita & converſatione palam prophana 6 flagitiola multorum qui 
miniſteriis Eccleliaſticis funguntur , vehemens 6 legitima naſcitur ſuſpicio illos religionis 
Chriſtianz myſteriis fidem non adhibere , 6 revera Atheos , aut Epicureos efle , qui 
Sacramema habent pro commentis humanis 6c ſuperſticiofis. Annon igitur juſta du- 
birandi cauſa eſt , num qui ſunt eo animo, dum Sacramenta conferunt , intendant non 
ſolum externe facere quod Chriſtiani ſolent , ſed preterea in eo celebrare rem ſacram 
atque religioſam ? Ac etiam' prater illos , quorum vita eſt aperte prophana , dubi- 
car! non poteſt quin inter Miniſtros Ecclefiaſticos reperiantur multi hypocritz , qui 


ſub externo picratis pratextu , intus occultant animum impium atque intid.lem os 
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quibus idem quod de prioribus ſuſpicari licet. Adde quod hoc ipſo ſxculo in lucem 
hominum venerunt , & publicis aQts inſerta ſunt, ac etiam litteraram monumentis tra- 
dita, plura exempla Sacerdotum Magorum & Maleficorum , qui coram Judicibus 
ſolemniter conteffi ſunt ſe , dum minilterio ſuo in Eccleſia Romana fungerentur , -in- 
rentionem non habuiſſe Sacramenta adminiſtrandi , imo intentionem oppolicam in mente 
habuiſle. | 

XL. Jam aliquis animo perpendet quot ab iſtis ſceleratis qui poenas publice dederunr, 
& ab aliis quorum crimen non innotuirc, baptizari viſi ſunt infantes, qui tamen ſecun- 
dum Scholz Romanz dogma, revera baptizati non ſunt, Ex quibus quoque eſt prorſus 
veriſimile mulros poſtea fuiſſe ordinatos Sacerdotes, aut etiam Epiſcopos , qui nihilominus 
tales revera non fuerunt : cum nemo poſlit Sacros ordines ſuſcipere , & ordinum illo- 
rum charaRere inligniri, qui prins non lit vere baptizatus, Iſti vero Sacerdotes &c 
Epiſcopi vitio creati nullos poenitentes potuerunt vere abſolvere, nec ulla Euchariſtica 
ſymbola conſecrare, nec ullos ad ſacros ordines promovere , adeoque inde conſequens eſt 
ab iis, quamvis inſciis 6 invitis, innumeros fuiſle poenitentes deluſos , & pluribus in 
locis plebem Eccleſiz Romanz ad adorandum panem merum, loco Chriſti, compulſam : 
preſerctim quorquot ordinati ſunt ab its Sacerdotes, tales ſolo titulo fuiſſe , unde ſequitur 
rurſus ab his ſimili modo in Sacramentorum adminiſtratione faiſſe populo Chriltiano 
illuſum, Ex quibus omnibus patet quam multz , & quam graves occusrant dubitandi 
cauſzx, circa veritatem & fructum Sacramentorum , quz 'in Eccleſia Romana confetun- 
tuc; cum non tanrum dubia fir, nec ullo idoneo teſtimonio probari queat arcana in- 
tentio mulcorum Miniſtrorum , qui vel aperte impii ſunt , vel hypocrili ſuam infide- 
licatem tegunt : Sed ctiam ignoretur , an qui videntur probi & honeſti reipſa ſint 
ordinibus Sacris initiati , & tic poteſtatem habeant adminiſtrandi Sacramenta ſolis 
Eccleliz Miniſtris commiſla : quandoquidem facile potuit contingere, ut baptizati revera 
non fuerint, aut ut fuerint ab tis ordinati quibus intentio detuir , vel qui ipfi faeran ab 
aliis vitio creati , ob defetum aliquem f1milem , 6 (ic non poterant in alium transferre 
poteflatem quam ipli non habebant, Ac proinde hinc colligere promptum eſt , non 
ſolum hic locum non efle certitudine fidei divinz , ſed nequidem certitudini morali & 
humarz, quam dicit Be//arminu , cum' tam variz, tam graves, & tam facile ac ſxpe 
recurrentes dubirandi cauſe tollant hic omnem veri nominis certitudinem , & animum 
plane dubium ac ſuſpenſum relinquant. 

XLI. Prxterea occulrtam Miniſtri intentionem ad Sacramenti veritatem neceſſariam 
non efle, inde valide colligitur , quod dogma ejuſmodi neceſſitatem aſtruens nullo ful- 
citur Scripturz ſacrz teſtimonio , aut Docorum Eccleliz antiquz conſenlu, fed eſt 
recentioris Eccleſiz. Romanz commentum , cujus apud vereres, ante Petrum Lombar- 
Gum, nequidem nlla mentio fit, quodque natum eſt ex Scholaſticorum in Petrs Lombards 
}ibros diſpurationibus. Quin, ut ante vidimus, Concilium ipſum Tridentinum non auſum 
eſt iſtud aperte definire : ſed decreti ſui verba, circa intentionem Miniſtri Sacramentorum, 
de induſtria ita temperavit, ut facile admitrere poſſent Ambroſi: Catharins ſenſum , qui 
cum Proteſtantium doarina omnino conſentit. 

XLII. Quod autem res ita ſe habeat manifeſtum faciunt ipſz diſpurationes Doorum 
Scholz Romanz , qui ſenteritiam ſuam nullis Scripture locis , nec ullis veterumPatrum 
teſtimoniis, ſed ſola Conciliorum Florentini , & Tridentini authoritate probare conan- 
tur , quanquar ne iſtud quidem inviRe preſtare queant, ac przterea quibuſdam ratio- 
nibus quz ſunt ita leves, ut facile & nullo negotio difſolvi poſſint, 

XL1II, Primo enim dicunt verba quz in Sacramentis adhiberi ſolent , habere poſſe 
varias (ignificationes. Ur exempli cauſa , hxc verba, Ego te baptizo , poſlunt figni- 
ficare {implicem ablutionem, quz fit ad fordes corporis eluendas, aut conſequendum 
aliquem finem alium naturalem. Ac propterea aliquid requiri , quo verborum Sacra- 
mentalium determinetur {ignificatio ; ſed nihil efſe quo rr, aA poſſic niſi mentalem 
& internam Miniſtri intentionem. Reſpondeo verborum , quibus uti ſolemus in Sacra- 
mentorum adminiſtratione, ſignificationem ſatis determinari per toram ſeriem aCtionis 
a Chriſto inſtitutz, 6 per circonſtantias loci, temporis, perſonarum , ex quibus apparet 
rem ſacram peragi , & cclebrari myſterium a Chriſto inſtirurum , ut in Bapriſmo, exem- 
pli gratia, ablutionem non efle vulgarem, ſed Myſticam & Religioſam. Nec prater 
interrionem quam Miniſter prz ſe fert , opus eſt ad hoc alia interna 6 occulta. 

XLIV. Ueinde ad probandam neceſſitatem ejus intentionis , quam in Sacramenti 
Miniſtro requirunt, dicunt Sacramentorum Miniſtros «<ſſz inſtrumenta Dei , non bruta, 
ſed animata Ge ratione utentia: Ut cum Rex conſticuir Pxzfides & Judices in urbibus, 


qui 


Socramentorum Now: T efamenti, 


qui nomine ſuo jus dicant, In talibus autem requiri voluntatem & intentionem exer- 
cendi actiones , quarum inſtrumenta dicuntur, Reſpondeo Sacramentorum Miniſtros 
eſſe quidem inſtrumenta ratione utentia , illoſque in Sacramentorum adminiſtratione 
agere libere & deliberate : adeoque Sacramentum illud plane fore nullum quod altquis 
dormiens , vel amens adminiſtrarer : Sed propterea non debent hac in parte Przlidibus 
& Judicibus Regis comparari z verum illis qui ex ſpeciali mandato certum alicujus ne- 
gottum procurant. 1l]1 autem in procurando negotio quod ipſis commiſſum eſt , utuntur 
quidem ratione 6 libertate ſua , ſed modo externe faciant quod habent in mandatis , ne- 
gotlum ratum eſt, quamcunque intemionem intus habere & celare poſſint. Imo quum 
Judex- tpſe a Rege conſticurus atiquem fatenniter & pro more abſolvir, vere abſoluta 
elt , quamcunque intentionem-Judex animo occultare poſlit, 9 WP 

XLV. His addunt Sacramentorum verba efle practica : verba pratica autem effi- 
cacia non efle, niſi dicaytuy ab eoqui habeaz poteſtatqn 8&4 yoluntarem faciendi quod 
verba lignificant. Reſpondeo verba in Sacramentis idminiſtrandis uſurpara dici & 
eſſe practica, ratione Chgiſti per illa agentis , 6g efticaciam cogum pendere ex inſticu- 
tione..& pareſtaie,Gpriſfi , non autemzey; voluntarg.G;. jatgny " miſtzi, Verum 
quidem eſt Deuny ptr-.z]la verda yon age, nil ab idgrigo Mhpiſhrq proferamur , & 
rum demurti effe Chriſti inftrumenta efficacix”, quum prgnunciantur abeout ipſe* com- 
milic ; ſicut Imperia Regum & Principum a uoliber fignificata efficacia non ſunt , fed 
ſolum quando a Miniſtris}ad hac _— eferuntyy : 7 $6&d giodo Mipiſter verba *pro- 
nunciare veſte+, tefhapore;;"toev , -& a*quz ipfi przſeripta funr,- verba ita ſfuam 
efficaciam habent , quicquid de cztero Miniſter intus velle & cogitare poſſic. Sicut nalla 
occulta intentio przconis , ediftum Regis pro more & ſolemniter promulgantis, edicti 
illius robori & authoritatſprajudicare poteft, DO wo 

XLVI. Denique ſententiam ſuam prebare conantur Scholz Romanz Theologi, ex 
abſurdis, quz putant ex doCtrina contraria ſequi, Nempe, inquiunt, nifi in Sacramentis 
neceſſaria eflet Miniſtri intemio , fequeretyr: eum qui lzvaret aliquem in Balneo fanitatis 
cauſa , & verbis in Baptiſmo ulitatis Det nomen invocaret , eum baptizaturum eſſe 
imo (i quis in ſcena mimice 8 hiſtrionice ritus & verba Baptiſmi uſurparer, Baptiſmum 
legitimup fare :: tym ad JeRionem in meſs yerborunyillorym , Hog eſt corpus meung, 
totum menſx panem fore conſecratum ; ut & vinum ad illa verba , Hic eſt ſanguis men. 
Reſpondeo iſta nullo modo fequi ex dottrina Proteſtantiuam. Nam ad veritatem $4- 
cramenti requirunt, ut Miniſter velit & intendat externe celebrare quod Chriſtus inſti- 
tuir: adeoque (i ex_aQtionis circonſtantiis appareat, actionery non efle feriam, nec 
velir vidgri qui agit Satramentale opus peragere , ſed-quidpiam aliud » Concedunt Sacra- 
mentum plane nullum futurum. 1d ſolum docent , modo Sacramenti Miniſter prz le 
ferat ſe velle Sacramenta celebrare , 6c ſerio agere , iſtudque ex actionis circumltantits 
colligatur, nec quicquam omitatur eorum , quz Chriſtus tanquam neceſlaria pracepir, 
Sacramentum verum & legitimum efle , quicquid intus de czxtero Miniſter ille cogitet 
& intendat : ac proinde ad Sacramenti verKatem ſufficere intentionem, quam exrernam 
vocant ; nec prxterea requiri aliquam aliam mentalem & arcanam, S 

XL VII, Cum ergo Dooxes Eeclefiz-Romane ſpare illam ſententiam de neceſſitate 
cujuſdam intentionis arcanz & occultz in Miniſtro Sacramentorum , probare nequeant 
Scripture ſacrz teſtimoniis , nec eriam veteris Eccleliz traditione, aut priſcorum Eccleliz 
Dottorum ſuffragiis : ac preterea vim nullam habeant rationes quz ad hoc ab 1]lis pro- 
feruntur , inde patet illam omni fundamento deſticui, ac proinde merito rejictendam, 


& explodendam efle. 
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THESHTS L 


Ecundum Theologorum Scholz Romanz mentem , Domini noſtri Ieſu Chriſti 
Mediatio fic concipienda atque explicanda eſt. Mediator ille proprie dicitur 
qui inter aliquos diſſidentes, aut certe'non conjun&os, medium ſe interponit, 
ut eos inter fe conciliet, & ad concordiam redigat, aut aliquo novo foedere 

uniar. Ideoque cum iſtud in fe ſuſceperit Chriſtus, ut homines Deo conjungeret , 6c 
a Deo per peccatum averſos , & inimicos factos in gratiam cum Deo reduceret, optimo 
jure Dei & hominum Mediator vocatur. : YE 2 

11. Ur autem Dei Filius iſtud preſtare poſſet, in forma Dei exiſtens, Deoque 
Patri zqualis & conſubſtantialis, aflumpſir tormam ſervi, & faRus eſt homo, nobis, 
excepto peccato, per omnia fimilis. Ita ut in eo jam concurrant duz naturz, divina 
& humana, quz in Chriſto tam arRe unitz ſunt, ut unam tantum perſonam conſti- 
tuant. Arque lic Chriſtus ratione perſonz , & naturz quz in eo duplex eſt, medium 
quid .obtiner inter. Deum 8 homines , quatenus nec Deas eſt limpliciter & nude, nec 
etiam homo ſimpliciter & nude, ſed 9:a5I9gur@ , Homo Deus. Iſta vero quz in eo re- 
peritur divinz 6 humanz naturz participatio ; 6c urito perſonalis a Bellarmino vocatur, 
Mediatio ſubſtantialis. De qua. quzſtio non eſt ſecundury quam naturam Chriſto 
tribuenda lit , cum ipti conveniat ratione unionis Ge conjunctionis utrin{que nature, 

11I, Verum ut Dei Filtus homines peccatores Deo reconciliarer, & cum eo uniret , non 
ſatis fuit ut naturam humanam in unitatem perſonz aſſumeret , ſed ipſi przterea mnlra ſub- 
eunda & przſtanda fuerunt. Ad quorum intelligentiam., notandum eſt aliquem tribus 
przcipue modis Mediatorem inter partes dilſidentes agere. Primo, referendo hinc 
inde pacta & conditiones utriuſque partis , quomodo omnes internuncii dici poſſune 

Kkkkk Mediatores, 


wE  .—” : 


An Chrifhu fit Mediator , ſecundim 


. 


——— 


Mediatores. Secundo , orando & ſupplicando uni parti pro altera, Tertio, uni quoque 
parti pro alcera ſolvendo & latistaciendo, 

IV. Tribus autem hiſce modis Chriftu funAus eſt officio Mediatoris inter Deum 
& homines. Nam hominibus nnunciavit Dei voluntatem & leges. Deinde pro nobis orat 
& interpel}at apud Deym, Er quod precipuum eſt , Deo obtulit ſemetipſum Redemptio- 
nem pro nobis, & morte ſua Deo pro nobis ſatisfecit, Arque ad has funRiones officium 
Chriſti Mediatorium revocat Schola Romana, Ert hac eſt quz Bel/armino dicitur Me- 
diatio per operationem , ur opponatur , ſcilicer, ſubſtantiali Mediationi. 

V. Porro de tunionibus il)is Mediatoriis quzritur,Secundum quam naturam Chriſto 
comperant ? & , An earum reſpeRu Chriſtus (it Mediator ſecundum utramque naturam, 
divinam & humanam ? Hic autem utuntur DoRores Scholaſtici diſtintione quadam. 
Nam in operibus Chriſti duplex principium conliderari poteſt, Unum «ſt principium 
quod opera illa edebat ; alterum principium quo, & per quod edebantur, Prius illud 
jaxta Scholz morem , Aateriale principium vocatur , poſterius Formale. 

VI. In omnibus Chriſti operibus principium gaod elt ipſa Chriſti perſona , quz ſimul 
eſt Deus 6c homo z non vero altera ex iliius naturis. Nam ſecundum Scholz Axioma, 
aRiones ſunt ſuppoſitorum , non vero naturz quz eſt in ſuppolitis. Sed principium quo, 
ſive principium formale operationum Chriſti, eſt modo natura divina, mods natura 
humans. Sic Chriſto Domino noſtro ambulante , ſive comedente , qui cotnedebar 
atque ambulabat , non erat ſolu Deus, nec ſolum homo, ſed $a/vgun@, Deus homo, 
Attamen iſta Chriſtus per ſolam naturam humanam preſtabat , que ſola ejuimodi ope- 
rationum erat principiam g#o, Er vice verſa ille qui mittit Spiritum Sanftum Chriſtus 
eſt , non tantum Deus, ſed homo quoque, licet Spiritum Sanftum mitcat rantum qua 
Deus, & per divinitatem. 

VII. Juxta hanc diſtintionem , Theologi Scholz Romanz communi conſenſu docent 
principium quod operabatur , &| ctiamnym operatur opera Mediatoris, non eſſe homi- 
nem ſolum, nec etiam Deum ſolum, ſed utrumque ſimul, nempe, Deum hominem 
fatum. Et hoc {nſu dici poſſe quod Chriſtus {it Mediator , non tantum ſecundum 
naiuram humanam , ſed etjam ſecundum divinum ſuppolitum. Nam bilius Dei eſt qui 
proprio ſanguine Eccieliam redemit , & qui pro nobis tactus eſt ſub lege, & obediens 
uſque ad mortem crucis : Verum {1 habeatur ratio principii quo opera cjuſmodi 3 
Mediatore fiunt & facta ſunt, tale principium eſſe naturam humanaw, non divinam, Er 
hoc reſpetu Chriſtum Mediatorem efle ſecundum ſalam naturam humanam : quia per 
exam, non vero per divinam Mediatorias funQiones exercet; quales ſunt orare , pai, 
obedire, &c. Nec eſt ulla funtionum ejuſmodi quz ad verbum , tanquam principium 
tormale referenda lit. 

VIII. Quamvis autem funRiones Chriſti Mediatorias ad ſolam naturam humanam 
tanquam principium formale referant Scholaſtici , agnoſcunt tamen & docent junctiones 
illas fuifle ejuſmodi, ut ab eo quiſolum homo effer obiri & preſtari non potuerint, Nee 
enim ſimpliciter necefle erat Mediatorem noſtrum obedire , pati, & orare pro nobis : ſed 
requirebatur meritum, paſſio & oratio valoris infiniti. 'Meritum autem ejuſmodi cadere 
non potuit , nili in perſonam divinam , cujus digniras poſlet in infinitum augere precium 
orationum & pallionum ejus, | | 

IX, Er lic quamvis opera Chriſti Mediatoris (int, quoad ſubſtantiam , humanz nature 
propria , divinum tamen verbum quod naturam humanam hypoſtatice ſuſtentar iljud 
eſt quod contulit Chriſti ationibus infinitum pretinm & valorem ad fatisfaciendum : 
adeoque quod cenſeri debet prima radix & cauſa principalis ininitz Chriſti ſatisfa&tio- 
nis, Et propterea, (i ſermo (it abſolute loquendo de Officio Mediatoris , non negant 
Scholaſtici dicendum efſe quod Chriſius fit Mediator non ſolum ut eſt Deus, nec Glom 
ut eſt homo, ſed conjunim && ſimul quatenus eſt Homo Deus. Ur widere ef# apnd 
Euſtachivm de Sano Paulo, 2. parte Swmme Theologice , trattatu prime-de Verbo 
Incarnato , Diſput. 11. queſt. 3. 

X. Quibus conformia tradit Gregorimy de Valentia, Ss queſtio ſit , inquit , per quid 
Chriſt propriz &* immedjate obierit officinm Mediatoris , dicendum ef illum Medtato- 
rem fuiſſe tantum ut hominem : Si vero queritur per quid omnino Mediator fuerit , ſroe 
tanquam per id quo proxime exercuerit id officium-, ſve tanquam per id certe 4 quo valorem 
accepertt ejus muneris funttio : Reſponderi debet Mediatorem Chriſtum fuiſſe , non tantum 
ut hominem, neque tantum ut Den, [ed conjunttim, ut Deum & hominem. In 3. Thom. 
quzſt. 200. pun. 3. Ad eorum mentem dixeris Chriſtum Mediatorcm fuiſſe quartenus 
homo erat Deo Verbo unitus. 


XI. Denique 


{/ 


Naturam Humanam &* Divinam ? 


XI. Denique ( quis velit Scholaſticorum ſententiam 4 Scholz formulis & tricis ex- 
pedire ,Fillamque {implicibus 6 apertis verbis proponere, huc tora redire videtur, Per- 
fonam quz exercet officium Mediatoris neceſlario Deum & hominem eſſe debere : Me- 
c1atoris tamen funRiones nullas divinas eſſe, ſed duntaxat humanas : cum omnes ſin: 
ab humanitate tanquam proximo ſuo principio. Verum his fun&ionibus efficaciam, 
valorem 8 pretium accedere a natura divina , cum qua natura humana conjunRa eſt in 
unam perſonam, 

X11. Quod ſpear autem Proteſtantes, illi Mediatoris vocem latiori ſenſu ſumunt, 
quam DoCtores Scholz Romanz, Et ſub hoc Officio funRiones longe plures comprehen- 
dunr, Nam quicquid quocunque modo Chriſtus Dominus noſter przititit, & continu 
prz(tat ad hominum ſalutem, id rotum ad officium ejus Mediatorium revocant, Et ita, 
ex corum ſenſu , funEtiones Chriſti ut Mediatoris, tam late patent quam ejus funRiones, 
ut Redemptoris 6 Servatoris hominum. Jam vero Chriſtus gratiam 6c ſalutem, 6: 
quzcunque huc ſpeRant beneficia , non tantum nobis meruit & peperit obedientia & 
paſſtone ſua, ſed eadem ipſe quoque nobis applicat 8 contert, noſque ſalyat, non tantum 
merito & ſatisfatione , ſed eriam virtute atque efficacia, 

XII. Deinde Chriſtus nos docet atque regit non tantum ut homo qui eſt divinitatis 
inſtrumentum conjuntum , && plane fingulare, ſed etiam ut qui eſt primarius author 
veritatis 6c luminis omnis , & a cujus omnipotentia omnia pendent 8 zternum pendes 
bunt, Itaque authoritate & jure proprio peccata remittere , per gratiam intus corda 
renovare, Spiritum Sanctum mittere , corda aperire , mentes illuminare, mortuos exci- 
rare, immortalitate donare, 8 plura ejuſmodi, ſunt opera Chriſti Servatoris noſtri , qui, 
ut ditum eſt, iſta beneficia non ſolum nobis promeruit, ſed etiam reipſa & virtute pro- 
pria confert, Hzc jomnia Proteſtantes tribuunt Chriſto Mediatori , & inter fun&iones 
ejus Mediatorias recenſent. 

XIV. Porro inter fun&iones Chriſti Mediatorias agnoſcunt multas eſſe quarum for- 
male quidem principium natura divina non eſt , ſed humana duntaxat, fi ſubſtantia operis 
attendatur ; ut ſunt orare, pati, obedire: ſed quoniam aRtibus illis pretium 8 efficacia 
ex divina Chriſti natura accedit, cui perſonaliter humana conjunQa eſt}, ideo nequider 
harum fun&ionum reſpeRu Chriſtum patiuntur dici Mediatorem .eſſe ſecundum ſolam 
naturam humanam, docentque Chriſtum illas exercere, non ſimpliciter quatenus eſt 
homo, ſed quatenus eſt 9:99gwr@->, id eft, Deus & homo conjunRim. 

XV. Sed prxterea ſunt in ea ſententia multas efſe funRtiones Chriſti Mediatoris qua- 
rum, quoad ipſam operis ſubſtantiam , principium formale eſt natura divina , non natura 
humana : qualia ſunt il}a quz jam memorata ſunt, Spiritum Santum mittere,mentes intus 
iluminare, efficaciter corda renovare & ſanQificare , mortuos excitare , & (i qua ſunt 
itiuſmodi, Quicquid enim Chriſtus facit , ut a Patre miſſus ad genus humanum redi- 
mendum, 6 electos ſervandos , iſtud ofticium Chriſti Mediatorto deputant ; ficuti jam 
diximns, 

XVI. Ideoque docent Chriſtum Dominum noſtrum dici & efle revera Mediatorem 
Dei 6 hominum , ſecundum utramque naturam , non tantum quia ſuppolitum illud quod 
Mediatorias funRiones exercet eſt perſona divina, quz (imul eſt Deus & homo , ſed 
etiam quia ſunt quzdam operationes , 6c effeta Chriſti , ut Mediatoris, quz ſunt 
a natura divina, tanquam principio formali per quod Chriſtus illa operator : alia vero 


-quz ſunt anatura humana. lra ut in funRionibus Officii Mediatorii ſuzs partes agat 


humanitas , & ſuas quoque divinitas. Et utraque natura ſuas hic habeat &<pX4izs, 
& etiam Sm7zxiouam, quorum quadam ſunt proprie divina , 6 alia humana : licet 
neutra natura conliderari debeat ſeorſim ab altera , ſed utraque agat cam communtone 
alrerius. | | 

XVII. Ex iis autem quz jam expolita ſunt liquere poteſt Theologos tam Scholz 
Romanz, quam Scholz Reformatz in co convenire: 1. Quod bono ſenſu dici poſlir 
Chriſtum efſe Mediatorem ſecundum utramque naturam , nempe ſaltem , fi quzratur de 
principio quod dedit opera Mediatoris. 2. In eo quoque quod, abſolute loquendo, 
Chriſtus lit 8 dici debeat Mediator noſter non tantum ut homo eſt, neque tantum ut 
Deus eſt , ſed ut eſt homo & Deus conjunQim. 

XVIII. Prezterea patet ex ditis DoRores Scholaſticos Proteſtantibus concedere nulſas 
eſſe tunctiones Chriſti Mediatoris quz a natura divina non pendeant, ranquam a prin- 
cipio, a quo valorem ſuum & pretium mutuentur : & vice verſa Theologos Prote- 
ſtantes non negare, ſi ſermo ſit de aRibus ad quos Schola Romana munus Chriſti Me- 
diatorium reſtringere videtur , illa ſecundum ſubſtantiam & natura humana ele, tanquam 
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formali ſuo principio : quamvis natura divina ſuam illis dignitatem Ge efficaciam con. 
ferar. 

X1X, lraque huc tantum redit controverſia , An (int quedam funRiones Officii 
Mediatorii quz, quoad ipſam operis ſubſtantiam, (int a Chriſti natura divina, tan- 
quam principio formali, non autem ab humana , id eſt , quas Chriſtus per naturam 
divinan exerceat, nori vero per hamanam, Quod affirmant Proteſtantes , negant autem 
DoRores Eccleliz Roman, 

XX. Quz tamen controverſia a aowuayts vix abefſe videtur , aut ſaltem magni 
momenti non eſſe. Nam propria virtute hominum corda convertere , mentibus eorum 
fidem imprimere , mortuos vivificare , mittere Spiritum Sanftum , 6c ſimilia plura, 
quorum reſpe&u dicunt Proteſtantes Chriſtum a&us quoſdam Mediatorios per ipſam 
naturam divinam exercere, ſunt opera quz Chriſto convenire Schola Romana cum illis 
agnoſcir , & de quibus quoque convenit naturam Chriſti divinam efle prineipium eorum 
formale, & illud per quod a Chriſto exercentur, 1d ſolum in quzſtione eſt, An aus 
illi debeant dici Mediatorii , 6& Chriſto competant quatenus Mediator noſter eſt, quod 
affirmant Proteſtantes, Schola vero Romana negat. Jam aurem modo certi fimus 
Chriſtum potentem 6c paratum efle iſta przſtare in hominum ſalutem , non videtur magni 
referre , An dicamus iſta a Chriſto prxſtari quatenus Mediator eſt , An vero alio titulo ? 
Quod idem eſt ac quzrere, An titulus Mediatoris #que pateat in Chriſto ac titulus 
Servatoris z An vero Servatoris titulus amplior ſit , & plures actus comprehendat , quam 
titulus Mediatoris ? 

XX1. Urautem aperiam quod hacde re ſentio, illi aus in Chriſto Mediatorii, pro- 


. prie loquendo,dicendi videntur qui prazſtari non potuerunt, niſi a Verbo Incarnato, quique 


Chriſto ita proprii ſunt, ut alils perſonis divinis non competant , nec ab iis exerceri 
poſſint, Nam iutulus Mediatoris nec Patri convenit , nec Spiritut Sano , nec aus 
ullus Mediatorius ab iis elici 6 przſtari poteſt, Jam vero gratiam 6& gloriam donare, 
& conferre ſalurem Chriſti merito partam , 6 interceſltone illius impetratam, ac vir- 
tute propria mentes illuminare , corda convertere , mortuos excitare , & quz ſunt 
{imilia , non ſunt funRiones quzdam Chriſto peculiares, ſed pertinent ad opera illa 
Trinitatis indivifz , quz communia ſunt Patri, Filio, & Spiritui Santo. Pater enim 6c 
Spiritus Santys, non minus quam Filius ipſe , corda convertunt , mentes illuminant, 
mortuos vivificant, gratiam 6& gloriam donant, 6G ſalutem #ternam conferunt, ac pro- 
inde aCtus illi non ſunt Mediatorit accurate & proprie loquendo, Et ita quod Chriſtus 
nobis gratiam, gloriam,- & falutem #ternam meretur 6 impetrat, id facit ranquam Me- 
diaror. Sed quod gratiam 6c ſalurem eandem efhicaciter nobis, Gr ut author ejus prima- 
rius, confert & communicat , id non facit quatenus/Mediator noſter eſt , ſed ſimpliciter 
ut ſervator & liberator noſter ; qui Servatoris titulus ipſi quider ratione quadam appro- 
priatur , ut Patri appropriatur titulus Creatoris , ſed tamen illi cum Parre 6 Spiriu 
Santo communis eſt. Et ſic, meo quidem judicio , titulus Servatoris latius pater quam 
tculus Mediatoris , & plures in Chrifto compleRitur aus. 

X X11. Chriſto igitur peculiare eſt quod nos ſervat merito, ſatisfa&tione, & intercel- 
lione ſua, aur etiam ut conjuntum 6c ſingulare quoddam divinitatis inſtrumentum, Ac 
proinde iſtud preſtat ramquam noſter apud Deum Mediator. Sed quod nobis ſalutem 
efficaciter applicat , noſque virtute propria transfert'a morte ad vitam, Chriſto non eſt 
peculiare, ſed commune Patri & Spiritui Santo, ac proinde ad Chriſti officium Media- 
rorium referendum non eſt. Nec eſt quod aliquis dicat Patrem quidem , cum Chriſto 
Filio, Omnipotenti ſya Virtute nos illuminare, convertere, ſanRificare, vivificare & glo- 
rificare, ſed tamen Chriſto peculiare efſe quod iſta przſtat, tanquam a Patre miſſus ad 
homines fervandos. Nam ut perſona divina Mediatoris partes agat, non ſatis eſt vt 
aliquid factat, ranquam miſla ab alia ex divinis perſonis. Alioquin Spiritus Sanus, qui 
a Patre 6c Filio mittitur ad nos illuminandos atque ſanRificandos , Mediator quoque 
noſter dict deberet, Quod ramen eſt 2 vera Theologia alienum, 

XXIII, Unde ſequitur etiam minus bene ratiocinari Theologos nonnullos , dum 
colligunt Dei Filium ante incarnationem , & ſab Veteri Teſtamento, jam egiſle partes 
Mediatoris » EX £0 quod jam tum erat ad procurandam heminum falutem a Deo Patre 
miſſus : propter quod pluribus in locis Det Filio Patribus in humana ſpecie apparenif 
Angeli nomen tribuitur. Etenim hoc conceſſo , quod negare nolumus , minime conſe- 
quens eſt Filium Dei jam tum fuifle funtum munere Mediatorio ; cum ad hoc munus 
haud quaquam ſufficiat unius perſonz Divinz ab altera miſſio.: ac przterea ab omni- 
bus Protcſtantibus concedatur Chriſtum non efſe Mediatorem noſtrum he" ur 
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Deus eſt , nec (impliciter ut homo eſt , ſed ut Deus & homo conjundtim. Quo polito, 
impoflibile eſt Filium Dei exercuifſe funRtionem ullam mediatoriam ante aſlumpram 
naturam humanam, & prinſquam verbum caro tatum efler. 

XXIV. Per Chriſtum Mediatorem ſervati ſunt quidem quotquct ab ipſo mundi pri- 
mordio ſalurem adepti ſunt, verum non per operationem ullam Mediatoriam a Filio 
Det jam tunc exerciram , ſed virtute Mediationis a Chriſto ſuo rempore praſtandz , & 
obedientiz uſque ad mortem crucis, per quarn juſtitiz divinz pro nobis cumulatiſlime 
ſatisfacturus erat, Siquidem Chriſti -merirum quod ab zterno Deo praeſens erat, 4 
primis orbis initiis Deo conciliavit omnes qui fide amplexi ſunt promiſliones gratiz ab ipſo 
Deo primis noſtris parentibus propohi coeptas. Quo reſpeu Chriſtus in Apocalypſs 
dicitur agnus occiſus a ja&is mundi fundamentis. Quoniam a principio mundi efficacia 
futurz mortis ejus in peccatoribus Deo conciliandis ſeſe Jam exerebat. 

XXV, Nec etiam probare poſſum quod quidam inter Reformatos , ut oftendant 
Chriſtum munus Mediatoris exercere , etiam ſecundum naturam divinam , dicunt Incar- 
nationem, per,quam Dei Filius naturam humanam aſſumplit, efle opus Mediatorium, cvjus 
formale principium non eſt ipſa natura humana , quz zterno Dei verbo feipſam non 
univit, ſed ſoJum natura divina, Ertenim incarnatio non eſt opus Mediatorium , (cd 
illud per quod ipſe Mediator conſticutus eſt, Aljad eſt autem aliquem Megixorem apud 
Deum conſtituere , & alind munere Mediatorio fungi, Prius competir Deo Patri, 
Filio, & Spiritui Sano ; poſterius non item. 

XXVI. Nollem etiam dicere cum nonnullis Chriſtum ſecundum naturam divinam 
ſacrificiur Deo obtulifſe, & in cruce naturam humanam tenuiſſe locum victimz, Chri- 
ſtum vero, ut Deus eſt , egiſle partes Sacetdotis viftimam Deo offerentis. Omnis enim 
Sacerdos qua talis inferior eſt eo 'apud quem Sacerdotio fungitur : adeoque {i Chriſtus, 
ut Deus eſt, Sacerdotio fungitur apud Patrem , ut Deus, eſt inferior Patre : quod eſt 
a ſana doQtrina alienum. Ergo ſummus noſter apud Deum Sacerdos eſt quidem 9a. 
vewr , Deus & homo (imul, verum Sacerdotio fungitur non qua Deus, fed qua 
homo duntaxat. Ac proinde in Sacrificio crucis , Chriſtus , ut homo, fuir & vicima 
oblata, & Sacerdos offerens. Ut autem ita ſe Deo offerrer , & fierer obediens uſque ad 
mortem crucis , motus & impulſus eſt ab zterno Dei Spiritu, adeoque a natura divina 
corporaliter in ipſo habitante. Et hoc eſt quod docere intendir Apoſtolus, dum de 
Chriſto dicit, quod per Spiritum Sanitum, ſeu ut Grzca habent , per Spiritum eternum 
ſemetipſum obtulit immaculatum Deo. Heb. 9. 14. przterquam quod Chriſti natura 
divina eſt, que oblationi Chriſti pretium & valorem intin'tum contulir, 

XXVII. Quamvis autem hxc ita ſe habeant, nec etiam putemus inter actus Chriſti 
Mediatorios recenſeri debere, quz aRione communi cum Patre & Spuittu Santo, '& 
omniporenti virtute in ſalutem noſtram operatur , nos a peccati morte excitando , illu- 
minando, & ſanRificando, nihilominus afſerimus ree & congruenter a Proteſtantibus 
dici Chriſtum efſe Mediatorem ſecundum utramque naturam, divinam 6 humanam : quia, 
ſcilicct , opera Chriſti Mediatoria , ſecundum ſubſtantiam quidera a Chriſto per naturam 
humanam exercentnr , ſed tamen dignitarern, pretium 6 valorem crahunt a natura divina, 
cui Chriſti natura humana perſonalicer unita eſt, Sed de rali loquendi modo acrius in 
partem utramvis contendere, quando de re ipſa- conſtat , peccare effet in przceptum 
Apoſtoli, qui Chriſtianos verat ao9wazer, 
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X quo inter Proteſtantes difſidium ortum eft circa quzdam Religionis Chri- 
ſtianz capita , Ge palam diviſi ſunt qui Helveticam , Gallicam & Belgicam 
Confeſſionem ſequuntur , ab iis qui Auguſtanz Confeſſione propius adhx- 
rent , priores it, qui {ingulari nomine Reformati vocantur , cum aliis qui 

dicuntur Confeſſionis Auguſtanz in concordiam ſemper redire conati ſunt , 6 varios 

modos tentarunt , quibus pax Eccleſiaſtica poſſet cum iis conſtitui , 6 tolli Schiſma inter 
utroſque natum. | 

1. Ac quamvis hi poſteriores oblatam pacem plerunque reſpuerint , & eorum plu- 
rimi ab ea ctiamnum alieni valde videantur , res tatnen quandoque non caruit ſuccefſn, 
Ut ante centum annos in Synodo Setidomirienſi, ubi in communi quadam confeſſione 
convenerunt, G& inter ſe conciltati ſunt Miniſtti qui in utraque Polonia , Lithuania, 
& Samogitia Evangelium Chriſt! , tam juxta Auguſtanam, quam juxra Fratrum Wal- 
denlium, 6 Helveticarum Eccleſjarum confeſfionem docebant., Er nuper etiam in 
Colloquio Caflellenſi, inter Theologos Marpurgenſes & Rintelenſes habito, in quo 
de mutua quadam communione inter utroſque conventum eſt, non obſtante eo qui 
ſupererat difſenſu circa quzdam quz habita non ſunt -pro fundamentalibus, 

III. Nec ettam hoc ſzculo detuerunt inter alios Theologos Confefſionis Avguſtane 
viri doctilſimi & celeberrimi , qui ſcriptis publice editis ſe pacem iſtam Eccleſiaſticam 
inter utramque Proteſtantium partem optare teſtati ſunt, & ejus ineundz rationem 
aperuerunt : ut athias Strengnenſis in Suecia Epiſcopus, in libro qui inſcribitur Rams 
Olive Septentrionalys, & Georgins Calixtus in Academia Julia Theologiz Profeſſor, 
in libro cujus titulus eſt , Georgss Calixts 7udicinm de Controverſis Theologicrs que inter 
Reformatos & Luther anos agitaniur, 

IV. Ex iſta vero concordia, quam Reformati quzrunt , & aliquando etiam inte- 
runt , cum Ecclefiis Confeſlionis Auguſtanz , Scholz Romanz DoRores colligunt , & 
ſequi putant illos cum Eccleſia quoque Romana uniri poſſe & debere , nec communio- 
nem illius refugere. Qual, ſcilicet , ratio non efler cur ab Eccleſia Romana ſecedant, 
potius quam ab Eccleſiis Confeſſionis Auguſtanz , cum quibus quoque graves haben 
controverſias, Iraque non abs re erit diſcriminis iſtius rationem oſtendere, & docere 
cur Proteſtantes, non obſtaytibus controverſiis illis, quz inter eos agitantur , unionem 
poſſint & debeant inter ſe colere, talis vero unio inter jpſos & Eccleſiam Romanam 
nec licita , nec poſlibilis ſit, 

V. Ut 
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V. Ut autem iftud maniteſtum fiar , obſervandum eſt., ad hoc ut Reformati cum 
reliquis Proteſtantibus pacerm quzrant & unionem colant., ſufficere, fi omnibus. ex- 
penlis , & accurare ex Det verbo dijudicatis, appareat ea quz inter ipſos controverſa 
manent eju{modi non eſte , ut Religionis Chriſtianz fundamentx ſubruanr, & cum vera 
m Deum pietate conliſtere non poſfint z adeoque illos qui de iſtis varie ſentiunt atque 
optnantur ſe maruo tolerare poſſe, 8 pro fratribus-in Chriſto agnoſcere. | 

VI. Hxc fuir ratio coneordize illius quz ante paucos annos Caſlellis inita eſt inter 
Marpurgenſes atque.Rintelenſes. Poſtquam enim utrique ſua dogmara & animi ſenſa 
fibi mutuo clare 6 diftin&e explicuerunt , & viderunt quoulque incer ipſos convenirer, 
& quid realis & veri diſcriminis inter horum & illorum ſententiam ſupereſſer , utrinque 
bona fide agnitum eſt quod in quzſtione reſtabar ranti momenti non eſſe, mt proprerea 
ab invicem divifi manere deberent, nec Chriſtianam & Religioſam communionem 
inter ſe colere. Itaque de mutua tolerantia inter ſe convenerunt, & ſtatutam eſt ne 
alli in alios deinceps inveherentur & contumelioſe agerent ,, fed ut finguli manentes in 
propria ſententta , donec Deus veritatem fuam omnibus revelaret , nihilominus, quum 
feſe offerrer occalio, inter fe communicarent: ficuti poftea factum eſt, 

VII. Er hec quoque fuit ratio qua P alu ſui remporis fideles de leg1lium rituum 
obſervatione inter ſe contendentes conciljare tentabar, Erenim valt ut illi quide liberrate 
Chriſtiana melius inſtituti erant ,, 6 ex Evangelica dodtrina didicerant Moſaicas ceremo- 
nias per Chriſtum abolitas effe , benigne ferrent & tolerarent eos quibus fuper ea re 
fcrupulus aliquts hxrehat , & qui putabant ſe adhuc obſtrictos eſſe 2d ceremonias Mo- 
faicas ſervandas, Juberque ut tales, quos infirmos in fide vocat , ad communionem fuam 
admitterent , nec conſcientias eorum vexarent cum itlis diſcrepantes, & urgentes eos 
ut propriis ſenſibus renunciarent, Hue fpettar quod dicit Panlas in Epiſtola ad Roma- 
nos , Tofirmum autem in fide afſymite , non in diſceptationibus cogitationom Irem, 
Unuſquiſque in ſuo ſenſu abundet. Et \cribens ad Phnlippenies ; $5 quid aliter ſapitzs, 
& hoc vobis Dems revelabit. Þermtamen ad quod pervenimus , idem ſapiamins, in 
eadem permaneamis regula. Cap. 14. Cap. 3+ 

VII. Sed Eccleſia Romana proponit tanquam conditonem necefſariam onnibas qui 
communtonem ejus ample&t volunt , & cum ea confoctari , ur Decretis & Canonibus 
Concilii Tridentini per omnia ſubſcribant , & eam edant ſux fidei profeffionem cujus 
formula a Pomificthus Romanis diftata eft., Ac cum palam anatheraz dicar omnibus 
qui aliquid contrarjum ſenferint Concilii Tridentint definitionidus , non poteſt pro bde- 
libus & Chriſti membris agnoſcere ullos ex iis qui quicquam ifti Concilio manifcfte re- 
pugnans ſentire ſeſe profitentur. Bs | 

IX. Ideoque Proteſtantes non poſſunt cam ea uniri, & communionem aliquam ha- 
bere , niſi prorſus renuncient & anathema dicant omnibus 1is quz haftenus contra 
Concilii Tridentini decreta tennerunt 8 defenderunt, ilaque pro perniciolis erroribus 
habeant. Quod eſt inſuperabile union! eorum cum Eccleſia Romana obſtaculum. 
Quippe longe facilius eſt homines eo adducere, ut agnoſcant aliquid quod eft in con- 
rentione , exempli cauſa, realem corporis Chriſti praſentiam in Sacramento Eucha- 
riſtiz, quotmodo illam explicant Theologi Confeſſions Auguftanz , aliquid, inquam, 
hyjuſmodi ferri & tolerari poſſe, nec evertere fundamenta pieratis Chriſtianz , quam 
ur idem iſtud habeant tanquam verum , 6 neceſlariam hidei articulum, ; 

X. Acprzterea quamvis aliquis fentiat doetrinam aliquam non prorſus cum pietate 
Chriſtiana pugnare, (1 ramen illam falſam efle putat , non poteſt ili ſubſcribere, & 
declarare quod illam corde credit , 6 ore confitetur , ac multo minus quod il}am pro 
necefſaria habet , abſque inligni hypocriſi , & quin peccer in propriam falutem : neque 
vir ullns probus, ſub tali conditione , cum focterate quacunque communicaturus eff, 
Nec ullus Reformatorum , qui ut communionem cum Theologis Auguſtanz Confel- 
ſionis habeat, eorum conſubſtantiationem admittere & confitert velit , etf1 tenear alio- 
quin erroremn illum efſe tolerabilem : ſicut olita rempore Apoſtolorum , nullas ex fide- 
libus de liberrate Chriſtiana re&e informatns atque perfuaſus, ut pacem haberet cum 
Chriſtianis illis, qui aliquomodo adhuc Judaizabant, dclarare voluiſſet ſe Mofaicarum 
ceremoniarum uſum pro neceſſario habere , quamvis paratus eſſet ad iſtinſmodi infirmos 
tolerandos. Ut nec Paxlws ab ullo talium infirmorum exigebat , ut contra conſctentiam 
ſuam ſcrupuloſam arque erroneam quicquim profiterentur , fed linebat illos in ſenſu 
proprio abundare , donec Deus illos amplius iHlaminafſer, 3 : 

XI. Arque ut hujus rei aliquod exemplum furnamus ex iis quz ſunt inter Proteſtantes 
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Tobie, & Maccabeorum Canonici fint , aut non? Ac plane perſua(i ſunt Proteſtan- 
tes libros iſtos inter Apocryphos efle rejiciendos : idque tum propter perpetuam & 
conſtantem traditionem Eccleſiz Judaicz , quz libros illos nunquam pro Canonicis 
habuit , quz traditio quoque primis poſt Chriſtum ſzculis in univerſa Chriſti Ecclelia 
recepta eſt , & ad hunc uſque diem incorrupta manſit in Eccleſia Grzca, imo in ipſz 
Ecclelia Romana , Concilium ad uſque Tridentinum , a peritilhimis & ceieberrimis 
illius Do&oribus agnita fuir 8 probata : tum ob imbecillitatis humanz argumenta quz 
paſſim in iſtis libris evidentia ſunt, Nec tamen credunt Proteſtantes errorem corum 
qui libros iſtos abſque juſto fundamento pro Canonicis habent, efle pernicioſum & in- 
tolerabilem, ſed nihilominus in propriam ſalutem ſe peccaturos arbitrantur , (i contra 
propriam ſenſum declararent & profiterentur ſe credere libros illos vere divinos efle, & 
Xqualis authoritatis cum ſcriptis Propheticis arque Apoſtolicis, 6&& cum Synodo Tri- 
dentina pronuntiarent anathema omnibus illis qui contrarium tenent. 

XII, Unde patet illa ipſa quz non obſtarent unioni Proreſtantium cum aliis Eccleliis 
ingens impedimentum efle ne poſſint cum Romana Ecclelia uniri : quomam corum quz 
ſemel conſtituic profeſſionem exigit ex imperio ab omnibus qui volunt aliquam cum ea 
communionem colere, cum aliz Eccleliz in multis ejuſmodi tolerent eos qui aliquid 
diverſum ab iplis ſentiunt. 

XIII. Sed quod maxime impedit ne Reformati poſfint cum Eccleſia Romana uniri, 
qua ratione parati ſunt in concordiam redire cum iis qui ſequuntur Confeſſionem Augu- 
{ſtanam, illud eſt quod in cultu publico 6 externo eorum qui jam ditz Confeſſioni ſingu- 
Jaricer addif&ti ſunt, nihil eſt quod Reformatis gravi ſcandalo efle poſlir, & obſtare 
ne tuta conſcientia illi adefſe queant, ut vice verſa in Reformatorum cultu nihil eſt quod 
cum aliqua ratione aliorum Proteſtantium conſcientiam lxdere poſlit, & illis offcndi- 
culo eſſe, Nec enim vel apud hos, vel apud illos quicquam publice adoratur, quod utrique 
non credani & profiteantur Deum eſſe, At contra , cultus publicus & externus Eccleſiz 
Romanz ut plurimum in iis conſiſtir quz Reformati nec agere , nec probare poſſunt bona 
conſcientia. 

XIV, Primoenim quod in eo cultu maxime momentoſum 6x ordinarium eſt ſolemnis 
adoratio, eaque ſumma 6c ſuprema , que Sacramento Euchariſtiz quotidie exhiberur, 
ranquam ipli Chriſto Domino , qui ſupponitur in eo Sacramento adefle proprie 6: 
abſque figura : ita ut ibi nulla ſit ſubſtantia panis , Ge vini, ſed ipſa corporis 6c 
ſanguinis Chriſti ſubſtantia , quz ſub accidentibus panis & vini latet. Cui cultui abſ- 
que gravi crimine Reformati non poſſunt ullo modo communicare z quandoquidem 
perſuafi ſunt ipſum Chriſti corpus in Euchariſtia non eſſe praſens ſecundum ſubſtantiam, 
ſed ſolum in Sacramento 6: commemoratione. Adeoque (i ſupremum latriz cultum 
deferrent Sacramento Euchariſtiz ; tanquam Deum adorarent objetum quoddam, 
mu ramen Deum eſſe non credunt , & 11a ipſi proprio judicio convincerentur idolo= 

atriz. 

XV. Solent hic regerere viri in Eccleſia Romana magni nominis & exiſtimationis 
ztpſos Scholz Reformatz DoRores concedere, polita reali & ſubſtantiali przſentia 
corporis Chriſti in Euchariſtia, inde ſequi Sacramentum illud adorandum efle ab iis qui 
ſunt tali perſuaſione imbuti. Sed An inde concludi poteſt il]os quibus contrarium 
merito perſuaſum eſt, poſſe Sacramentum iſtud adorare abſque propriz ſalutis periculo 
& prxjudicio ? & etiam non peccare eos quos conſcientia erronea ad adorationem ejuſ- 
modi compellit. | 

XVI. Addunt iidem viri celeberrimi juxta DoRores Scholz Reformatz , dori- 
nam de reali przſentia corporis Chriſti in Sacramento Euchariſtiz nihi] habere veneni, 
nec evertere fundamenta fidei 8c falutis: adeoque propter illam communionem inter 
Chriſtianos abrumpi non debere. Unde concludunt adorationem Sacramenti , que 
ex doArina de reali prxſentia ſequitur, ſecundum Reformatos nihil habere veneni, 
adeoque non extinguere vitam ſpiritualem , 8 lic propter illam abrumpendam non 
wor communionem inter Chriſtianos , non magis quam propter dofrinam de przſentia 
reali, 

XVII. Sed nunquam docuerunt & ſenſerunt Reformati dorinam de praſentia real!, 
quomodocunque tradatur , nihil habere veneni , nec evertere fundamenta falutis. Sic 
locuti ſunt tantum de prxſentia reali , qualis creditur apud Theologos Confeffionis Au- 
guſtanz , qui eam renent przſentiam corporis Chriſti in Euchariſtia , quz minime 
aboler ſubſtantiam panis 6c vini , & per quam corpus Chriſti co modo przlens non eſt, 


niſl: in ipſa Sacramenti perceptione, non vero ante, vel poſt perceptionem , adeoque 
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ex qua nullo modo ſequitur , Sacramentum Euchariſtiz ſuper altari poſitum , aut 4 
Sacerdote geſtarum , proponi poſle populis adorandum. | 

XVIII. Ac quamvis ex dodrina Theologorum Confelfionis Auguſtanz, circa cor- 
poris Chriſti przſentiam in Sacramento, conſe&arium iſtud elici poſſer , Sacramentum 
poſſe & debere adorari, non tamen reRe ratiocinaretur qui concluderet do&rinam de 
adoratione Sacramenti Euchariſtiz tolerabilem eſſe, ex eo quod dodrinam de prxſentia 
reali corporis Chriſti in eo Sacramento, ex qua ſupponitur ſequi adoratio, tolerabilis 
cenſetur in iis qui conſequentiam iſtam non animadvertunt , imo exprefſe negant. 
Certum enim 8 exploratum eſt mula dograara inter Chriltianos tolerari debere , quan- 
dia in 1is liſtirur , nec qui tis adhzrent animadvertunt quz inde ſequuntur ; licer quz inde 


ſequuntur nullo modo ferri debeant, 6c qui utuntur tali rolerantia conſequentiam iſtam 


optime percipiant, 

XIX. Ita qui Alinam ſequuntur pertendunt Phylicam pradeterminationem , de 
qua multum in Schola Romana diſputatur , evertere liberurm hominis arbitrium , idque 
per legitimam 8 bonam conſequentiam , & tamen Phylicam illam przdeterminationem 
colerant in iis qui dicuntur Thomiſtz recentiores 3 cum nihilominus cenſeant , & merito 
quider, hzrelin graviſſimam efle negare liberum hominis arbitrium. Er contra Tho- 
miſtz illi recentiores exiſtimant re&e ratiocinando concluliones mere Pelagianas educi 
potle ex doftrina Aline & ejus diſcipuloram ; & tamen puitant, in quo [tatu jam res 
ſunt, Aline dorinam ferri & tolerari dehere. Eodem modo fidem non evertit, 
nec prorſus intoleranda eſt ſententia eorum qui ſtatuunt animam humanam apparentibus 


1n poſteros traduci, non immediate a Deo creari z 6c tamen Theologi, quum impu- 


gnant il]am ſententiam, aiunt inde ſequi animam quz per generationem producitur mor- 
ralem quoque efle & interitui obnoxiam, quod dogma eo uſque intolerabile eſt, uc 
Religionem omnem prorſus evertat. | 

XX. Przterea varii cultus Imaginibus Chriſti & Sanforum , eorcmque reliquiis 
publice & ſolenniter in Eccleſia Romana exhibentur. Nempe coram iplis genua reli- 
gioſe fleQunrur , iiſque Thura adolentur , ofcula defiguntur , & donaria plurima offe- 
runtur. Ipli vero SanAi frequenter ore 6 corde invocantur , cum ea perſualione quod 
omnes ubique homines, veh ore, vel mente ſola, ad corum'patrocinium 6c auxilium con- 
fugientes ſemper audire & exaudire poſſint. Quz omnia, ex Theologorum & Refor- 
matorum ſententia , Jegi divinz adverſantur , & documentis verbi Dei contraria ſunt. 
Ac proinde non poſſunt bona conſcientia iſtiuſmodi cultibus intereſle , 8& eos uſurpare, 
vel przſentia ſua ſaltem probare. 

XXI, Ad ejuſmodi cultus excuſandos varia quidem ſpecioſe ab Ecclelixz Romanz 
DoRoribus afferuntur, ſed iſtuc omnia_redeunt, quzcunque erga Chrilti 6 ſantorum 
imagines & reliquias eorum gerantur , ex amore Dei manare,, neque 1n rcliquiis, live 
imaginibus , imo nec in Santis ipſis (iſti & terminare , ſed tandem ad Deum redire, 
propter quem, tanquam ultimum culcuum iſtorum objefum 8 finem , omnia ejuſmodi 
fiant. Sicut quum aliquem inter homines ipſos vehementer amamus , colimus, arque 
veneramur, civilis ille cultus & amor noſter extenditur ad omnia quz ad ipſum aliqua 
ratione pertinent, non tantum abſque ulla cjus oftenſione, ſed ita ut iple , ranquam animi 
in ſe propenſi & benevoli ſigna , omnia iſta ym accipiat, = 

X X11. Sed Reformatis iſtud (atisfacere nullo modo poteſt. Siquidem perſuaſi ſunt 
in verbo Dei damnari cultum omnem religioſum , qui ſub quocunque prztextu creaturis 
defertur. Neque ut talis cultus reddatur excuſabilis, quicquam facere arbitrantur , (i 
quis dicat cultum ejuſmodi inferiorem eſſe illt qui ſummo Deo exhibetur, tanquam primo 
principio , atque ultimo fini, Nec Deum ullo modo invidere atque improbare , (i 
creaturz colantur propter ipſum, & in gratiam ejus, qui illarum eſt author, & a quo 
habent quicquid ipſis ineſt preſtantiz & excellentiz, | 

XXII. Etenim hic eſt ille ipſe color atque prztextus quo ſapientes Ethnicorum cona= 
bantur excuſare cultus ſuperſtitioſos, quos variis numinum ſignis , 6 creaturis pluribus 
deferebant. Quicquid enim gentes colerent , 6 ut adorationis ſuz religiofze objetum 
{ibi proponerent , five corpus aliquod coeleſte, (ive animal, five plantam , five montern, 
{ive fluvium, live ſtatuam , ſen monumentum quodvis cujuſcunque tigurz , 4iebant-omnia3 
iſta non propter ſe limpliciter coli, ſed propter Deum , ſummum omntum patrem arque 
demiurgum , quem in omnibus iſtis colere intendebant , Ge cujus amore 6c reverentia ad 
omnia il}a przitanda moveri ſe profitebantur. : TE ; | 

XXIV. Atque ut plurima omiitam alibi in hanc rem a nobis citata , hic referce 


ſafficict quz Iaximns Tyrins Philoſophus Ethnicus, Rome ſub Commoao Imperatore 
vivens, 
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vivens , 1n hanc ſcripſit ſententiam,, Difſertatione trigeſima ova , in qua trafat que- 
ſtionem illam , Urrum Iiis (int dicande ſtatuz , live imagines? Primo enim docer, 
{i quibus ram firma fit memoria , ut erecto ſtatim animo coelum ipſum poſlint pertingere, 
Deumque recta adire ; nihil iis fortafſe opus .effe ſtaruis : Verum rariſſimos eſſe inter 
homines ejuſmodi, nec facile in tora gente aliquem inveniri , qui divinz ſemper memi- 
nerit naturz, nec ejaſmodi egeat ſublidio : ac proinde {tatuas & imagines merito inven- 
tas Ge conſtitutas efle., quaſi honoris divini ligna quzdam vel notas , quibus ad Dei 
memoriam ranquam manuductione quadam homines deducantur. 

XXV, Poſte vero obſervat divinitatis figna apud omnes eadem non efle, Nempe 
Grzcos ad hoc uti imaginibus ad formam humanam effitis , ignem vero efle Perlis Dei 
ſymbolum; Agyptiis vero bovem , hircum, Ge crocodilum ; indis draconem ; Africe 
populis vero montem Atlantem; Celrtis altam quercum Jovis (;imulacrum: efſe ; Ara- 
bibus autem lapidem quadrangularem ; Pzonibus coli ſolem , 6: diſcum folis imaginem ; 
cultus objeum eſſe Paphiis ftatuam quandam pyramidalem. Denique a variis populis 
varios montes & fluvios colt. 

XXVI.. Ac tandem omnes iſtos: cultus explicat & excuſat his verbis : Des enim 
omninm eſt que extant pater conditorque , ſole antiquior , antiquior celo , omni tempore, 
omnt avo, & ſluente natura major , legiſlator ſme nomine , quem vox nulla exprimit, 
anlla intuetur avits : Cajus cum ſenſns noitros excedat eſſentia, auxilium a verbu, a 
nominibius animalibaſque , ab auri , eborts , argentique figurts , a plants fluviiſque, 4 
montinum jugs, aquarumque (catebris petamwe. Ut ad egu hac ratione intellettum per- 
wenire liceat. Cum enim tenuitatis: noſtre ita poſcat ratio, quicquid apud nes eſt pul- 
cherrimum #14 inſcribemius nature; plane ut amantes ſolent , qus corum quos amant 
ſimulacra libenter intuentur. Sic cum voluptate aſpiciunt aut lyram quam reliquere , aut 
jaculum , aut ſellam in qua ſedere , ant circum 11 quo currere ſolent , aut quicquid memo- 
riam is reaucit priſtinam. uid ergo nltra de his inquirendum eſt ? que de ſimulachris 
lex ferenaa? Animus modo Deun proponat fibi, Caterum ſive memoriam ejus maxime 
repreſentet Grects «rs Phidiz, aut e/Egyptizs animalium- cultus, aut alits fluvins, aut 
3gn14 alus, varietatem non damno. Intelluzant modo quem colunt , ament moao , ins 
modo memoriam conſervent. - 

XX VII. Quibus ſimilia multa poſſent ex Hzerocle & Celſo Philoſophis , aliiſque 
Erhnicorum ſaptentibus congert , ſed quocunque colore Ethnici pratexerunt cultum quem 
Soli & Lunz, aliiſque corporibus coeleſtibus exhibebant , Scriptura ſacra damnar, tan- 
gym crimen graviſiimam, (1 quis illa imtuendo , manum ori ſolum admoveat religions 
ergo, Quod Crimen a ſe fob remover his verbis , Sz v44s ſolem qunm fulgeret, & lunam 
encedenten clare , Et latatum eſt in abſcondito cor meum, & ofculatus ſum manum mean 
ore mco © Vue et iniquitas maxima, & negatio contra Deum altiſſimum. Job 31. 
26, 27420. 

NXVIII. Praterea rem candide & attente conlideranti dubium eſſe non poteft , quin 
Jadz1 ierpznii zneo incenſum adolentes, illum eodem plane loco haberent quo habentur 
Fcclelia Romana reliquiz , 8 quin honor quem iſti ſerpenti deferebant referretur ab ipſis 
ad j2enm , qui -olim in deſerto iſto ſerpente uſus erat, ad patres ipſorum ſanandos a 
morlibus ſerpemtum ignicorum : quandaquidem ad cultum iſtum voluntarium compelle- 
bantur Judzt iis quz de ferpente zneo in libris ofrs recitantur. Et tamen culius 1i'e 
ita Deo diſplicuit, ut Rex Ezechzas, ex ejus mandato & inſpiratione, ſerpentum illum 
contuderft atque comminuerit , ne ullt amplius occaſio efſet erroris & ſuperſticionis. Sic 
enim habet hiſtoria ſacra de Ezechia loquens , Confregit ſerpentem eneum , quem fecerat 
Adyſes : ſiquidem uſque ad iIlud temps filis Iſrael adolebant ei incenſum : wvocavitgue 
nomen ejus Nehuſtan, - Ubi caltus iſtius ſerpentis non. alius memoratur, quam quod 
incenſum et adoleretur : quod genus cultus in Eccleſia Romana erga reliquias atque | 
imagines hodie frequentifſimum eſt, | Zzb. 4. Rep. cap. 18. 4. 4. in Verſrone Valgata. 

XXIX. Quod [peat autem ſpeciatim-Sanorum invocationem , Eccleliz Romanz 
ReQores & DoCtores multis modis illam excuſare conantur , & varia proferunt quibus 
oſtendi putant, unionem Proteſtantium cum Ecclelia Romana non debere per illam 
impegiri. Er primo quidem aint aliter Deum , & San&tos aliter invocari, Nec enim 
SanRos rogari , ut ipl1 nos liberent a malis quibus urgemur , & largiantur bona quibus 
egemus , quz a ſolo Deo petenda ſunt, fed ut precibus ſais a Deo obtineant , que 
nobis neceſlaria ſunt , qua ratione poſſimus ipſorum fidelium qui nobiſcum interea degunt, 
opem 6c preces implorare. Et idcirco quum in precibus ad Deum dici ſoleat, Exands 
a0s ," Miſerere nobws , ad Santos illud ſolum dici , Ora pro n0bzs, x ia 
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XXX. .Sed nullo modo verum eſt in Eccleſia Romana diſcrimen ilud efſe perperuum 
inter prec2s quz ad Deum , & quz ad SanQos diriguntur. Nam in cultu publico 
Eccleſiz Romu:z hymni frequentes occurrunc, in quibus Virgo Afaria, & ali quoque 
Sanct!, codem plane modo invocantur quo Deus ipſe. Quale eſt illud ad Virgin-m 
DAariam . M ria mater gratie , Mater mſericoraie , T 4 108 ab hoſte protege, Er hora 
mortis ſuſe s:e. lem, olve wincla vets, Profer lumen cacts, Virgo ſingularis, Tntey 
omnes mitis, Nos culpis ſolxros, Mites fac & caſtes. Etillud praeterea, Virgo pris 
ac poſteriza , Gabrielis ab o:e ſymens illu1 Ave, peccatorum milerere Similner viciiur 
ad foammem Fepriſtuam, Baptiſta Chriſts inclite, ©ui Ch iſtum prodis indice, Nog 
miſerandu reſpice, Culpaſque noftras ablue. Item, Solve poliur: labii reatum, Sanfte 
Joann-s. Ekudera modo Apoltolis in communi hac dicun-.ur, Ou; ca'um vero clatie 
ditts, Seraſque ejmu ſolvitis, Nos 4 peccatis omnibus , Solvite juſſu queſumu. 1tcm, 
Luornm vreceto ſubditur , Salus & langwr omnium , Sanate eoros moribus , Nes red- 
dertes virtmtibas, B:ato Petro autem (peciatim dicitur , Fam bone Paſtor Petre clemens 
acctze, Vota yrecantim, & peccats Vincula reſolve tit: poteitate tradita. Denique 
Santo Beneaifto Canitur, Auguſtum per iter ſcandere largiens, Dona regna jerennia. 
Er multis aliis {i.nilia plurima. 

XXXI. Ad hoc reſponderi ſolet quibuſcunque rerminis concipiantur ejuſmodi preces; 
Eccl. (1am Romanam non aliud intendere , quim ut Santi a Deo impetrent qua ab 
115 petuntur gratiz & beneficia. Sed difficill1mum eſt in hunc ſenſum exponere preces 
Ilas in quibus SanAti rogantur , ur hzc aut illa prazſtent Precepro, 7uſſu, Verbs, Poteſtate. 
Nam coe'um aperire , a peccatis liberare , corda ſ:nftilicare, Precepto, 7uſſu, Pcteſtate, 
longe aliud cſt quam il}a eadem precibus ſuis a Deo obtihere. 

XXX1Il., Preterea, {i Ecclelia Romana non aliud vult a Santis petere, quam ut Deum 
pro nobis orent, cur preces ſuas concipit its verbis quz aliud plane (ignificant ? Plane 
contra rationem eſt rem quidem unam verbis exprimere , 6 tamen veile aijud inrellizj, 
Przſ:rtim cum loquendi modus periculoſus eſt, & (i verba ſumantur ut ſonant, comineant 
Impietatem , & creaturz tribuant quod competit oli Creatori. 

XXX1!I, Quodſl, ex aided quod licitum (it Sanztos in Chriſto defunos orare, 
ut apud Deum cgeatorem precum ſuarum auxilio nos juvent, cum ratione poſſunt talia 
ad ipſos proferri, A peccato nos ſolvite, Ab hoſte nos protegite , In caelum nos ſuſcipite, 
Et jerennta regna nobrs donate, A morte nos liberate, Et ſanitatem anin# & corporis 
wobrs reddite, . Eodem jure licitum quoque erit, pari modv aiioqui tidelcs nobiſcum in 
terra viventes ; quandoquidem licite poſſumus eos rogare , ut illa b<n:ficia ora:ionibus 
ſuis nobis a Deo obtineant. Et tamen (i quis co modo fuiſſet allocutus Apoſtolos ipſos 
in hoc mundo degentes, proculdubio exclamaſſent impium & blaſphemum efle ab homi- 
nibus ralia petere, &. proteſtati fuiſſent Neum ſolum eiJe a quo iſta peri debeant, ut 
quiliber vir probus & ſan&us facere teneretur, f quis (iinilia ab eo poſtularer. Qua 
ergo cum ratione in animum nobis inducere poſſumus orationes iſtius generis Santis pie 
detun&tis jam gratas & accepras eſſe , cum non magis poſlint iſta per ſe preſtare, quam 

uum tn hac terra degerent, neque minorti Zelo in Dei gloriam ferantur, aur minus 
averſentur , (i aliquid Deo proprium homines iplisimprudenter tribuant ! 

XXXIV, Sed quamvis SanQi cum Chriſto regnantes limplictter rogarentur ut pro 
nobis orarent, res eſt quz Proteſtantibus plane improbanda videtur , & quam vel ipti 
uſurpare , vel ei ſuum confenſum przbere ſe non poſſe putant bona conſcientia, Ut enim 
iſtud cum ratione fiat , ſupponendum eſt SanRos jam in coelo degentes hominum corda 
noſſe , 8 ſimul ac eodem tempore audire & exaudire poſſe preces ubique terrarum ad 
ipſos, live ore, live mente ſola conceptas. Quz res uni Deo convenit. Nec ex ocripturas 
neque ex docrina Eccleliz Chriltianz tribus poſt Chriſtum ſzculis oſtendi poteſt lam 
SanQis defunRis competere, : 

XXXV. Quin illi ipſi qui _poſtea SanRorum invocatianem uſurpare coeperunt , & 
apud quos prima ejus veſtigia cernuntur , teſtantur ſe dubitare, An SanEti quos alloque- 
bantur revera audirent quz ad ipſos dicebant. Iſtud prafertim videre eſt apud Gregorzum 
Nazianzenum , qui Gorgoniam alloquitur his verbis, Sz qua tiþs neft rorum ſu cura, 
atque hoc premii ſit ſanttis animis 4 Deo conceſſum , ut i/ta ſentiant , ſuſcipe quoque oratio- 
nem noſtram. Et Oratione prima in Jalianmm , Hee quoque anaiat , inquit , Conſtantin! 
Magn anima , ſe quss mortuts ſenſus et » R * EF NY IC UI" 

XXXVI. Iraque ex co quod a fidelibus nobiſcum viventibus licite petimus ut Deun 
pro nobis orent, minime ſequitur idem nos poſtulare poſſe a Sanctis in gloriam receptis, 


qui tanzum a nobis abſunt, quantum 
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ſe in Gallia degentem , poſſe cum ratione vel corde, vel viva voce rogare virum pirim, 
qui in America, vel apud Sinas moratur , ut precibus ſuis ipli aliquid-a Deo.impetrer, 
ex £0-quod vel voce, vel ſcripto officium iſtud charitatis perere nobis licer a, fidelibus 
quorum przſentia fruimur, aut quibuſcum nobis eſt aliquod commercium, Neque 
preces muruz quas pro ſe invicem tundunt fideles in terris agentes , magis excuſant preces 
que ad Santos in coc]um receptos diriguntur, quam excuſarent illos qui verſantes in 
Hiſpania,,.vel ore, vel cogitatione, virum aliquem ſantum in Japonia prxdicantem 
rogarent, ut orationum' ſuarum auxilio illos apud Deum juvaret. Quod non -ſolum 
ſtultitiz, ſed impietatis quoque notari poſſet , fiquidem per id homini tribneretur aliquid 
Divinum , nempe quod abſentium & procul degentium verba & cogitationes nofle & 
percipere poſler, 

XXXVII. Denique tertium obſtaculum occurrit , quod maxime impedit unionem 
Proteſtantium cum Eccleſia Romana , ſed-nullo modo obſtat quominus Proteſtantes 
inter ſe uniantur ; illud nempe , quod non poſſunt Proteſtantes uniri cum Eccleſia Ro- 
mana , quin ſe Romano Pontifici ſubdant , & conſcientias ſuas,illi mancipent.> Quam 
autem conſcientiis timenda fit jmmenſa poteſtas , quam ſibi tribuit Pontifex Romanus, 
ante paucos annos experti ſunt plurimi, qui nondum ab Eccleſia Remana ſeceſſerunr, 
Et fi ex przteritis de futuro judicare licer, Nulla Reformationis ullius ſpes affulget in 
Eccleſia Romana , quamdiu Papa regnum in ea obtinebir. A qua tamen Reformatione 
incipiendam effect , ut Unioni propolitz via aliqua ſternerctur. | 
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